Avrupa Konusunda Dokirinler Catismas: "

André MARCHAL

" Bugiin Birlesm’s Avrupa’ya muhalif olan iktisateilara rastla-
mak zordur. Birligin liizumu hemen hemen ittifakla kabul edilmis
goriimmektedir. Hattd Avrupa en zit fikirlerin ve en farkh temayiil-
lerin kargilagtigs bir yer tegkil etmig gibidir.

Ve fakat! Bu birlik goriighi altinda derin farklar olmakta, bir
cok problemler askida kalmakta ve sert miinakagalar ortaya cik-
maktadir, Bazmlar bir «Liberal Avrupa», digerleri «Biitiinlegmis
Avrupa» veya «yari - plinli Avrupas lehindedirler; bir digerleri ev-
veld supra - national bir siyasi otoritenin tesgkilini tavsiye ederler,
halbuki bagkalari, ancak hiikiimetler - arast serbest bir igbirligi ne-
ticesi muhtelif milli siyasetlérin basit bir koordinasyonunu kabul
ederler. Bazilan igin, «Vatanlar Avrupa’éimy  gergeklegtirmek 13-
zimdir, digerleri ise «Avrupa, benim vatamm!s diye konugurlar.
Avrupa biiyiik bir millet olarak veya bir «Europe sans rivages» (S1-
nirsiz Avrupa) olarak mi telakki edilmelidir? Acaba hakikf bir kuv-
vet darbesi neticesi mi, sert hattd ihtilalei tedbirlerin empoze edil-
mesiyle mi-olmah, veya bir inkigafin, tam bir tabii uygunlugunun
neticesinde mi ortaya ¢itkmahdir? Avrupa’yt emin ve siiratli olarak
inga etmek icin evveld siyasi ve iktisadi sahada. mi veya her ikisi
tizerinde mi hareket etmek lazimdir? Ve birlegmig Avrupa'min ya-~
baneir milletlerle, kurulmakta olan diger kita ekonomllerlyle miina-
sebetleri ne olacaktir? : :

Klsaca, Avrupa’nin zarureti hakkindaki anlagma ancak zahiri-
dir; bir mefhum birligi, bir kuvvet fikri, bir yoneltici yol ortaya cik-
miyor. Bu miigterek gbriis noksanhgi maalesef hadiselerde tezahiir
eder. Filhakika, harbin sonundanberi siiphesiz daha iyi bir bey-
nelmilel nizam yaratacak miigterek bir iradeyi tagiyan az gok Av-
rupalt karakterli milesseselerin hakiki bir tezahiiriine gahit oluyo-
ruz ve yine giiphesiz cok bilylik cesitlilik, mahiyet ve karakter ba-
kimindan bir gayr: miitecanislik, intizamsizhk temayiilii de kendini
géstermektedir. '

[#*] Bu yaz, 1961 yili martinda fakiiltemizde verilmig olan bir konfe-
ransin terciimegidir.
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Bu tegekkiillerin her biri farkh birer doktrinden, yahut daha, ké-

tiisii farkl: hatti zit doktrinlerin az cok suurlu b'r kombinezonundan ‘
itlhamm almig gibidir ve bu kombinezonun hi¢ bir mantiga dayan-

madigint sdylemege lizum . yoktur, Bu kangikhig agtkca gorebil-
mek icin tek bir metod vardir: Kaynaklara, prensiplere citkmak, ya-
ni Avrupa konusunda catigan doktrinlere kadar uzanmak. Ana hat-
lan iginde bu farkl telikkileri tahlil ettikten sonra tercihimizin se-
beplerini sdyliyecegiz. :

1

‘DOKTRINLER CATISMASE

Yakin bir tarihe kadar, Adam Smith ve Ricardoya dayanan (ve
Liberal Avrupa fikrine gétiiren) “kozmopolitizm doktrini ile kékleri
P. Cauwes ve F. List yolu ile merkantilizme kadar uzanan ve «bii-
tiinlegmig Avrupa» mefhumuna gétiiren L, Brocard'mn . bélgecilik
veya (kelimenin etimolojik manas*yle) enternasyonahzm doktrini
mukayese echlmekteydl F. Perroux'nun 1954 de «L’europe sans ri-
vages - simirsiz Avrupa» adl ‘eser'nin negri «mondialists karakterli
bir iigtincii doktrini de nazary 1_1;1ba_re almag1 mechur kilmaktadir,

‘A. — Liberal Avrupa: Sadece ‘klasiklerin kozmopolit ve ser-
best miibadele gdriigiiniin Avrupa’ya tatbik - edilmesidir. Bu goriig,
bilindigi gibi, a-nasyonal'dir: Milletler, iktisadi tahlili bakimindan
nazara alinmasi icap. etmiyen sirf siyasi organizmalardir. Ister i¢
ister dig ticaretten bahsedilsin, aym «kanunlars tatbik edilir, zira
daima fertler aras: ticaret bahis mevzuudur: beynelmilel ig béliimii
kanunu, mukayeseli masraflar kanunu ,beynelmilel otomatik muva-
zene kanunu, biitiin hepsi aym neticeye gitiiriir: serbest miibadele-
nin zarureti. Diger bir ifadeyle, klasiklerin kozmopolitizm'i, millet-
lerin nokta'lara irca edilmesiyle, yiizey’in «bir nokta'ya ircai -
ponctiformes diiglincesine istinad eder, Halbuki, buut'tan mahrum
bir piyasada diger maliyetiere ildve edilen miinakale masrafiar ifa-
desini kaybeder. Neo - klasiklerin monopolcii rekabetinde, ekonomi-
nin tamamen bu buutsuz teldkkisinden istihrag edilmedigi goriile-
cektir, zira mekin burada mahn farklilagma sebepleri kategorisine
girer. §oyle ki, amerikan anti-trust kanunlarm kaleme alanlar
nazariyecilerden biraz farkli bir piyasa mefhumunu iglemek zorun-
da kaldilar; Filhakika, «i¢inde miidafi’in faaliyette bulundugu efek-
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tif rekabet yiizeyi, ii¢ buut ihtiva eder; hasila buut'u, cografi buut
ve muhtelif piyasa sev1yeler1n1 dikkate alan {istihsal merhalelerl)
«alicly ve «satici» buut'u. - SRS

o K_ozmopolit veya a-nasyonal (milli hislere kaI'Sl‘_ kaygisiz),
mikro - ekonomik, «a - spatiale» (yiizey mefhumuna karst kaygisiz)
ve statik (ki muayyen bir anda istihsal faktdrlerinden fza-
mi istifade gartlarimi izah eder) karakterleriyle liberal doktrin
bizi «hudutlardan siyrilmig mevzii bir tecriibe» geklinde teldkki edi-
len bir Avrupa'ya gotiiriir. Boylece, liberal Avrupa hem beynelmilel
serbest miibadeleyi gerceklegtirecek bir vasita ve hem de diinya ser-
best miibadele esasina gotiiren yolda bir merhale olarak goziikiir.

1. — Liberallerin istedikleri, hudutlar etrafinda tek bir giim-
riik kordonunun muhafazasmdan ziyade Avrupa milletleri arasinda
giimriik duvarlarnnmn kaldirilmasidir, Baz liberalleri ¢ok korkutan
ve giimriik birligi formiiliine agiri muhalefetlerini izah eden igte bu
-giimriik himayesinin muhafazasidir, Lionel Robbins gdyle yaziyor:
«Beynelmilel bakimdan giimriik birligi bizatihi bir avantaj degildir...
Giimritk birligi ticari miinasebetlere - girecek biitiin memleketlere
" geniglemesini daha iyi giisterecek delillerle kendini ancak kabul et-
tirebilir, Tamamen zararsiz tek gilimriik tarifesi Ay'in ele gecmez
mallarina kars: konacak bir tarife olacakiir!s Bununla beraber, ek-
seriyet, giimriik birliginde serbest milbadeleyi tesirli bir alet gore-
rek bu formiilii kabul' etmigtir, ancak su sartla ki, bidayette Avru-
pa'ya miinhasir olan birlik siiratli ve miiterakki bir genvg.lemeyle
diinya capinda serbest miibadeleye ulagmahdir,

2. — Diger bir deyisgle, Avrupa., diinya serbest miibadele yo-
lunda, ancak cok muvakkat bir merhaledir. Fakat nigin biiyle hir
merhale liizumludur? Beynelmilel kiymetler teorisi ekonomilerin
temasa gecmesinde hi¢ bir rizikonun olmadigimi, iistelik, en fakir
ekonomilerin en biiyitk kazanc: elde ettiklerini bize 6gretmiyor mu?
Muhakkak. Fakat Avrupa merhalesi esas itibariyle siyasi sebepler
yiiziinden elzem goriiniir, ciinkii biitim milletler arasindaki bir an-
lagmamn siyasi sartlar: heniiz bir araya gelmig degildir, Hernekadar
milletler - listii bir kuvvetin zarureti onlarin piyasa mekanizmasinin
kendiliginden meydana geldigi hususundaki inanclar ile pek kabili
telif goriinmezse de, liberaller, filhakika, 6nceden siyasi bir birlik
olmaksizin hic bir iktisadi birligin gerceklegemiyecegini diigiiniirler.
Her ne hal ise, evveld siyasi bir kuvvetin tegkili ancak buna elverigli
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gson derece olgunlagmig cografi bir kadre dahilinde nazari itibare
ahinabilir, Bugim diinyanin kapitalist ve kollektivist memlieketler
olarak bdéliiniigil, batr bloku ile Sovyet bloku arasinda gerginlik,
Cin’in uyanigi, eski koloni ve az geligmis memleketlerin kallinig,
hattd Ingiltere, Isvigre ve Iskandinavya gibi memleketlerin miigte-
rek bir otoriteye tibi olmalar hususundaki ¢ekingenlikleri, igte

daha gimdiden degil bir diinya halk birligine, batti muayyen bir 51-
clide, Altr'larinkinden daha genig bir birlige dahi kargi gelen en-
gellerden bir kacidir. Hem beynelmilel ig boliimiinii ve serbest mii-
badeleyi gerceklestirecek bir vasita ve hem de miibadelelerin diinya
capinda olmast yolunda cok muvakkat bir merhale olan liberal Av-
rupa, cok cekingen bile olsa bir arzu izhar edecek -en uzaktakiler
de dahil- biitiin memleketlerin en cabuk olarak b1r11g1 kabuliini} sag-
lamaga muvaffak olmaldir,

B. — «Smrsiz Avrupas : F. Perroux’nun giriisii klasiklerinki
gibi, a - nasyonal'dir. Fakat Perroux, kldsiklerin mechulii olan tah-
Iil aletlerinden istifade ediyor: Iktisadi yiizey, hakimiyet tesiri, ge-
ligme- kutuplar:. Perroux'un nazarinda, beynelmilel ekonomi muhi-
tine tesirlerini yayan bir kutuplar biitiinimden tegkil edilmigtir. Ge-
lisme kutuplarina sahip olan milletler ancak bir millet sifatina hak
kazanmiglardir. Sahip olmiyanlar ise, sfdece zahiri milletler veya
millet - benzeri (quasi - nations) dirler. Kutuplar tarafindan icra
edilen tesir rahatca milli siyasi hudutlar agmakta ve milli iktisadl
yiizeyin milli hudutlar tarafindan tayin edilen siyasi yiizeyden farkh
bir gey oldugu neticesini dogurmaktadir. Keza hudut mefhumu ye-
rine «iktisadi planlarin tesir sahasis mefhumunu ikame etmek la-
zmdir. Milletler mevzii kalabilen iktisadi organizmalar degillerdir,
zira onlarin plinlari gittikge rahat rahat topraklarimin hudutlarim
agmaktadir; ¢millet her zaman' dilnyada vardir». Hudutlarn itibar-
dan diigmesinin bugiin bir vakia, bir «veri» oldugu agik bir gercek-
tir, O halde bu citibardan diisme vakiasisndan, hakiki bir diinya
politikasi yolu ile, bir «kasti gtzden diigme vakiasis yapmak lazim-
dir. Avrupa’ya, Sinirsiz Avrupa’ya miihim bir vazife tevdi edilme-
lidir, Nigin? Ciinkili Avrupa diinya capinda bir hidisedir. Aym ge-
kilde «diinya tegkildtinin ilhameisi ve Oneiisily olmalidir.

1. — Avrupa diinya capinda bir hAdisedir. Uzun zamandan-
beri diinya’ya dagiimig bulundugundan o her yerde vardir. Tesiri
biitiin ilmi, teknik sahalarda, hattd fikir sahasinda kendini gister-
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migtir. Bilhassa makineye bir gegit ruh verecek insan arzusu ve ma-
kine tarafindan hakimiyet kurulmasina imkén vermemek istegi bu-
radan gelir ve yayihr. Hattd Sovyet Rusya bile fikirierini, milliyet-
ciligini, siyasi telakkilerini,- Avrupa'dan almigtir. Brlegik Amerika’-
da, Kanada'da, giiney Amerika’da, Ingiltere milletler camiasinda ve
bugiin bizzat Avrupa'nin o6grettikleri hiirriyet, egitlik, istiklal -ve
hakimiyet fikirleriyle Avrupa’ya kargi ayaklanan biitiin eski koloni
topraklarinda Avrupa tesiri kendini hissettirir. Bu itibarla, biitiin bu
memleketler «ihrac edilmig Avrupalar - Europes exportées»dir. Av-
rupa terimi bir medeniyeti hatirlatir; bir tarladan ¢ok yegertmek zo-
runda oldugumuz bir tohumu ifade eder. Su halde Avrupa hig .bir
yiizeyin ne siirladigs ve ne de ihtiva etfigi bir egerdir, mevzii ki-
hnamaz. Bu itibarla, F. Perroux cografl bakimdan hudutlan cizilen
her Avrupa’nin, ister <Altrlarn kiigik Avrupa’sty ister 15, 17 veya
22'ler Avrupa’s: olsun, katiyetle aleyhindedir. Avrupa esas itibariy-
le diinya 6liisiinde biiyitk bir proje olmaldir: O’nun tek kabule sa-
yan kadrosu diinya’dir. ' ' ' ' :

2. — Aym gekilde Avrupa diinya tegkildtinin ilhameisi-ve on-
ciisii olmalidir. Avrupa'ya ii¢ vazife diigiiyor, kitalararasi muvaze-
nesizligi gidermek, iktizaden geri memleketleri kalkindirmak, dogu
ile bat1 arasindaki miisasebetleri normale sokmak. Bu rolii ifa et-
mek icin, Avrupa bizzat kendi iizerine egilmemeli ve fakat, Ingil-
tere ve camiasiyle, daha ziyade Birlegik Amerika ile, siki bir igbir-
1igi halinde, iktisadi faaliyetin hakiki ana - sektirleri olan ve «Dev-
letlerin yirticiigindan ve milletlerin hasisliginden kopariimig» kal-
kinma kutuplé.rl veya merkezleri ile dilnyay1 organize etmege calig-
malidir. Bu ghyeye varmak icin, herkes tarafindan kabul edilebilir
bir usule, konfederal tipinde, hareket kabiliyeti fazla bir birlige bag-
vurmak Bzmdwe.

Boylece Avrupa, «kita olmak karakterindens ¢ikarak, «s1gindi-
&1 kdgesden kendisini kurtaracak ve bir diinya isbirligi misali vere-
cektir, F. Perroux diinya hiikiimeti tesebbiisiinden, «diinya capinda
iktidars fikrinden belki de pek uzak olmadigimiz diigiineesindendir.

C. — Biitiinlesmig (intégrée) Avrupa: Teilhac’a gore, bu fikir
idealist kozmopolitizm ve inatgl bir milliyetgilikle beraber, beynel-
milel bir «iiciincii - tierce» doktrinden neget eder. Esas fikir gudur:
Beseti ighirligi gittik¢e daha genig sahalarda tezahiir etmigtir: min-
tika, bolge, millet... Bdlge ighirligi mintikalar igbirligi ve millet ig-
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birligi blgeler igbirligi geklindedir. Bugiin milli-ekonomi merhale-
sine varmug bulunuyoruz ve millet hakiki bir dayamgmanin hiikiim
siirdiigii en kuvvetli ve en miitecanis toprak gurupmam olarak gg-
ziikmektedir. Halbuki, fizik, demografik, teknik, psikolojik, hukukl

siyasi v.s. ¢ok sayida faktdrlerin tesiri altinda, millet ziraatin, fana-
yiin, ticaretin, bankalarin, miinakalenin, artistik ve ‘entellektiiel fa-

aliyetlerin v.s. birbirine karistigi bir kompleks faaliyetler biitiinii
olarak tegekkiil etmigtir. Fakat, bu kompleks iktisadi kalkinma ho-
mojen ve dhenli bir gekilde biitiin memiekete dagilmamistir. Bu kal-
nma sonralar1 F., Perroux’nun isimlendirdigi «gelisme kutuplarism
hatirlatan, «temerkiiz noktalaris, «yayllma merkezleris, <hakiki
kalkinma ocaklaris (Lucien Brocard) etrafinda olmaktadir. Ciinkij,
gelisme «endiistri bloklary (E. Dahmen) veya «dig ekonomilersin
tesiriyle gergeklegir. Bu demektir ki, bu maidi! beraberlik hakiki bir
«dayamgma ytizeyi» dir. Bu dayanigma ancak hususi tegebbiislerin
-ve &mme kuvvetinin miigterek faaliyeti ve muayyen b1r gumruk hi-
mayesile gergeklegebilmistir. SRR

Bugiin, mallar dig manialari agmaga ve diger milletlere yayil-
maga varacak kadar cogalmistir. Beynelmilel mal ve sermaye tica-
reti'nin birlikte tesiri altinda, igbirligi cevresi milli cevreyi agmak-
tadir. Fakat bu miibadeleler, modern miinakalenin siirat karakte-
rine ragmen uzak memleketlerden ¢ok daha fazla komsu memleket-
leri baglar. «Kita» iktisadi biitiin'leri esas itibariyle Avrupa biitii-
niiniin’ tegkilini arzu etmektedirler. Zaten hic guphesm hukukf fak-
térler (milli -haklar, Avrupa devleti’nin yoklugu) ve begeri faktor-
ler (her millf niifusun kuvvet].l ka,ynagmam) bu yayﬂmaya ma,m te§~
k11 ederler : Bl

O halde gaye hem tekmk ve hem de ekonomlk b1r zaruret Ve bxr
realite olan iktisadi sa.hanln bu geniglemesi karglsmda siyasi saha-
yl da. buna uydurmak 1§1n «hudutlarl geriye ahnak» o]mahdlr

Bu goriig altinda, Avrupa, hudutlarin k1ymetten dugmemyle de-
gil ve fakat «millf hudutlarin gerilemesiyle bilyilyen mevzii bir mil-
let tecriibesi» dir. Bu itibarla, Avrupa y1 biiyiik bir millet yapmak
bahis mevzuudur ve burada her iiye millet, kendini’ mﬂlet igindeki
bir hélge g1b1 kabul edecektir. Bu demektlr ki, Avrupa p011t1ka,31
m,llletlerm iktisadt butunlesmesme muncer oimahdlr bu §un1ar1
map ettlrlr '
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1) Zayiflarin kuvvetliler tarafindan ezilmesine mani olmak

maksadiyle, ayn: kalkinma seviyesinde, evvelece tam olarak biitiin-
legmig, nisheten miitecanis ekonomileri temasa getirmek’

2) Mi sterek bir polltlkayl yiiriitmek maksadlyle mugterek mii-
esseseleri meydana getirmek, zira biitiinlesme sidece plyasa meka-
nizmalari yoluyla ortaya glkrmya.cak ve b1r poht:lkayl 1cap ettlre-
cektir; :

o 3) Slyasi diizende, iktisadi diizende ve sosyal duzende .cok gid-

detli tepkﬂerden sakmmak igin, iktisadi ve 31ya,51 bunyelerm intibak
etmelerine lizumlu zZaman siiresi gbzetmek;

"4) Birlik etrafinda - “hem miibadelelerin i¢ liberasyonuna ve
miigterek politikalarin tatbik mevkiine konmasina ve hem de biin-
yelerin reformunu ve hizh geligmeyi gerge'klegtimne'k maksadiyle,
riuayyen yeknesak hi¢ olmazsa muvakkat b1r gumruk hlmayesmm
muhafaza.sml saglamak '

Muhtehf klta ekonomllermm benzer b1r butunlesme prosesu
miibadele ve 1§b1r_1_1g1_gev_re31n1n geniglemesi ve Avrupa milleti hu-
dutlarmin yeniden geriye alinmasiyle nihai giyeye dogru gidile-
cektir: Diinya ekonomisi!

II -

BIR SEGIMIN SEBEPLERI

Ba.hls mevzuu olan Avrupanm mgagldlr Aym §ek11de, vemien
basitlegtirmis. olsa bile -ki bu vazifesidir- izah etmege. calighg ha-
diseleri deforme etmemesi lAzim. gelen ve_a,ncak_ «realist» hipotez-
lere miiracaat etmelidir, Halbuki realitenin sert icaplariyla kargila-

gan Herkes Myrdal gibi, su hususlar: géz ontine almak mecburlye-
tinde kalmigtir: . ,

1. Siyaset ‘adamlarinin hayallerinin mahsulii’ degil, fakat ikti-
sadf realiteler olarak mﬂletlerm mevcudlye’um nazar itibara almak;

2. Kalkmmamn dlna,mlk blr gorugu xglnde meseleyl ele a,lmak
Avrupa birligi iktisadi bakimdan, diger memleketlerden gelen Av-

rupa ithalit hacminin artmasiyla biitiin diinyaya yayilabilen hizl
bir geligmeyi miimkiin kildig1 dlgiide tamamen kendini kabul ettirir.
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~-~Adi-gegen ii¢ doktrini gok hizl olarak bu lkl gorilg altlnda tah-
111 edecegm :

A — leeraI Avrupa iki vasfiyla tehlikeli gorunuyor a- natl-
onal ve sta.tlk '

1 — L1bera1 Avrupa, mli]etm meveudiyetini kabul etmemekte
ve bunu nisbi maliyetler teorisinde «istihsal faktorierinin msbi. ha-
reketsizligine» irca etmektedir. Halbuki bu teori, klisik sistemin
butunu iginde hatali olup bir ¢ok bakimdan tenk1t ed11eb1l1r Bilhas-
sa M. BYE'nin gosterdigi gibi, Avrupaya kabili tatbik degildir. Zi-
ra Liberal Avrupa tarif icabt emek, hi¢ olmazsa sermaye faktdriiniin
tam geyyaliyetini gerceklestirmelidir. Ayrica bu tip liberal Avru-
pada, sermayelerin daha agir vergilendiriimig ve ‘daha az miistahsil
olan milletlerden kactig: ve daha az vergilendirildigi ve daha yiik-
sek bir miistahsiliyete sahip milletlerde toplandigy gériilecektir. Ba-
z1 Avrupa bolgeleri, ya imtiyazli bir mintikanin, ya da (eger Av-
rupa biitiin diinya ile kargilagirsa) Avrupa digi bir memleketin men-
faatine olarak mevcudiyetini kaybedecektir, Her halukarda, Ayru-
pada yatirimlarin dhenkli bir bolunugu problemi hususi sermaye sa-
hiplerinin az ¢ok geligi giizel kir tahminleri tesadu__t'une terk edile-
mez.

2 — Diger taraftan, esasen statik mahiyeti olan liberal ve
klasik tez, muayyen bir anda istihsal faktorlerinden azami kullanma
gartlarin, iktisadl optimumu elde etme gartlarim tespit etmek gi-
yesine sahiptir, Ayni anda daima maliyet mukayeselerini, yahut
avantajlari g6zOniine ahr. Fakat bir geligme hareketini (prob-
leme du «take off» «ugug» problemi) tahrik etmek hususunda bize
§ayan1 ka,bul hicbir bilgi vermez. Hangi striiktiir degismeleriyle,
hangl kuvvet kombinezonlariyla Avrupanin asli giyesi olan gelis-
meye hizli bir gekilde vasil olabilecegi hakkinda bize styliyecekleri
zayiftir. Ustelik MYRDAL gibi teldkki edilirse, beynelmilel sahada
tatbik goren bilegik kaplar prensibi degildir. Fakat iktisadi egitsiz-
likleri arttiran kiimiilatif ve miikerrer illiyet prensibidir ki cok li-
beral esprili bir Avrupa bolge kalkmmasina ait milli politikalarn
mesut tesirlerini ortadan kaldirmak tehlikesi yaratir,



Avrupa Konusunda Doktrinler Catigmasi 81

B — Smirsiz Avrupa aym tenkitlere maruz kalamaz,

1 — Evveld, F. Perroux hakikaten dinamik bir goriis kabul
eder ki bu onun biiytik hususiyetidir: Aradigi, etrafma yayilan ve
antrenman kuvvetleri doguran kalkinma kutuplarinin roliinii tahlil
ederek diinya ekonomisinin gelismesidir, Fakat, kutuplarin etrafina
gelismeyi yaydigi geklinde tasvir edilen mekanizmanin biitiin halle-
re tatbik ediligine itiraz edilebilir. Fransa’dan misaller vermek miim-
kiindiir; Montbéliard bolgesinde gelisme yeni endiistrilerin cogal-
masiyla degil ,fakat eski firmalavin hakim tek bir faaliyet lehine
kaybolmasiyla gerceklegmigtir. Niifuz tazyikinin zayif oldugu veya
emegin vasiftan mahrum bulundugu burada, bu yayilmanin kutup-
lar arasinda coller birakacak kadar cok mahdut oldufu diigiiniile-
bilir, ‘

2 ~- Bununla beraber F. Perroux’ ya yoneltilebilen asil’ ten-
kit tezinin a - national karakteriyle ilgilidir. Diinya ' ekonomi-

sini, ‘yaytlmalarmin milli manialarn bozan yahut onlar gegen
kutuplarin bir biitiinii olarak miitalda ederek hudutlardan tecrit et-

mektedir. Halbuki Siiveys buhranimin gdsterdigi gibi ve bizzat F.
-Perroux i¢in hile kanal ticari mahiyetli bir kalkinma kutbu oldugu-
na gore, kutbun su veya bu memlekette olmast vakiast aynl mahi-
yette degildir. Bundan bagka, kabul etmek mechuriyetindeyiz ki
Avrupanin altt memleketinin herhangi birinde yerlesmig kutuplar
biitiin * dilnya ~yiiziine yayima igin kAfi derecede kuvvetli
olmaktan wzaktirlar. Hepsinin en kuvbetlisi, ~ Ruhr, kendi
arzusuyla bati Almanya tarafindan idare edilir ve tesirlerini
Belgika, Holanda, dogu Fransa ve Isvigre {izerinde, yani Avrupa ki-
tasina dahil olan memleketler {izerine icra eder. Dogrusu, Avrupada
degil fakat Avrupa diginda, A. Berle'i takiben ,F. Perroux diinya
oleiisiinde enerji kaynaklarindan birinde spesialize olmug bir diinya
iktisadi hiikiimetinin baglangicim, yani petrol kapitalizminin diinya
iktisadi hiikiimetini kabul eder. Zéten «la coexistence pacifigque -
sulh icnide birlikte yagama» kitabinin sonunda a - national karak-
terli bityiik monopoller tarafindan hazirlanan kalkinma plénlar: ye-
rine biitiin diinyanin ilmi seckinler ve «milletlerin smesmden clkan
mijmessillers hiikiimetini ileri siiriiyor. Biz, daha mutevam olarak,
diinya petrol rekabet sahasina karg: tam miitecanis olmiyan, fakat
cografya, 1irk ve kiiltiir sebepleriyle olmaya yénelen ve belki de mii-
tecanislizi miigterck miiessese ve politikalarla kuvvetlenécek olan




82 : " André Marchal

Kiiciik Avrupa Iktisadi sahasin 1ilri siirmekle iktifa edecegiz. Yeni
hudutlar yoluyla bir nevi siyasi feragat isteyen bu yeni ylizeydir.

Kisaca, F. Perroux’un tahlili, beynelmilel nizamda heniiz fiilen
kargthg bulunmayan, esasl bir dayanisma faktériiniin meveudiye-
tini, Devlet’i kiiciimsiiyor, Yiizeyin striiktiirel tahlili, eksiksiz ol-
mak maksadiyla, hem kutuplar:1 ve hem de hudutlari ‘nazari iti-
hare almaldir, Zira bu hudutlar, hududun iktisadi kalkinmamn -
yayilmasinda bir «coupure - kesik» gibi (Pyrenndes) yahut bildkis
bir-«couture - dikik» gibi (Belgika ve Fransiz Ardenleri - Fransiz ve
Isvicre Juralari) hareket etmesine gdre kutuplarm faaliyetini fren-
liyebilir, tahdit edebilir, yahut bildkis tervig edebilir.

C — Biitiinlesmig Avrupa.

Biitiinleymis Avrupa taraftarlarinin  doktrini, bildkis hep bir-
likte olarak «yayillma merkezlerini», «mfidil kalkinma yuvalarini»
ve millf hudutlar: nazara alir. Tktizad? yiizeyin kita ¢capinda yayiima-
‘gin1 miigahade ederek bunlara intibak ettirmek maksadiyle siyasi
yiizeyi de genigletmeye caligir, Zira 12 ler Avrupasi dahilinde mii-
badelelerin (1957 de 9 48) 6 ve 12 ler Avrupasinin ABD (9% 11 ve
9%, 10,5) ve geri kalan diinya ‘memleketleriyle olan (% 40,8 ve 44,7)
miibadelelerinden daha gok inkigaf ettigi, miistakil anlagmalarin
bilhassa Avrupali olduklari, miinakale hizmetlerinin koordi-
nasyonu ve bankalar -arasindaki igbirliginin Avrupa kadrosu
icinde ¢ok daha ileri gittigi ve biiyitk nispette kita karakterine sa-
hip oldugu miigahede edilir.

Biitiinlesmig Avrupa, bu halde realite ile daha iyi intibak gt-te-
rir. Bundan bagka, mi'sterek miiesseseleri ve jhenkli bir faaliyeti
yiiriirliige koymak sayesinde meseld, sosyal yiikleri ve iicretlerin
shenklegtirilmesi icin hususi tedbirlerle, miibadelelerin pes'n ve tam
bir liberasyon ile ortaya cikan muvazenesizlik rizikolarindan -mese-
14, baz1 endiistrilerin emek maliyetleri arasinda beynelmilel farklar-
dan dogan rekabet catigmalari (distorsions spécifiques - 6zel catig-
malar-) kendini sakiabilir. Avrupa, buna gore, sidece miigterek bir
pazar degil, fakat miisterek bir politika sahasi olmalidir, '

... Herhalde bazlarmin ima ettikleri gibi, geri kalan diinyaya
kars1 6 milletten birlegsmig bir «blok» bahis konusu olamaz, Gaye,
bir ok milli ekonomilerin birlesmesiyle gittikge genigleyen bir yol
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takip edecek bir «tecaniis sahas - espace de solidarité» ortaya -
karmaktir.. Stiphesiz, kalkinma sevivelerinin mukayesesi ve striik-

tiir homojenligi gart1 smrf siyasi sebeplerle Birlegmig Avrupa digin-
da muvalkkaten kalan Avusturya ve Isvigre gibi baz nadir memle-
ketlere bu geniglemenin menfaatini muhafaza etmektedir,

Bununla beraber, Avrupa ayni iktisadl kalkinma seviyesine
varmamig milleflere a¢iktir. Burada onlar i¢in bir tenakuz, hatti bir
tehlike yok mudur? Hayir., Zira Roma anlagsmas: bu memleketlerin
daha geligmig ekonomilerle gcok sert bir temasin doguracag mahzur-
lara maruz kalmak rizikozu olmadan milgterek pazavin verdigi avan-
tajlardan istifade ettirmegi mtimkiin kilan (mese¢ld kalkinma fonla-
rindan yahut sosyal fondan yardmmlar) bir «ortak ilyes» statiisiine
sahip olacaklarini nazara alir, Hakimiyet tesirine kotii gekilde ma-
ruz kalmaksizin, ekonomilerini miimkiin olan en cabuk sekilde iiye
memleketlerin hizasima cikartmak makzadiyla lehlerine hususi ted-
birler (gimriikler gibi) alinmalidir.

Bu gegit garantiler, aksine olarak hi¢ bir strilktiir degigmesi
gozetmeden simdiye kadar ilk istihsal safhasinda kalmig milletlerin
sanayi inkigafina hakikatte mani olacak herhangi bir serbest mii-
badele bélgesinde nazari itibare alinamazlar,

Bu milletler temel sanayinin kargihkli igleme mekanizmasini,
kilgilk mahalli endiistri ve =ziraati harekete gecirmeye muk-
tedir olduklari zaman -ihfiyac halinde dig piyasalarda agiri bir
rekabeti olan istihsalleri daha fazla farklilagtirmayl ve hususileg-
tirmeyi istihdaf eden anlagmalam aralarinda imzaladiktan sonra-
«tam hisselis iiye olarak ve ilk tecaniis sahasim genigleterek Altilar
¢«bloksunu kuvvetlendirecektir.

Bu goriigler acaba hayali midir? Zannetmiyorum. Filhakika
Ttalyanin kuzeyi ve giineyi arasinda bugiin Altilar Avrupasinin teg-

kilinden evvelkine nigpetle kalkinma farklarinin daba az oldugu dii-
gliniilebilir. Hattd Avrupa biltiinlegmesinin bitylik kazang sahipleri-
nin (miihim cel’k merkezlerini geligtiren) Italya ve Holanda ol-
dugu ve en az istifade eden memleketin de daha evvel agir1 sanayi-
legmig olan Belgikanin bulundugu miigahede edilebilir.

Milli biitiinlesmenin gart1 olan bélge kalkinmasi Avrupa birleg-
mesine refakat etmeli, hatti tekaddiim etmelidir, Bu kalkinma hep
‘birlikte biitiin noktalarda yapilmahdir; zira ziraatin paralel inkigafi
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olmaksizin hakiki bir sanayi geligmesi olamaz, Bu zirai inkigaf ol-
madan, ekonomi «désarticulée-giidiilksy kalir. Hayat, sosyal ve ikti-
sadi organizasyonun biitiin kisimlarina sirayet edemez, Halbuki,
burada da, yiyecek ve hammaddeler baglica diinya ithaldtgis: olan
Altalar Avrupasi, bir ziral politikaya sahip ve zirai piyasalar: orga-
nize etmege kararli tek tegekkiildiir.

Thirkgesi: Y. ULKEN






