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OZET

Turkiye’de sayilarn yuzlerle ifade edilebilecek kadar meal bu-
lunmaktadir. Her gecen giin meal sayisinda artis gozlenmekte-
dir. Meal, Arap¢a bilmeyenlerin Kur’an ile irtibatim1 saglayan en
onemli ara¢ olarak oldukca 6nemli ve gereklidir. Bircok meal,
Kuranin anlasilmasi noktasmda ciddi katkilar saglamaktadir.
Ancak son zamanlarda yazilan bazi meallerin, Kur'an'm sahih
anlamim aktarmaktan ziyade, yazarimn fikirlerine aracilik ettigi
gorulmektedir. Dolayisiyla bu olgu, meal okurlarimin din algilarin-
da bazi hatalarin olusmasina zemin hazirlama tehlikesi tasimak-
tadir. Makalenin yazari, bu tehlikeyi 6nemsedigi icin, meallerdeki
baz1 6rnekler tizerinden durumu ilgililerin dikkatine sunma ge-
regi duymustur. Makalede, bircok Kur’an c¢evirisi incelenecek,
meallerde islenen yeni yorumlar degerlendirilecek olusturulmak
istenen yeni din algisinin tehlikesine ve temelsizligine dikkat ce-
kilecektir.

Anahtar Kelimeler: Din, Algi, Kur'an, Meal, Yorum

Re-interpretation Works in the Recent Quran Translation:
Analyse and Criticism

ABSTRACT

There are hundreds of Qur’an translation (Meal) in Turkey and this
number still has been increasing day by day. Qur'an Trainslation
“Meal” is very important and necessary as the most important
tool for the non-Arabic speakers to understand the meaning.
Many of these Qur'an translations have considerably facilitated
understanding Qur'an. However a number of recent trainslations
seem to reflects ideas of the interpreter rather than transferring
original meaning of Qur'an. Therefore, this phenomenon may
influence perception of the readers due to misunderstanding some
Quranic messages. It is important to investigate this, because
contamination of personal ideas in translation of Qur'an may put
in danger understanding of Qur’an truly. The author of the article,
because he cares about this danger, some of the examples of the
situation had been highligted for attention of the related people.
In this paper, several Qur'an translations will be examined and
new interpretations will be evaluated.
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GIRIiS

Ana dili Arap¢a olmayan toplumlarda, bu dili bilenler hari¢ olmak
kaydiyla, insanlarin mealler disinda Kur’an’la iletisim kurmalarim
saglayacak bir enstriimanin olmadigl sdylenebilir. Kur'an’la mealler
araciligiyla tanisan insanlarin onu anlama ve yorumlama noktasimnda
ciddi problemlerle karsilastigl bilinmektedir. Kur'an'in mealler tizerin-
den hakkiyla anlasilabilecegi dustincesi, bir baska ifadeyle meallerin
yeterli gortilmesi kanaati, dinin mealler tizerinden kamilen anlasila-
bilecegi fikrini dogurmaktadir. Bizce yanlhs olan bu fikir ve kanaat
gittikce yayginlasmakta ve meallerin arttig1 son dénemde ceviriler tize-
rinden yeni yorumlar aracihifiyla dine, dinsel yasama dair farkli yo-
rumlar ve din algilan olusturulmak istenmektedir. Kadim bir problem
olarak Peygamberi/stinneti islevsiz birakarak olusturulmak istenen
din algisinin yam sira glintimiizde bir de meallerle olusturulmak iste-
nen din algisindan s6z etmek mumktindir. Ne yazik ki artik Kur’an,
baz1 mahfillerde mealler, meal yazarinin ufku, hayal glicti ve diinya
gorusu cercevesinde anlasilmaktadir. Burada bazi yanlis anlamalara
neden olmamak amaciyla su aciklamalarda bulunmak faydal olacak-
tir: Kur'an'in kamilen anlasilmasi ve yorumlanmasi farkli bir sey, ha-
yata aktarilmasi farkh bir seydir. Birincisi icin ilim gerekli iken, ikin-
cisi icin ihlas ve samimiyet yeterlidir.

Kur'an'm mealler tizerinden anlasiip yorumlanmasi cabalarinin
gittikce mesafe aldigr gortilmektedir. Son dénemlerde Edip Yuksel,!
Ihsan Eliacik,> Hakk: Yilmaz?, Gazi Ozdemir*, Erhan Aktas®, Mustafa
Cemil Kilic6, Ahmet Hulusi’, Iskender Evrenesoglu,® Ismail Dincer,?
Mesut Yilmaz,!° Sonia Cihangir,!'! Mert Yiiksel'? ve daha bircok meal
sahibinin geleneksel/klasik anlayislarla bagdasmayan, ama herhangi
bir sahih zemine de dayanmayan indi/gerekcesiz ceviri ve yorumlarla
yeni bir din algisina kap: araladiklan sir degildir. Oyle ki bu meallerde

1 Edip Ytiksel, Mesaj Kur’an Cevirisi (istanbul: Ozan Yayinlari, 2016).

2 Ihsan Eliacik, Yasayan Kur’an Tiirk¢e Meal/ Tefsir, 3 Cilt (istanbul: insa Yaymlari, 2007).

3 Hakki Yilmaz, Niizid Surasina Gére Necm Necm Kur'an'in Tirkce Medli (istanbul: i§aret
Yaymlari, 2012).

4 Gazi Ozdemir, Son Davet Kur'an (istanbul: Sira Yaymlari, 2016).

5  Erhan Aktas, Kerim Kur'an Tiirkce Ceviri (Ankara: Yayinevi Yok, 2016).

6 Mustafa Cemil Kilic, Anlamalk Icin Tirkce Kur'an (Meal), (Istanbul: Kamer Yayinlari,
2013).

7  Ahmet Hulusi, Allah I[lminden Yansunalarla Kur'an-t Kerim Coziimtli, (istanbul: Yaymevi
Yok, 2011).

8 Iskender Ali Mihr, Kur’an-t Kerim ve Tiirk¢e Meali (izmir: Yaymevi Yok, 2011).
9  Ismail Dincer, Tevhid-i Kur’an Meali (izmir: Yaymevi Yok, 2016).

10 Mesut Yilmaz, Kur'an'a Sor, (istanbul: Destek Yayinlari, 2017).

11 Sonia Cihangir, Sonsuz Rahmet (istanbul: A7 Kitap Yaymnlari, 2017).

12 Mert Yiiksel, Kur'ant Kerim'in Insanca Cevirisi, (istanbul: Ares Kitap, 2014).
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temel ibadetler konusunda mtidellel olmayan goruislerle karsilasmak
bile miimktindiir. Ornegin Salat kelimesinin, giintimtizde sosyal des-
tek kurumu, dernek, vakif seklinde yorumlanmasi gerektigi; namaz-
da Kibleye yonelmenin gereksiz oldugu; ahkam ayetlerini Arap orfa-
nu icerdikleri iddias1 ve gerekcesiyle yeniden yorumlamak gerektigi;
Kur'an’a eklemede bulunuldugu yénundeki gortislerin meallerde bu-
lundugu gortlmektedir. Makalede ele alinacak meallerin kolay erisime
acik olmasi, kismen bedava dagitilmasi ve Sosyal Medya tizerinden
yayginlastirilmalar ise konuyu daha 6nemli hale getirmektedir.

Allah’'in her topluma vahyi kendi diliyle gonderdigi gercegi, Kur'an'in
tim insanliga hitap ettigi olgusu, onun anlasilmak amaciyla baska dil-
lere cevirisini zorunlu kilmaktadir. Ancak bu yolla Kur'an'in evrensel
0zelligi hayat bulur, son ilahi kitap olarak ttim insanliga ulastirilmasi-
n1 saglanmis olur. Farkl dilleri konusan topluluklari, Kur'an’la bulus-
turmanin en kestirme yolunun mealler olmasi bu konular ¢alismayl
elzem hale getirmektedir.!® Boylece isaret edilecek hatalarin tashihi ile
daha sahih meallerin ortaya cikmasina zemin hazirlanmis olur.

Makalede son dénemde kaleme alinan meallerden asagida ismi bu-
lunanlar incelenecektir: Thsan Eliacik: Yasayan Kur'an Tiirkce Meal/
Tefsir; Ahmet Hulusi: Allah Ilminden Yansimalarla Kur'an-1 Kerim C6-
zimu, Edip Ytuksel: Mesaj Kur'an Cevirisi, Erhan Aktas: Kerim Kur’an
Tirkce Ceviri, Gazi Ozdemir: Son Davet Kur'an, Hakki Yilmaz: Ntizal
Sirasina Goére Necm Necm Kur'anin Tarkce Meali, iskender Ali Mihr:
Kur’an-1 Kerim ve Turkce Meali, ismail Dincer: Tevhid-i Kur'an Meali,
Mesut Yilmaz: Kur'an’a Sor, Mert Yiiksel: Kur'an1 Kerim'in Insanca
Cevirisi, Mustafa Cemil Kilic: Anlamak I¢in Tiirkce Kur'an (Meal), Mus-
tafa Cevik: Ntizul Sirasina Gore Kur'an’i-Kerim Meali, Sonia Cihangir:
Sonsuz Rahmet, Yasar Nuri Oztiirk: Kur'an1 Kerim Meali (Ttirkce Ce-
viri), Mete Firid: Kur'ani-Kerim’'in Gelismis Bilimsel Etimolojik Meali,
Mustafa Sag: Evrensel Cagri.

1. Meallerde Ayetlerin Yeniden Yorumlanmasi

Her meal calismasinin, miitercimin Kur'an ayetlerini kendi bilgi ve
diistince diinyasina gore yorumladigl mini bir tefsirden ibaret oldugu'*
sOylenebilir. Baska bir ifadeyle, mealler yorumun detaylandirilmadig,
hatta en aza indirgendigi yeni bir tefsir ttirtidiir; mamafih Kur'an’a es-

13 Abdulcelil Bilgin, Kur’an’daki Deyimler ve Zemahseri'nin Kessaft (Ankara: Ankara Okulu
Yaymlari, 2014), 367; Mevlana Muhammed Ali, Islam Dini, trc. Omer Aydm (istanbul:
Isaret Yayinlari, 2007), 88.

14 Diicane Cundioglu, Kuran ve Dile Dair (Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2005), 98.
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deger olmadigi gibi teknik anlamda iddiasi1 olan bir tefsir de degildir.!s
Adi tizerinde, bir tir tevildir. Ote yandan mealleri yorumdan uzak bi-
rebir Kur'’an metinleri gibi okumak, bizleri tehlikeli bicimde “Ttrkce
ibadet”1¢ ve “Turkce Kur'an”!” algisina gottirebilir, bir adim sonrasinda
“Kur’an terctime edilmeli mi edilmemeli mi?” tartismalarinin yasan-
masina sebebiyet veren kaygilar'® yeniden uyandirabilir.

Kaynak dili hedef dile dogru bir sekilde aktarmak, iki dili de cok iyi
bilmeyi gerektirdigi'® gibi Kur'an dilini, din dilini de iyi bilmeyi gerekti-
rir.2° Kur’an’t anlamak ve ¢evirmek icin iyi bir Arapca bilgisine ihtiyac¢
duyuldugu kadar, iyi bir Kur'an bilgisine de ihtiya¢ duyulmaktadir.?!
Cevirmen, Kur’an1 ceviri esnasinda degil ceviri yapmadan 6nce tani-
maldir.2? Ayetler tizerinde uzun bir dénem ve calisma stireci yasa-
madan, ayetler hakkindaki tartismalar1 kronolojik olarak detayl bir
incelemeye tabi tutmadan meal yazmaya kalkismanin énemli hata ve
eksikliklere neden olacagi?® bilinmektedir. Oysa makalede ele alinan
meallerin yazarlarimin 6nemli eksiklerinden birinin, Kur’an dilini yete-
rince tanimamalar1 oldugu goértilmektedir.

Kur’an1 baska bir dile aktaracak kisinin Kur'anin temel konu ve
mesajlarim iyi sekilde ve incelikleriyle bilmesi, anlamasi gerekir. De-
gilse Kur'an'in maksat ve hedeflerini dogru sekilde anlamaktan mah-
rum kalacak?* ve dogru bir ceviri yapamayacaktir. Kanaatimizce meal,

15 Mustafa Ozttirk, Séylesiler Polemiller, (Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2014), 22.

16 “Turkce Ibadet” Projesi, arka plani ve anadilde ibadet tartismalar hakkinda genis bilgi
icin bk. Diicane Ctindioglu, Tiirkce Kur'an ve Cumhuriyet Ideolojisi, 2. Baski, (istanbul,:
Kitabevi Yayinlari, 1998); Zurkani, Muhammed Abdulazim, Kur'an Ilimleri Menahilu’l-Ir-
fan Terciimesi, trc. Ramazan Sahan - Halil Aldemir, 2 Cilt (istanbul: Beka Yaymlari,
2015), 2: 157-242; Halil Altuntas, Kur’an’in Terciimesi ve Tiirkce Namaz Meselesi, (An-
kara: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2006); Sait M. Simsek, Fatiha Suresi ve Tiirkce
Namaz, (istanbul: Beyan Yayinlari, 1998); Yasar Nuri Oztiirk, Anadilde Ibadet Meselesi,
(istanbul: Yeni Boyut Yaymnlari, 2002).

17 “Turkce Kur'an” adi ile kaleme alinan mealler i¢cin bk. Cemil Said, Tiirkce Kur’an-t Kerim,(
b.y., ts); Osman Nebioglu, Tirkce Kur’an-1 Kerim, (b. y., Cag Basim, 1988); Mustafa Cemil
Akinci, Anlamale icin Tiirkce Kuran, (Istanbul,: Kamer Yaynlari, 2013); Abdullah Manaz,
Tiirlcce Kur'an, (Istanbul: IQ Kiilttir Sanat Yayinlari, 2008).

18 BKk. Mustafa Sabri, Meseletii Tercemeti’l-Kur’an, (Kahire: Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye,
2015), 7-127; Hidayet Aydar, Kur’an'vKerim'in Terciimesi Meselesi, 2. Baski, (Istanbul,
Yeni Zamanlar Yay., 2014), 177-236.

19 Salih Akdemir, Cumhuriyet Dénemi Kur’an Terciimeleri (Ankara: Akid Yaymlari, 1989),
130-132.

20 Faruk Giirbitiz, Terciime Problemleri ve Mealler (istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 124.

21 M. Sait Simsek, Giinitmiiz Tefsir Problemleri (Istanbul: Kitap Diinyasi, 2016), 312-325;
Mustafa Hocaoglu, Meal Yanlislari-I, Recep Tayyip Erdogan Universitesi llahiyat Faliiltesi
Dergisi, 1 (2012): 129.

22 Cundioglu, Kuran ve Dile Dair, 81.

23 Turkee meallerin genel bir degerlendirmesi i¢in bk. Mustafa Ozttrk, Cumhuriyet Tiirkiye-
sinde Meal ve Tefsir Serencamu (Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2015), 13- 75.

24 Fazlur Rahman, Islami Yenilenme Malkaleler II. Trc. Adil Ciftci, 4. Baski (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2015), 49.
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tefsirden daha zor bir istir ve mutercim tefsir yazabilecek bir diizeye
geldigi zaman meal yazmaya tesebbtis etmelidir.

Satibinin (6. 790/1388) ifade ettigi gibi: Kur'an hakkinda deger-
lendirme ve tefsir yapacak, s6z sOyleyecek kimsenin soyledigi s6zi
Allah’a kast ettirdigini unutmamalidir. Kisi Allah adina konustugu-
nun farkina varmali ve delilsiz konusmaktan sakinmalidir. Bir ihtimal
dahi varsa muhtemel lafzim1 kullanmali, kesin konusmamalidir.?®> Bu
hassasiyet ile hareket eden bir tefsircinin amaci Allah’in murad ettigi
manay1l aramak olmalidir. Makale okundugunda anlasilacag: tzere,
ele alinan bircok mealde, Satibinin olusturmaya calistif1 perspektif,
karsilik bulamamistir.

Asagida farkli meallerde gortilen ve yeni bir Kur'an yorumu ve algi-
sina neden olabilecek bazi 6rneklere yer verilecektir. Meallerdeki ben-
zer hatalarin asagida yer alanlarla simirhh olmadigimi hatirlatmak da
faydali olacaktir.

1.1. Ahkam Ayetlerinin Yorumlanmasi

Son dénemlerde kaleme alinan meallerde baz1 ahkam ayetlerinin
keyfi yoruma tabi tutuldugu ve kelimelerin sadece sozliik anlamina
bakilarak anlam verildigi gértilmektedir. Halbuki naslarin, tarihi bag-
laminda, ilk muhataplarin vahyi nasil anladiklar énemlidir.?¢ Bu ne-
denle ayetleri anlamaya ve anlamlandirmaya c¢alisirken, vahyin indigi
dénemin dilinin ve kultariinin bilinmesi 6nem arz eder.

1.1.1. Kadinin Déviilmesi ile ilgili Ayetin Yorumlanmasi

Calismada yer verilen meallerde, Nisa 4/34. ayetinde gecen :,zs 5003
/ onlar1 dévun fiilinin, klasik tefsirlerin aksine?” nihayet onlari cika-
rin;?® bir sureligine ayrilin;?® ayrilifi deneyin, sonra yine de olmazsa
evliliginizi bitirin / son darbeyi vurun;* goc ettirin baski yapin;3! ha-

25 Satibi, Ebu Ishak, ibrahim bin Miisa bin Muhammed el-Girnati, el-Muvafakat/Islami
Ilimler Metodolojisi, trc. Mehmet Erdogan (istanbul: iz Yaynlar, 2015), 410.

26 Muhsin Demirci, Konulu Tefsire Giris (Istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 2013), 163.

27 Taberi, Eba Ca’fer Muhammed bin Cerir. Camiu’l-beyan an te'vili ayi’'l-Kur'an, 15 Cilt
(Beyrut: Daru ibn Hazm, 2013), 3: 84 vd.; Kurtubi, Eba Abdullah Muhammed bin Ahmed
el-Ensari, el-Cami’ li ahkami’l-Kur’an, thk. Muhammed ibrahim el-Hafnevi - Mahmud
Hamid Osman, 12 Cilt (Kahire: Daru’l-hadis, 2002), 3: 152; Maverdi, Ebt’'l-Hasen Ali bin
Muhammed, en-Nuket ve’l-uyun/Tefstru’'l-Maverdi, thk. Seyyid Abdulmaksud bin Abdur-
rahim, 6 Cilt (Beyrut: Daru’l-ktittibi’l-ilmiyye, ts.), 1: 483.

28 Edip Yuiksel, Mesqj, 85.

29 Aktas, Kerim Kur’an Tiirkge Ceviri, 96.

30 Ozdemir, Son Davet, 531.

31 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirkce Meali, 486.
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kikatleri vurgulayin®?; onlar ¢ikarin;® evden ¢ikarin;** duzelmelerine
sebep olacak 1slah edici bir yol bulun;® kendilerini uzaklastirin;3® on-
lan evden cikarin / bulunduklarn yerden baska yere génderin;*” onlari
gonderin;®® kustip muhatap olmayin 6teleyin®® gibi sekillerde yorum-
landig1 gortlmektedir. Ayetlerle ilgili olarak yerlesik ve kabul edilmis
yorumlarla érttismeyen yorumlar yapilabilir. Bu mtimkutndur. Ancak
yapilacak yeni yorumlarin, cesitli delil ve gerekcelerle desteklenme-
si 6énem arz eder. Eger yapilanlar1 yanhs kabul ediyor ve dogrusunu
yaptigimizi iddia ediyorsak, yaptigimiz yorumun kabul géormesine ve-
sile olacak makul gerekce ve kanitlara basvurmak gerekecektir. Aksi
takdirde yaptigimiz yeni yorumlarin karsilik bularak var oldugu ileri

stirtilen hata ve eksiklikleri gidermesi miimkiin olmayacaktir.
1.1.2. Hirs1zin Cezasi ile ilgili Ayetin Yorumlanmasi

Maide 5/38. ayetin meal ve tefsirinde klasik tefsirlerin aksine*°
Edip Yiiksel, ellerini/giiclerini kesin;*' Gazi Ozdemir, toplumla iliski-
sini kesin;*?> Hakki Yilmaz, gtictinii/giiclerini kesin;** Ismail Dincer,
o hallerini yok etsinler;** Sonia Cihangir, ellerini keserek cizin*® yoru-
munu yapmaktadirlar. Ilk ve son dénem tefsirleri arasmnda el kesme
cezasma iliskin herhangi bir ihtilaf vaki olmamistir.*¢ Aksine bu konu-
da immetin icma1 s6z konusudur.*” El kesme cezasinin cahiliye déne-
minde de uygulandig: ve Kur'an'in bu uygulamayi devam ettirdigi, Hz.
Peygamber déneminde Hiyar bin Adi ve Murre binti Stifyan’in ellerinin
kesildigi ifade edilmektedir.*® Dolayisiyla Son donem meallerdeki yo-
rumlarin mesnetsiz oldugu sdylenebilir.

32 Dinger, Tevhid-i Kur'an Meali,92.

33 Mesut Yilmaz, Kur'an’a Sor, 4; Mert Yiiksel, Kur'an't Kerim'in Insanca Cevirisi, 43.

34 Kilig, Anlamalk I¢in Tiirk¢ce Kur'an, 83.

35 Mustafa Cevik, Niizul Surasina Gére Kur’an'-Kerim Meali (istanbul: Ytizlesme Yayinlari,
2017), 538.

36 Cihangir, Sonsuz Rahmet,103.

37 Yasar Nuri Oztirk, Kur'an’t Kerim Meali(Tiirkce Ceviri) (istanbul: Yeni Boyut Yayinlari,
2016), 86.

38 Ali Riza Safa, Kur’an-t Kerim Gergek, (istanbul: ileri Yayimnlar, 2014), 185.

39 Mete Firidin, Kur’an't-Kerim'in Gelismis Bilimsel Etimolgjik Meali, (istanbul: Cinius Yayin-
lari, 2018), 37.

40 Taberi, Camiu’l-Beyan, 4: 297 vd.

41 Edip Yuksel, Mesaj,106.

42  Ozdemir, Son Davet, Mustafa Sag, Evrensel Cagr1, 6. Baski, (Istanbul: Kocak Yaymevi,
2015), 755.

43 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirk¢e Meali, 578.

44 Dinger, Tevhid-i Kur'’an Meali,117.

45 Cihangir, Sonsuz Rahmet,104.

46 Kurtubi, el-Cami’ li ahkami’l-Kur'an, 3: 519-530; Tahir bin Astr, Muhammed, Tefsi-
ru't-tahrir ve’t-tenvir, 12 Cilt (Tanus: Daru Suhnun lin-nesr ve't-tevzi’, ts), 3: 192.

47 Tahir bin Astr, Tefsiru't-tahrir ve’t-tenvir, 3:192.

48 Maverdi, en-Nuket ve'l-tiyun, 2: 35-36.
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1.1.3. Basortiisii Ayetinin Yorumlanmasi

Nur, 24/31. ayetin meal ve tefsirinde klasik tefsirlerin aksine*® Edip
Yuksel, orttlerini gogtislerinin tizerine kapasinlar;®® Erhan Aktas, or-
tuleri ile goguislerini ortstinler (amag; goglis yirtmacinin orttilmesi);5!
Gazi Ozdemir, gogiislerini geleneksel olan értiilerinin bir ucu ile ka-
patsinlar;5? Hakki Yilmaz, orttlerini de gogiis yirtmaclarinin tizerine
sarkitsinlar;* Ismail Dincer, iclerinde tasidiklar degerleri értstinler ve
aciga vurmasinlar;®* Mesut Yilmaz, orttlerini goguslerinin tizerine ka-
pasinlar;% Mert Yiksel, orttlerini goguslerinin tizerine kapasinlar;®®
Mustafa Cemil Kilig, orttileri ile yakalarinin tizerini kapatsinlar;®” So-
nia Cihangir, ortulerini yakalarimin tizerine koysunlar;®® Yasar Nuri
Oztiirk, értilerini/ basértilerini gogiis yirtmagclarinin tizerine vursun-
lar®® yorumunu yapmakta ve basortiistinti reddetmektedirler. Halbuki
Arap Dili sozltiklerinde humur kelimesine basortiisti anlami verilmek-
te® ve bu konuda miifessirler arasinda ihtilaf bulunmamaktadir.

1.1.4. icki Ayetlerinin Yorumlanmasi

Ozdemir, Klasik tefsir ve hadislerin aksine®! Bakara 2/219, Nisa
4/43, Maide 5/90. Ayetler baglaminda “icki azinda fayda var dolayis1
ile akli bulandiracak kadar icilmesi yasaktir. Tamamen yasaklanmasi
dogru degildir. Ayette, sarhos olacak sekilde icmek, ickinin devaml
kullanilmasi, alkolik olmak ve sarhosluk yapici miktar: red edilmistir”
aciklamasini yapmakta®? cogu sarhosluk veren seyin azi da haramdir
hadisini® dikkate almamaktadir.

Ali Riza Safa, Nisa 4/43. ayetin simir1 asmadan icki icmenin yasak
olmadigini ¢cok acik bicimde belirttigini ifade etmektedir.®* Bu tiir yo-
rumlarin gelenekte herhangi bir karsiligi bulunmadig: gibi yukarida

49 Taberi, Camiu’l-Beyan, 10: 150 vd.

50 Edip Yuksel, Mesaj, 281.

51 Aktas, Kerim Kur’an Tiirkge Ceviri, 424.

52 Ozdemir, Son Davet, 590.

53 Hakki Yilmaz, Kur’an’in Tiirk¢ce Meali, 531.

54 Dinger, Tevhid-i Kur’an Meali, 337.

55 Mesut Yilmaz, Kur'an’a Sor, 24.

56 Mert Yiiksel, Kur'an't Kerim’'in Insanca Cevirisi, 176.

57 Kilic, Anlamal Icin Tiirkce Kur'an, 292.

58 Cihangir, Sonsuz Rahmet,427.

59 Nuri Ozturk, Kur'an’t Kerim Meali,322.

60 Ragib el-isfehani Ebu’l-Kasim Huseyn bin Muhammed, el-Miifredat fi garibi’l-Kur’an, thk.
Muhammed Halil Ayteni, 3. Baski (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 2001), 165.

61 Taberi, Camiu’l-Beyan, 5: 332 vd.

62 Ozdemir, Son Davet, 459, 533, 653.

63 Buhari, “Edeb”, 80; Muslim, “Esribe”, 73-75.

64 Ali Riza Safa, Kur'an-1 Kerim Gergel, (istanbul: ileri Yaymlari, 2014), 186.
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zikrettigimiz hadislerle de uyusmadig1 gortilmektedir. Hadislerin ilgili
ayetlere yeterince aciklik getirdigi gortilmektedir.

1.1.5. Faiz Ayetlerinin Yorumlanmasi

Ozdemir, Rum 30/39. ayet baglaminda devlet eliyle belirlenen ban-
ka faizinin Kur’an’da belirtilen riba kapsamina girmedigini,® devlet eli
ile belirlenen faizin mesru oldugunu ifade eder.%¢

Erhan Aktas; Ali imran 3/130, Bakara 2/275, Rum 30/39. ayet-
ler baglaminda banka faizinin riba olmadigim, haksiz fazlahk kapsa-
mina girmedigini, bir hizmet karsihiginda alindigini soéyler.%” Kur’an’
Kerim'de oldugu gibi® Hz. Peygamberin bircok hadisinde de faiz ya-
saklanmistir.®® Faizin devlet veya fert eli ile yapilmasi, az veya cok
olmas1 haramligindan bir sey eksiltmemektedir. Bu tiir yorumlarla
faizin mesrulastinllmaya calisilmasi Kur'an'in mesajlariyla uyusma-
maktadir.

1.1.6. Degisik Konularla ilgili Farkl1 Ayetlerin Yorumlanmasi

Edip Yuksel, Bakara 2/228. ayet baglaminda bosanma konusunda
kadinlarin erkeklerle aym haklara sahip olduklarini iddia eder.”

Erhan Aktas, Nisa 4/11. ayet baglaminda mirasta erkegin iki ka-
dinin bir almasimin toplumsal islevsellik tizerinden ortaya ciktigini,
belirleyici roltin erkek ve kadin olmak degil onlarin toplumsal rolleri
oldugunu, giiniin kosullarinda miras paylasiminin yar1 yariya yapila-
bilecegini ifade eder.”

Edip Yuksel, Nisa 4/3. ayet baglaminda cok evliligin ekonomik ve
psikolojik destek icin sadece dullarla yapilacagin ifade eder,” Nisa
4/15. ayet baglamimnda fuhus yapan birinin karantinaya alinmasi i¢in
dort tanik tarafindan dért defa fuhus yaptiginin kanitlanmasini sart
kosar.” Erhan Aktas, Nisa 4/24. ayet baglaminda mut’anin caiz ol-
dugunu ifade eder.”

Mustafa Cemil Kili¢, Nahl 16/101. ayet baglaminda 14 yuzyilhk
dénemde hicbir ayetin hiikmiint yitirmediginin savunulamayacagini,

65 Ozdemir, Son Davet, 30.

66 Ozdemir, Son Davet, 409.

67 Aktas, Kerim Kur’an Tiirkce Ceviri, 54, 76, 491.
68 Bakara, 2/275-276; Nisa, 4/161 vs.

69 Bubhari, “Bluiyu”, 54, 74; Muslim, “Musakat”, 79.
70 Edip Yuksel, Mesaj, 49.

71 Aktas, Kerim Kur’an Tiirkge Ceviri, 90.

72 Edip Yuksel, Mesqj, 79.

73 Edip Yuksel, Mesaj, 82.

74 Aktas, Kerim Kur’an Tiirkge Ceviri, 94.
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Bakara 2/106. ayet baglaminda ise tarihsel ayetlerin bulundugunu
soyler.”

Kur’an'in tarihselligi baglaminda gtindeme getirilen bu tiir yorum-
larda ayetlerin indi yorumlara tabi tutuldugu gértlmektedir. Tarihsel-
lik mevzusu yeni, uzun ve tartismal bir mevzudur. Kur'an'in tarihin
belli bir déneminde inmis olmasi, htiktimlerinin tarihsel olmasin ge-
rektirmez. Zira hiktimler illete gére degisir, illeti degismemis veya zik-
redilmemis hiikmuin akli ¢ikarsamalarla degistirilmesi dogru olmaz.”®

1.2. ibadet Ayetlerinin Yorumlanmasi

Eliacik, “ Dogu da, bat1 da Allah'indir. Nereye dénerseniz Allah’'in
yuzu oradadir. Allah her yeri kusatmistir. Allah her seyi biliyor; bun-
dan hic¢ stipheniz olmasin.” (Bakara 2/115) Ayetinin tefsirinde; Gere-
kirse yerytiztintin her tarafinda, hatta her yéne durularak namaz kili-
nabilir’”” yorumunda bulunmakta ve Kibleye dénmenin farz olmadigini
anlatmaktadir.

Ali Riza Safa, En’am 6/52; Nur 24/58 ve Kehf 18/28’e dayanarak
namazin gunde iki vakit oldugunu” ve namazi herkesin kendi dilinde
kilmas1 gerektigini soyler.”

Ozdemir; Maun 107/4; Araf 7/170 ve Fatir 35/18. ayetler bagla-
minda “salat” kavramu icin; salat sosyal dayanisma ve yardimlasma
toplantisina katilmak, “ekamu’s- salate” ifadesini sosyal dayanisma ve
yardimlasma ile ilgili kurumlar dernek, vakif, yurt, huzur evi, bakim
evi vs. olusturun ve devam ettirin anlamina geldigini ifade eder.®

Edip Yuksel, “salat” kavrami icin toplumsal politik, psikolojik, sos-
yal ve ekonomik dayanisma anlamini verir.5!

Erhan Aktas, Lokman 31/17. ayette gecen “salati ikame et” lafzi-
nin “yardimlasmayi, dayanismay: stirdiirmek, destek olmak” anlami-
na geldigini, namaz kilma anlaminin da verilebilecegini; 2 Hac 22/35
ve Tevbe 9/71. ayetler baglaminda “salati ikame ederler” ayetine, yar-

75 Kih¢, Anlamalk I¢in Tiirkce Kur'an, 19.

76 Tarihsellik tartismasi i¢cin bk. Sevket Kotan, Kur'an ve Tarihselcilik (istanbul: Beyan Yaymn-
lar1, 2001); ishak Ozgel, “Tarihselcilik Diisiincesi Baglaminda Kur'an'in Tarihsel Yorumu”,
Dini Hitktimlerin Kaynagt ve Dini Metinlerin Anlasiumast Konusundalki Cagdas Yaklasunlar
Calistayi(18-19 Aralik 2009), Editér. Cengiz Kallek (istanbul: ISAM Yayinlari, 2010).

77 Eliacik, Yasayan Kur'an 1: 73.

78 Safa, Kur'an-t Kerim Gergelk, 105, 754.

79 Safa, Kur’an-t Kerim Gergel, 103.

80 Ozdemir, Son Davet, 28, 94, 121, 122.

81 Edip Yuksel, Mesaj, 10.

82 Aktas, Kertim Kur’an Tiirkge Ceviri, 496.
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dimlasmay1 dayanismay1 destek olmay1 canl ve diri tutarlar anlamini
vermektedir.®®

Hakki Yilmaz, “ikametu’s-salat”, zihni ve mali yénlerden yapilan
yardim ve destekle sorunlarn ustlenilerek giderilmesi islerinin gercek-
lestirilmesi, bunun stirdurtilmesi ayakta tutulmasi zihni yénden okul
halk evleri, halk egitim merkezleri acilmasi ve bunlarin desteklenmesi,
mali yonden ise emekli sandigi, bagkur, ssk, gibi sosyal glivenlik sis-
temlerinin teskil edilmesi yoksul ve yetimlerin desteklenmesi, bekar
ve dullarin evlendirilmesi, sorunlarin sirtlanmilmasi, dertlerin deva bul-
masi icin kurumlarin olusturulmasi ve bunlarin yasatilmasi ayakta
tutulmasi anlamina geldigini soyler.8

Kur’an, Salat/namaz ibadetinin gecmis iimmetlerde de bulundu-
gunu, Hz. Adem ile baslayan namazin ikamesinin Hz. ibrahim, Hz.
Ismail, Hz. ishak, Hz. Yakub, Hz. Suayb, Hz. Musa, Hz. Harun, Hz.
Zekeriyya, Hz. Isa, Hz. Lokman ve Hz. Muhammed’e kadar devam etti-
gini belirtmektedir. Ne Kur'an’da ne de hadislerde zikri gecen peygam-
berlerin salati sosyal destek kurumu, dernek, vakif olarak gérduikleri
zikredilmemektedir.

Cahiliye Araplan salat kelimesini Islam éncesinde dua anlaminda
kullaniyorlardi. Daha sonralar1 (vahiy sturecinde) salat kelimesi na-
maz anlamim aldi. Bu kavram, cahiliye dénemindeki kullanimina ek
olarak vahiy stirecinde 1stilahi anlamini kazanarak terimleserek ser’i
olarak namaz ibadetini ifade etmistir.®®

Kur’an’da, Salat kelimesinin namaz ibadeti anlamimda gectigi yer-
lerde namazdan 6nce yapilmasi gerekenlerden bahsedildigi gibi namaz
esnasinda yapimasi gerekenlerden de bahsedilmektedir. Namazin
ayakta kilinmasi,® Kur'an okunmasi®” gibi...

Kur’an’da, salat'in/namazin belli vakitlerde olmak tizere mii'minle-
re farz kilindig: ifade edilmis®® ve vakitleri siralanmistir. Kur’an, sabah
aksam ve geceye yakin bir vakitte®® giinesin batiya kaymasindan ge-
cenin karanlhigina kadar ki zaman diliminde ve fecir vaktinde namaz

83 Aktas, Kerim Kur’an Tiirkge Ceviri, 226, 422.

84 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirk¢ce Meali, 636.

85 Salat Kavrami hakkinda ayrintih bir calisma i¢in bk. Cahit Karaalp, Tiirk¢e Meallerde
Kavram Cevirileri Sorunu Salat Kavramu Omegi (Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Univer-
sitesi, 2017), 174-204

86 Nisa, 4/142, Maide, 5/6.

87 Isra, 17/110.

88 Nisa, 4/103.

89 Hud, 11/87.



Son Donem Meallerinde Kur’an'in Yeniden Yorumlanmasi Cabalari... 63

kilinmasi gerektigini belirtir.®®© Kur’an isim olarak ozellikle iki vakti,
sabah ve yats1 namaz vakitlerini zikreder. Kur'an’da namaz vakitleri-
nin yani sira gece namazi,®! farz namazlar,”?> Cuma namazi,”® Korku
namazi gibi belli bash bazi namazlardan bahsedilir.** Géraldugu tize-
re, Meal yazarlarinin yorumlar: bizzat Kur’an tarafindan reddedilmek-
tedir.

1.3. Mucizelerin ve Olaganiistii Durumlarin Yorumlanmasi
1.3.1. Hz. ibrahim’in Mucizelerinin Yorumlanmasi

Eliacik, “Ey ates! Ibrahim’e kars1 serin ve esenlik ol dedik.” (Enbiya
21/69) Ayetinin tefsirinde; ashinda Hz. Ibrahim’in atese atilmadigini,
onu sadece atese atmaya tesebbiis ettiklerini ve belki de yagan bir
yagmur ile atesin séndiigiinii ve Ibrahim’in béylelikle yanmaktan kur-
tuldugunu iddia eder.9 Halbuki ilahi emir ibrahim’e selamet olmasi
icin atese yapilmisti, yagmura degil.

Ozdemir, Enbiya 21/68. ayet baglaminda Hz. Ibrahim’in atese atil-
masini, atesin 1stirap ve iskence sembolii oldugunu dolayisi ile Allah'in
onu zindan ve iskenceden kurtardigini ifade ettigini, atesin zindan ve
iskence 1stirab1 oldugunu ileri stirer.%

Ozdemir, Saffat 37/102. ayet baglaminda Hz. ibrahim’in gérdiigii
riyay1 yanlis yorumladigini, “beraberligin mutlulugundan vazgecmek
anlamina geldigini, Allah icin sevdiklerinden vazgecme Ismail’den uzak
kalmayi ifade ettigi halde rayayr kesmek olarak yanlis yorumladigini
sbyler.”” Bu tiir yorumlarin indi oldugu aciktir. Zira ayette Hz. Isma-
ilin lisam tizere belirtildigi gibi, Hz. Ibrahim herhangi bir yorumda
bulunmamus, aksine bu konuda emir almisti. Kald:1 ki Hz. Ibrahim’in
riyayl yanhs yorumladigl konusu ulema tarafindan dile getirilmemis
ve tartisilmamuistir.

1.3.2. Hz. Musa’'nin Mucizelerinin Yorumlanmasi

Ozdemir, Araf 7/107, Taha 20/23. ayetler baglaminda “Hz. Mu-
sanin asasi gercek ilahi bilgiyi sembolize eder, asanin ortaya atilma-
s1 tebligin yapilmasi, yilan ise yasamsal kudreti, degisimi sembolize

90 Isra, 17/78.

91 Miizzemmil, 73/20.

92 Nisa, 4/108.

93 Cumua, 62/9-10.

94 Nisa, 4/108.

95 Eliacik, Yasayan Kur'an, 2: 190.
96 Ozdemir, Son Davet, 372.

97 Ozdemir, Son Davet, 266.
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eder. Ins/6grenci diinyaya gelmeden énce ruha ytiklenen bilginin
aciklanmasidir, elin beyaz olmasi artik bilin¢caltindaki bilgileri hatirla-
yabileceginin ifadesidir. Hz. Musa; Firavun’un alimlerini ilahi bilgilerle
yenmis ve cahilliklerini ortaya ¢ikarmistir.” yorumlarinda bulunmak-
tadir.®®

Hakki Yilmaz, Hz. Musa'min asasinin, birikimi, deneysel bilgi biriki-
mini ifade ettigini ¢ctinkt klasik kaynaklara goére asanin tam karsiligi-
nin “birikim, siki tutulan sey” anlamina geldigini,* yedi beyza'nin Hz.
Harun'un ifade ve hitabet yeteneginin mtikemmelligini anlattigini,'°
“ayakkabilarini ¢ikar” ifadesinin yakinlarini ve mallarim1 burada birak
anlamina geldigini,!'°! hayye'nin, ruh-kitap oldugunu,!*? asa’nin vura-
cag1 tas'in Israilogullarinin tas kalbi oldugunu'® iddia eder.

Eliacik, “Sag elindekini at, onlarin yaptiklarim1 yakalayip yutsun.
Cunktl onlarin yaptiklar yalnizca sihirbaz hilesidir. Sihirbaz ise her
nerede olsa felah bulmaz.” (Ta-Ha 20/69) ayetinin tefsirinde; Hz. Mu-
samnin buradan baska hicbir yerde sihire basvurdugu gortilmemistir
104 yorumunda bulunarak asa mucizesi diye bildigimiz seyin aslinda
Hz. Musa'nin yaptig1 bir sihir oldugunu sdéylemektedir. Halbuki Mu-
samnin sihirbazligini goren sihirbazlarin iman etmemeleri gerekirdi.
Sonucta Musanmin da yaptig: bir sihirdi. Eliacik'in mucizeleri kabul
etmemek adina peygamberleri tohmet altinda biraktigl gértilmektedir.

Ozdemir, Hz. Musa'nin elinin beyaz olmasinin verdigi bilgilerin dog-
rulugunun sembolti oldugunu, sihirbazlarin din adamlar olduklarini,
sihirlerinin ise s6zde dine dayali aciklamalari, gosterisli dini rittielleri-
ni anlattigini ifade eder.!%®

Eliacik, “Yine hatirlayin, Musa halki icin su aramisti. O zaman biz
ona , Elindeki asa ile kayay1 goster demistik.” (Bakara, 2/60) ayeti-
nin tefsirinde; Musa, icecek su arayisina girmisti. Bir kaya yangindan
fiskiran sular buldu. Derken kabilelere onu gosterdi!®® yorumunda
bulunarak “darabe” kelimesinin temel anlami olan “vurma” anlamim
almay1p, herhangi bir karineye dayanmadan yan anlam olan “gdster”
anlamini ayete uyguluyor. Halbuki ayet mealinde ve tefsirinde yazdig:

98 Ozdemir, Son Davet, 135, 137.

99 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tirkgce Meali, 631.
100 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirkce Meali, 633.
101 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirk¢ce Meali, 639.
102 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirk¢ce Meali, 640.
103 Hakki Yilmaz, Kur’an’'in Tiirk¢ce Meali, 634.
104 Eliacik, Yasayan Kur’an, 2: 169-170.

105 Ozdemir, Son Davet, 86, 87, 134.

106 Eliacik, Yasayan Kur'an, 1: 52.
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gibi; “asan ile suyu goster” denilmesi mantikli gelmiyor. Allah Mu-
sanin neyi nasil gosterecegine neden karissin ki? Mademki “asanin
vurulmasi ile tastan su fiskirmadi” o halde Allah neden bu olayi olaga-
nustt bir sekilde anlatmaktadir?

Ozdemir, Araf 7/138 Ayet baglaminda denizin yarilmasi mucize-
sinin Hz. Musa'min med-cezir olaymni, evren bilgisini ve denizde nor-
malde suyun altinda olan kaya yolunun ne zaman belirginlesecegini
bilmesi sonucu gerceklestigini ifade eder.!%”

Hakki Yilmaz, denizin yarilmasi1 mucizesini farkli anlatmaktadir.
Ona gore Allah, Hz. Musa'ya Nil tizerinde baraj yapmay1 emretmis, Hz.
Musa baraji1 yaptiktan sonra baraj yikilmis, bdylece Firavun ve asker-
leri de helak olmustur.!® Mucizeleri rasyonalize etmeye, siradan ve
olagan gibi gostermeye yonelik bu tiir yorumlarin dayanaktan yoksun
oldugu aciktir. Ne ayet metinleri ne de gelenekten tevartis eden bilgiler
bu yorumlar: desteklemektedir.

1.3.3. Hz. Salih’in Mucizesinin Yorumlanmasi

Hakki Yilmaz, Allah’'in devesinin, sosyal destek ve yardim kurum-
lar1; devenin sulanmasinin bu kurumlar: yasatmak; devenin kesilme-
sinin ise kurumlarin yasamasi icin gerekli olan zekat, vergi, aidat vs.
gelir kaynaklarinin yok edilmesi anlamina geldigini ileri stirer.!%°

Erhan Aktas, Kamer 54/27. ayet baglaminda disi devenin ginii-
muzin modern deyimi ile “kamuya ait bir mal”, toplumun ortak mali,
diger bir ifade ile ihtiya¢ sahiplerinin yararina sunulan bir imkan ol-
dugunu ve dokunulmazhiginin bulundugunu ifade eder.'!® Halbuki
Allah ilgili ayetlerde hakiki manada disi deveden bahsetmekte ve miuis-
riklere bu deveyi kesmemeleri emrini vermektedir.

1.3.4. Hz. Davud ve Siileyman’in Mucizelerinin Yorumlanmasi

Ozdemir, Neml, 27/17. ayet baglaminda “Karincanmin Sebe’lilerin;
kus'un Hitit'lerin; yelkenli geminin Fenike'lilerin; cin ve perinin Ba-
bil'lilerin bayraklarinin sembolii oldugunu belirterek Hz. Stileyman’mn
onlarn hakimiyet altina aldigini; Neml 27/24. ayet baglamimnda Hud-
hiidtin Hitit subay1; Neml 27/39. ayet baglaminda Ifrit'in Babilli bir
yetkili oldugunu ifade eder.!!! Kur'an ve stinnette bu gibi aciklamala-

107 Ozdemir, Son Davet, 89.

108 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirk¢ce Meali, 642.
109 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirk¢ce Meali, 625.
110 Aktas, Kerim Kur’an Tiirkce Ceviri, 664.
111 Ozdemir, Son Davet, 164, 165, 166.
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rin herhangi bir mesnedi bulunmamaktadir. Zira ilgili ayetlerde gayb
dili kullamilmakta ve bizlere ayrintili bilgi verilmemektedir.

1.3.5. Hz. Yunus’'un Mucizelerinin Yorumlanmasi

Eliacik, “Boylece, Yanus kendini kinayip dururken balik onu yut-
tu.” (Saffat, 37/142) ayetinin tefsirinde; baligin Asur devletini simge-
ledigini sdyledikten sonra: “Asur devleti onu zindana kapatti. Ctinkt
gemidekiler, polis cagirip devletin adamlarina onu teslim ettiler”!'? yo-
rumunu yaparak balig1 zindan olarak algilamistir. Hakk: Yilmaz, hat/
baligin, doyumsuzlugun getirdigi bunalim anlamina geldigini soyler.!!?
Gazi Ozdemir de bunlara benzer aciklamalar yapmaktadir.''* Bu yo-
rumlarin keyfi ve delile muhtac¢ oldugu aciktir. Her seyden 6nce, Pey-
gamberleri doyumsuz olmakla itham eden bu tiir yorum sahiplerinin
Peygamberlik anlayislan tartismaya aciktir. Kald: ki yapilan yorumla-
rin Arap dili ve tefsir kulttri ile de ilgisi bulunmamaktadir. Dogrulu-
gu kesinlesmemis tarihi verilerin ayet yorumlarina serpistirilmesi ile
ortaya ¢cikmis yorumlarn ilmi olmasim beklemek dogru olmaz.

1.3.6. Hz. Isa’'nin Mucizelerinin Yorumlanmasi

Eliacik, “Nihayet Isa Israilogullarmma peygamber olarak seslendi:
Ben size Rabbinizden ayet ile geldim. Size camurdan kus bi¢iminde
bir yaratik yapip icine tifleyecegim; Allah’'in izniyle hemen bir kus ola-
cak. Allah’in izniyle anadan dogma koru ve alacaliy iyilestirip 6ltile-
ri diriltecegim.” (Al-i Imran 3/49) Ayetinin tefsirinde, Allah'in izniyle
gozlerinizi acacagim, kulaklarinizin pasii silecegim, tizerinizdeki 61t
topragini kaldiracagim!'® yorumunu yapmaktadir.

Ozdemir, Enam, 6/111. ayet baglaminda Hz. Isa’nmn éliileri dirilt-
medigini cehaleti ortadan kaldirdigini;''¢ Ali imran 3/49. ayet bag-
lammda Hz. Isa’min mucizelerinin tip bilgisinin insanlara iletilmesi
oldugunu ifade eder.!'” Hz. Isa'nin mucizeleri son dénemlere kadar
tartisilmamais ve ayetlerde gectigi sekli ile mtifessirler tarafindan kabul
géormustiir. ayette Hz. Isa'min éliileri diriltmesi konusu mucize kap-
saminda anlatilmaktadir. Mucizeler ise yoruma acik konular degildir.
Arap dilinin genis anlam ag1 ve mecaz konusu meal yazarlarim1 bu
yoruma sevk etmis olabilir.

112 Eliacik, Yasayan Kur'an, 2: 447.

113 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirk¢ce Meali, 635.
114 Ozdemir, Son Davet, 7, 268.

115 Eliacik, Yasayan Kur'an, 1: 154.

116 Ozdemir, Son Davet, 253.

117 Ozdemir, Son Davet, 30.
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1.3.7. Hz. Meryem'’in Olaganiistii Durumunun Yorumlanmasi

Eliacik, “Boylece ona gebe kaldi ve bu haliyle uzak bir yere cekil-
di.”(Meryem 19 / 22) ayetinin tefsirinde; Meryem her normal insan
gibi bir erkekle (marangoz Yusuf) nisanlanmis ve ondan gebe kalmis-
tir, yorumunu yaptiktan sonra Meryem'’in bakire dogumu yaptigini ve
bunun icin diizglin (genc, yakisiklh) bir erkek ile riiyasinda iliskiye gir-
digini gortip (timsal olunup) rahmindeki yumurtacigr harekete gecir-
mis olabilir!'® demektedir. Goértinen su ki, Eliacik, Melegi Allah’in gticti
olarak kabul etmekte ve ayete dair yorumunu bilgiye/referanslara de-
gil ihtimallere dayandirmaktadir. Eliacik’in, bu tir indi yorumlarina
ozellikle mucizeler baglaminda sik¢a rastlanmaktadir. Bu yorumlarin
bilgiye dayali bir referans1 bulunmamaktadir.

1.3.8. Ashab-1 Kehf ile ilgili Olaganiistii Durumun Yorumlan-
masi

Ozdemir, Kehf 18/17. ayet baglaminda Ashabi Kehfin uyumadigi-
ni1, toplumdan uzak yasam stirdtiklerini soyler.!'® Daha once de belir-
tildigi tizere Ozdemir’in yorumlar1 herhangi bir delile dayanmamak-
tadir. Tefsir geleneginde ittifakla dile getirilen Ashab-1 Kehfin uzun
yillar uyudugu ve daha sonra uyandig bilgisi Kur'an’da acikca vurgu-
lanmaktadir.

1.4. Gaybi Haberlerin ve Varliklarin Yorumlanmasi
1.4.1. Melekler, Cin ve Seytanla ilgili Yorumlar

Eliacik, “Sizi Biz yarattik, sonra size bicim verdik. Sonra da melek-
lere, Adem’i selamlayin dedik. Iblis'in disindakiler selamladilar, ancak
iblis selamlamadi.”(A’raf 7/11). Ayetinin tefsirinde, insanoglundaki
kotuluk temaytilti veya durtiistiint temsilen, kissanin semavi prolog
(gokteki ilk konusma) adini verdigimiz birinci béltimtinde Iblis, diin-
yevi diyalog adim verdigimiz ikinci béliimtinde seytan olarak gectigini
goruyoruz'?® yorumunda bulunmakta ve seytanmin gercek bir varlik
olmadigini, kétulik darttisti oldugunu iddia etmektedir.

Hakki Yilmaz, iblis’in insanin diistinme yetisi oldugunu;'2! cin ke-
limesinin Kur'an’da mikro organizma, elektrik, miknatis, 1s1n, rad-
yasyon, ajan, casus, yabanci, kimligi belirsiz kimse anlamlarinda

118 Eliacik, Yasayan Kur'an, 2: 143-144.

119 Ozdemir, Son Davet, 333.

120 Eliacik, Yasayan Kur'an, 1: 324.

121 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirk¢ce Meali, 619.
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kullanildigini;'?2 Melegin dogadaki maddi ve enerjik tiim gticleri ifade
ettigini,'?® Melek kelimesinin yonetim kudretini, meleklerin kanatlari-
nm yagmur, rizgar, sel gibi doga olaylarinin giictinii, meleklerin ha-
ber verici olmasimin, ayetlerin haber vericiligini karsiladigini, ikiser
kanatli olmalarinin ayetlerin cokanlamliliim anlattigin ifade eder.!?*

Eliacik, “Kim Allah’a, meleklerine, peygamberlerine, Cebrail'e ve
Mikail’e disman olursa, bilsin ki, Allah da kafirlerin dtismanidir.” (Ba-
kara 2/98) ayetinin tefsirinde; Kur’an’'in, genel olarak Allah’in gtict,
ruhu, hayat vermesi, rnzik bitirmesi, bereketi, sevgi ve merhameti gibi
melekelerinin, Sami muhayyilesinde 6zellikle, ibranca ve Arapca’da
Melaike, Cebrail, Mikail, israfil, Azrail vb. olarak algilanmasma dog-
rudan muidahale etmedigini gortiyoruz'?® yorumunda bulunarak me-
leklerin gercek varhiklar olmadiklarini, Allah’in gticleri olduklarini ileri
strmektedir.

Erhan Aktas, Tahrim 66/7, Bakara 2/97. Ayetler baglaminda
Cebrail’'in dtizeltici ve dlizenleyici vahiy anlamina geldigini;'*¢ Zuhruf
43/60. ayet baglaminda Melek kelimesinin egemenlik ve gii¢c sahibi,
yonetici demek oldugunu;'?” Bakara 2/248. ayet baglaminda 6kuz,
esek, katir gibi hayvanlarin melek olarak isimlendirildigini'?® ifade
eder.

Eliacik, “El¢ilerimiz gelince, Lut onlar adina kaygilandi, eli ayag:
birbirine dolasti ve Bu ¢ok zor bir gin dedi.” (Had 11/77) ayetinin
tefsirinde, Elciler (rusul) kelimesi, genellikle melekler olarak algilan-
mistir. Ancak dogrudan melekler kelimesinin degil de, el¢iler kelimesi-
nin kullanilmasina bakilarak, bunlarin Hz. Lut’a yaptig1 calismalarin
yoldan c¢ikmis bu koérkutiik halka bir fayda vermeyecegini, buralarda
bosuna ugrasip durmamalarini, baska yerlere gitmelerini, bu tip in-
sanlara artik s6ziin fayda vermedigini, bir gin baslarma bir afet gelip
Allah’tan belalarimi bulacak bir topluluk olduklarimi séyleyen erdemli
ve durtst kimi genc¢ insanlar oldugu da dustnulebilir '2° yorumu ile
Hz. Luta gelen meleklerin “insanlar” anlaminda oldugunu ileri stir-
mustur.

2

122 Hakki1 Yilmaz, Kur’an’in Tiirk¢ce Meali, 621.
123 Hakki Yilmaz, Kur’an'in Tiirkce Meali, 623.
124 Hakki Yilmaz, Kur’an’'in Tiirk¢ce Meali, 637.
125 Eliacik, Yasayan Kur'an, 1: 67.

126 Aktas, Kertim Kur’an Tiirkge Ceviri, 18, 714.
127 Aktas, Kerim Kur’an Tiirkge Ceviri, 607.
128 Aktas, Kerim Kur’an Tiirkce Ceviri, 607.
129 Eliacik, Yasayan Kur'an, 1: 452.
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Ozdemir, Mi‘'min 40/15. ayet baglaminda ruhun Allah kaynaklh
bilin¢li enerji oldugunu,'® Ali Imran 3/26. ayetin reenkarnasyona
isaret ettigini ifade etmektedir.!3!

Ozdemir, Enbiya 21/96. ayet baglaminda Yeciic-Mectic'tin olum-
suz uzay varliklan olduklarimi, ucan daire, ufo veya deve hérgiict
seklindeki araclar ile geleceklerini iddia eder.!*?

Hakki Yilmaz, dabbe’nin, mahserde ortaya cikarilacak yerytizi
maddelerinden mamul bir ¢esit yaymn araci oldugunu ifade eder.'s3
Gelecek ve gayb baglaminda gelen ayetlere, meal yazarlarn tarafindan
getirilen aciklamalarin kabul edilebilir usul ve esaslara bagh olmadi-
g ifade etmekte yarar var. Kur'an’da yer alan melek, seytan ve ruh
gibi gaybi varliklar ile gelecegi konu edinen ayetlerin tefsirinde Hz.
Peygamberden gelen aciklamalar goz ardi etmek dogru olmayacaktir.

1.4.2. Kiyamet, Hesap, Dirilis ve Ahiret ile ilgili Yorumlar

Ozdemir, Tekvir 81/14. ayet baglaminda nefs’in insanlarda oldu-
gu gibi butin canlilarda da bulundugunu dolayis: ile hayvanlarinda
nefislerinden ve icgtiduilerinden hesaba cekileceklerini ifade etmekte-
dir.'3*

Ozdemir, A'la 87/1. ayet baglaminda Insanin gorevli melek egitimi
projesi icin yaratildigini;!%® Araf 7/187. ayet baglaminda; Dlinya ins /
ogrenci ruh denilen melek adayimnin egitim okul binasidir. Bu bina her
elli bin yilda yikilip yeniden insa edilmesine kiyamet vakti denir... Her
kiyametten sonra ise insan nesli ilkel diizeyde yeniden egitime bas-
latilir'®® yorumunu yapmakta ve Kiyametin bir son olmadigini diinya
hayati icin yeni bir baslangi¢c oldugunu belirtir.

Ozdemir, 6liimi dirilmenin dirilmeyi 6liimtin takip ettigini, me-
leklik egitimi icin diinyaya déntisiin miimkiin oldugunu, Mé'minun
23/80. ayet baglaminda her 6ltimiin bir ara karne oldugunu, puan
durumlarma gore geri déntistin olabilecegini;'®” Ztimer, 39/59. ayet
baglaminda cehennemliklerin aklina dinyaya dénts fikrinin gelmesi-
nin boéyle bir dontstin mtiimktin oldugunu gosterdigini'®® soyler.

130 Ozdemir, Son Davet, 291.

131 Ozdemir, Son Davet, 30.

132 Ozdemir, Son Davet, 375.

133 Hakki Yilmaz, Kur’an’'in Tiirk¢ce Meali, 645.
134 Ozdemir, Son Davet, 18.

135 Ozdemir, Son Davet, 19.

136 Ozdemir, Son Davet, 97, 95.

137 Ozdemir, Son Davet, 383-385.

138 Ozdemir, Son Davet, 288.



70 Yakin Docu Universitesi {Lanivat FAKULTESI DERGIS

Ozdemir, Neml 27/2 ve 3. ayetler baglaminda mahserin diinya
egitiminin son degerlendirmesinin yapildig1 ve meleklik aday1 6grenci
ins/ruhun geleceginin kararlastirildigi yer oldugunu, Ahiretin ise ru-
hun dtinya dis1 yasam ortami oldugunu;!®® Sebe’ 34/3. ayet baglamin-
da yaratilisin, gorevli melek egitim projesi oldugunu, Ins/ruh meyvesi
melek olacak bir tohum olarak diinyaya ekildigini ifade eder.!#°

Ozdemir; Meryem 19/66. ayet baglaminda mahsere gidecek olan
beden degil ruhtur diyerek;!'#! Fussilet 41/39. ayet baglaminda mah-
serde bedenlerin degil ruhlarin toplanacagim'#? ifade ederek cismani
dirilisi reddetmektedir.

Ozdemir, Hud, 11/107-108. ayet baglaminda cennet ve cehennem
sonsuz degil, tekamuil cennette de devam eder demektedir.!®

Edip Yuksel, Bakara 2/25-26. ayet baglaminda cennet ve cehen-
nem tasvirlerinin birer kinaye ve mecaz oldugunu ileri stirer.!4*

Ahmed Hulusi, Fatiha 1/4. ayetin mealinde; Din, htikiimlerinin
(Stinnetullah) yasanmakta oldugu sonsuz stirecin Malik - Melik'idir'4®
yorumunu yaparak ahiret gtintine tekabtil eden Fatiha 1/4. ayeti tiim
mufessirlerin aksine yasanmakta olan diinya hayati ile karsilamakta
ve aciklamasina mesnet olabilecek hicbir delil sunmamaktadir.

Edip Yuksel, Hicr, 15/85-88, Zuhruf 43/61, Enbiya 21/97. ayet-
ler baglaminda dinyanin sonunun 2280 yilinda gelecegine dair bilgi
vermektedir.'4®

Acik naslara ragmen hasrin cismaniligini ve cennetin ebediligini
reddetmek; kiyametin ne zaman kopacagmma dair bilgi sadece Allah
katinda oldugu halde, ne zaman kopacagini haber vermek yorumda
makul smirlarn asmaktir. ayetler baglaminda degerlendirildiginde,
Kur’an butinligt goz éntinde bulunduruldugunda, Kur’an diline ye-
terince vakif olundugunda ve geleneksel yorumlar bir miktar da olsa
6nemsendiginde bu tir yorumlarin, her zaman icin sithhat sorunu
gundemde olacaktir.

139 Ozdemir, Son Davet, 163.

140 Ozdemir, Son Davet, 275.

141 Ozdemir, Son Davet, 130.

142 Ozdemir, Son Davet, 301.

143 Ozdemir, Son Davet, 218.

144 Yiiksel, Mesaj, 26.

145 Hulusi, Kur'an-t Kerim Coéziimil, 31.
146 Yuksel, Mesaj, 211, 212, 263, 386.
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1.5. itikadi Ayetlerin Yorumu

Bu calismada ele alinan meallerde, daha 6nce de belirtildigi tize-
re tarihsel ve dilsel referanslarla 6rtismeyen Kur’an mesajmna uzak
sOylemlerin okuyucuya verilmeye calisildigimi gérmek mumkundir.
Oysa Kur’an1 anlama stirecinde, onun ltigatine, gramerine ve tarihine
vakif olmanin, bu verileri ve kriterleri dikkate almanin gerekli dahasi
zorunlu oldugu gibi olgularin acik yahut érttik oydasmalarla ve ortak
kabullerle benimsendigi aciktir. Sayilan unsurlar dikkate alinmaksi-
zin yapilacak saz tura ceviri, tefsir ve yorumlarin, Kur'anin 6zgiin
anlamlarim ve mesajin perdeleyecegi hatta bambaska sdylemlere kapi
aralayacagi malumdur.'#”

Edip Ytuiksel, Tevbe 9/128 ve 129 ayetlerin metne birer ekleme
oldugunu ileri stirerek bunlarin meallerini ayet sayisim zikretmeden
verir.'*® Hasr 59/23. ayet baglaminda Kuran’t okumada baz hatala-
rin bulundugunu iddia eder. Allah'in sifatinin miimin (gtivenen) de-
gil (mtimen) gavenilen, Hz. Muhammed’in Muhammed (6vtilen) degil
muhammid (6ven) seklinde yazilmasi gerektigini belirtir.'*® Kur'an'in
degistirilmedigi ve bugline katar eksiksiz olarak ulastigi konusunda
ulema icma halindeyken, Edip Ytiksel'in boyle bir iddiada bulunmus
olmasi ve buna Resad Halife'nin belirledigi 19 Mucizesini kriter olarak
gbstermis olmasi mealciligin ulastig1 uclar1 gostermektedir.

Ali imran, 3/62. ayetini, Muhakkak ki, isin hakikati budur. lahi-
yet (tann - tanrisallik) kavrami gecersizdir; sadece Allah! Gercek ki
Allah “HU”dur, Aziyz'dir, Hakiym’'dir.'®® Seklinde ¢eviri-yorum yoluy-
la aktaran Ahmed Hulusi, ayetin Arap¢a metnini tersytiz etmekte ve
adeta yeni bir dil insasma girismektedir. Mtifessir ve dilcilerin tartis-
ma ve tereddiide mahal birakmayacak netlikte “Allahtan baska ilah

~.

yoktur” seklinde terctime ettigi “la ilahe illallah” ifadesini, yazar delil
ve gerekce belirtmeksizin Kuran® da gectigi biitiin yerlerde “Ilahiyet
(tanr - tannisallik) kavrami gecersizdir; sadece Allah!...” diye cevirmis-
tir. Kaldr ki mezkar ayetin cevirisindeki yanlishik bununla da smirh
kalmamis miitercim, devamindaki “le huve” ibaresinde gecen “huve”
zamirini, “Allah HUdur” seklinde terciime etmis ve zamiri mercilerin-

den kopararak yeni/tiiredi bir mana tretmistir. Hulusi'nin, tim eser-

147 Yusuf Isicik, Kur'an Kerimin Terceme Edilmesi ve Ayetlerinin Sthhatli Anlasiimasi Ko-
nusunda Baz1 Mtilahazalar, Selcule Universitesi Ilahiyat Faldiiltesi Yaywinlary, 11 (2001):
58.

148 Edip Yuiksel, Mesqj, 170.

149 Edip Yuksel, Mesqj, 429.

150 Hulusi, Kur’an-t Kerim Céziimii, 85.
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lerinde vahdet-i viicud anlayisim temellendirmeye ¢calistig1 goz é6ntinde
bulunduruldugunda yaptig: ¢ceviri-yorumlarin belirli bir amaca hizmet
ettigi anlasilacaktir.

Edip Yuksel, Kamer 54/1. ayet baglaminda ay yarilmasimin din-
yanmn sonunun alametlerinden biri oldugunu ve 1969 yilinda Apollo
Uzay araciin ay topragini yararak yerytiziine getirmesi ile s6z konusu
yarilmanin gerceklestigini iddia eder.!®! Ay yarilmasinin Peygamberi-
miz déoneminde gerceklesmis bir mucize mi, bir deyim mi veya kiya-
met 6ncesi vuku bulacak bir olay mi oldugu konusunda mufessirler
arasinda gortis ayriligi olsa da'®? son déneme kadar yazilan tefsirler-
de Yuksel'in s6z konusu yorumuna benzer bir yorumla karsilasmak
mumkutin degildir.

Ali Riza Safa, Kuran cevirisinin Kur'an'in kendisi oldugunu ifade
eder.'®® Oysaki ¢eviri hicbir zaman Kur’an olarak degerlendirilemez.
Zira terciime Kur'an'in kendisi degil; mtitercimin Kur’an’dan anladigi-
dir. Dolayisiyla bir benzeri getirilemeyecek olan lafz1 muciz Kur’an'in
cevirisi de asl ile esdeger olamaz.!%*

Iskender Ali Mihr, Nahl 16/93. ayet baglaminda dogustan biitiin
insanlarin dalalette oldugunu séyleyerek her insanin Islam fitrati tize-
re yaratildigini reddeder.!%°

1.6. Kur’an'i Kavramlarin Yorumlanmasi

Kelimeler, dilin en kitictik anlam birimleridir. Kelimelere ytiklenen
anlamlar cogaldik¢a anlam belirsizlikleri de artmaktadir. Bunun i¢in-
dir ki cokanlamli kavramlarin anlam takdiri her zaman sorun olmus-
tur.!%® Kur'an-1 Kerim’'de yer alan ¢okanlamh kavramlarin cevirilerin-
de bazi ciddi bir sorunlarla karsilasildig: bilinmektedir.!5” Cokanlaml
kelimeler genellikle baglamlarina gére anlam kazanirlar. Bu sebeple
Kur’an kelimelerinin anlamlandirilmasi stirecinde, tabii baglami ve ilk
muhataplarin kelimeyi hangi anlamda kullandiklarim bilmek 6nem

151 Edip Yuksel, Mesaj, 412.

152 Maverdi, en-Nuket ve’l-iyun,5: 409-410.

153 Safa, Kur’an-1t Kerim Gergelc, 49.

154 Bu konudaki tartismalar i¢in bk. Mustafa Sabri, Meseletit Tercemeti’'l-Kur'an, 7-127; Hi-
dayet Aydar, Kur'an'vKerim'in Terciimesi Meselesi, 177-236.

155 Mihr, Kur’an-t Kerim ve Tiirkce Meali, 22.

156 Sahin Giiven, Kur’an'n Anlasimast ve Yorumlanmasinda Cokanlamlik Sorunu (istanbul:
Denge Yaynlari, 2005), 38, 162.

157 Emrullah isler, “Cokanlamhlik, Anlam Daralmasi ve Kur'an' Tiirkce Cevirilerinde Ya-
pilan Yanhslar”, Kur’an ve Dil-Dilbilim ve Hermendtilk-Sempozyumu, 17-18 Mayis 2001,
(Van: Yuztnet Yil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2001): 387.
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arz kesp eder.'%® Inceledigimiz meallerde, kavramlara dair mana tak-
dirlerinde gerekli hassasiyetin gosterilmedigini sdylemek mumkiin-
dur.

Edip Yuksel, Araf 7/185. ayet baglaminda Hadis Kur'andan baska
bir sey icin kullanildiginda olumsuz anlam tasir. Peygamber diismanla-
rinin, uydurduklan iftiralan hadis diye adlandiracaklarini elbette tanr
biliyordu ac¢iklamasini yaparak,!®® hadislere dair olumsuz gortslerini,
ceviri tercihleri tizerinden okuyucuya aktarmaya ve zihinlerde Peygam-
ber (sav)in sozlerine dair soru isaretleri olusturmaya calismstir.

Tur 52/10. ayeti ¢eviri-yorum yontemiyle, Daglar (benlikler) ytirtr
gider! (Rabbin Bakiy'dir!) seklinde aktaran Ahmed Hulusi, dag keli-
mesinin gectigi her yerde bu anlami vermektedir.!%° Bu anlamlan ta-
savvuf dustncesinden aldigini belirten yazar, otantik Arap lisani ile
inmis bir kitabi, sonradan olusan tasavvufi terimlerle terctime ederek
(anakronizm) bizce hata etmektedir. Yazarin kavram cevirilerine dair
ilging tercihlerinden ikisi de soyledir:

Ahmed Hulusi'ye gore zeve kelimesi, bilincin esi olup, bir stire son-
ra terk edilecek beden demektir. Kiyamet kelimesi ise coklukla bilin-
cin 6limu tatmas sirasimda yasanilan olaylardir.!6!

Ozdemir; Bakara 2/104. ayet baglaminda unzurna kelimesinin
gorustimuize basvur anlamina geldigini dolayis ile ayette demokratik
idareye vurgu yapildigin iddia eder.!62

Ali Riza Safa, Yunus 10/99, Ztimer 39/41 ve Bakara 2/256. ayet-
lerin laiklik vurgusu yaptigini; Yunus 10/108. ayetin ise Hz. Muham-
med’e laiklige bagh kalmasini 6gtitledigini iddia eder.!®®

Ayetlere 6n kabullerle yaklasildiginda arzulanan sonuclara ulas-
mak zor olmaz. Ancak 6énemli olan 6n yargilarla elde edilen manalarin,
Kur’an ile ne kadar uyum gosterdigidir.

1.7. Gecmis Olay ve Kissalarin Yorumlanmasi

Ozdemir, Fil, 105/3. ayet baglaminda Ebabil kelimesinin, mikrop
veya ucaklar/ucan daireler anlamina geldigini ileri stirer.!%* Ebabil ke-

158 Duicane Cundioglu, Kur’amit Anlamanin Anlamu (Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2005), 23;
Galip Gezgin, Tefsirde Semantik Metot (Istanbul: Ragbet Yaymlari, 2015), 258-265.

159 Edip Yuksel, Mesaj, 149.

160 Bk. Karia, 101/5; daga benlik anlam ytikleyen yazar arz kelimesine ise beden anlanu
ytiklemelktedir. Bk. Zilzal, 99/1).

161 Hulusi, Kur’an-1t Kerim Céziimii, 30-751.

162 Ozdemir, Son Davet, 438.

163 Ali Riza, Kur’an-1 Kerim Gergek, s. 31.

164 Ozdemir, Son Davet, 30.
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limesi Arap dil sozltiklerinde stirti stirtt kus anlamina gelmektedir.!%°
Kelimeye cagdas miifessirler icinde farkli anlamlar verenler olmus ise
de bu yorumlar kabul gérmemistir.

Ozdemir, Araf, 7/22. ayet baglaminda ilk yaratilan Adem ve nesli
cift cinsiyetli idiler, cinsel organlar1 viicutlarinda gizli idi ve bu yapi-
lan hata tizerine cinsel organlar1 aciga c¢ikip disi ve erkek cinsiyetlere
ayrildilar seklinde aciklamalarda bulunur.'®® Hz. Adem ve Havva hak-
kinda gecmis donemde ileri stirtilen israiliyat icerikli bircok bilginin
yaninda son dénemde kaynagi belirsiz yorumlar da yapilmaktadir.
Allah, Kur’an’da insanlhigin bir atadan meydana geldigini ifade eder,
ancak nasil tiredigi konusunda bilgi vermez. Konu gaybi oldugu i¢in
kesin bilgiler olmadig1 stirece gortis ileri stirmenin bir anlam bulun-
mayacaktir.

Ali Riza Safa, Nisa 4/1. ayette kadinin erkegin benliginden yaratil-
diginin ifade edildigini!®” ileri stirer. Benlikten var etmek maddi degil
manevi bir olgudur. Dolayisiyla boyle bir yorumda bulunabilmek icin
kadinin maddi varliginin olmamasi gerekir. Kur'an’daki ilgili ayette Al-
lah bizim nefsi vahideden yaratildigimizi ve ondan da esinin yaratildi-
g ifade eder. Ayet hakkinda bir¢ok tartisma bulunmakla birlikte Ali
Riza Safaninkine benzer bir yorum bulunmamaktadir.

SONUC

Yukarda nakledilen referansi ve temeli olmayan bircok gortisti eles-
tirme geregi dahi duyulmayabilir. Zira kisisel gortis ve indi yorumlarla
yapilan asir1 ¢eviri-yorumlarin bilimsel dayanaklardan uzak olduklari
gorulmektedir. Nitekim miitercimlerin, ya cevirilerini gerekcelendir-
medikleri yahut yaptiklar1 yorumlarn bilimsel kriterlere gére makbul
sayilabilecek bir zemine oturtamadiklarn hemen fark edilmektedir.
Buna ragmen s6z konusu mealleri ele almamizin nedeni, yaygin ol-
malari, kismen tUcretsiz dagitilmalarn ve gerek yazili gerekse sanal yol-
larla erisime acik pozisyonda bulunmalaridir. Calismanin amaci, her
seviyedeki insana ulasma imkanina sahip, icinde bircok hata, yanlis
ve asirl yorum bulunan bu cevirileri, tasviri bir yéntemle kamuoyuna
arz etmek ve neden olabilecekleri spektilasyonlarin éntine bir nebze de
olsa gecebilmektir.

Bu durum o6nemlidir, zira s6éz konusu cevirilere bakildiginda,
Kur'an'm giintimitize hitap etmedigini, cogunlukla Araplarin 6rfiint
165 Ragib el-isfehani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur'an, 18.

166 Ozdemir, Son Davet, 74.
167 Safa, Kur’an-t Kerim Gergelc, 180.
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icerdigini, belirli bir tarihle sinirli htiktimler barmndirdigini, kissalarin
hi¢ yasanmamis masallar oldugunu géormek mtmkundtr. Keza bun-
lara gore, salat namaz degildir; namaz ibadeti gltinde iki vakittir; faiz
ve icki helaldir; basorttist ile ilgili emir Kur'an’da bulunmamaktadir.
Bu meallere gore, bazi ayetler Kur'an’a sonradan eklenmis, bir kism
ise yanhs yazilmistir. Bu ceviri-yorumlar baglaminda séyle bir acikla-
maya ihtiya¢ bulunmaktadir: Arastirmaci, akademisyen yahut bilim
adamlar bir konuda farkl gortsler ileri stirebilirler, bu tabiidir. Her-
hangi bir konuda yeni bir gértis ileri stirme geregi duymak, konuyla
ilgili olarak ge¢cmisten giintimuize ileri strtilmus, savunulmus ve ken-
dine kalic1 bir yer edinmis fikirleri benimsememekle, yanlis bulmakla
dolayisiyla kabul edilmemesi gerektigiyle ilgili olmalidir. Bu nedenle
yeni bir gortis ileri stiren kisi, savundugu fikirlerin dogru oldugunu
ve kabul edilmesi gerektigini iddia etmis olmaktadir. Bir bakima, bir-
cok testten ve elestiri stizgecinden gecerek artik klasik halini almis
goruslerin terk edilerek, yerlerine kendi gortislerinin ikame edilmesi-
ni istemis olmaktadir. Bu istegin gerceklesmesi, savunulan ve ikame
edilmek istenen goruslerin glicli delillerle berkitilmesine, saglam bir
zemine yaslanmasina baghdir. Géruislerin kabultinti gerektiren 6l¢tiler
olmaksizin sadece indi, afaki ve biraz da fantastik duygularla klasigi
dislayip kisisel gortislerin ikamesini beklemek olmayacak duaya amin
demekten Oteye gecmeyecektir. Zira bir tirtine kiymet bicen onun ure-
ticisi degil, kamuoyudur.

Mealler tizerinden aktarilmak istenen nevzuhur fikir ve yorumlarin
desifre edilmesi elbette ki 6$nemlidir. Aksi takdirde, Islam Dininin bazi
mealler aracilifiyla yanhs taninmasi ve anlasilmasi s6z konusu ola-
caktir. Dinin temel referansi olan Kur'an'in yanls taninmasini ve asa-
letini yitirmis bir inancin viicut bulmasim engellemek, sadece birey-
sel 6lcekte akademisyenlerin degil, kurumsal olarak da Diyanet Isleri
Baskanligimin ve ilahiyat fakiiltelerinin gérevidir. Bu makalenin yazilis
nedeni, yazarinin bu konuda bireysel olarak tizerine diiseni yapmaya
calismasi olarak dustuntlmelidir. Vallahu a’lamu bi’s-savab.
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