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OGRETMEN ADAYLARININ TEMEL MATEMATIK
KAVRAMLARINI OGRENME DUZEYLERI IiLE MATEMATIK
DERSINE YONELIK TUTUMLARININ BELIRLENMESI"

Tuba GOKCEK, Giniil GUNES
KTU, Fatih Egitim Fakiiltesi, Ilkégretim Boliimii, Trabzon.

Ozet

LIk gretim matematik, fen bilgisi ve simif 6gretmeni adaylarinin alanlar: geregi matematikle
i¢ ice olduklarindan dolayi bu derse karsi tutumlar: ve kazamim diizeylerinin denetlenip,
eksikliklerinin giderilmesi ve desteklenmeleri gerekmektedir. Bu ¢alismanin amaci; ilkégretim
matematik, fen bilgisi ile sinif 6gretmenligi anabilim dallarinda (ABD) 6grenim goren 6gretmen
adaylarmmin matematik dersine yonelik tutumlarini belirlemek ve anabilim dallar: ile kavram
Ogrenim diizeyleri arasindaki iliskiyi ortaya koymaktir Ozel durum ¢alismast yontemiyle
yiiriitiilen arastirmanin orneklemini ilgili anabilim dallarinda ogrenim goren toplam 180
ogretmen adayr olusturmaktadir. Calismanin verileri, matematik tutum anketi ve temel
matematik kavramlarina iliskin 8 maddelik bir test kullanilarak elde edilmistir. Calismanin
sonucunda ogretmen adaylarimin matematik tutumlart ile anabilim dallari arasinda anlaml
bir iligki bulunmustur. Ayrica, temel matematik kavramlarimin anlasilmas: ve yorumlanmasi
bakimindan ogretmen adaylar degerlendirildiginde anabilim dallarina gore teste verdikleri
cevaplarda farkhiliklar ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen adayi, matematik, tutum, kavram ogrenimi.

DETERMINE TEACHERS CANDIDATES’ LEVELS
OF CONCEPT LEARNING IN MATHEMATICS WITH
ATTITUDES OF MATHEMATICS

Abstract

Since elementary mathematics, science and primary teachers interconnected to mathematics
as required by their fields, it should be necessary to control their mathematics attitudes and
earning levels, then eliminate their deficiencies and support them. The aim of this study is to
determine mathematics, science and primary teacher candidates’ attitudes of mathematics and
to bring up the relationship between their main fields and the levels of concept learning. The
sample of this study conducting with case study research method consists of total 180 teacher
candidates in the related main fields. The data were gained by mathematics attitude survey and
an 8 item test about basic mathematics concepts. At the end of study, it was found that there was
a meaningful relation between teacher candidates’ mathematics attitude and their main fields.

1. Bu ¢alisma 23-25 Eyliil 2010 tarihlerinde Izmir de yapilan IX. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik
Egitimi Kongresi 'nde sunulmustur.
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Besides, when evaluating teacher candidates as to understanding and interpreting the basic
mathematical concepts, based on their main fields there has been some differences in their
responses to the test.

Key Words: Teacher Candidate, Mathematics, Attitude, Concept Learning.

1. Giris

Bugiin Tirkiye’de, hizmet 6ncesinde nitelikli 6gretmen yetistirme; en ¢ok {ize-
rinde diisiiniilen ve tartisilan konulardan biridir. Ozellikle son yillarda égretmenlerin
istenilen niteliklere sahip olmadiklarina iliskin yaygin bir kant bulunmaktadir (Tas-
demir, 1996; Ustiiner, 2004). Bilinmektedir ki bir 6gretim kurumu ne kadar miikem-
mel olursa olsun, bu kurumda gorev alan 6gretmenler gerekli nitelige sahip degiller-
se, 0gretim siirecinde beklenen fayda saglanamayacaktir. Egitim programi cerceve-
sinde 6grenciye dgrenmeyi Ogreten, onlari ilgi ve yetenekleri dogrultusunda hayata
hazirlayan, giinliik hayatta karsilastig1 problemleri ¢ozebilecek yeterlilige sahip bi-
reyler haline getirmek dgretmenin en 6nemli gorevleri arasindadir (Tekbiyik ve Ak-
deniz, 2008). NCTM (1991) “6gretmenlerin derin bir konu alan1 ve alan egitimi bil-
gisini gelistirmeye odakli egitsel firsatlara ulasmasi gerektigine” isaret ederek ogret-
men egitimi ve profesyonel gelisimde biiyiik atilimlar yapilmasina ¢agrida bulunmus-
tur (s.177). Glinimiizde 6gretmen egitiminin ve dgretmenden beklenen niteliklerin
6nemli 6l¢iide degistigine isaret eden Calderhead (1997), bu degisimin egitim sistem-
lerini ve toplumu yakindan etkileyecegini belirtmistir (Akt: Bulut ve Dogar, 2006).
Ogretmen niteliklerine yonelik yapilan arastirmalarda 6gretmenlerin kisilik 6zellik-
lerinin, davranislarinin, tutumlarinin, ilgilerinin ve akademik niteliklerinin 6gretme
ve 0grenme siirecinde 6nemli rol oynadig1 belirlenmistir (Erdem, Gezer ve Cokadar,
2005; Memisoglu, 2006).

[kogretim gretmenleri egitim dgretim siirecinin baslangi¢ asamasinda rol aldik-
lar1 igin daha da 6nemli bir konuma sahiptirler. Ayrica, ilkdgretim doneminde mate-
matik birgok disiplinin i¢inde kullanildigindan bu disiplinler i¢in yetisen dgretmen
adaylarmin matematik dersine karst olumlu bir tutuma ve matematigin temel ko-
nulart hakkinda belli diizeyde bilgiye sahip olarak mezun olmalar1 gerekmektedir.
Avustralya’daki matematik ve fen egitimini inceleyen Speedy, Annice ve Fensham
(1989) dgretmen egitiminin “dgrencilerin matematik dgretim programinin temel ilke-
lerinde vurgulanan baslica kavramlari anlamasina ve bdylece baslangigtaki matema-
tiksel fikirler ile {ist diizey matematiksel bilgi arasindaki baglantilarin daha iyi farkina
varmasina olanak saglamasini” savunmaktadir (s.23). Bu sebepten, 6gretmen adayla-
rinin lisans egitimi stirecinde alacagi egitimin niteligi disiplinlere kars1 gelistirecegi
tutumlar1 ve bilimsel kazanimlar1 olduk¢a 6nem tasimaktadir. Ozel olarak, matema-
tik dersini seven ve temel anlamda kavramlari bilen bir 6gretmen ise bu dersi anlatir-
ken kendini rahat hissedecek, akici bir ders ortami olusturabilecek ve 6grencisinin de
olumlu tutum gelistirmesine yardimci olabilecektir (Dogan, 2000).

Eyliil 2011 Cilt:19 No:3 Kastamonu Egitim Dergisi



Ogretmen Adaylariin Temel Matematik Kavramlarini Ogrenme Diizeyleri ... 851

Son yillarda &gretmenler igin gerekli olan matematiksel bilginin tiirii, dogas1 ve
matematiksel kavramlar hakkinda artan bir ilgi géze ¢arpmaktadir (Hill, Schiling ve
Ball, 2004; Wood, 2005, Kajender, 2010). Ornegin, Kajander (2010) bir yillik dgret-
men yetistirme programindaki 6gretmen adaylariyla {i¢ y1l boyunca yaptig1 ¢alisma-
da ilkdgretimdeki 6gretmenler i¢in zorunlu olan kavramsal ve islemsel matematik
bilgilerini dlgmiistiir. Ogretmen adaylarmin baslangicta dgretim igin gerekli olan te-
mel matematik kavramlarini kavramsal anlamada siirekli zayif olduklari bulunmustur.
Aragtirma sonucunda 6zel bazi matematiksel kavramlara daha ¢ok odaklanan yontem
dersinin 6gretmen adaylarmin kavramsal anlamasini anlamli bigimde artirdig1 ancak
bu artigin minimal bir kabul edilebilirlik seviyesinde oldugu bulunmustur.

Okul matematigini tam olarak anlamaksizin, hedeflenen egitsel uygulamalarin far-
kina varilamayacaktir (Borko vd., 1992; Ma, 1999). Bu sebeple 6gretmen adaylari-
nin matematiksel bilgisinin derinlesmesine yonelik tasarlanan alan dersleri 6nemli bir
amaca sahip olmakta ve 6gretmen adaylarinin bilgisini ¢esitli agcilardan anlamada zen-
gin bir ortam olusturmaktadir (Newton, 2008). Matematik dgretiminde dgretmenle-
rin alan bilgisinin son derece énemli rol tistlendigini vurgulayan Ma (1999), Cin ve
Amerika’daki ilkdgretim dgretmenleriyle yaptigi ¢aligmada etkili 6gretimin “biitiin-
ciil ve iyi iliskilendirilmis bir ilkdgretim matematigini kapsayan temel matematigin
derinlemesine anlasilmasina ve basit konularla kavramsal olarak daha ileri diizeydeki
matematiksel fikirler arasindaki iliskiye” dayandigini tartigmistir.

Yukaridaki agiklamalar dogrultusunda, ilkégretimin birinci ve ikinci kademesin-
de matematikle siirekli i¢ ice olmasi gereken fen bilgisi, matematik ve sinif 6gretme-
ni adaylarinin bu derse kars1 tutumlar1 ve kazanim diizeylerinin denetlenip, eksiklik-
lerinin giderilmesi, gerekli olan alanlarda desteklenmesi ve hedef belirlemelerine yar-
dimci olunmasi gerekmektedir. Bu baglamda, 6gretmen adaylarinin matematik dersi-
ne yonelik tutumlarinin 6grenilmesi, matematikle ilgili temel kavram diizeylerinin be-
lirlenmesi 6nem tagimaktadir. Bu ¢aligmanin amaci; ilkdgretim matematik, fen bilgisi
ile sinif 6gretmenligi anabilim dallarinda 6grenim goéren dgretmen adaylarinin mate-
matik dersine yonelik tutumlarini belirlemek ve anabilim dallari ile kavram &grenim
diizeyleri arasindaki iligkiyi ortaya koymaktir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismada asa-
gi1daki problemlere cevap aranmistir:

1) Anabilim dallarina gore dgretmen adaylarinin matematik dersine yonelik tu-
tumlarinda anlamli farklilik var midir?

2) Anabilim dallarina gore 6gretmen adaylarinin kavram 6grenim diizeyleri ara-
sinda farklilik var midir?

2. YONTEM
Orneklem

Ozel durum ¢alismas1 ydntemiyle yiiriitiilen arastirmanin &rneklemini Karadeniz
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Teknik Universitesi, Fatih Egitim Fakiiltesi Simif gretmenligi (60), Fen Bilgisi 6gret-
menligi (60) ve Matematik 6gretmenligi (60) anabilim dallarinin birinci siniflarinda
6grenim goren toplam 180 6gretmen adayi olugturmaktadir.

Veri Toplama Araglari

Calismanin verileri, matematik tutum anketi ve temel matematik kavramlarinin
6grenim diizeylerini tespit etmeye yonelik bir test kullanilarak elde edilmistir. Veri
toplama araglarindan ilki olan Matematik Tutum Anketi Duatepe ve Cilesiz (1999) ta-
rafindan gelistirilmis ve giivenirlik katsayis1 0.96 olarak bulunmustur. 5°1i Likert ti-
pindeki anket 16 olumlu, 22 olumsuz olmak {izere toplam 38 madde igermektedir.
Ikinci veri toplama arac1 ise 6gretmen adaylarinin Temel Matematik dersi kavrama
diizeylerinin belirlenmesi i¢in Kandemir (2007) tarafindan gelistirilmis ¢oktan seg-
meli sorulardan olusan 8 maddelik bir testtir. Tutum anketi ve basari testi secilen ana-
bilim dallarindaki 6gretmen adaylarina 2009-2010 dénemi Bahar yariyilinda uygu-
lanmustir.

Verilerin Analizi

Tutum anketi ile toplanilan verilerin analizi SPSS 15.0 paket programi kullanila-
rak Tek Yonlii Varyans analiziyle yapilmistir. Matematik dersi kavram 6grenim diize-
yinin belirlenmesi i¢in uygulanan testin analizinde ise ylizde ve frekanslar bulunup,
veriler tablolastirilarak verilmistir. Kandemir (2007) gelistirdigi testte kavramlara ilis-
kin sorular1 hazirlarken 6grenciden goriis veya yorumuna uygun olan segenegi isaret-
lemesini istemistir. Sorulara ait dogru segenegi, kavramin anlamini veya 6nemli 6zel-
liklerini ifade edecek sekilde hazirlamis; yanlis segenegi belirlerken ise kavramin an-
lamin1 tam olarak icermeyen ve 6grencinin zihninde gelistirdigi alternatif kavramla-
r1 dikkate almustir.

3. Bulgular

Bu boéliimde 6gretmen adaylarina uygulanan tutum dlgeginden elde edilen bul-
gular ile kavram 6grenim testinden elde edilen bulgular iki ayr1 baglik altinda sunul-
mustur.

3.1. Ogretmen Adaylarinin Matematige Karsi Tutumlarina iliskin Bulgular

Tutum dlgeginden elde edilen verilere gore [lkdgretim Matematik Ogretmenligi
(IMO), Fen Bilgisi Ogretmenligi (FBO) ve Smif Ogretmenligi (SO)’nde 6grenim go-
ren 0gretmen adaylarinin matematige karsi olan tutum ortalamalar1 Tablo 1’de sunul-
mustur.
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Tablo 1: Anabilim Dallarina Gore Matematik Tutum Ortalamalar:

_Ambjé_ Dali Ortalama N

4,02 [
FBO 4,08 [
MO 432 0

Tablo 1’de &gretmen adaylarmin Matematik Tutum Anketine gore 5 boyutta-
ki ortalamalart verilmistir. Tablodaki puan ortalamalar1 (1,00-1,80) “kesinlikle ka-
tiltyorum”, (1,81-2,60) “katilmiyorum”, (2,61-3,40) “kararsizim”, (3,41-4,20) “kati-
liyorum”, (4,21-5,00) “tamamen katiliyorum” olarak degerlendirilmistir. Ortalama-

lar, SO i¢in X =4,02, FBO icin X =4,08 ve IMO i¢in X =4,32 seklinde bulunmus-
tur. Bu ortalamalara gére, IMO 6gretmen adaylarinin tutumlarmin, SO ve FBO &6g-
retmen adaylarinin tutumlarina gore daha yiiksek, ancak SO ve FBO anabilim dalla-
rindaki 6gretmen adaylarmin da tutumlarinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu bul-
gu 6gretmen adaylarmin matematige yonelik tutumlariin olumlu yonde oldugu sek-
linde yorumlanabilir.

Ogretmen adaylarinin tutumlari ile anabilim dallar1 arasinda bir iliski olup olma-
digmna tek yonlii varyans analizi ile bakilmis ve elde edilen bulgular Tablo 2’de ve-
rilmistir.

Tablo 2: Bagimsiz Orneklemler i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi

%)?’]raﬂler df I(%r?alra&zlm? " F Sig.
Gruplar arasinda 3,076 2 1,538
Gruplar icinde 54,246 177 306 5,018,008
Toplam 57,322 179

Tablo 2 incelendiginde anabilim dallarina gore 6gretmen adaylarinin matema-
tik dersine yonelik tutumlari arasinda anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir
(p<0,05). Bu farkliligin hangi anabilim dali yoniinde oldugunu belirlemek i¢in Tukey
HSD testi kullanilmigtir. Tukey HSD testi sonuglart Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3: Coklu Karsilastirma Testi

(DABD  (J)ABD Ortalama farki (I-J)  Sig.(p)  95% giiven aralig1

Tukey HSD _ IMO FBO 24350(*) 045(*) 0046 4824
SO 30183(%) 009(*) 0629 5407
FBO iMO _24350(*) 045 (%) -4824  -0046
SO ,05833 833 1806 2972
SO iMO _30183(%) 009 (*) -5407  -,0629
FBO -,05833 833 2972 1806
(*)p < 0,05

Tablo 3’e gére IMO ile FBO (p<0,05) ve IMO ile SO (p<0,05) arasinda IMO le-
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hine anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir. Tablo 3’deki verilere gore SO ile FBO
arasindaki iligki (p>0,05) ise anlamli bulunmamustir.

3.2.08retmen Adaylarimin Kavram Ogrenim Diizeylerine ait Bulgular

Bu boliimde 6gretmen adaylarina uygulanan testteki sorularin hangi kavramlarla
ilgili oldugu ve ABD’na gore teste verdikleri cevaplarin dogruluk orani yiizdelikler
seklinde Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4: Ogretmen Adaylarinin Temel Matematik Kavram Ogrenim Diizeyleri

Anabilim o . . P . P . P
Dallar IMO IMO FBO FBO SO SO
< Dogru 5 Dogru 5 Dogru
Soru il S-lq%rllgn~ lgogru Ce\}/ga lgogru Ce\%a lgogru Ce\%a
No [eiliOldugu  Cevap  Vigge SO Yipde SO Yie
Kavram Sayisi 0 Sayis1 0 Sayis1 0
(%) (%) (%)
1. Denklem 53 88,3 45 75 33 55
2. Fonksiyon 45 75 20 333 20 333
Dogru
3. Del%k]emi 8 13,3 23 38,3 17 28,3
4. Islem 31 51,6 26 43,3 36 60
Duzlem ve
5. Fonksivon 18 30 17 28,3 26 43,3
6. Trigonometri 29 48,3 12 20 4 6,6
Toplam 184 51 143 39,7 136 37,7

Tablo 4 incelendiginde IMO anabilim dalindaki 6gretmen adaylarinin en gok
yiizde ile (% 88,3 ve % 75) denklem ve fonksiyon kavramiyla ilgili sorulari cevap-
ladiklar1; FBO’deki adaylarin % 75 ve % 43,3 oranla denklem ve islem sorusunu;
SO’ndekilerin ise % 60’min islem sorusunu, % 55’inin denklem sorusunu dogru yap-
tiklart goriilmektedir. Her i¢ ABD’ndaki adaylarin teste verdikleri toplam dogru ce-
vaplarin yiizdelerine bakildiginda ise IMO % 51, FBO % 39,7 ve SO % 37,7 seklin-
de siralanmaktadir. Anabilim dallarina gore 6gretmen adaylarinin aldiklart en diisiik
yiizdelere bakildiginda ise IMO % 13,3 ile dogru denklemi, FBO ve SO anabilim dal-
larinda 6gretmen adaylari sirasiyla % 20 ve % 6,6 oranla trigonometri kavramiyla il-
gili sorularda en diisiik puan1 almiglardir. Ogretmen adaylarinin kavramlari 6grenim
diizeylerinin bulunduklari anabilim dallarina gore farklilik gosterdigi Tablo 4’ten go-
riilmektedir. Ornegin; fonksiyon kavramina iliskin soruda IMO adaylarmin dogru ce-
vap yiizdesi % 75 iken, FBO ve SO adaylarinin dogru cevap yiizdesi (% 33,3) esit ve
IMO adaylarma gére oldukea diisiiktiir. Tablo 4’e gére ilging bulgulardan birisi de SO
adaylarinin “iglem” kavramina yo6nelik sorudaki dogru cevap yiizdesi (%60) ile “diiz-
lem ve fonksiyon” kavramlarima iliskin yiizdesi (%43,3) diger her iki anabilim dal
ogretmen adaylarindan yiiksektir.

Basart testindeki 7. soru (6grencinin problem ¢ozerken kullandigi formiil veya
formiiller ile ilgili gortisleri) ve 8. soru (6grencilerin matematik dersine ait kavram-
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lar ile ilgili goriisleri) yoruma agik oldugundan bunlarin analizleri 6gretmen adaylari-
nin her segenege verdikleri cevaplarin yiizdeleri hesaplanarak verilmistir. Elde edilen
bulgulara gore 7. Soruda IMO 6gretmen adaylarmin % 72’si, FBO ve SO 6gretmen
adaylarmin % 530 “Kullandigim formiiller, matematikgiler tarafindan elde edilmis
oldugu igin tereddiitsiiz kabullenirim.” se¢enegini en fazla isaretlemiglerdir. 8. Soru
icin ise IMO, FBO ve SO ABD’ndaki 6gretmen adaylari sirastyla % 83, % 82 ve % 68
oranlartyla en fazla “Konuyu anlama bakimindan kavramlarin bilinmesi ¢ok énemli-
dir.” segenegini tercih etmislerdir.

4. Yorum/Tartisma

Matematik, 6grencilerin okulda 6grenmek zorunda olduklari en 6nemli ve zor go-
riilen alanlardan birisidir. Ogrencilerin matematik dersi ile ilgili duygularindan ortaya
cikan, matematige karsi tutumlar1 da matematik egitiminde ¢ok 6nemlidir. Ote yan-
dan, ilkdgretim okullarinda gorev alacak 6gretmenlerin de matematige karsi tutum-
larinin olumlu yénde olmasi 6grencilerinin de bu derse olan tutumunun gelismesin-
de dnemli bir rol oynayacaktir. Bu ¢alismada {i¢ farkli anabilim dalindaki 6gretmen
adaylarmin matematige kars1 tutumlari arasinda anabilim dallarina gére IMO lehin-
de anlamli1 bir fark bulunmustur. IMO &grencilerinin almis olduklar1 egitim acisindan
daha ¢ok matematikle ugrastiklar1 diigiiniildiigiinde bu beklenen bir durumdur. Bran-
sin tutuma etkisine yonelik Kaplan ve Kaplan (2006) da sayisal ve esit agirlik boliim-
lerinde okuyan ortadgretim dgrencileriyle yaptiklari arastirmada sayisal simiflarinin
matematige kars ilgilerinin daha fazla oldugunu tespit etmistir. Ogretmen adaylariyla
yapilan ¢aligmalardan bir kismi ise 6gretmenlik meslegine iligkin tutumlara yonelik-
tir. Bunlardan Bulut ve Dogar (2006) ilkogretim boliimiindeki 6gretmen adaylarinin
devam ettikleri programa ve smiflara gore 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlari
arasinda 6nemli bir farkin oldugunu ortaya ¢ikarmigtir. Benzer sekilde, Bulut (2009)
6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine iliskin tutumlari “anabilim dali” degis-
keni acisindan anlamli bir farklilik gdsterdigini saptamistir. Bu ¢calismalar da okunan
boliim veya anabilim dalinin tutuma etkisinin oldugu fikrini desteklemektedir.

Etkili bir matematik dgretimi yapabilmek i¢in, konulara iligkin temel kavramla-
rm, dgrenciler tarafindan tam olarak kazanilmasi gerekir. Ogrenciye matematiksel dii-
stinceyi kazandirabilmek i¢in, 6grencinin matematige karsi olumlu tutum gelistirmesi
ve matematigin 6nemini kavrayabilmesi gerekir (Kiigiik ve Demir, 2009). Bu sebep-
ten mevcut ¢aligmada tutumun yani sira 6gretmen adaylarinin temel matematik kav-
ram 6grenim diizeyleri incelenmistir. Elde edilen veriler, matematik kavramlarini an-
lama ve yorumlama bakimindan éncelikle IMO, daha sonra FBO ve SO anabilim dal-
larindaki 6gretmen adaylarimin geldigini géstermektedir. Bu sonug anabilim dallarina
gbre matematige yonelik tutumla da paralellik gostermektedir. Bir bagka deyisle ma-
tematikle ilgili temel kavramlar bilen, matematiksel diisiinceyi kazanan 6grencilerin
tutumlari da daha olumlu olmaktadir. Ancak, testte sorulan kavramlara gore 6gretmen
adaylarimin cevaplama oranlarina bakildiginda anabilim dallar1 arasinda farkliliklar
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gbze carpmaktadir. Ornegin, IMO dogru denklemi kavramiyla ilgili soruda en diisiik
puan1 alirken, FBO ve SO trigonometriyle ilgili soruda diisiik puan elde etmistir. Bu
durum 6gretmen adaylarmin kavram 6grenme diizeylerinin konuya bagl olarak de-
gistigi seklinde yorumlanabilir. Ayrica, 6gretmen adaylarinin ilkdgretimden itibaren
lniversiteye kadar aldiklart egitimin farkli oldugu diigiiniildiigiinde matematik kav-
ramlariyla ilgili 6grenmelerinde farklilagmanin olmasinin dogal oldugu sdylenebilir.

5. Sonug ve Oneriler

Caligmanin sonucunda tiim 6gretmen adaylarinin matematige yonelik tutumlari-
nin olumlu yénde oldugu goriilmiis ve 6gretmen adaylarinin matematik tutumlar ile
anabilim dallar1 arasinda anlamli bir iliski ortaya ¢ikmustir. Bu farklilik IMO ve FBO
ile IMO ve SO anabilim dallar1 arasinda gériiliirken, FBO ile SO adaylarinin tutumlar
karsilastirldiginda anlamli bir fark bulunmamistir. Ayrica, IMO 6gretmen adaylarmin
tutumlart diger iki anabilim dalinda okuyan 6gretmen adaylarindan daha yiiksek bu-
lunmustur. IMO &gretmen adaylarmin almis olduklari egitim agisindan daha ¢ok ma-
tematikle ugrastiklar diistiniildiigiinde bu beklenen bir durumdur.

Diger taraftan 6gretmen adaylari temel matematik kavramlarinin 6grenilmesi, an-
lagilmast ve yorumlanmasi bakimindan degerlendirildiginde anabilim dallarina gore
teste verdikleri cevaplarda farkliliklar ortaya ¢ikmistir. Ogretmen adaylarinin kavram
testine verdikleri cevaplara bakildiginda kavram 6grenimi agisindan en yiiksek iIMO,
daha sonra FBO ve SO anabilim dallarindaki 6grenciler gelmektedir. Ayrica, FBO ve
SO kavram 6grenim diizeyi olarak birbirine daha yakin ¢ikmustir. Ogretmen adayla-
rinin agik uclu sorulara verdikleri cevaplar ise ii¢ anabilim dalindaki adaylarin yari-
dan fazlasinin matematik formiillerini sorgulamadan kullandiklarin1 ve biiyiik boli-
miiniin kavramlarin bilinmesinin konuyu anlamada 6nemli oldugunu diistindiiklerini
aci1ga ¢ikarmistir.

Bu sonuglara dayanarak bazi 6neriler su sekilde siralanabilir.

e Temel veya Genel Matematik dersini veren dgretim elemanlar1 sadece matema-
tik 6gretmenligi degil, diger boliimlerdeki 6gretmen adaylarinin da matematige kar-
s1 tutumlarint gelistirmelerine yardimer olmalidir. Bunun igin de 6gretim elemanlari
derslerinde sadece teorik anlatim yerine matematigin giincel hayatla iliskisine ve es-
tetik yonlerine de deginerek 6gretmen adaylarinin tutumlarint daha olumlu hale ge-
tirebilirler.

e Ogretim elemanlari, 6gretmen adaylarmin gegmis bilgilerini yoklayarak dersin
iceriginde gecen temel kavramlar1 ne kadar bildiklerini saptayip, kavramlarin dogru
bi¢cimde 6grenilmesini saglamalidirlar.

e Matematik formiillerini sorgulamadan kullanmalar1 6grencilerin kavramlari te-
rim olarak ezberlemelerinden kaynaklanabilir. Bu nedenle 6gretim esnasinda kavra-
min igerigine vurgu yapilmali ve 6grencilerin kavramsal 6grenmeleri saglanmalidir.
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e Temel veya Genel Matematik derslerinin sinavlarinda daha ¢ok kavramlarin bi-

linmesine ve yorumlanmasina yonelik sorular sorulmasina ¢alisiimalidir.

10.

I1.

12.

13.

Kaynakca

Borko, H., Eisenhart, M., Brown, C. A., Underhill, R. G., Jones, D., ve Agard, P. C.
(1992). Learning to teach hard mathematics: Do novice teachers give up too easily? Jo-
urnal for Research in Mathematics Education, 23(3), 194-222.

Bulut, H. & Dogar, C. (2006). Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine karsi tutum-
larinin incelenmesi, Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi, 8(1), 13-27.

Bulut, 1. (2009). Ogretmen adaylarinin &gretmenlik meslegine iliskin tutumlarinin deger-
lendirilmesi (Dicle ve Firat Universitesi Ornegi), Dicle Universitesi Ziva Gokalp Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 14, 13-24.

Dogan, M. (2000). Egitim fakiiltelerinde okuyan aday 6gretmenlerin matematige karsi
tutumlari, Hacettepe Un. 1V, Fen Bil. Egitimi. Kongre Kitab iginde (s.551-555), Ankara.

Duatepe, A. ve Cilesiz, S. (1999). Matematik Tutum Olgegi Gelistirilmesi, 01 Mart 2010
tarihinde http://193.140.216.63/199916ASUMAN%20DUATEPE.pdf adresinden indiril-
mistir.

Erdem, A. R., Gezer, K. ve Cokadar, H. (2005). Ortadgretim Fen-Matematik ve Sosyal
Alanlar Ogretmenligi Tezsiz Yiiksek Lisans Ogrencilerinin Ogretmenlik Meslegine Ilis-
kin Tutumlar, X7V, Ulusal Egitim Bilimleri Kongre Kitabi 1. Cilt iginde (s. 471-477), De-
nizli.

Hill, H. C., Schiling, S. G. ve Ball, D. L. (2004). Developing measures of teachers’ mat-
hematics knowledge for teaching. Elementary School Journal, 105(1), 11-30.

Kajander, A. (2010). Elementary Mathematics Teacher Preparation in an Era of Reform:
The Development and Assessment of Mathematics for Teaching, Canadian Journal of
Education, 33(1), 228-255.

Kandemir, M. (2007). Simif 6gretmen adaylarinin temel matematik dersine iliskin tutum-
lar1 ve kavram &grenim diizeyleri lizerine bir arastirma, Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergi-
si Cilt-Sayi: 9-2,13-32.

Kaplan, A. ve Kaplan, N. (2006). Ortadgretim 6grencilerinin matematik dersine karsi tu-
tumlari, Qafqaz Universitesi Dergisi, 17, 1-5. 10 Agustos 2010 tarihinde www.qafqaz.
edu.az/../ABDULLAH%20KAPLAN%20NESLIHAN%20KAPLAN.pdf adresinden in-
dirilmistir.

Kiigiik, A. ve Demir, B. (2009). iIkdgretim 6-8. siniflarda matematik 6gretiminde karsila-
stlan baz1 kavram yanilgilari iizerine bir ¢alisma, Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 13, 97-112.

Ma, L. (1999). Knowing and teaching elementary mathematics: Teachers understanding
of fundamental mathematics in China and the United States. Mahwah, NJ: Lawrence Erl-
baum.

Memisoglu, S. P. (2006). Nasil Bir Ogretmen? Orta Ogretime Yeniden Yapilanma Sem-
pozyumu Bildiriler Kitabi i¢inde (s. 334-338), Ankara: MEB Talim Terbiye Kurulu Bas-
kanlig1.

September 2011 Vol:19 No:3 Kastamonu Education Journal



858

Tuba GOKCEK, Goniil GUNES ...

14.

15.

16.

17.

18.

20.

NCTM [National Council of Teachers of Mathematics]. (1991). Professional standards
for teaching mathematics. Reston, VA: Author.

Newton, K.J. (2008). An Extensive Analysis of Preservice Elementary Teachers’ Know-
ledge of Fractions, American Educational Research Journal, 45, 4; ProQuest Psychology
Journals, pp.1080-1110.

Speedy, G., Annice, C. & Fensham, P. (1989). Discipline review of teacher education in
science and mathematics. Canberra: Department of Education, Employment and Trai-
ning.

Tasdemir, M. (1996). Dort yillik sinif 6gretmeni yetistirme programinin degerlendirilme-
si. Cagdas Egitim, 225, 24-27.

Tekbiyik, A. ve Akdeniz A. (2008). Tlkégretim fen ve teknoloji dersi dgretim programi-
n1 kabullenmeye ve uygulamaya yonelik 6gretmen gortisleri, Necatibey Egitim Fakiiltesi
Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi (EFMED), 2(2), 23-37.

. Ustiiner, M. (2004). Ge¢misten giiniimiize Tiirk egitim sisteminde 6gretmen yetistirme ve

giiniimiiz sorunlar1. /nénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 5(7), 63-82.

Wood, T. (2005). Understanding mathematics teaching: Where we began and where we
are going. Journal of Mathematics Teacher Education, 8, 193-195.

Eyliil 2011 Cilt:19 No:3 Kastamonu Egitim Dergisi



