Mayis 2011 Cilt:19 No:2 Kastamonu Egitim Dergisi 653-670

GAZNELILER TARIHINE DAIR iKi KAYNAK: TARIH-i
BEYHAKI VE TARIH-I YEMINI"

Saime Inal SAVI
Emekli Ogretim Uyesi,Kastamonu

Ozet

977-1200 Yillar: arasinda egemen olan Gazneliler hakkinda, Tabakat-i Nasiri, Regsidinin
Camiii t-Tevarih-i, Ibn Esir’in Kamilii t —Tevarih-i ve Handmir in Habibii'’s —Siyer’i gibi genel
tarih kitaplarimin tiimiinde bilgi verilmistiv. Ama Gazneliler dénemi ozel tarihi, iki kitapta
ilki Tarih-i Beyhaki, digeri Tarih-i Yemini ile simrlidir. Arapga olan Tarih-i Yemini Fars¢aya
cevrilmis oldugundan, bu ¢calismada Terciime-i Tarih-i Yemini ye itibar olunacaktir.

TWO RESOURCES REGARDING THE HiSTORY OF
GHAZNEVIDS: TARIH-i BEYHAKI (A HISTORY BOOK BY
BEYHAKIi) AND TARiH-i YEMIiNi (A HISTORY BOOK BY

YEMIiNi)

Abstract

Information regarding the Ghaznevids, reigning between 977 to 1200 AD, was given in
such general history boks as Tabakat-i Nasiwri, Camiii t-Tevarih-i by Residi, Kamilii t —Tevdrih-i
by Ibn Esir and Habibii's —Siyer by Handmir. However, special history related to the period of
Ghaznevids is limited to two books; Tarih-i Beyhaki and Tarih-i Yemini. Since Tarih-i Yemini,
originally written in Arabic, was translated into Persian, tje translated version of the book will
be credited.

A. TARIH-i BEYHAKI

Bu baslik altinda sekiz ayr1 boliimde incelenecek konuda kullanilacak niisha 1945°de
Tahran’da Bank-1 Milli Matbaasi’nda basilmistir.

I.Elimizdeki Tarih

Bu tarih otuz ciltte yazilmis biiyiik bir tarihin bir boliimii, deyim yerindeyse ise ka-

1. Tarafimdan yapilan arastirma, Fars dilinde kaleme alinmig olup, 1992 yilinda Erzurumda (Atatiirk
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yaymnlart No:151,Edebiyat Kesimleri Yayinlart No:105, Dogu Dille-
ri ve Edebiyatlart Béliimii No:27) “Tevarihi ki hass-i silsileha-yi ma’ruf niiviste sude” “GAZNEVIYAN”
adi altinda yaymlanmistir: Daha sonra Iran Islam Cumhuriyeti Biiyiikelciligi Kiiltiir Miistesarhigi nin ta-
lebi iizerine Tiirkceye ¢evrilerek ayni kurulusun “Asind” adh dergisi (Yil:VIL, Say1:21-22, Yaz-Sonbahar
2005) n de yayinlanmigtir
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lintilarindan ibarettir. Beyhak-i, Gazneliler hanedan tarihini Tarih-i Al-i Nasir adiyla
birkag ciltte kaleme almis ama o nefis Farsca eserden sadece Tarih-i Beyhaki olarak bi-
linen ve gergekte Sultan Mes’(id dénemi tarihi olan birkag cilt kalmistir.(Abdullah Razi
Tarih-i Kamil-i iran, Tahran, 1341, 289)

Tarih-i Beyhaki, bagindan beri miistesriklerin dikkatini ¢ekmis olup Hindistan, iran
ve Avrupa’da bulunan pek ¢ok yazma niishasindan sz edilmistir. 1862 yilinda Ingi-
liz miistesrik Morley kitabin ilk baski niishasini hazirlamigtir. Ama Morley (Tarih-i
Beyhaki, nesr. Morley, Kalkiita, 1842) baskiya ulastiramadan vefat ettiginden Capitane
Nassalis isi tistlenmis ve kitap ilk kez basiimustir.

Fakat bu baski boyle bir kitaba yarasir bir 6zen gérmemis olup giiniimiiz bilimsel ve
aragtirmaci zevkinin geregi olan hasiye ve fihristten yoksundu.

1887 yilinda Muhammed Edip Pesaveri (Tarih-i Beyhaki, nesr: Muhammed Edip
Nisabiri, Tahran, 1306/1889-90) Tarih-i Beyhaki'yi tag baski olarak yaymladi. Ama
Iranh bilim adamlar1 ve miistesrikler bu yeni baskinin Hindistan baskis1 kadar tekmil
olmadigint gordii ve bu da kitaptan ger¢ek yarar saglanamamasina sebep oldu. Bura-
da sdylenmesi gereken, Muhammed Edib Pesaveri’nin metnin incelenmesi, serh ve ha-
siyeler husussunda gosterdigi caba ve kitabin kendi degerine yeni bir deger katmis ol-
masidir.

Pesaveri kitabin serhi, hasiyeleri ve o donem 1stilahlar1 i¢in Beyhaki dénemi liigat-
lerine miiracaat etmis ve edindigi bilgilerden kitabin tarihi noktalarini aydinlatmada ya-
rarlanilmustir.

Tarih-i Beyhaki’nin giinimiizde iki baskisi yayinlanmistir. Bunlardan biri Sa’id
Nefisi’nin (Der Peyramiin-i Tarih-i Beyhaki, nesr: Sa’id Nefisi, Tahran, 1319) 1907°de
yayinladigi niishadir. Nefisi kaybolmus boliimlerden bazi kisimlari diger diger kitaplar-
dan gikararak Der Peyramiin-i Tarih-i Beyhaki adli bir kitapta toplamustir. Once iki cilt-
te indekssiz olarak yayimlanan bu esere daha sonra hasiyeleri i¢eren tigiincii bir cilt ila-
ve edildi. Bu ii¢iinci cilt 969. sahifede baslayip 1595. sahifede son buluyor. Bu hasiye-
ler Beyhaki metninin 79. sahifesi hakkindadir. Gergekte her biri tek bagina bir kitap ol-
maya deger hasiyeler merhiim Nefisi’nin bilgi toplamadaki dikkat ve kapasitesinin ve
arastirma ve yazmadaki sabrinin agik bir gostergesidir.

Ikinci niisha Dr. Kasim Gani ve Ali Ekber Feyyaz tarafindan birlikte hazirlanmugtir.
(Tarih-i Beyhaki, nesr: Dr. Kdsim Gani-Dr. Ali Ekber Feyyaz, Tahran, 1324) Baslangig-
ta kast olunan kitabin tamamnin yaymlanmasi degildi. Konu soyle gelisti: Iran Kiiltiir
Bakanligi’nm dvgiiye deger bir calismas1 var. Onemi haiz Fars¢a metinlerin, 6grenci-
ler tarafindan daha kolay anlagilmasi, onlardan sevk ve istekle yararlanilmasi ve de eski
metin derslerinin nem kazanmast i¢in bu metinleri 6zetleyerek daha kolay ve ¢ekici bir
uislipla yayinliyorlar. Merhiim Nefisi’nin hazirladigi niishanin baskida oldugu giinler-
de, Kiiltiir Bakanligy, Tarih-i Beyhaki nin Bakanligin amaci dogrultusunda hazirlanmasi
isini Dr. Gani ve Dr. Feyyaz’a tevdi etti. Ise basladigindan Hindistan ve Pesaver niisha-
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larindan haberdar olmalar1 diisiincelerinin degismesine neden oldu. Bu ¢ok degerli kita-
bin, kendisine yaragan ve gereken ehemmiyeti gormedigini fark ettiler. Niishalar bilim-
sellikten uzak ve indekslerden yoksundu. Bilimsel sorumluluk ve emanet hissi kitabin
ve Farsga kiitiiphanenin hakkimin verilmesini gerektiriyordu. Kitabin 6nce incelenme-
si, sonra serh, hasiyeler ve indekslerle zenginlestirilmesi goriisiinde birlestirildi. Boyle-
ce muteber bir niisha her 6zete kaynak olabilecekti. Dr. Feyyaz’in deyimiyle: “ Birkag
aylik basit bir is, birka¢ yillik zahmete doniistii.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz,
“Mukaddime”, Y.) Kitabin tashih ve tanzimi iginde yillar yili birlikte ¢alistilar. Cabalart
layik ve kamil bir baskiy1 okuyucunun eline ulasgtirmak i¢indi.

Iki iistat fevkalade bir inayet ve tevecciih ile iran ve Hindistan’daki yazma niishalari
karsilastirdilar. Hagiyelerde Pesaveri’nin ¢alismalarindan yararlanildi. Kararliliklar1 ve
esirgemedikleri ¢abalari, giicleri ile birlesince basart kaginilmaz oldu. Niishaya ayrintili
bir 6zel isimler indeksi eklendi. Bu, kitaptan bilgilenmeye ve yararlanmay1 kolaylagtir-
di. Avrupali miistesriklerin de tevecciihiine mazhar olan niisha revag buldu.

Son bir niisha Dr. Yahya Hagab ve Sadik Nes’et tarafindan 1956’da Arapgaya gevril-
mis olandir. (Tarih-i Beyhaki, nesr: Yahya Hasab-Sadik Nes’et, Kahire, 1376/1956)Bu
niishanin indeksleri asagidaki gibidir.

1- Sahis adlar1 indeksi,

2- Yer ve kabile adlar1 indeksi,

3- Metinde gegen kitap adlar1 indeksi,

4- Konular ve hasiyeler indeksi ile notlar ve i¢indekiler.
I1. Kitabin Yazar:

Tarih-i Beyhaki’nin yazar1 EbG’l Fazl Muhammed b. Hiiseyin Beyhaki’dir. Eb’l
Fazl Beyhaki, 995 yilinda Horasan’in giiney dogusunda bulunan Beyhak’in Harisabad
kasabasinda diinyaya geldi. Yasaminun ilk yillarinda Nisabtir’da Kur’an, hadis ve Arap
edebiyat1 6grendi ve orada fazil kisilerle birlikte oldu.

Beyhak Tarihi yazan Ibn Funduk, Ebd’l-Fazl Beyhaki’den 93 yil sonra telif etti-
&i kitabinda Ebi’l-Fazl igin soyle der: “Sayisiz hadisler isitti, sirasinda onlart yorum-
lad1. Ayrica Arapea siirleri vardi. Yirmi yedi yasinda, Mahmiid ve Mes’(id’un sarayinda
Resail Divan reisi olan Hace EbG Nasr Miskan’m 6grencisi oldu. Hocast Ebii Nasr’in
6liimiinden sonra daha yiiksek bir dereceye ulagmasini yasinin kii¢iik olmasi engelle-
di. Ayn1 makamda ve Eba Sehl Zuzeni ile birlikte ¢alisti. Sultanin ve vezir Amdii’s
Samed’in hizmetinde tam bir tevecciih ve de inayet ile yasiyordu. (EbG’l-Hasan Ali
b. Zeyd Beyhaki ibn Funduk, Tarih-i Beyhaki, nesr: Ahmed Behmenyar, Mukaddime;
Mirza Muhammed b. Abdiilvahhab Kazvini, Tahran, 1307,175)

izziiddevle Sultan Abdiirresid zamaninda nimet kfiri Tugrul baskaldirdi. Sultanin
aleyhine ayaklanip onu 6ldiirdii. Yakinlar1 ve taraftarlarini zindana atti. Ama uzun siir-
medi. Kirk giin sonra Sultan Ferruhzad, Tugrul’u 6ldiirdi ve biitiin mahktimlar1 serbest
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birakti. Beyhaki birakilanlardan biriydi. Serbest kalinca inzivaya ¢ekildi. Kalan dmriini
evinde okumak ve yazmakla gegcirdi.

Beyhaki’nin tarih kitabindan ayri kitaplari da vardi. Bunlar, Zinetil-Kiittab
ve Makamdt-1 Ebii Nasr Misan’dir. Dr. Ali Ekber Feyyaz, Tarih-i Beyhaki’nin
Mukaddime’sinde: “Tahran’da Hac Hiiseyin Aga Melik Kiitiiphanesi’nde bulunan bir
yazma mecmuada Beyhaki’ye ait yazili bazi liigatlerin serhini igeren birkag varak var-
dir. Sayet Zinetii’I-Kiittab 'dandir” demektedir. (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz,
“Mukaddime”, Z.)

II1. Tarih Yazari Beyhaki

Beyhaki, siyaset¢i, tarihgi ve edip idi. Donemin tecriibeli biiyiiklerinden EbG Nasr
Miskan ve 6nce Mahmid, sonra da Mes’idun veziri olan Ebti’l-Hasan Meymendji ile
calistyordu. Mes’tid déneminin en bilylik danismanlarindan olup, saltanat islerinin yii-
riitiilmesinde kendisi ile istisarade bulunurdu. Biitiin bu saltanat siyasetine yakin bag-
lilig1, goriis bildirerek, yazarak ve aracilik ederek islerin sonuglanmasina katkisi, onu
siyasetmedar, deneyimli bir katip ve glivenilir bir mektup ustasi olarak kemal derecesi-
ne hazirlamis oldu.

Ayni baglilik nedeniyle, iilkenin resmi belgeleri ve saraya ait vesika ve mektupla-
rin elinin altinda olmasi ve hocasina olan yakmligi dolayisiyla ondan isittikleri, onun
ve tarihinin hizmetinde olmasini saglamistir. Beyhaki bunlardan yararlanmistir. Miis-
tesrik Kazimirski’nin deyisiyle: “Bu vesikalar islami siyasi mektuplarin en énemlile-
rinden say1lir.”

Beyhaki bu belgeler ve onlarin degerleri ile ilgili olarak: “Hilafet huzuruna, Tiir-
kistan ve etraftaki meliklere gonderilen mektuplari ben yaziyordum; yani ben Eba’l-
Fazl’m hattiyla gidiyordu. Tiim niishalara sahiptim. Kasten yok ettiler. Bu birka¢ kez
tekrarlandi. Yazik ki artik o cennet bahgeleri yerinde degil. Kalsa idi bu tarih onlarla na-
dir olurdu. Ama Allah’mn ihsanindan timitsiz degilim. Onlar bana tekrar ulasacak, her
sey yazilmis olacak ve bu biiyiik sadaretin durumu insanlarca bilinecektir” demektedir.

Tarihini yazarken, ¢ogu tarihgiler gibi ger¢ek olaylarin uzaginda degildi. Yazdikla-
rint igiterek ve bagkalarindan dinleyerek degil, o olaylarn i¢inde oldugu i¢in biliyordu.
Ne tarihi hadiselerin uzagindaydi, ne de o hadiselerin igindeki kisilere ve olaylarin kah-
ramanlarma yabanciydi. Hatta onlardan, o donemin trajedisine rolii olanlardan biriydi.
Biitiin bunlar onun tarihi kuru bir sekilde ve olaylar1 soyut bir durumda nakletmesine
mani oldu. Tarihi hadiseler, onlarin nedenleri ve sonuglari, onlarda rolii olan kisiler ve
ortaya ¢ikanlarla ilgili goriisleri oldugu gibi yazdi. Baska bir deyisle, tam bir incelemey-
le ve olaylarin canli gergek yiiziinii hem maddi hem de manevi yoniiyle, doneminin tiim
ozellikleriyle gozler oniine serdi.

Vezir, divan baskani1 ve diger biiyiiklerin davraniglarini 6zgiirce elestiriyor, tenkit
konusu yapiyordu. Bu biiytiklerin raiyet lizerindeki baskilarmim etkisinden ve bu gibi

Mayis 2011 Cilt:19 No:2 Kastamonu Egitim Dergisi



Gazneliler Tarihine Dair Iki Kaynak: Tarih-i Beyhaki ve Tarih-i Yemini... 657

tutumlar karsisinda halkin yiikselen sesinden gafil degildi. Islam Ansiklopedisi’ndeki
Beyhaki maddesinin yazari olan Rus miistesrik Barthold, onun tarihinden yararlanmis
olan ilk kisidir. O, bu tarihin bir devletin ya da bir iilkenin tarihi degil, gercekligi apagik
ortada oldugundan ispati icap etmeyen bir bilinen olarak, belki bir siyasetmedarin bir-
likte oldugu sultanlarin yasamlari ve cereyan eden i¢ ve dis olaylar hakkindaki sozleri
olduguna inanir ve soyle der: “Sultan Mes’d zamaninda Gazneli saraymin giictinii Se-
biiktigin ve Mahmiidun kurdugu devletin hiikiimdarlarinin gidisatin sergileyen islami
orta ¢cag donemlerinin tek ve essiz bir goriintiisiisdiir. (Barthold, “Beyhaki”, Islim An-
siklopedisi, Istanbul, 1940-86, 11, 582-4)

Bu konuda Beyhaki’de soyle yazar: “Oteki tarihlerde boylesine tul ve arz yoktur,
yani boylesine enine boyuna yazilmamuis igin kolayina kacilip az sey verilmistir. Ben gi-
ristigim bu iste tarihin hakkini tam olarak vermek istiyorum. Her kdseye ve her nokta-
nin etrafinda doniilmeli, higbir sey ortiilii kalmamalidir. Eger bu kitap ¢ok uzar ve oku-
yucu onu okumaktan usanirsa beni 1srarci ve ayak direten biri olarak saymamalarini di-
lerim. Higbir sey yoktur ki okumaya degmesin ve higbir hikaye yoktur ki sonu bir niikte-
den yoksun olsun.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 11) Onun bu kitab1 yazmaktaki
kasti, bir padisahin bir sehri falan giin fethetmesi ya da savasan taraflar arasindaki harp
ya da sulhtan bir vecize, bir parlaklik degildi. Tarih¢i Beyhaki ve Tarih-i Beyhaki’yi ay-
ricalikli kilan da bu 6zelligidir.

IV. Beyhaki’nin Usliibu

Tarih-i Beyhaki, tarih kitaplarinin ve Farsca edebiyatin segkin yapitlarindan biridir.
Kitabin 6nemi sadece Gazneli doneminin en 6énemli siyasi olaylarindan bir kismini icer-
mesinden kaynaklanmaz. Buna ilaveten o, yazimindaki {islip agisindan da Farsca teres-
siil tarzinm en iyi 6rneklerindendir. (Zebihullah Safa, Tarih-i Edebiyat Der iran, Tah-
ran, 1339, 1, 891)

Dr. Feyyaz diyor ki: “Tarih yazmak i¢in sadece malzemeye sahip olmak yeterli de-
gildir. Bu malzemeden yararlanabilecek sanat da gerekir. Yani dyle bir insa ki kaybol-
mus bir maziyi, gelecegin gozleri 6niinde sekillendirip hissettirebilsin. Beyhaki’nin hii-
neri buradadir. Eskiden yazilmig ¢ok az kitap, dilinin eskiligine ragmen, okuyuculari
icin bu kadar cazip olabilir ve okurun dile asina olmasi sartiyla, hirsla istiyakla ve yo-
rulmadan okunabilir. Beyhaki’nin sanati, Fars¢a dogal belagatin zirvesinde olup, gii-
zelligi sadelikte arayan, dilin dogasi ile temastan dogan sicak, canli, sade ve doga gibi
heybete sahip eskilerin ingd sanatinin en iyi 6rneklerindendir. Kitapta, g¢esitli insa or-
nekleri ve belagat agisindan Fars dilinin liyakat senedi sayilabilecek kitalar vardir.”
(Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, Mukaddime, V.) Miistesrik Kazimirski, Menug¢ihri
Divédni’nin Mukaddime’sinde Beyhaki’nin {islibu karsisinda duydugu saskinlik ve 6v-
giiyll izhar eder.(Divan-1 MentGg¢ehr-i Demegan, nesr: Kazimirski, Paris, 1886)

Usldp bilimciler Farsga nesri genellikle devrelere taksim ederler. Birinci donem
Samaniler Gazneliler zamani nesri, ikinci donemse Selguklular ve Harezmsahlar zama-
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n1 nesridir. Fakat Gazneliler déneminde yazilmis olan Tarih-i Beyhaki’nin tislibunu bi-
rinci donem Uslibu sayamadilar. Ayni1 sekilde ikinci donem {isliibu da. Zira kitap birin-
ci dénem iislip 6zelliklerine oldugu kadar ikinci donem 6zelliklerine de sahiptir. Bu du-
rumda iisliplar arasi olur, yani kendine has bir kimligi vardir. Usldip bilimciler mecbu-
ren bu kitabin iislibu aradadir demektedirler.

Beyhaki, tarihi oldugu kadar yazmis, kimseye kotii bir séz sdylememis, kaba bir
kelime kullanmamugtir. Cok yumusak ve yavas konusur. Eskiden tarih yazarlari hep
saray calisani olurdu. Bu nedenle tarihi, velinimetlerinin istedigi gibi yazarlardi. Ama
Beyhaki 6yle degildir. Tarihi, adalet isteyen ve gercegi arayan goriisle yazmustir. Ciizi-
yati kiilliyata ulagtirir; kiilliyat: cliziyata uygular. Sebepler diinyasindan ger¢ek diinya-
ya yolculuk eder.

Isteme daima Allah’1 istemedir. Diinya ahiretin tarlasidir. Omiir de insan mirasim
deneme firsatidir. O halde tarih insanin ustasidir. Bu anlamda Beyhaki bu tarihi ona la-
yik olan insanlik ustaligiyla kaleme aldi. Beyhaki’nin tarih yazimindaki sivesi bugii-
niin sivesine yakindir. Soyledigi her seyin ¢ok dakik ve arastirma tiriinii olmasina gayret
eder. Tarihi, giin, ay ve yil olarak zikreder ve eger olayin belgesi varsa aslini vermeye
caba gosterir. Bu nedenle kitabin miistesna ve umde oldugu sdylenebilir. Yalniz bazen
bilimsel ve de edebi gidisin disina ¢ikip konuyla alakali kissalar anlatir. Yani zaman za-
man hikayeler, halifeler ve daha 6ncekilerden haberler nakleder ki anlattiklarinin tiimi
cazip ve dikkat ¢ekicidir ve onun ahlakini yansitir. Mesela ahu yavrusunun Sebiik Ti-
ginden kagmast olay1 (Tarih-i Bayhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 203.), Ebu Delf’i 6ldiiren
Afsin kissasi (Tarih-i Bayhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 172.) ve digerleri gibi. Beyhaki, kita-
binda kissalardaki hakikatlere alaka duydugu i¢in yazdigini agikca sdyliiyor.

Edebi degeri ¢ok fazla olan kasideler EbG’l-Fazl’in ger¢egi arayan ruhu ve iyilik-
severligi yansitir. Rideki (Tarih-i Bayhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 61,239,599.), Dakiki
(Tarih-i Bayhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 386.), Ebli Tayyib Masa’abi’den (Tarih-i Bayhaki,
nesr: Gani-Feyyaz, 377.) kitalar ve aym sekilde iinlii sair Ebti Hanife Iskafi’den (Tarih-i
Bayhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 275,381-2) ii¢ kaside naklolunmustur. Beyhaki saray ya-
zar1 idi. Nesri ¢ok sade degildi. Az da olsa siislii olmaya yonelikti, ama fenni sayilmaz.
Deyim yerinde ise miirsel ve fenni arasindadir.

Merhiim Melikii’s-Suard Bahar, nesrin tislubu hakkinda soyle der: “Beyhaki’nin
islibu aynen Nasr Miskan i tislibunun taklididir. O derece ki Ebu’i Nasr ve 6grenci-
sinin miingeati arasinda hicbir fark mevcut degildir.” (Melikii’s Suara Bahar, Sebksinasi,
Tahran, 1337,11,67. Bu tislibun 6zellikleri igin Melikii’s-Suara’nin adi gegen eserinin il-
gili sahifelerine bakilabilir.)

V. Beyhaki ve Emaneti

Emanet, tarih yazilarmm en énemli ayricaliklarindan biridir. Hig stiphe yok ki 6nce
de soylendigi gibi tarih yazar1 Beyhaki, bu emanetten nasibi olanlarin en biiyiiklerinden
biridir. Beyhaki tarih yazari olmasinin yani sira tiimiinde emanet sifatinin bulundugu,
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baska yonlere de sahip bir insandir.Beyhaki’nin emaneti, yazar, katip, iilke bityiiklerinin
caligma arkadasi, danigsman, sultanin nedimi baska bir deyimle saltanat kurumunda tem-
silci olmasindan ileri gelmez. Saltanati koruma ve kollamasi emanetten daha azdir. Mil-
letin bir ferdi, daha dogrusu halkin temsilcisi olarak da onlarla degildir. Beyhaki’nin he-
defi hakikat, adalet ve umumun hayrina arastirmadir.

Goriiyoruz ki sultana ve iki veziri Meymendi ve Abdiissamed’e ve ayn1 sekilde Eba
Nasr Miskan’a yakinlig1 haktan ve dogruluktan bagka bir sey degildir. Bu taniklik, onun
garaz ve beklentiden, naklettiklerini etkileyecek ya da goriis egriligine neden olacak
6zel temaytillerden uzak bir tarih¢i oldugunu kanitlar. Ebi Sehl Zuzeni onu istifaya zor-
ladiginda, sultanin Beyhaki’yi himaye etmesine ragmen sultani elestirmek ve tenkit et-
mekten ne ¢ekindi ne de korktu. Hakikat, tarih, {ilke ve millet hesabina nifak ve dalka-
vukluk olacak ne tama ne de beklenti iginde asla ve katiyetle olmadi. Adiyla ve vicda-
ni ile ticaret yapmadi.

O dogrulk ve selamet yolundan uzaklagmanin saltanati ve milleti tehlikeye atacagi-
na inaniyordu. Ozellikle de millet {izerinde zuliim ve sitem vaki olunca. Bu kabil adilane
hareketlerinden biri Emir Mes’0d’un halka verdigi hil’at, hediye ve bahsisleri geri al-
mak i¢in ¢ikardigi fermani elestirmesi, bir digeri Amul ahalisinden, makul haddin ¢ok
iistiinde vergi ve harag tahsil etmesidir. Bu hususta Beyhaki séyle der: “Onca giinah ve
vebal Bi’l-Hasan Iraki ve digerlerine geri dondii. Ama Emir de boyle konularda yavas
davraniyordu. Benim i¢in kalemimden bdyle bir s6ziin sadir olmasi ¢ok zor, ama tarih-
te tarafgirlik yoktur. Bizimle Amul’da olanlar bu béliimleri okurlarsa dava agar, adalet
isterler. Ben ne yazdimsa gelenek iizere yazdim.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz,
462.)

Emir daima sarap ve eglence ile mesguldii. Cuma giinii Cemaziye’l-Evvel’e iki glin
akla askerle Ab Siiklin denizi kenarma gitti. Orada cadirlar ve golgelikler kurup sa-
rap igtiler ve balik avladilar. (...)” ve sdyle devam eder: “Pazartesi giinii Cemaziye’l-
Ahir’in ikisinde ordugaha geri geldi. Amul halkim c¢ogu kagmis ve ormanlarda
gizlenmiglerdi(...)”’(Tarih-i Bayhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 463.) Beyhaki ayn1 sekilde
Horasan Divani sahibi Siri, sultana yoresine has hediyeler sundugunda olanlar1 Ebu
Manstr Mustavfi’den naklen su sekilde anlatir: “Ebu Manstr Mustavfi’den isittim.
Dedi ki: ‘Emir hediyelerin gizlice degerlendirilmesini buyurdu. Dort kez bin dithem
geldi. Emir bana dedi ki: ‘Bu Sirf iyi bir kdle. Eger benim bdyle iki ti¢ kélem daha ol-
saydi ¢ok yararli ve verimli olurdu. ‘Oyledir’, dedim. ‘Ciiret edip: Onlar1 ne kadar in-
cittigini Horasan halkina sormali!” diyemedim. Serefli ve serefsiz boyle hediyeler geldi.
Bu isin akibetinin nasil olacagi yarm belli olur.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz,
412.)

Beyhaki diyor ki: “Eb( Mansr, Stri korkusuz ve zalim bir adamdi, dedi ve sonra
Sri ile ilgili elestirilerine devam etti.”

Onemli olan Beyhaki’nin olay1 beyan, gergegi izhar ve sultan ve Stri hakkinda hii-
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kiim verme ile yetinmesidir. Emanet hissi, onun sultan1 ve giinah isleyenleri yaptiklari-
nin akibeti hususunda uyarlanmasini zorunlu kilryordu.

Beyhaki ayni bilinen lutfu ile Yahya Bermeki ve Harun Rasid hikayelerini anla-
tir. Biz burada 414. sahifeye igaretle iktifa ediyoruz. Sonunda Beyhaki edebi serzenisi
ile bu birbirine benzeyen iki destan1 harmanlayip sonug ¢ikarir ve : “Her ne kadar sozii
uzatryorsa da boyle hikayeleri bunlardan sonug ¢ikarilsin ve bilinsin diye anlatryorum.”
(Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 421.) der. Beyhaki sultani nefsinin arzusuna me-
yilli olmasi nedeniyle ¢ok elestirirdi. Bu kabilden Merv Savasi hadisesi hakkinda sdyle
yazar: “Garip bir ittifakla sanki Tugrul yakalanmamalrydi. Sultan biraz esrar almistt ve
uykusuzdu. Yats1 namazindan sonra filin izerinde uykuya daldi. Fil siiriiciileri fili hizli
stirmeye cesaret edemediler. Agir agir siiriiyorlardi. Sultan sefer vaktine kadar uyuyun-
ca firsat zayi olmustu. Eger uyuyamamis olsaydi seher vakti Tugrul yakalanmis olurdu.
(Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 604.)

Beyhaki’nin elestirel bakisi, yasamin tiim koseleri ve sahneleri, genellikle de sultan
ve iilke biiyiiklerinin gidisat1 ve sahsi tutumlar {izerinde ¢ok keskindi. I¢ siyaset ve si-
yasetin tiim dallarinda, ahlak, 6zel ve genel davranislar, savas, ¢calismalarin tahlil ve tec-
ziyesi ve yenme ve yenilmenin sebepleri biitiin bunlar ve bunlardan gayrisi Beyhaki’nin
adalet terazisinde tam bir emanet duyarlilig1 ile tartilmustir.

Ayni sekilde s6ylenmesi gerekir ki Beyhaki, kotiiliikler ve ayiplart agiklama hu-
susunda hi¢ kusurlu olmadi. Hatta onun emaneti islerin iki tarafin1 da gosteriyor, ha-
yir ve iyilik yanlarini birlikte ele aliyordu. Mesela Stri’nin yaptigindan hognut degil-
di. Fakat diger taraftan: “Sitemkara insanlik iyi bir sadakadir” (Tarih-i Beyhaki, nesr:
Gani-Feyyaz, 413.) diye yaziyordu. Devaminda ise $0yle yazar: “Biitiin bunlar var, ama
kanaatimce bunlar, zayiflara yapilan sitemler degildir. Sair ne giizel sdylemis, siir: Has-
ta ziyareti i¢in, komgusunun kismetinden nar ¢alan ve bundan giizel bir son uman kim-
se gibi.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 413.)

Goristini hiikiim tarzinda agiklayan Beyhaki soyle der: “Komsusunun ekmegi-
ni ¢alip komsuya vermek serfata uygun degildir ve miikafati yoktur.” (Tarih-i Beyhaki,
nesr: Gani-Feyyaz, 413.) Ogiit ve nasihat olarak ise sdyle der: “Bilmiyorum bu yeni yet-
meler bu diinyada ne goriiyorlar. Bir avug diinya malin1 toplamak i¢in kan dokiip, ¢eki-
siyorlar. Sonra onu kolayca terk ediyor ve hasretle gidiyorlar.” (Tarih-i Beyhaki, nesr:
Gani-Feyyaz, 413.)

IV. Beyhaki’nin Kaynaklari:

Kitabin kaynaklarina bagvurmadan 6nce Beyhaki’nin bizzat olaylarin canli kaynagi
ve goziiyle goren sahidi oldugunu sdylemeliyiz. Ayrica olaylarin gegtigi bolgede yasa-
yan kisinin kendisi kaynak sayilir.

Beyhaki gegmise ait haberleri iki kisimda ele alir: “Gegmise dair haberler iki kisim-
dir; ya birinden isitirsin ya da bir kitapta okursun. Elbette soyleyenin giivenilir ve dog-
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ru olmasi ve de sdylenileni aklin kabul etmesi gerekir.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-
Feyyaz, 386.)

Beyhaki bazen kendisine giivenilir yollarla ulasan rivayetleri ravilerinin adryla zik-
reder. Mesela Abdurrahman Muhammed Kaval (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz,
76), Ebti Manstr Mustavfi (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 526.) ve Hasanii’t
Tebani (Tarih-i Bayhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 689.) bunlardan bazilaridir. Ayrica isaret
ettigi kitaplar1 miiellifinin adiyla sézgelimi Ustad Mahmiid Varrak’i Tarih’inde oldugu
gibi adryla verir. Ama Varrak’in ogullarinin karsi ¢ikmasi tizerine mecburen eserden ya-
rarlanmay1 durdurur. Mesela, Miisamere-i Harezm (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz,
668.) olarak bilinen Kitabii’l Miisameret (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 668.) ve
Hace Abdulgaffar’in nakillerini ihtiva eden Makamat-i Hace Gaffdr’1 (Tarih-1 Beyhaki,
nesr: Gani-Feyyaz, 111.) drnek verebiliriz.

Beyhaki tarihini tavsif ederken $oyle yazar: “Soylediklerimin bdylesine haberler-
le dolu olmasi o donemde giivenilir olusum ve katiplerden hig birinin bunlardan haber-
li olmamasi nedeniyledir. Hocam B Nasr yaziyor, ben temize ¢ekiyordum. Etraftaki
padisahlarm, halife ve Tiirkistan hanlarinin mektuplarimni ben yaziyordum. Bu, Bl Nasr
hayatta oldugu siirece Divan’da miithim olan her sey i¢in gegerli idi. Bunu ne laf olsun
diye soylityorum, ne de biiylikliik olsun diye yapiyorum. Bunu tarih adina yapiyorum.
(Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 555.)

VII. Kitabin Tarihi

Beyhaki Tarih’ini 1018 yilinda yazmaya baglamistir. O, zikrolunan yilda tarihi olay-
lart kaydetmek tizere tistat Mahmidd Varrdk’in yanina gitmistir. Beyhaki, Mahmtd
Varrak ile ilgili olarak eserinin Zikrii’s-Seyl bagligini tagtyan boliimiinde su bilgileri ve-
rir: “Bu konular hakkinda Mahmad Varrak ¢ok iyi agiklamalarda bulunmustur. 350/961
yilinda yazdigi tarihinde olaylart birkag bin yil 6ncesinden 409/1018 yilinda kadar ge-
tirmistir. (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 261.)

1032 yil1 olaylart VII. cildin sonunda baglar. 1032 Yilindan Kalanlar baslig ile bas-
layan VII. ciltte s6z konusu yildaki diger olaylart ele alir. Beyhaki sdyle der: “Bu yilin
tarihini bundan 6nce VII. ciltte anlatmistim.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 387.)
IX. Ciltte her ne kadar Harezm’den de soz etse de Sultan Mahmd’un Hindistan’a gi-
disi konusundan 6nce der ki: “Bu cilt sona erdi. Padisah’in Hindistan’a gidisine kadar
yazip X. ciltte bastan baslamak tizere bekledim.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz,
664.) Anlasiliyor ki 1059 yilinda, tarihi Ebii’l-Muzaffer Ibrahim b. Nasirii’d-Dinullah
donemine kadar getirmis. Diinyanin Anlami faslinda ise soyle der: “1059 yili Safer ay1-
nin 19°u ulastirdigim yerde biiyiik Sultan Ebti’l-Muzaffer Ibrahim b. Nasirii’d-Dinullah
bu biiyiik iklim tilkesini viicuduyla siislemisti.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz,
378.) Beyhaki tarihini Ibrahim déneminde bitirmeyi iimit ederek soyle diyordu: “Ben
Eb0’l Fazl bu insan1 agagilayan yalan diinyada bu hanedanin kitabina devam edebile-
cek kadar kalayim ve padisahin miibarek dénemini yazayim ve ele aldigim bu sahane
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ipek kumasi onun adma sirmalandirayim.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 387.)
Bir baska yerde ise soyle yazar: “Eger kitabin okuyucularindan biri Eb’l Fazl’in sozii
ne kadar uzun derse cevabim: “Ben elli yilin, binlerce varak lizerine diisecek ve i¢in-
de her tabakadan pek ¢ok biiyiik ve dnemli insanlarin isimlerinin bulunacagi bir tarih
yaziyorum. Eger haksa kendi hemserilerimin boliimiinii birakayim ve bdylesine biiyiik
bir hanedani daha agikar kilayim. Benimle yiikselmeleri gerekir. (Tarih-i Beyhaki, nesr:
Gani-Feyyaz, 199.)

VIII. Tarih-i Beyhaki’nin Kahramanlari

Hatirlatmak gerekmez ki elimizdeki tarihin kahramani 6nce emir, sonra sultan olan
Mes’0d’dur. Beyhaki tarihi olaylarin tespitine ilaveten zamaninin tarihi sahsiyetlerinin
ve Ozellikle de hikayesinin biiyiik kahramani Mes’(d’un sahsiyetinin ruhsal tahlilinden
gafil degildi.

Mes 0d’un kalbinde Mahmiid taraftarlart ve Sultan Muhammed’e duydugu kin, sal-
tanat kurumunun ikiye boliinmesine neden oldu. Mahmuid yanlilart, Muhammed taraf-
tar1 idi ve Mahmud’un vasiyetine iltizam ediyorlardi. Ama Mes’(id’un taraftarlari onlara
galip geldiler. Mes’lid, saltanat tahtina oturdu, dizgini eline aldi. Sebebi Sultan Mahmtid
olan bu kin en yiiksek noktaya ulasti. Oyle bir hale geldi ki o donemin giinesi gurubun
etegine diisti.

Hikaye soyle gelisti: Sultan Mahmid’un yasit iki oglu vardi, Mes’ad ve Muham-
med. Baba oglu Mes’id’u seviyordu ve onu kendine veliaht olarak se¢misti. Onu biitiin
emirlerin tertibinden daha yiiksek bir diizenle hazirladi. Bu nedenle Mes’0id babasi tara-
findan segildigine ve ona kardesinden daha yakin olduguna inandi. Yarmin sultani oldu-
gu ve bu genis lilkenin kendi nasibi olacagindan emindi.

Savas ve doviis alaninda kadir ve layik oldugunda babasi tarafindan ¢cogu savaglara
gonderildi. Cesaret ve fevkalade kudret gosterdi. Saltanat topraklarinin genislemesi igin
¢ok biiyiik gayret sarf ediyordu. Kendisinin saltanatin ikinci adami ve Mahmiid’un ha-
lefi oldugunu kanitladi. Mahmid giderek ihtiyarlik yolunda ilerlerken Mes Gd un yil-
diz1 parltyordu.

Her giin artan basarisi ve biytikliigii karsisinda kotii diistinceli ve Mes’Gd’u geke-
meyen kimseler onu babasi nezdinde kétiilediler. Mes’ad’un 6fkesi gecikmedi ve niha-
yet Mes’td’u, kendi veliahthigindan azletti ve bu unvani diger oglu Muhammed’e verdi.

Baba dmriiniin sonunda Mes’{id’dan nefret eder oldu, ondan siipheye diistii. Mes’ad
bununla ilgili olarak diyor ki: “Babamiz hayatta iken bizi veliaht tayin etmisti ama son
glinlerde mizaci degisti ve o sahip oldugu biiytikliigii ve diisiince asaletinde bir gevse-
me hasil oldu. Bizden gergek bagimsizhigi esirgedi. Insanligin yaradihis1 boyle. Bilhas-
sa sultanlarin birini kendi yerlerine layik gérmeleri zor oluyor.” (Tarih-i Beyhaki, nesr:
Gani-Feyyaz, 80.) Mes’0d yanlilar1 sultani azletme karari aldilar ve Mes’{id’u saltanat
makamina getirmek istediler. Ama emir Mes’tid bunu kabul etmedi. Onlardan sabretme-
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lerini, limiin bu konuyu sona erdirmesini istedi. Gonliiniin {izlintiisii daha da artan Sul-
tan Mahmd, Mes’td aleyhindeki kararli adim1 daha 6nce att1. Sultan Mes’id un aday-
ligin1 alip Muhammed’e vermek istedi ve de verdi.

Bu, Mesud’un kin ve intikam atesini tahrik etti. Babasi 6liip de eline firsat gecin-
ce, Mahmd taraftarlarinin tiimii aleyhine ayaklandi. Eski hesabi yeniye bagladi ve bah-
t1 onu alt ist etti. Oyle ki onlardan intikam almak onun en énemli isi oldu ve bunu iilke
diizeninden daha iistiin saydi.

Hasanek’in oldiiriilmesiyle ilgili olarak Beyhaki soyle der: “Padisahin ona garezi
vard1. Zira o, Mahmiid zamaninda eger sen padisah olursan beni 6ldiir demisti. Mes 0d
bunu g6z 6niinde bulundurdu ve Karmati olusunu 6ne siirerek onu 6ldiirdii.” (Tarih-i
Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 180.) Ama Mes (d’un gonliinde, bu nefret ve diisman-
lik tohumunu onun kalbine eken babast Mahmid’a kars1 bir kini yoktu. Ona veliaht-
liktan azlini bildiren mektup verildiginde: “Eger dmriiniin sonunda boyle bir cefay1 va-
cip gérmiisse ve garezi varsa buna bin yararla bakmak gerekir ki zamaninda bizi kolla-
di (...) Higbir anne Mahmid gibisini diinyaya getirmez” dedi. (Tarih-i Beyhaki, nesr:
Gani-Feyyaz, 28.)

Mes’d saltanata ulagtiginda Ebt Sehl Zuzeni’yi kendisine miisavir vezir olarak ata-
di. Ebl Sehl’in ilk icraati Mahmid yanlilarinimn tiimiinti yok etmek ve onlarin kokiinii
kesmek oldu. Oyle ki tavri makul olan haddi asti. Saltanat kurumunun tiimii bu belaya

ducar oldu. Hatta sultanin ailesi bu siyasetten uzak degildi. Mes’tid’un siyasetini agagi-
daki alt1 konu ¢ok iyi 6zetlemektedir;

1- Sultan Muhammed’in hapsedilmesi,

2- Ali Karib ve kardesinin tutuklanmast,

3- Altuntas’in hapsedilmesi,

4- Hasanek’in 6ldiiriilmesi,

5- Sultanin amcasimin hapsedilmesi ve

6- Sultan Muhammed’in inam ve hil’atlerinin geri alinmasi.

Sultan bu ahmakga siyasetin vahim neticeleri karsisinda ¢aresiz kalip kendini Eba
Sehl Zuzeni’nin serrinden kurtarmak i¢in onu Kuhtiz kalesine hapsetti ve tiim mallari-
na el koydu.

Mes’ad gosteris meraklisi ve kendini begenmis bir insandi. Higbir akillica mesvere-
ti ve akla uygun nasihatt kabul etmezdi.Vezir Abdussamed goriis sahibi, agah ve dene-
yimli bir insan olmasina ragmen, Mes tid un serkesligi ve gururu yle bir noktaya ulast
ki fitne ve karigikhiga sebep oldu. Ulkenin kenarmda kdsesinde emirler ve asiret reisleri
arasinda ihtilaf yaratti, bazi yerlerde karigiklik ve kargasaya neden oldu.

Emirler, saltanata mensup aileler ve Mahmd yanlis1 olduklart igin azledilenler,
Mes’0d’a karst ayaklandilar ve Selguklu ordusunun 6n saflarinda yer aldilar. Bu kari-
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sik ve rahatsiz edici durum karsisinda caresiz kalan Mes’(id parali Tiirkmen askerlerin-
den yardim aldi1. Fakat ¢ok gegmeden askerler eski adet ve aligkanliklarina geri done-
rek yagma, talan ve kargasaya basladilar. Mes’0d baslarint ezemedi. Onlarin isi o dere-
ceye vardi ki tilke biiyiik bir tehlikenin tehdidi altina girdi. Diigman birlesti. Biiytikle-
rinden ti¢iiniin, Tugrul, Davud ve Beygur’un komutanliginda biiyiik bir gii¢ olusturdu-
lar. Sultan Mes’id’un bu vahim ve tehlikeli durum karsisindaki siyaseti hakimane de-
gildi. Ulkedeki soz sahipleri de ondan hosnut degillerdi. Sultan1 kendisine layik bir tu-
tum i¢in ikna hususunda ¢ok ¢aba sarf ettiler ama beyhude idi. Mes’(d basta Tiirk-
menleri Serahs’da yenmisti. Ama savagin sonunda yenildi. Bedbahtane bu sirada Ebi
Nasr Miskan da vefat etti. Sultan, Eb(i Seyh Zuzeni’yi Kuhtiz kalesinden ¢ikardi. Ama
Dandanakan’da biiyiik bir yenilgiye ugradi. Selguklular ilerlerken Gazneliler geriledi.
Yeise diigen sultan Hindistan’a kagmay1 diisiindii. Bunun nedeni zafer arzusunu tama-
men yitirmis olmasi ve Gaznelilerin hazinelerini Selguklularin eline diismekten kurtar-
mak istemesi idi. Hindistan yoluna adimini att1. Vezirinin istegi hilafina korku ve tedir-
ginlik i¢inde olan Gaznelilerin payitahtina birakti, sehri kargasa icinde terk etti. Vezir
mektubunda sdyle yaziyordu:

“Eger Hiidavend, diisman Belh kapisinda savasiyor diye gidiyorsa gitmesin. Onlar-
da sehre girecek ciiret yok. Halkimiz dyle yigit ki onlari sehirden ¢ikarir ve savasir. Eger
Hiidavend, ferman buyurursa kullar1 giderler ve muhaliflerini o bolgeden uzaklastirirlar.
Hiidavend’in Hindistan’a gitmesine ne gerek var? Bu kis Gazne’de kalsinlar. Elhamdii-
lillah hig acizlik yok. Kesinlikle bilsin ki eger Hiidavend Hindistan’a gider ve haremini
ve hazineleri oraya goétiiriirse bu haberler yayilir; dost diisman herkesin kulagma gider
ve bu biiyiik devlet sayginligint yitirir. Boylece herkesin ona tamahi artar.

Ayrica Hindulara da giivenilmez. Bunca harem ve hazineyi onlarin topragina gotiir-
mekle pekiyi bir is yapmis olmayiz. Hindularin ve diger kolelerin dogruluguna nasil gii-
venilir? Hazineleri sahrada onlara gosterme geregini neden duyuyor? Hiidavend bu de-
rece istibdat etti ve akibeini gordii. Bu istibdat gecti ve eger Hiidavend giderse kullari-
nin kalbi kirilir. Ben bu nasihati Hiidavend’in nimet hakkini 6demek ve boynumdan dii-
stirmek i¢cin yapryorum. Hiikiim Hiidavend’indir.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz,
661-2.)

Bu istibdadin zarar1t Mes’id’a oldu; koleler onu yakaladilar ve Marikle kalesine atti-
lar. Hazinelerin tamamina el koydular. Cok gegmeden Gazneliler saltanatinin genis top-
raklart siiratle alindi. Onlar i¢in giines batarken Selguklular Devleti’nin gilinesi glinbe-
giin biraz daha parladi.

B.TERCUME-I TARIH-I YEMINI
Konu bu baslik altinda yedi ayr1 béliimde incelenecektir.
I.Kitabin Onemi

Tarih-i Yemini, Samanilerin sonlarindan Sultan Mahmtid zamanina kadar gecen olay-
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lar1 igerir. Eserde Samanilerden baska, Sistdn emirleri, Al-i Ziyar, Simcuriler, Haniler,
Al-i Ferigun, Guriler, Giircistan padisahlari, Deylemiler, Harezmsahlar ve Afganlilar
gibi diger hanedanlar da zikrettigi icin 6nemli ve takdire sayan kaynaklardan biridir.

Kitabin cazip destanlar, etkili dgiitler, yeni ibareler ve fasih beyitleriyle edebi bir
yani da vardir. Cesitli mezhebi ve ictimai meselelere dair isaretlerle TV./X. ve V./XI.
ylizyil insanmin diislince tarzindan ve o dénemin igtimai 6rf ve adetlerinden s6z eder.

Daha sonra kaleme alinan birgok tarih kitabinda Tarih-i Yemini’den pasajlar nakle-
dilmis, kitabin terciimesi de daha sonraki tarih kitaplarinda hayli etkili olmustur. Oyle
ki Ravzatu’s-Safa ve Habibii’s-Siyer gibi bazi Farsca tarihlerde ayni ibareler goze car-
par. Gazneli Mahmid saltanati olaylarini agiklayan kitap, her ne kadar Gazneli Mes’d
saltanati donemi olaylarimi agiklayan Tarih-i Beyhaki ile bazi konularda benzerlik gos-
terse ve Beyhak’1 gibi Sultan Mahmiid ve Sultan Mes’d’u dvse de, deyim yerinde ise
derbari, yani saraya mensup kitaplardan sayilabilir. Bununla birlikte Yemint, tarihi ger-
¢ekleri beyanda kelimeleri artirmadan kaginmamis, sdziin dizginini tamamen 6vgi ve
dalkavuklugun eline vermemistir.

Kitaptaki Farsea siirler, Firdevsi’nin Sek-ndme’sinden, Esedi’nin (Terclime-i Tarih-i
Yemini, trc: EbG’s-Seref Nasih b. Zafer Ciarfadekani, nesr: Dr. Cafer Suér, Tahran,
1345,20.) Gersaspname’sinden ve Ali b. Muhammed Ebi’l- Gays’in (Terciime-i Tarih-i
Yemini, 440) siirlerinden alinmistir. Bu tarihte dikkat ¢eken kitabin yazim iislibudur.
Yazar ibareler, Arapga siirler, ayetler ve hadislerin anlam ve agiklamalarini sahifelerin
hasiyesinde vermistir. Giigliikler kitabin dipnotlarinda imkan nispetinde halledilmeye
caligilmis, ayrica istifadeyi tamamlamak {izere kitabin sonuna zor kelime ve deyimleri
karsiliklari ile igeren bir sozliik eklenmistir.

I1. Kitabin Niishalar:

Elimizde Terciime-i Tarih-i Yemini’nin asli, giivenilir tezhipli niishalar1 olup bunla-
rin nitelikleri asagidaki gibidir.

1- Esad Efendi Kiitiiphanesi, nr.2225.197 varaktir. Muhammed b. Abdurrahman er-
Razi tarafindan 636/1238’de istinsah olunmustur. Niishada Yemini hatimesi ve sonu bu-
lunmamaktadir.

2- Sehid Ali Pasa Kiitiiphanesi, nr. 1854.214 varaktir. Muhammed b. El-Miihezzib
tarafindan 638/1240°da istinsah olunmustur.

3- Britanya Miizesi niishasi, 636 varagi mevcut olup ash 686 varaktir. Sa’id b.
Osman el-Buhari tarafindan 664/1266 yilinin Recep/Nisan ayinda istinsah olunmustur.

4- Ayasofya Kiitiiphanesi, nr. 3147.279 varaktir. Kutluca (?) b. Abdullah Katib ta-
rafindan 696/1296°da Erzincan’da istinsah olunmustur. Bu niisha yazim dogrulugu ve
asalet bakimindan pek 6nemi haiz degildir.

5- Ligat-name-i Dehhuda Miiessesesi Kiitiiphanesi, nr. 541. Mir Abdiil’l-Mecid
Hiiseyni Isfahani tarafindan 1265/1848de istinsah olunmustur.
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6- Universite Merkez Kiitiiphanesi(iran), nr. 121. el-Kazi tarafindan 745/1344°de is-
tinsah olunmustur.

7- Tebriz Egitim Devlet Kiitiiphanesi, nr. 183. Katib Bedi’b. Mustafa b. Abdu’l —
Muhammed Musevi Isfahani tarafindan 1282/1865°de istinsah olunmustur.

8- Fethali Sah Kacar’in oglu Bahaii’d-Devle Behmen Mirza tarafindan Habibii’d-
Din Muhammed Gulpaygani’nin tashihi ile Tahran’da 1928 yilinda tagbaski olarak ya-
yinlanan niisha.

9- Ali Kavim’in gayretiyle 1955°de kursunlu surbi baski olarak gerekli hasiyeler-
le Tahran’da yaymlanan niisha. Mersiyenin Arap¢a metni ve Yemini hatimesi yoktur.

10- Dr.Caglar Suar tarafindan 1966’da Tahran’da basilan niisha. Bu niisha Yemini
Hatimesi, Temini sonunun terciimesi, Utbi’nin Nasr b. Nasirii’d-Din hakkindaki mersi-
yesinin terciimesi, talikat, tadvzihat ve istidrakat, kitabin yazim {islibu ve anlamlar ile
birlikte liigatini ihtiva etmektedir. Musahhihin kapsamli mukaddimesi disinda asagida-
ki sekiz indekse sahiptir:

1- Sahis adlari indeksi,

2- Kavimler, hanedanlar, firkalar ve mezhep adlari indeksi,

3- Cografi adlar indeksi,

4- Kitap adlar1 indeksi,

5- Farsca siirler indeksi,

6- Arapga siirler indeksi,

7- Hadisler ve Arapga darbimeseller indeksi ve

8- Bibliyografya.

II1. Kitabin Yazari

Fasih Arapca ile yazilmis olmasi nedeniyle Arap edebiyati metinleri arasinda sayi-
lan Utbi tarihi’nin yazari EbG Nasr Muhammed el-Cebbar Utbi 1035/1625°de vefat et-
mistir. Rey halkindan olup XI./XVIL. asrin baslarinda yasamus iranli katiplerin ileri ge-
lenlerindendi. Siir de yazardi. Tarih-i Utbi’den baska Letaifti’l Kiittab da eserleri arasin-
dadir. Genglik yillarinin baginda Rey’den ayrilarak Horasan’a dayist EbG Nasr Utbi’nin
yanina gitmis ve onun Oliimiinden sonra uzun bir siire sonra Horasan’da Eba Ali
Simcir ve Nasiruddin Sebiiktigin’in yaninda kalmis, bu arada bir siire Semsii’l-Meali-
yi Kabis’un naipligini lstlenmistir. Bir miiddet de Nisabur’da Sultan Mahmud’un
Horasan Sipehsalari olan emir Nasr b. Nasiruddin Sebiiktigin’in yaninda kalmugtir. Tari-
hinde Sebiiktigin ve Sultan Mahmid saltanatin1 1021 tarihine kadar getirmistir. Bu kitap
Sultan Mahm(id’un Yeminii’d-Devle olan lakabi nedeniyle Tarih-i Yemini olarak bilinir.

IV. Kitabin Terciime ve Serhleri

Utbi, dedigimiz gibi edebiyatin ileri gelenlerinden sayildig1 ve kitabin Arapga yazi-
minin fenni ve zor olmasi sebebiyle yorum ve agiklamayi gerektirir. Bu nedenle kitaba
sayisiz serhler yazilmistir.
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Sarihler: (Terclime-i Tarih-i Yemini,23.)

1- Mecdiiddin Kirmani,

2- Hiiseyin Harezmi’nin oglu Sadrii’l Efazil Kasim,

3- Mahfuz’un oglu Taciiddin Ebti Abdullah,

4- Hamidiiddin Eba Abdullah Mahmiid b. Omer Necati Nisaburi ,

Besatinii’l Fuzeld ve Reyahinii’l —Ukala fi Serh-i Tarihii’l-Utb1 (Serh-i Necati ola-
rak bilinir).

5- Seyh Ahmet Mu’in b. Ali b. Adedi Dimiski Fethu’l-Vehbi (Serh-i Menini olarak
bilinir).

Terctimeler:

1- Ebl,s-Seref Nasih b. Zafer Curfadekani, Terciime-i Tarih-i Yemini (Farsgaya)
Rieu, Fars¢a Yazma Kitaplar Fihristin’de, Ebli’s —Seref Nasih b. Zafer Curfedekani’nin
tercimesinden ayrintili bir sekilde s6z eder ve bu tercimenin 1790-1795 yillar1 arasinda
yapildigini, Britanya Miizesi’nde eski glizel bir yazma niishasinin bulundugunu, niisha-
nin istinsah tarihinin 1266/1849 oldugunu yazar. Bu Farsca terciime iki ayri dile Ttiirk-
ce ve Ingilizceye cevrilmistir. Tiirkge cevirisini Dervis Hasan, Ingilizce ¢evirisini James
Reynolds yapmistir.Noldeke, Farsca geviriyi Arapga asli ile karsilastirmig ve bu konu-
daki goriislerini Sitzungeberichte (Sitzungeberichte der Kaiserlichen Akademie, Vien-
na, ¢. XXIII, 15-102) dergisinde yaymlamistir. Arastirma, Farsga ¢evirisinin yazismalar,
belgeler ve kasideler disinda Arapga aslina bagli olmadigi, bunun disindaki konularda
her tiirlii kayittan bagimsiz ve 6zgiir olundugu ve miitercimin, ibarelerin Arapca asilla-
rina bagl kalmamasinin yani sira bazi ibareleri ¢ikarma ve bazilarmi katma hususunda
da tahvil ve tebdil hakkini kendisine vermis oldugunu agikliyor.

2- Hac Mirza Ali Sikatii’l-Islam Tebrizi, Risale Bessii’s-Sekva (Tarih-i Utbi’den
Farsca bir boliim)

3-James Reynolds (James Reynolds, London,1858), Ingiliz miistesrik (Curfadekani
cevirisinden Ingilizceye),
4- Dervis Hasan (Sultan Murad b. Selim.), (Curfadeka ¢evirisinden Tiirkgeye).

Tarih-i Yemini’nin Arapga metni 1848 yilinda Delhi’de Isperenger tarafindan, ayri-
ca 1873 yilinda Bulak’da (Misir), 1883 yilinda Lahor’da basilmustir.

V.Kitabin Miitercimi

Tarih-i Yemini’nin Farsga cevirisi Selguklu déneminin {inlii katiplerinden Eb0’s-
Seref Nasth b. Zafer b. Sa’d Miinsi Curfadekani(Gulpaygani) tarafindan yapilmistir.
Kendisi nazim ve nesirde her iki dilde, Farsga ve Arapgada mahir ve usta idi. Azarbay-
can Atabeklerinin iilkesinde yasiyordu ve Abdu’l-Cebbar Utbi’nin telifi olan 7arih-i
Yemini’yi bu topraklarda Azarbaycan Atabeklerinden birinin tesvikiyle Arapgadan Fars-
caya gevirdi.

May 2011 Vol:19 No:2 Kastamonu Education Journal



668 Saime Inal SAVI ...

Kitabm miitercimi Ebu’s-Seref Nasih b. Zafer’in hayati hakkinda, elimizdeki kay-
naklarm hig birinde sdylediklerimizden baska ve de Yemini terciimesi ve hatimesindeki
kisa isaretler disinda bir bilgiye rastlamadik.

Curfadekani, Yemini tercimesinin mukaddimesinde siirlerinin bulundugu iki mec-
muadan bahseder. Bunlardan biri Ravzatu’I-Hazan digeri Su letii’l-Kabis’dir. Hatime-
de de Tuhfetii’l- Afak fi Mehdsin Ehlii’[-Irak adli kitabindan s6z eder. (Tarih-i Bayhaki,
nesr: Gani-Feyyaz,11.)

Curfadekani’nin Arap edebiyatina yatkinligi vardi. Zamanin gegerli ilmi olan Kur’an
tefsirine biiyiik ilgi duyuyordu.

Curfadekani zamaninin ¢ogu alimleri ve insanlari gibi Stinni mezhep idi. Cogu mu-
taassip olup Rafiziler ve Alevilere muhalifti.

VI. Kitabin Ekleri
Kitabin ekleri agagidaki gibidir: (Tarih-i Beyhaki, nesr:Gani-Feyyaz, 417-90)

1- Hateme-i Yemini: Nasih b. Zafer Curfadekani tarafindan kaleme alinmistir. Hati-
me, kendi zamaninin olaylar1 ve hadiselerini nakleder ve tarih agisindan ¢ok degerlidir.
Curfadekani bu hatimede sade yazima 6zen gostermis ve fasih ibareler kullanmistir. Bu
acidan Terciime-i Tarih-1 Yemini’den ¢ok farklidir.

2- Terclime-1 ahir-1 Yemini,
3- Terclime-i mersiye-i Utbi.
VILI. Kitabin i¢erigi Hakkinda

Bir saltanatin viicut bulmasi ya da bir iilkenin ortaya ¢ikmasi ne sebepsiz ve ansizin
bir giin ya da bir gece i¢inde, ne de dncesizdir. Nasil ki bir tohumu ekiyoruz, biiyiiyiip
agac oluyor, zamanin akisi icinde ve uygun bir zeminde dal budak salip meyve veriyor.

Utb1 neden Yeminii’d-Devle’ye 6zel olan tarihinde bunca hanedana yer verdi, onlar-
dan s6z etti diye kendime sordum. Cevabim tek degildi:

Ilki, Gazneli saltanatinin kuruldugu yeri belirgin kilmak, yani Yeminii’d-Devle Sul-
tan Mahmaid un, o déonemin kahramaninin roliinii ifa ettigi sahneyi gostermek.

Ikincisi, Gazneli saltanatim siyasi durum, yani bolgedeki ihtilal, zaaf ve huzursuz-
luk igindeki hanedanlar. Bunlar tek tek geng aslanin pengesine diisecek ve Gazneli dev-
leti viicut bulacaktir.

Ugiinciisii, Gazneli devletinin ortaya gikisi o zamanin en biiyiik ve en beklenmedik
olay1 idi. Yok olmaya yiiz tutmus, eski ve kii¢iikk hanedanlarin ¢ogu bu saltanat i¢inde
sindirildiler.

Kitabm asil konusu Gaznelilerin isbasina gegisi, dzellikle de Sultan Yeminii’d-

Mayis 2011 Cilt:19 No:2 Kastamonu Egitim Dergisi



Gazneliler Tarihine Dair Iki Kaynak: Tarih-i Beyhaki ve Tarih-i Yemini... 669

Devle Mahmid ve savaslaridir. Utbi, isin hakkini verme adina saltanatin etrafinda bu-
lunan Samaniler, Sistin emirleri, Al-i Ziyar, Simcuriler, Al-i Ferigun, Guriler, Giircis-
tan padisahlari, Deylemiler, Harezmsahlar ve Afganlilardan ve aralarinda olup bitenler-
den s6z etmek zorundaydi. Aslinda bu, Gaznelilerin ve saltanatlarinin zuhuru hakkinda
yapilmasi gereken seydi.

Bu nedenle “Emir Nasiriiddin Sebiiktigin ve Eyleminin Cikis Noktasi”(Tarih-i
Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 19) kitabin ilk basliklarindan biridir. Yani Samani topra-
gina, Gazneli agacinin dikilmesi ile basliyor, Gazneli hanedanimnin bagsi olan Nasiruddin
tanitiliyor ve onun saltanat liyakati ve padisahligi anlatiliyor. Beyhaki der ki: “Emir
Nasiruddin Sebiiktigin ilahi feyze 6zgili saltanat gérkemi ile siislenmig Tiirk asilli bir
kole idi. Gayret giiniinde aslan gibi serapa siddet, bagis zamanimnda bulut gibi hep kerem
ve liituf, adalet sirasinda riizgar gibi giiglii ve zayif demeden iizerlerine sigrayan, seref-
li ve serefsiz herkesin iistiinde parlayan, himmette deniz gibi ihsanda azalmayi diisiin-
meyen, ofkede sel gibi inis ¢ikistan korkmayan, diistincesi olaylarin karanliginda yil-
diz gibi yol gdsteren, kilic1 diigmanlarin mafsallarinin bagini ecel gibi ¢o6zen, soyluluk
ve korkusuzluk eseri yliziinde belirgin, bereket ve mutluluk delili hareketinde asikar.”
(Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 19.) Ayni sekilde bir sultanda olmasi lazim gelen
sifat ve dzelliklerin tiimii Sebiiktigin’e nispet edilmis ve bu ilk kurucunun kitapta fasil-
dan fasila, sahifeden sahifeye gilinbegiin artan bilyiikliigli en yiiksek noktaya ulastiril-
mistir.

Bu tarihi dénem ikinci sahsiyeti, zaman tertibine gére ikinci ama etkinlik agisin-
dan ilk sahsiyeti sayilan Gazneli Mahmid’dur. Utbi bu kahramani bize ilk kez Kas-
dar fethinde tanitir ve der ki: “Sultan Yeminii’d- Devle o savasta Oyle isaretler gos-
terdi ki zihinler ve zanlar onun 6ziinii idrakten aciz kalir.”(...) (Tarih-i Beyhaki, nesr:
Gani-Feyyaz, 28)

Mahmiid’un Nasiruddin’in veliahd1 olan kardesi Ismail sorununun halli ve saltanat
tahtina oturmasi gecikmez. Hilafet tarafindan kabulii ise gonliindeki islam mizragimi ha-
rekete gecirme arzusunu kamegilar.

Sultan Mahmud sahlig1 doneminde on yedi kez Hindistan’in muhtelif bolgelerine
asker ¢ikarir. O iilkenin say1siz sehirlerini ve kalelerini viran eder. Islam tarihgileri Sul-
tan Mahm(d’un Hindistan’a ordu sevk etmekten kastinin kiifrii ve putperestligi orta-
dan kaldirmak ve Islam dinini o topraklarda yaymak oldugunu naklederler. Bir kismi
da onun her y1l Hindistan’a ordu ¢ikartmaya, puthaneleri yikmaya nezrettigini yazarlar.
Sultan Mahmd, Siinni, Hanefi, mutaassip ve kiifrii ortadan kaldirma gabasi i¢indedir.
Bunda siiphe yok ama dindarlik ve taassup, onun Hindistan’a asker sevk etmesinin tek
amili degildir. Hirs1i, mala meyli, giimiise ve altina sahip olma arzusu da etkili amiller
arasinda sayilmalidir.

Acaba Utbi bizi bu konuda ne kadar aydinlatiyor? Tarih¢imiz, Peygamberimizin du-
yurduklari: “Her fetret doneminde, dinin yayilmasi ve Islam milletinin giiclenmesi i¢in
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Allah’in génderdigi biri olmustur” sdziine inanan 6teki tarihgilerimizle ayni akidededir.
Sultan Mahmiid, ona gore Allah’in génderdigi ve gorevi Allah’in dinini yaymak olan
kimsedir.

Bu akidesinde haklidir. Zira tevhid kelimesi Hindistan topraklarina ilk kez gider. Mi-
narelerinden yiikselen nida tilke semalarinda ¢inlar. Sultan Mahmid zafer bayraklariyla
ulasir ve Islam esasmin temeli o iilkede Gazneliler eliyle atilmis olur. Bu temel o kadar
kavi ve o kadar saglamdir ki tiim Hindistan Miisliimanlar1 hatta tiim diinya Miisliiman-
lar1 islam’m o iilkede bugiine kadar kalmasimi bu miibarek harekete bor¢ludur. Islam,
Gazneli Mahmtid, Nadir Sah Afsar, Salahaddin Eyyubi, Fatih Sultan Mehmet, Kanuni
Sultan Siileyman gibi sultanlara sahip oldugu i¢in, diismanlarin tecaviiz eli islam’a uza-
namamistir.

Burada soyle bir soru sorulabilir. Neden batiya gitmedi? Neden Sam’1, Hicaz’1 fet-
hetmedi? Bu sorularin cevabi Miisliimanlarin oralarda bilfiil bulunmasidir. Sultan
Mahmid’un gonlii higbir zaman istikrara razi degildi. Allah yolunda, hareketten bagka
higbir sey ona huzur vermiyordu. Onun sayilamayacak derecede ¢cok ganimet ele gecir-
digi dogrudur. Ama bu ganimetlerin hepsini Allah yolunda harcamistir. S6ylenmesi ge-
reken Sultan Mahmad’un Hindulara biiyiik bir nimet bagisladigi, onlardan aldigindan
daha fazlasini verdigidir. Putperestlikten, cehaletin karanligindan kurtulma ve Allah yo-
lunda ibadet onlardan alinan diinya nimetlerinin ¢ok fevkindedir.

Sultan Mahmiid yoksullardan higbir sey almadi. Din bahanesi ile miskinlerin kanini
emen Hindistan Karunlarinin mallarma el koydu. Utbi sdyle der: “Sultan o puthaneleri
atese verip, harap etmelerini emretti.” (Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 381) El-
bette atese vermek, harap etmek irticai ve menfi bir tutumdur. Ama Utbi der ki: “Sultan
Yeminii’d-Devle’nin Hint diyarinda ulastig1 yerlere Islim’a daveti daha énce erisme-
misti. Mescitlerin ingasi, Kur’an-1 Mecid’in okunmasi ve ezan sesi onunla zahir oldu.”
(Tarih-i Beyhaki, nesr: Gani-Feyyaz, 331)

Her hadise bir faili gerektirir. Evet, fail Mahmid idi. Ama bu biiyiik hareketin sebep-
leri nelerdi? Gazneli devleti tesadiifen kurulmus degildi. Utbi sdyle yazar: “O giinler-
de Maveraiinnehir’den yirmi bine yakin Miisliiman gelmisti. Sultan’n hareket edecegi
giinii kiliglarmi1 ¢cekmis, tekbirler getirerek bekliyorlardi (...) Onlarm bu siddetli arzusu
Sultan’1n azmini harekete geciriyor ve niyetini tegvik ediyordu.” (Tarih-i Beyhaki, nesr:
Gani-Feyyaz, 377)Acaba Sultan Mahmtid’un cennetin kapisini onlarin ve onun gibile-
rin yliziine kapamasi miimkiin mudiir?

Islam’1n yay1lmasi i¢in ordu sevk etmesi hususunda gosterdigi son derece gayret ve
caba ve de sonuglandirdigi ¢ok 6nemli savas planlarindan sonra Gazne’ye giden sultan
bir mescit yaptirdi. Artik ona hizmet veren kilicint huzur ve dinlenme kinint koyma za-
mani gelmisti. Batida Kazvin, Hemedan, Nihavend ve Gucerat’a kadar, doguda Sume-
nat ve Surat, kuzeyde Tirmiz ve Merv’den Kasdar’a kadar ve giineyde Sind ve Kirman
hududuna kadar ilerlemis olan genis alanin kudretli aslan1 kendine 6zgii ibadethanesine
oturdu, Allah’a ibadetle ve genis tilkesinin tedbiri ve payitahtinin imar1 ile mesgul oldu.
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