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OZ

Makale, Dede Korkut Kitabtmin Dresden niishasinda (sayfa: 100b, satir: 11) gegen ve farkh aras-
tirmacilar tarafindan farkli okunan 333:5,3,\ kelimesinin nasil okunmasi gerektigini tartigmaktadir.
Bu kelime Kan Turali boyunda su soylamada geger: “Kalkubam Selcan hatun turdugunda, yelisi kara
kazilik atun bindiigiinde, babamun ag ban [évi] ésigine diisdiigiinde, Oguzuy ala gozli kiz1 gelini sa8aly
her kisi sozin soylediikde sen orada turasin 6ginesin, ‘Kan Turali zebun oldi, at ardina aldum, ¢ikdum’
diyesin.” Dresden niishasinin harekesiz olmasi ve kelimenin konusma diline has oldugundan dolay1
anlagilmamasi, onun dogru okunmasini zorlastiran sebeplerden olmustur. Bazi aragtirmacilar kelime-
yi boyladukda olarak okumus, onu ‘boyladigi zaman’ (0. S. Gokyay; M. Ergin; G. Lewis) veya ‘dikkatle
dinlediginde’ (S. Ozcelik) olarak anlamlandirmiglar. Kelime, ‘toplandiginda’ anlaminda yigildukda (S.
Tezcan, M. Kagalin, G. Pehlivan), ‘bildiginde’ anlaminda bildukda (F. Zeynalov, S. Alizade), ‘yaylaya
giktiginda’ anlaminda yayladukda (V. V. Bartold) olarak da okunmusgtur. Bahsedilen okunuslarin ya
bigim itibariyle ya anlamina gére ya da her iki yontiyle kabul edilemez nitelikte oldugu, makalede
gerekgeleri ile ortaya konmustur. Bu okunusglarda é6zellikle fiilin failinin “Oguz’un kiz1, gelini” oldugu,
yani fiilin kadinlara has bir eylem i¢in kullamildig1 gz ardi edilmistir. Boylelikle, metni dogru anla-
mak ve anlamlandirmak igin yeni bir okunus ileri siirtilmesi zorunlu olmustur. Makalede kelimenin,
genellikle kadinlar tarafindan kullanilan buy/ bry tinlemi tizerine -la fiil yapim eki ve -dukda zarf-fiil
eki getirilmesi suretiyle olustugu iddia edilmis ve bu okunusu destekleyen deliller gosterilmigtir. Yeni
oneride kelimenin yazilig bicimiyle okunus bi¢gimi arasinda aykirilik olmamasi, anlam itibariyle bag-
lama uymas, gegissiz fiil olarak bulundugu nesnesiz climlenin sentaktik biitiinliigtinii bozmamasi ve
kadinlara has bir eylem belirtmesiyle 6zne ile uyumu g6z éniinde bulundurulmustur.
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Dede Korkut Kitabi, Kan Tural, kadin dili, tinlem, -la yapim eki.

ABSTRACT

The article discusses how should one read the word sa8lu that appears in the Dresden manuscript
(page: 100b, line: 11) of The Book of Dede Korkut. The word, which read differently by different rese-
archers, appears in the following verse in The Story of Kan Turali: ‘Princess Saljan, when you rise up,
when you ride the black-maned Kazilik horse, when you dismount at the threshold of my father’s white
pavilion, when the chestnut-eyed daughters and daughters-in-law of the Oghuz Eﬁﬂﬁ,when everyone
says her say, you will stand there and boast, you will say, “Kan Turali was helpless; I led the way on my
horse and he followed after” (trans. G. Lewis). The character of the Dresden manuscript, written wit-
hout hareke, and the colloquial character of the word in question made it difficult to understand, that
is why there are different readings of the word. Some researchers have read the word as boyladukda
and given the meaning as ‘when they tell their stories’ (O. S. Gokyay; M. Ergin; G. Lewis) or as ‘when
they listen carefully’ (S. Ozcelik). The word has also been read as yigildukda ‘when they gather’ (S. Tez-
can, M. Kagalin, G. Pehlivan), bildukda ‘when they know’ (F. Zeynalov, S. Alizade), yayladukda ‘when
they summer’ (V. V. Bartold). The article presents the reasons why these readings are not formally or
semantically (or both) acceptable. Particularly, the fact that the subject of the verb is “the daughters
and daughters-in-law of the Oghuz”, that is, the verb should be a female action word, was ignored in
these readings. Thus, it was necessary to introduce a new reading to understand and interpret the text
correctly. It is argued in the article that the word is formed by adding the verb-forming derivational
suffix -la with the gerundium suffix -dukda to the interjection root bwy/ bry, which is generally used
by women. The new proposal is supported by arguments that take into consideration the consistence
with the written form of the word, its coherence with the context, its integrity with the syntactic envi-
ronment as an intransitive verb and its semantic agreement with the subject as a female action word.
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1. Giris

Toplumun farkli olgiitlere gore
sinmiflandirilmasi, mesela, bolgelere,
mesleklere, sosyal siniflara gére grup-
lara ayrilmasi, dilde de yansimasini
bulur. Agizlar, meslek dilleri, argolar
vs. bu yansimanin oOrnekleridir. Dil-
den istifade cinsiyete gore de degisir.
Yapilan arastirmalar (Labov 1972; Co-
ates 1986; Xia 2013; vs.) dilin butun
katmanlarinda kadin ile erkek kulla-
nmimi1 arasinda belirli farklar oldugunu
ortaya koymustur. Bu, mesela, kelime
hazinesinden istifadede kendini goste-
rebilir; s6z gelimi, Tiurkcede ayol ke-
limesi genellikle kadinlar tarafindan
kullanilir. Halk edebiyati 6rneklerinin
veya tarihi edebil kaynaklarin dilinin
bu y6niniin incelenmesi sadece top-
lumdilbilim ac¢isindan degil, kelimele-
rin dogru algilanmasi ve anlagilmasi,
metin tamiri bakimindan da 6nem arz
etmektedir. Dede Korkut Kitabrynin bu
bakis agisiyla incelenmesi, farkl aras-
tirmacilar tarafindan farkli okunan ve
tartismalara sebep olan kelimelerden
birinin sirrinin ¢éziilmesinde belirleyi-
ci olabilir. S6z konusu kelime Kan Tu-
ralit boyunda gecer. Belli oldugu lzere,
bu boy Vatikan niishasinda yoktur, sa-
dece Dresden niishasinda yer almak-
tadir. Bu nishanin harekesiz olmasi
ve kelimenin, asagida goriilecegi tze-
re, yazl dilinden ziyade konusma dili-
ne has olmasi hasebiyle anlagilmama-
s1, onun dogru okunmasini zorlagtiran
sebeplerden olmustur.

Metinde 3saly seklinde yazilmis
soz konusu kelime, savasta yaralan-
mis ve at1 6ldirilmis Kan Turalinin,
diismani yenmekte ona yardim eden

Selcan Hatun'un atinin terkisinde
“yag1 basildiktan, diismen sindiktan”
sonra savas meydanini terk edip yur-
da donerken, aklindan gecen disiin-
celeri yansitan soylamada (Drs. 100b
8-13) geger:

Kalkubant Selcan hatun (9) turdugunda
Yelisi kara kazihk atuy bindiigiinde

Oguzun ala gozli kizi (11) gelini sxaly

Her kisi sozin soylediikde

Sen orada (12) turasin 6ginesin

‘Kan Turali zebun oldi, at (13) ardina aldum,
¢tkdum’ déyesin

Soylama, Selcan Hatun'un onu
“at ardina” alarak kurtardigini anlatip
ovineceginden, bununla da alay konu-
su olup herkesin diline diseceginden
kaygilanan, “g6éztim dondi, goplim
gétdl” (Drs. 100b: 13) diyen Kan
Turali’nmin sevgilisini 6ldiirme istegini
ifade etmesiyle biter (Drs. 101a: 1).

Makalenin amac,
gecen sO0z konusu kelimenin nasil
okunmas1 ve anlagilmas1 gerektigini
gostermek ve bu okuma bigiminin ge-

bu metinde

rekgelerini ortaya koymaktir.

2. Onceki Okunuslar

M. Ergin (1994: D197/ 11) ve
0. S. Gokyay (2004: 95/ 11) kelimeyi
boyladukda olarak okumusglar. Keli-
menin transkripsiyonu bu sekilde ya-
pilmig, govdesinin boyla- ‘destan soy-
lemek, hikaye anlatmak’ (Ergin 1997:
56) fiili oldugu dustunilmisg, anlami
‘boyladigr zaman’ (Gokyay 2004: 179)
olarak sunulmustur. Destam1 Ingi-
lizceye terciime eden G. Lewis (1974:
130) de ilgili yerin cevirisinde keli-
menin bu yorumunu temel almigtir:
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“When the chestnut-eyed daughters
and daughters-in-law of the Oghuz tell
their stories.” Arastirmacilar1 c¢agri-
sim sonucu boyladukda olarak okuma-
ya iten sebep, muhtemelen, destanda
Dede Korkut’la ilgili olarak ¢ok gegen
boy boylad: ifadesi olmustur. Ancak
burada gercekten boyla- fiili s6z konu-
su olsaydi, gegcisli bir fiil olan bu keli-
menin nesnesi de olurdu; nitekim bu
fiil destanda tek basina ge¢cmez, nesne
konumunu bi¢imsel olarak tutan boy
kelimesi ile beraber hep ikileme ola-
rak (boy boyla-) kullamilmisgtir. Keli-
menin yazilis sekli metinde her gectigi
yerde istisnasiz olarak vav’la yazilmis
boyla- fillinden farklidir. En énemlisi
ise boyladukda anlam olarak burada
metne hi¢ uygun degildir.

S. Tezcan (2001: 269) ayn gerek-
¢elerle bu okunusa karsi cikarak yeni
bir 6neride bulunmustur: “Ergin ve
Gokyay'in boyladukda okuyup boyla-
‘destan sOylemek, hikaye anlatmak’
eylemine bagladiklar1 sézctiigii ben,
yigildukda ‘toplandiginda’ olarak du-
zelterek okumayi 6neriyorum. Ciinki
boyla- eylemi yalmiz boy boyla- deyimi
igerisinde kullanilir ve her yerde vav
ile yazilir. Ustelik anlamca da buraya
uygun dismemektedir. Belki yigil- ye-
rine daha baska bir dizeltme Gnerisi
yapilabilir, ama buradaki s6zcigin
boyladukda olmadig: bellidir.”

S. Tezcanin 6nerisinin M. Kaca-
lin (2017: 144), G. Pehlivan (2015: 125-
126), M. Tulum ve M. M. Tulum (2016:
365) tarafindan da kabul edildigi go6-
riluyor. Dede Korkut tzerine en son
yapilmig inceleme ve sadelestirilmis
metin kitaplarinin birinde kelimenin

cagdas dile aktarimi (Geng vd. 2014:
707) bu yoruma dayanmaktadir. S. Oz-
celik (2005a: 100b/ 11) de 6nceleri S.
Tezcan'in goriisiine katilmis ve onun
tamirine dayanarak kelimeyi, hazirla-
d1g1 Dede Korkut metninde yigildukda
olarak sunmustur. Ancak yigildukda
ile yazmada gordigimiiz bi¢im ara-
sinda hafife alinmayacak farklar var-
dir. Nitekim S. Tezcan kendi de 6ne-
risini tereddiitle sunmus ve S. Ozcelik
kelimenin yazilis bigimiyle yigildukda
olarak okunmasi arasinda uyumsuzlu-
gu g6z 6ntiinde bulundurarak kisa bir
slire sonra bu okunustan vazgegmistir.

S. Ozgelik (2005b: 192-194) Dede
Korkut Metinleri Uzerinde Yeni Dii-
(I) baghkh
diizeltmeler listesine bahis konusu
kelimeyi de almistir. O, bu defa ke-
limeyi M. Ergin ve O. S. Gokyay gibi
boyladukda olarak ancak
onlarin anlamlandirmasini baglama

zeltmeler makalesinde

okumus,

uygun goérmedigi i¢in farkli bir 6neri
sunmustur. Kelimenin gectigi satir,
makalede “Oguzun ela gozli kiza ge-
lini dikkatle dinlediginde” olarak cev-
rilmis (Ozgelik 2005b: 194), yani soyla-
mada oldugu iddia edilen boyla- fiiline
‘dikkatle dinlemek’ anlami ytiklenmis-
tir. S. Ozgelik bu diigtincesinin gerek-
celerini agagidaki sekilde siralamistir:

“1. Azerbaycan Turkgesi
Sozligi'nde boyla- fiilinden tiremis
konu ile ilgili su veriler gegmektedir:

“Boylamag (...) 2. basint ¢itkarip,
boynunu uzatip bakmak

Boylanmag boynunu uzatip, ba-
sint ¢itkarip bakmak.// Etrafina ba-
kinmak, goz gezdirmek, basint kaldi-
rip bakmak.// mec. Bakinmak

http://www.millifolklor.com

33



Milli Folklor, 2019, Yil 31, Say1 123

Boylana-boylana etrafina baka
baka, bakina bakina” (Altaylh 1994:
147)

2. Azerbaycan  Dialektolojisi
Lugeti'nde fiil, “boylamax (Culfa) gor-
mek, maxmaq. -Bilar istediler boylu-
yalar.” (1999: 59) seklinde tespit veril-
migtir.

3. Tarama Sozlugu 648de boyla-
mak fiilinin bir anlami ‘3. siirekli ola-
rak izlemek’ seklinde verilmis olup su
ornek verilmistir:

“Kengal: Cemmas mdnasinadir.
Yani ol ki mahfi sikarin ve dostun go-
zedir. A'cam kengalgi kerded derler. Ve
stkarin gézediip boylamak”

4. Derleme Sozlugi 4463’te boyla-
ma ‘ayakla olgme, adimlama’ ve boy-
lam boylam aramak ‘karis karis her
yani aramak’ tespit edilmistir.” (S. Oz-
¢elik 2005b: 195)

Goriildugi tizere, S. Ozcelik'in
basvurdugu sézliklerin hi¢chbirinde —ki
makalede fiilin bu kaynaklarda bu-
lunan anlamlar1 birer birer siralan-
mistir— fiilin ‘dikkatle dinlemek’ gibi
bir anlami s6z konusu degildir. Fiilin
béyle bir anlami S. Ozcelik’in (2017)
kendisinin arastirdign diger tarihi
kaynaklarda da yoktur. Ayrica, Kan
Turali metnindeki fiilin gegissiz oldu-
gu hususunu da unutmamak lazim.
Dolayisiyla, boyle bir okunus ve an-
lamlandirma i¢in yeterli delil yoktur.

F. Zeynalov ve S. Alizade (1988:
92) bu kelimeyi ‘bildiginde’ anlaminda
bildukda olarak okumuslar. Eger ke-
limenin koku bil- fiili olsaydi, ek tinla
uyumuna gore -dukda degil, -dukde
olurdu, yani metindeki kaf harfi yerin-
de kef bulunurdu. Kelimenin bu sekil-

de okunusu anlama gére de metne uy-
maz. Clinkl kelimenin gectigi satirda
ve bir sonraki satirda bahsedilen, Kan
Turalinin kafasinda kurdugu olayla-
rin gelisme sirasinda bilme asamasi
degil, merak asamasidir, yani yurt-
takilerin hentliz bir sey bildigi asama
degil, konuyu merak ettigi asamadir:
Selcan Hatun’la beraber yurda ayak
bastiginda (Babamuny ag ban [évi]
ésigine dusdiigiinde), “her kisi”, 6zel-
likle kadinlar (Oguzunp ala gozli kiz
gelini) onun neden kendi atiyla degil,
bir kizin “atinin ardinda” geliginin se-
bebini merak edecek, herkes bu konu-
da bir seyler soyleyecek (Her kisi s6zin
soylediikde), dedi kodu olacaktir. Bil-
me asamasi, Kan Turalimin kafasin-
daki senaryoya ve soylamadaki sira-
ya gore sonraki agsamadir, meraklilar
kargisinda Selcan Hatun'un kurtar-
ma hikayesini anlatip 6viinmesi (Sen
orada turasin dginesin ‘Kan Turall
zebun oldi, at ardina aldum, ¢tkdum’
déyesin) sonucu olacaktir.

Ayrica, nesnesiz kullanilmasinin,
bahis konusu fiilin gecigsizligine isa-
ret ettigini de tekrar hatirlatarak, bu
ozelligin gecigli bil- fiiline (veya yuka-
rida iddia edilen ‘dikkatle dinlemek’
anlaminda bir fiile) aykir1 oldugunu
soylemek gerekir. Boylelikle, hem bi-
¢im hem anlam hem de sentaktik 6zel-
likler acisindan kelimenin bildukda
(Zeynalov vd. 1988: 92) seklinde oku-
nusu pek ikna edici sayilmaz.

Dede Korkutun Ruscaya ter-
cimesinde bahis konusu kelimenin
gectigl satir soyle cevrilmistir: xorma
CBETJIOOKHE JI0UePHU-HEBECTHl Or'y30B
oynyr ma JseroBkax (Bartold 1962:
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71). Burada ma meroBrkax ifadesine
dayanarak, V. V. Bartold'un kelimeyi
yayladukda bigiminde okudugunu an-
lamak mumkindir: Oguzun ela gozlii
gelinleri yayladikta. Yayla-
‘vaylaya cikmak, yazi yaylada gegir-
mek’ anlamina gelen bir fiildir. Ancak
V. V. Bartold'un okumasini da dogru
kabul etmek zordur. Ciinki kelime-
nin sadece ikinci harfinin altinda iki
nokta var. Ilk harfin altinda tek nok-
ta oldugu, yani harfin y degil b oldugu

kizlarn

yazmada bariz sekilde goriilmektedir.
Anlamlandirma metne uygun olsayda,
bunu bir yazim hatasi olarak gérmek
belki miumkiindi. Ancak yayladukda
anlam olarak da baglama uygun dis-
memektedir: Kan Turalinin endisgele-
rini yansitan bu metinde yaylamanin
ne igi var ve neden sadece kizlar, ge-
linler yaylasin?

Ozetle, yukarida bahsedilen oku-
yuslar ya bi¢im itibariyle ya anlamina
gore ya da her iki yoniiyle kabul edi-
lemez niteliktedir. Bu, metni dogru
anlamak ve anlamlandirmak igin yeni
bir okuma o6nerisi ileri siiriilmesini zo-
runlu kilmaktadir.

3. Yeni Oneri

Bahis konusu kelimeyle ilgili ke-
sin olarak bilinen ve herkesin muta-
bik oldugu husus, onun bir fiil (zarf-
fiil) oldugudur. Bu fiilin faili Oguz’'un
kizi, gelinidir. Aslinda bu, s6z konusu
kelimenin ne oldugunu anlamak i¢in
6nemli bir ipucudur. Destanda kiz, ge-
lin kelimelerinin bir arada 6zne olarak
genel anlamda kadinlar1 belirtmek
i¢in kullamildig yapilarda fiil veya fiil
grubu da genellikle kadinlara has bir
eylemi belirtmistir. Mesela:

Kalin Oguzuny gelini fiz1 bezenen
c¢agda (Drs. 12b: 7-8);

Kiz1 gelini... kizal kina ag eline
yakmaz oldr (Drs. 47b: 10-11).

Demek ki, bu simirlamanin bizi
ilgilendiren soylamada da s6z konusu
oldugunu bekleyebiliriz; yani bura-
da fiilin ifade ettigi eylem, erkeklere
degil, kiza-geline (kadinlara) has bir
eylemdir. Halbuki 6nceki okumalarda
bu, g6z 6niinde bulundurulmamistir.
Onerilen yigilmak, bilmek, yaylamak,
dikkatle dinlemek gibi fiillerin belirt-
tigi 1s, durum her iki cinse aittir, hele
boylamak fiilinin meydana getirdigi
cagrisim kiz-gelinle degil, tam tersi,
bir erkekle, Dede Korkut ile ilgilidir.
Boylamak fiili bagka bir acidan da
baglama Kkesinlikle uymamaktadir.
Boylamak 6vmekle ilgilidir halbuki
bahis konusu soylama kizin, gelinin
6vmesini bekleyen degil; rezil olmak-
tan ¢ekinen Kan Turalrnin disiin-
celerini yansitir. Dolayisiyla, burada
ovmekle ilgili pozitif yan anlamli bir
fiillden ziyade, negatif yan anlamh bir
fiil beklemek daha mantiklidir.

S6z konusu kelimenin kokinin
bir fiil (bil-, yig-) veya isim (boy, yay)
degil, bir tinlem oldugu kanaatindeyiz.
Bu iinlem, saskinlik, alay, hognutsuz-
luk belirten buy veya biy bigimlerin-
de kullanilan kelimedir. Kelime bu
bi¢gimlerin diginda, buyy, biy, body vs.
benzer sekillerde Tirkiye’de (DS 1965:
445, 807) ve Azerbaycan’da (Orucov
vd. 2006: 294, 366) halen yaygin sekil-
de kullanmilmaktadir. Goézlemlerimiz
ve daha once yapilan arastirmalar
(Cahangirov 2005: 202) buy/ by in-
leminin genellikle kadinlar tarafindan
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kullamildigini gostermektedir. Tlrkiye
Turkgesi agizlarinda islevi bu tinlem-
le aym olan ve aralarinda etimolojik
iligski oldugu iddia edilen (Akalin 2000:
437) abu/ abo/ abov tiinleminin da bil-
hassa kadinlar tarafindan kullanildig:
gozlemlenmigtir (Bazin 1958: 39-49;
Tietze 2002: 79). Erkekler tarafindan
istifade edilirse, linlemin dar Unludlia
(bry, buy) degil, genellikle genis tinltali
(boy, abo vs.) fonetik tirleri kullani-
Lir. Tabii ki, erkekler de buy/ bry un-
leminin iglevini bilir, anlamini anlar,
ancak kadinlardan farkh olarak, aktif
dillerinde bu kelimeden genellikle isti-
fade etmezler.

Kelimenin Dede Korkut dénemin-
de de kullanildigina destanin kendi-
si tamklik etmektedir. Unlem, Dede
Korkut'ta asagidaki orneklerde gecer:

Kisirca Yenge: “Buy! Bu zeval
gelecek deli beni gérmis gibi soyler”
dédi. (Drs. 58b: 8-9) / Kisirca Yenge
eydiir: “Buyy! Buyy!' Zeval gelecek
delii delii beni gormis gibi séyler, ze-
val basuna” déyiib vardi yerine oturdu.
(Vat. 80b: 11-12);

Boyle dége¢, Bogazca Fatima ey-
diir: “Buy! Deli, bogma c¢ikaracak,
olanca ‘aybumuzi kakdr (Drs. 59a,
5-7) | Bogazca Fatima eydiir: “Buyy!
Buyy!* Bogmalar ¢ikar, delii ozan, ge-
ltib datlicak sohbetimiiz bozan, olan-
ca ‘aybumuzi basimuza kakan... (Vat.
81a, 7-8).

Kan Turali boyundaki bahis ko-
nusu kelime igte bu buy tinlemine -la
yapim eki getirilmesi suretiyle olus-
turulmus buyla- fiilinin zarf-fiil bici-
midir: buyladukda. Yapim eki olan -la
Tirkcede en iglek isimden fiil tiireten

eklerdendir ve A. von Gabain’in (1988:
49) ifadesiyle, onun “sinirsiz kullanil-
ma imkani vardir.” Ekin tnlemlere
ilavesiyle de filler tiiretilebilir: ahla-
mak, vahlamak, oflamak, puflamak
vs. Konugma dilinde -la eki vasitasiy-
la tek heceli tinlemlerin tamamindan
fiil olusturulabilir. Bunlardan daha
sik kullanilanlar1 yazi dilinin de mah
olarak sozliklerde yer almistir. Bu
tir fiiller, koklerini teskil eden inlem
seslerin ¢ikarilmasinin yani sira, o iin-
lemlerin belirttigi hissiyati (seving, ke-
der, hayret vs.) ifade eder; mesela, ‘ah
sesi ¢itkarmak, ah etmek’ anlamlarina
sahip ahla- fiili tziinti, pismanhk be-
lirtir. Bu cercevede buyla- fiilinin an-
laminin ‘buy diye saskinlik ve(ya) alay
ifade etme’ oldugunu anlayabiliriz.
Fiilin anlami1 Kan Turali boyundaki
baglama tam uygundur. Burada soy-
lamadaki dustincelerin 6zellikle neyin
tzerine Kan Turali’min aklina geldigi-
ne dikkat etmek lazim. Bunun i¢in me-
tinde soylamadan bir énceki ctimleye
bakalim:

Selcan Hdatun Kan Turaliyr at ar-
dina aldi ¢ikdi. Giderek Kan Turalinur
fikrine bu geldi-kim: “Kalkubanm Sel-
can Hatun turdugunpda, yelisi kara
kazilik atup bindiigiinde, babamurn ag
ban [évi] ésigine dusdiglnde ... (Drs.
100b: 6-10).

Soylamanin sonu da bir daha at
konusunun vurgulanmasiyla biter: “at
ardina aldum, ¢ikdum” diyesin (Drs.
100b: 12-13).

Evet, at1 oklanmig, 6ldurilmius ve
kendisi de yaralanmig olan Kan Tura-
I, Selcan Hatun’la beraber dismani
yendikten sonra onun atinin terkisin-

36

http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2019, Yil 31, Say1 123

de savas meydanindan ¢ikmak zorun-
da kalmigtir. Kan Turali’'nin i¢ine kurt
diistiren husus, iste kendi atinin belin-
de degil, baskasinin ve ustine tstluk
bir kizin atinin terkisinde yurda do-
necek olmasidir. Bu, boy boylanacak
bir durum degil, Kan Tural gibi bir
yigitten Oguz'un beklemedigi sasirila-
cak bir durumdur. Kan Turali’ya gore,
yurda vardiklarinda Oguzun kizi, ge-
lini: “Buy, bir kizin atinin terkisinde
gelmig, bunun at1 nerede?” diye sasi-
racak, herkes bu sorulara cevap igin
bir fikir yuriuterek séziuni soyleyecek,
dedikodu olacak. Buradaki durumu
ifade etmek i¢cin sasirmak anlaminda
bir fiil yeterli olmuyor. Cinki burada
sasirmakla beraber bir alay, beklenti-
leri karsilamama, bir begenmeme de
s6z konusudur. Bu ayrintilarin tama-
min1 buyla- fiillinden daha giizel, daha
canli, daha kapsaml ifade eden baska
bir kelime yoktur.

Yukarida ifade edildigi tizere, buy
kadinlarin kullandigi tnlemdir. Do-
layisiyla, bu tnlemden tiiremis olan
buyla- fiilinin ifade ettigi eylemi ger-
¢eklestiren de genellikle kadinlar olur.
Bu acidan buyla- fiili, anlamina gore
baglama uymasinin yani sira, 6zne-
den (metinde: kiz, gelin) kaynaklanan
kullanim alani sinirlamalarinin digina
cikmadig: i¢in de yerinde bir kelime-
dir.

Bahis konusu kelimenin buyladukda
olarak okunusuna tek itiraz, buyla- fi-
iline sozluklerde tesadif edilmemesi
olur. Ancak ayni mantikla benzer ya-
piya sahip giivle- (Drs. 61b: 1); manla-
(Drs. 76b: 3) veya siple- (Drs. 25b: 1)
gibi fiillere de itiraz edilebilir, halbuki

bunlar Dede Korkut metninde var ve
okunusglarinda tereddiit yoktur. Buy-
la- gibi bir fiilin s6zliklerde yer alma-
masimin sebebini tahmin etmek zor
degildir. Unlem biinyesinde spontane
olusan bu tir fiiller, az kullanildig: da
goz 6ntnde bulundurularak bir edebi
yazili dil olgusu olarak degil, konugsma
dili olgusu olarak (veya bir dil olgusu
olarak degil, soylem olgusu olarak)
algilanip sozliiklere alinmaz. Mesela,
benzer sekilde olusan vahlamak fiiline
Turkee sozliiklerde madde bagi olarak
genellikle yer verilmez. Dolayisiyla,
buy tinlemi ve onun fonetik tirlerinin
tzerine -la eki getirilmek suretiyle
olusan fiillerin sozliikte olmamasi, bu
fiillerin bir metinde olmamas1 anlamai-
na gelmez. Tek heceli bir inlemden -/A
eki vasitasiyla fiil olusturulmasi Tirk-
¢enin kelime tiiretme sisteminde dogal
isleyistir.

Buy veya ayni igleve sahip tinlem-
ler tzerine -IA eki getirilerek tlreti-
len fiiller edebi dilde yoksa dahi, ko-
nusma dilinde vardir. Bunlar: film ve
dizilerde veya konugsma dilinin yazili
olarak yansitildigi internet sayfalarin-
da bile gorebiliriz. Mesela, konugsma
dilinin 6rnegi olarak biyla- fiili “Eksi
Sozlik”te ve Azerbaycan Turkgesin-
deki bir sayfada tamamen konugma
dilini temsil eden yorum diyalogunda,
abo linleminden olusan abolamak fiili
Baba Ocagr adl bir dizide geger:

“Sevgili zevcem daha buzdo-
labinda gorir gérmez bashyor buy-
lamaya” <https://eksisozluk.com/
rokfor--36329?7p=5>; “Cox bylama
sen getdandan gend ogruyanda o bu
sayta 1di” <http:/news.milli.az/co-
untry/511210.html>;

http://www.millifolklor.com
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“Murat: Ben size ‘abo demek yok’
demedim mi? Men ediyorum bu sozii.
Bir daha abolamak yok, yoksa hepi-
nizi tararim. Cildirttiniz beni burda.”
<http://forum.dizifilm.com/ forum/arc-
hive/index.php/t-59004-p-3.html>.

Dede Korkut metninin de sadece
edebi dil malzemesinden olugsmadig,
canli konugma dilinden 6rnekler iger-
digi sir degildir. O. S. Gokyay'in (1994:
79) belirttigi gibi, “esere, gereksiz ede-
biyat stsleri bulunmayan, kisa, yalin
ifadelerle 6rilmis, yapmaciksiz, 6zen-
tisiz bir islup hakimdir. Usluptaki bu
canh ifadenin kaynagi konusma dili-
dir.” Boyle bir metinde buyla- fiiline
tesadif edilmesi dogaldir.

Ko6kiin neden u ile okunmasina
gelince, Dede Korkut metninde yuvar-
lak tnlilerin vav’siz yazildigi durum-
lar var (bkz.: Ozgelik 2005b: 193; Sul-
tanzade 2013). Ger¢i kelimenin koki
by olarak da okunabilir, hatta boyle
bir okunus vav’siz olan yazilis sekline
daha uygundur. Sadece, metinde bu
kokiin ayr1 bir kelime olarak gectigi
ve yukarida transkripsiyonu verilen
durumlarda her iki niishada da tinlem
vav'la yazildigi i¢in s6z konusu fiil ko-
kinde buy bigimi tercih edildi. Yoksa
kokin buy veya biy olarak da okun-
mas1 arasinda 6nemli bir fark yoktur,
¢linkl her iki bigimin anlami ve iglevi
aynidir. Bunu tinlemin bugiin Tirkiye
ve Azerbaycan’daki kullamim sekille-
rinden tespit etmek mimkiindir.

4. Sonug

Dede Korkut Kitabinin Dresden
nishasinda (sayfa: 100b, satir: 11) ge-

¢en 3y kelimesinin hem anlam hem
de bicim agisindan buyladukda olarak
okunmas1 kabul edilebilir. Bu kelime
buy kokii, -la yapim eki ve -dukda zarf-

fiill ekinden olugsmaktadir. Harfiyen
anlami ‘buy soylemek’ olan buyla- fi-
ili sagkinlik, alay veya hognutsuzluk,
ayiplama belirtir.

Dede Korkutun Kan Turali bo-
yunda, yurda yaklastig1 sirada kah-
ramanin aklindan gegen disiincelerin
yer aldigr ve bunlar1 Selcan Hatun’a
soyledigi soylama seklindeki parcada
kullanilmis s6z konusu kelimenin an-
lami metne uygundur: Bir kizin atinin
terkisinde yurda dénmek mecburiye-
tinde kalan Kan Turali, Oguz'da sas-
kinlik ve istihzayla karsilanacagim
distinmektedir.

Kelimenin gectigi satirda failin
ifadesinin Oguz’'daki her kisi ile degil,
sadece kiz, gelinle sinirlandirilmig ol-
masi, fiillin buyladukda seklinde okun-
mas1 gerektigini pekistiren O6nemli
hususlardandir, ¢inkt buyla- fiili ka-
dinlara has eylemi belirtir.

Fiilin yazilig ve okunus bigimleri
arasinda cifte bir uygunluk s6z konu-
sudur. Onun koékiu buy veya by ola-
rak okunacak bigimde yazilmigtir, bu
kokin ifade ettigi inlem de genellikle
buy veya by seklinde telaffuz edilir.

NOTLAR

1 S. Tezcan, H. Boeshoten (2001: 236-237) bu
kelimeyi buyi, buyt ve M. Kagalin (2006: 62-
63) de boyi, boyr okumuslar. Ancak Anadolu
ve Azerbaycan’da bu tinlemin 20’ye yakin fo-
netik turu arasinda buyr veya boy: diye bir
bigime rastlamlmamaktadir. Biz transkrip-
siyonda hala canh olarak kullanilan buyy
tirint tercih ettik. Bu, tnlemlerin genel
kullanilma 6zelligine de uygundur: “Unlem
sozciiklerinin tnliler ve f, s, z, s, y, r tinstiz-
leriyle bitenlerinde seslerin uzatilarak soy-
lendigi gorilmektedir; abooo!, heee!, aaaa!l,
puffff!, vizzz!, cizzz!, fissss!, pisss!, hirrrr!,
pirrr!, vayyyy!, viyyy! gibi” (Gedizli 2015:
130)
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