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OZ

Kirgizlarin milli destan olarak kabul edilen Manas Destani, 2009 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti
adina, UNESCO Somut Olmayan Kiiltiirel Miras (SOKUM) listesine kaydedilmistir. Konu, Kirgizis-
tan kamuoyunda tepki uyandirsa da, devlet nezdinde 2011 yilina kadar ciddi bir girisim olmamistir.
Destan, bagimsiz Kirgizistan’da asil olarak 1995 ve 2011 yillarinda devlet nezdinde itibar gérmusttr
ki bu, Kirgizistan'in 1993-1994 ve 2010 yillarinda yasadig: siyasi ve ekonomik krizlerle baglantilidir.
1995 yilinda ve 2011 sonrasinda Kirgizistan’daki farkli boy ve bolgelerdeki Kirgizlari, ayrica farkh
etnik topluluklar: birlestirici bir unsur olarak kutlanmas: yoniinde adimlar atilmis, bu baglamda pek
¢ok faaliyet gergeklestirilmistir. Kirgizistan, her iki donemde de ¢etin kosullar karsisinda varlik miica-
delesi verirken, ge¢miste zor kosullar karsisinda Kirgiz boylarini bir araya getirerek, bunu agmak i¢in
savagan Manas’a bagvurmustur. Manasin halkim1 savunan bir kahraman olmas 6zelliginin yaninda,
1995 ve 2011 yillarindaki kutlamalar ile 2013 yilindaki SOKUM bagvurusu sirasinda Manas'm diger
milletleri de kucaklayic1 “ylice gonulluligi” vurgulanarak, gtintimiizdeki ¢ok-etnili Kirgizistan i¢in yol
gosterici bir karakter olarak Manas temsiliyet kazanmigtir. Cin’'in Manas Destam adina bagvurdugu
2009 yihi ise, devlet nezdinde destana verilen 6nemin azaldig1 bir déneme denk geldiginden, destan,
basvuru siirecinin gereklerini yerine getiren Cin adina, Cin’in ¢ok-milletli ktlttirel zenginligini dinya-
ya duyurmay1 hedefledigi bir dénemde listeye kaydettirilmistir. Cin’in bagvurusu, ekonomik biiytime-
sini imajini yenileme yoniinde atacag1 adimlarla taglandirmak istedigi, Pekin’de Yaz Olimpiyatlarinin
yapildig1 2008 yilindaki kapsamli bir yumusak gii¢ hamlesinin parcasiydi. Uzun hazirhiklarin ardindan
2009 yilinda Manas Destani ile birlikte Cin’deki pek ¢ok azinhigin kiiltiirel unsuru SOKUM listesine
aday gosterilmis ve Cin kulttriine ait unsurlarla birlikte o yil Cin’den rekor sayida (25) unsur listelere
kaydedilmistir. Kirgizistan’da 1995 yilindaki kutlamalarinin ardindan Manasin geri plana diigsmesi
Cin’in destani yalnmizca kendi adina kaydettirmesinin éntint agmigtir. Ancak Cin’de Tibet’te (2008)
ve Sincan Uygur Ozerk Bolgesinde (2009) yasanan ayaklanmalarin ardindan bu girisimin devami
gelmemistir. 2011 yilinda Manas’in yine Kirgizistan’da bir kriz doneminin ardindan 6nem kazanmasi,
SOKUM bagvurusu icin devlet nezdinde gerekli adimlarin atilmasim saglamis ve destan Kirgizistan
adina da listeye eklenmistir. Daha adil bir bélgesel dagilim i¢in SOKUM bagvuru siireci yeniden dii-
zenlense de, asil Cin’in degisen 6ncelikleri ve imajini diizeltmek adina giristigi hamlenin aldig1 darbe
nedeniyle sonraki yillarda bagvurular: azalmigtir. SOKUM listesine girmek i¢in hazirlik ve bagvuru
stireci devlet tarafindan yuritildiginden devletin rolii hangi kiiltiirel unsurun listeye sunulacagi ve
nasil sunulacag tistiinde belirleyici olmaktadir. Dolayisiyla liste, nesnel bir tavirla SOKUM unsurla-
rinin korunmasini amagclasa da, ashinda Kirgizistan ve Cin 6rneklerinde gorildiagi tizere devletlerin ig
siyasetlerinden etkilenmektedir. Bu nedenle bu ¢alisma, Kirgizlar igin degeri tartigilmaz olan Manas
Destani 6zelinde, SOKUM bagvurularinda devletin roliiniin dengelenebilmesi i¢in duyarhhk olustur-
may1 amaglamaktadir.
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ABSTRACT

The Manas Epic, which is accepted as the national epic of the Kyrgyz people, was registered
on the Representative List of Intangible Cultural Heritage of Humanity on behalf of the People’s Re-
public of China in 2009. Although the issue aroused considerable reaction among the Kyrgyz public,
there was no serious attempt at the state level until 2011. The epic obtained governmental support in
Kyrgyzstan in 1995 and 2011, which was indeed related to economic and political crisis of 1993-1994
and 2010. In 1995 and after 2011, initiatives were made to celebrate it as a cultural element unifying
the Kyrgyz divided in different clans and regions in addition to different ethnic groups in Kyrgyzstan.
While Kyrgyzstan was struggling for survival under dire conditions in both periods, it referred to
Manas fighting to overcome these hardships by bringing Kyrgyz clans together. In addition to his
characteristic as protecting the Kyrgyz people, during the celebrations in 1995, 2011 and during the
application to intangible cultural heritage list in 2013, “generosity” of Manas embracing other nationa-
lities became a guiding principle for the recent multi-ethnic Kyrgyzstan. When China applied for the
epic in 2009, the epic was not strongly supported at the state level, and China had a priority to display
it as part of its multicultural richness to the world, and so it was registered under China, which had
accomplished necessary conditions for the very application. Chinese application was realized at a pe-
riod, when they were in preparation of a wide-ranging strategy to become a soft power at the height of
its economic growth on behalf of the preparations for the 2008 Summer Olympics in Beijing. In 2009,
after long preparations many cultural elements - including the Manas Epic - of different minorities in
China were enlisted for application, and China broke a record with 25 cultural elements including Chi-
nese cultural elements. However, after the uprisings in Tibet (2008) and Sinkiang Uighur Autonomous
Region (2009), Chinese soft power attempt was not pursued. The revival of Manas Epic’s governmental
support was again after a crisis in 2011, which helped to the registration of the epic for Kyrgyzstan.
The application process for intangible cultural heritage was revised to establish a more just regional
distribution, but indeed it was China itself, which reduced its number of applications, after the failed
attempt to enhance its soft power. Because of the fact that preparation and application for the Repre-
sentative List can only be managed by state parties, the role of the state determines which and how cul-
tural elements will be presented. Consequently, although the List targets to safeguard objectively the
intangible cultural heritage, it is affected by the domestic policy of the state. This study aims — in the
example of the Manas Epic, whose value is unquestionable for the Kyrgyz people — to raise awareness
in balancing the role of the state in the applications for the safeguarding of intangible cultural heritage.
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Giris

Manas Destan1 2009 yilinda
UNESCO Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras (SOKUM) listesinde Cin Halk
Cumhuriyeti adina tescil edilmigtir.
Kirgizistan’in bagvurusu ustiine 2013
yilinda Manas'in oglu ve torunun
destanlariyla bir tgli olusturan Ma-
nas, Seytek, Semetey destanlar1 da
UNESCO SOKUM’e Kirgizistan adina
dahil edilmigtir. Kirgizistan taniyan-
lar veya destanlar ustiine ¢aliganlar
acisindan Kirgizistan ile 6zdes kabul
edilen Manas Destaninin o6ncelikle
Cin adina SOKUM’e kabul edilmesi,
bu listenin nasil hazirlandigi, temsili
degeri ve guivenirligi hakkinda soru

isaretleri olusturmaktadir. Ancak bu,
sadece SOKUMiin i¢ isleyisi degil, Cin
ve Kirgizistan’daki siyasi iglevi ile de

baglantilidir.
Bu makalede konu, ilgili ti¢ taraf
agisindan  incelenmistir. Oncelikle,

UNESCO SOKUM hakkinda bilgi ve-
rilmig; ardindan Cin’in 2009 yili igin
yaptig1 bagvurulara deginilerek, neden
Manas Destani i¢in bagvurdugu ve son
olarak Kirgizistanin bagvurusunun
neden 2013’te yapildig: ortaya konma-
ya calisilmigtir. Calismanin ana aras-
tirma sorusu olan Manas Destaninin
neden Cin adina SOKUM’e alindig
yanitlanmaya c¢alisilirken, destan 6n-
celikle Kirgizistan ile 6zdeslestirildigi
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icin, burada onun Kirgizistan’da dev-
let acisindan degisen konumu 6ne ¢i-
karilmigtir. Bir kiiltirel unsur olarak
degeri tartisilmaz olan destana Cin ve
Kirgizistan’in devletler nezdinde gos-
terdigi itibarin siyasi kosullara gore
degisebildigi ve SOKUM’e bagvurular-
da bunun belirleyici oldugu gosteril-
meye ¢aligilmistir.

UNESCO Somut Olmayan Kiil-
tiirel Miras Listesi

UNESCO SOKUM Listesinin cer-
cevesi, 17 Ekim 2003 tarihli UNESCO
Genel Konferansindaki Somut Olma-
yan Kiiltiirel Mirasin Korunmast Soz-
lesmesi ile olugturulmustur. S6zlegme-
nin amaglari, “somut olmayan kiltirel
miras1 korumak; ilgili topluluklarin,
gruplarin ve bireylerin somut olmayan
kultirel mirasina saygi gostermek;
somut olmayan kiiltiirel mirasin 6ne-
mi konusunda yerel, ulusal ve ulusla-
raras1 diizeyde duyarhihg arttirmak
ve karsilikli degerbilirligi saglamak;
uluslararas1 igbirligi ve yardimlas-
may1 saglamak” olarak belirlenmistir
(https://ich.unesco.org/doc/src/00009-
TR-PDF.pdf: 2). Bu ¢ergevede tug liste
hazirlanmas: i¢in esaslar saptanmis-
tir: Insanligin Somut Olmayan Kiil-
tiirel Mirast Temsili Listesi (Temsili
Liste), Acil Koruma Gerektiren Somut
Olmayan Kiiltiirel Miras Listesi (Acil
Koruma Listesi), Korumanin Iyi Uygu-
lamalart Kayd: (Oguz 2013:238-239).

Temsili Liste, “bu mirasin cesitli-
ligini ortaya koymaya ve 6nemi hak-
kinda farkindalik yaratmaya yardimeci
olan somut olmayan miras unsurla-
rindan olusmaktadir”. Acil Koruma
Listesi, “ilgili topluluklar ve taraf dev-
letlerin yasatmak icin acil 6nlemler
alinmasimi gerekli gordikleri manevi

miras unsurlarindan olugsmaktadir”.
Korumanin Iyi Uygulamalari Kaydi
ise, “Sozlesmenin ilke ve hedeflerini
en iyl yansitan program, proje ve faa-
liyetleri igerir” (https://ich.unesco.org/
en/purpose-of-the-lists-00807); boyle-
likle onlarin deneyiminin 6rnek alina-
rak yayginlastirilmasini amaclar.
2001, 2003, 2005 yillarinda tuye
tlkelerden gelen talepler degerlen-
dirilerek, 4-8 Kasim 2008 tarihlerin-
de Istanbul'da toplanan Hiikimetler
Arast Komite Ugtincii Oturumunda
Temsili Liste’ye kabul edilen ilk kiilti-
rel unsurlar agiklanmis, listeye 71 ul-
keden 90 unsur girmigtir. (https://ich.
unesco.org/doc/src/00446-EN.doc:3).
2009 yilinda Birlesik Arap
Emirliklerinin Dubai sehrinde yapi-
lan Dordincti Oturum’da g listeye 32
ulkeden 87 unsur alinmistir. 2001’de
19, 2003’te 28, 2005’te 43 olan bagvuru
sayisinin 2008’de uygulamanin hayata
gecirilmesinin ardindan artarak 87’ye
¢gikmasi, farkindaligin olustugunu, do-
layisiyla listenin basarili bir baglangic
yaptigin1 gostermektedir. 2008 yilin-
dan itibaren her yil yeni eklemelerle
genigleyen g listeye 2018 yili itiba-
riyle 122 tlkeden 508 unsur alinmig
(https://ich.unesco.org/en/lists) ve lis-
teler UNESCO {iyesi 195 iilkenin ¢o-
gunu temsil eder hale gelmistir.
Strecin igletilisine yonelik elegti-
riler sonucunda listelerin daha adil bir
sekilde diizenlenmesi i¢in degisiklikler
gerceklestirilmistir. Ilk yillarda ozel-
likle Cin Halk Cumbhuriyeti, Japon-
ya ve Kore Cumhuriyeti’'nin (Giney
Kore) i¢inde yer aldigr Dogu Asya ul-
keleri listelere biiytik ilgi gostermis ve
sonucta listelerde onlar lehine denge-
siz bir tablo ortaya ¢ikmistir. 2008’de
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Temsili Liste’ye kabul edilen toplam
71 unsurun onu, 2009 yilindaki 86 un-
surun kirki, yani ylzde 47’si Cin (22),
Kore Cumhuriyeti (13) ve Japonya’ya
(5) aitti. (https://ich.unesco.org/doc/
src/ITH-09-4.COM-CONF.209-13-
Rev.2-EN.pdf).

Dengeli bir listenin olugsmasi i¢in
unsurlarin se¢imiyle ilgili stire¢ yeni-
den diizenlenmis ve “yillik bagvuru ve
dosya sayisi, oncelikli alan ve konular
belirlenerek taraf devletlerin dosyala-
rinin incelenmesinde belli kisitlama-
lara” gidilmistir (Oguz 2017:8). Ayrica
ilk yillarda uye tlkelerden gelen bas-
vurular: degerlendirerek, Hitktimetler
Aras1 Komite'ye onerilerini sunan Al¢
Organmin yerine 2014’te akredite alti
Sivil Toplum Kurulusu ile Hitkiimetler
Aras1 Komite tiyesi olmayan devletler-
den alt1 uzmandan olusan Degerlen-
dirme Organi kurulmus (Oguz 2017:7,
8, 11) ve bu, listenin giivenirligi hak-
kindaki baz1 sorunlar1 ¢ézmustiir.

Ancak tulke temelli yaklasarak,
Cin’in 6rnegin Liksemburg gibi kiigiik
bir tlke ile ayn1 gozle degerlendirilme-
mesi, nufus temelli bakilmasi gerekti-
g1 yonunde itirazlar da vardir (Steiner
vd. 2011:8). Cin’in dinya nifusunun
yuzde 18,54inti barindirmasi nede-
niyle (http://www.worldometers.info/
world-population/china-population),
listede Cin’in temsilinin yuksekligi
normal karsilanabilir.

Cin acgisindan anormal olan
2008'de dort, 2009’da 25, 2010’da bes,
2011-2018 arasinda ise sadece alta
kiiltiirel unsuru kaydettirmesidir. Ilk
¢ yildan sonraki dusts ve ozellikle
2009°daki 1lgi, listenin olusturulma-
sinda devletlerin siyasetlerinin rolint
yansitmaktadir.

Cin’in Manas Destani1 Adina
Basgvurusu

Manas Destaninin Cin adina kay-
dedildigi 2009 yilinda Cin, SOKUM
Listesi altindaki Temsili Listeye 22,
Acil Koruma Listesine 3, toplam 25
kiltirel unsurunu kaydettirmistir.
Cin, SOKUM listesine rekor sayida
unsur ile bagvururken, bu unsurlarin
Cin’deki etnik cesitliligi yansitmasina
ozen gosterilmistir. Bu hassasiyet ve
Cin’in bagvurularinin yliksekliginin
nedeni 2008-2009 yillarinda Cin’in si-
yasi iddiasina bakilarak anlagilabilir.

Cin’'in adaylhik bagvuru formlar
incelendiginde, 2005’e kadar 2008 lis-
tesi i¢in, 2005’ten sonra ise 2009 lis-
tesi i¢in hazirlanildig1 gorilmektedir.
Manas i¢in bagvuru hazirliklar: ¢erce-
vesinde Destanin korunmasi i¢in yasal
diizenleme ve Cince’ye ¢evirisi 2008’de
tamamlanmig, 2009’da bagvuru yapil-
migtir (Nomination File No. 00209).

O doénemde Cin iki haneli ekono-
mik bliyimesiyle dikkatleri lizerinde
toplamisti. 2008 Yaz Olimpiyatlarinin
Pekin’de diizenlenecek olmasi, o yili
Cin i¢in 6zel bir konuma ylikseltmisti.
Diinyanin her késesinden sporcular,
turistler ve medyay1 tlkesine ¢eken
Cin’e, 40 milyar dolar biitge ayirdig,
4,7 milyar izleyiciye ulastirilan Olim-
piyatlar, tlkenin her alanda ulastig:
seviyeyl gostermek ve 6rnek alinacak
bir “yumusak gii¢” olma avantaji su-
nuyordu (Halper vd. 2014:246).

Bunu, etnik zenginligi ile renk-
lendirmek diinyaya sundugu ilke
imaji acgisindan oOnemli bir siyasi
adimdi. Cin, simirlar1 dahilindeki et-
nik topluluklar: korudugu ve kolladig:
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imajin1 yaratmaya calisirken, komsu
halklarin da Cin’deki akrabalar: ara-
ciligiyla kiltiirel mirasinin hamiligine
soyunmaktaydi. Boylece Cin bir mer-
kez tlke olarak kendini uluslararas:
arenada Ustiin bir konuma yerlestire-
bilmek amacini tagimaktayda.

Cin, resmen taninan 55 etnik
azinligin “kendi gelenek ve adetlerini
koruma ya da degistirme 6zgtirligii’ne
sahip oldugunu ilan ederek, bu 6zgtr-
ligu diinya nezdinde taahhiit altina
almaktadir. Nufusun yilizde sekizini
olusturan azinhklarin tlke tarafin-
dan teminat altina alindig: ilan edilen
kiltirel haklar1 yaninda 44 azinligin
ozerk topraklari da vardir. (http:/
www.china.org.cn/e-white/20050301/
index.htm). Devletce kabul edilen bu
cesitlilik ve verildigi belirtilen maddi
destek, Cin’e genis listelerle kiiltiirel
unsurlarii SOKUM’e sunma olanag
saglamaktadir.

Nitekim Cin, 2009’da Kirgizlar di-
sindaki azinliklardan Qianglarin yeni
yil festivalini, Cin’deki Korelilerin ge-
leneksel dansini; Tibetliler, Mogollar
ve akraba topluluklarin Gesar Des-
tanini; Donglarin “Bluytk Sarki”sini;
Cin’deki dokuz farkl
Hua’er miuzik gelenegini; Mogollarin

azinliga ait

Héomey girtlaktan sarki soyleme sa-
natin;; Minnan bélgesi halklarinin
Nanyin mizik sanatini; Tibetlilerin
regong resim sanati ile operasin liste-
lere kaydettirmigtir.

Cin, Manas Destani i¢in bagvuru-
sunu Sincan Uygur Ozerk Bélgesinde-
ki Kizlsu Kirgiz Ozerk 1li ile Tekes,
Zhaosu, Uqturpan, Pisan ve Tagkor-
gan Tacik Ozerk illerinde yasayan,

yaklagik 200 binlik niifusa sahip Kir-
gizlar adina yapmistir (Nomination
File No. 00209). Bunlardan Kirgizis-
tan ve Tacikistan sinirindaki Kizilsu
Kirgiz Ozerk 1li, son biiyiik Manasq
Cusup Mamay (1918-2014) dahil Kir-
gizlarin ¢ogunun yasadigi yerdir.

Cin, bagvurusunda Manas Desta-
nin1 su bilgilerle tanimlamistir:

Batidaki Sincan bdélgesinde yo-
gunlasmis, Cin’deki Kirgiz etnik azin-
lig1, (...) Manas Destaninda ytceltilen
kahramanlari Manas ile gurur duy-
maktadir. (...) Uzun destan, Kirgiz
halk: i¢in biiyiilk 6nem tasgiyan tiim
onemli tarihi olaylar1 kaydetmekte ve
gelenekleri ile inancglarimi kristalize
etmektedir. Cin ve komsu Orta Asya
ulkeleri Kirgizistan, Kazakistan ve
Tacikistan’daki Kirgizlar Manas1 kiil-
tiirel kimliklerinin, kutlamalarinin en
onemli kiltiirel formu, tarihlerinin
korunmasi, bilginin genclere aktaril-
masi ve baht a¢iklig1 getirmesi i¢in ki-
lit 6nemde bir simge olarak gérmekte-
dirler. O, Cin’in ti¢ bliylik destanindan
biri, olagantiisti bir sanat Urini ve
Kirgiz halkinin sézli ansiklopedisidir
(Nomination File No. 00209).

Goruldugu tzere Cin, Destam l-
kedeki kiilturel zenginligin bir pargasi
olarak takdim ederken, ayni zamanda
tim Kirgizlar adina onun hamiligine
soyunmaktadir; “Cin’in ti¢ bliyik des-
tan1” olarak anilan diger iki destan Oy-
rat (veya Kalmuk)larin Cangar Desta-
n1 (Buyar 2016) ile Tibetlilerin Gesar
Destan1 i¢in de bu gecerlidir. Cin’'in
kiiltirel zenginligi kucaklayici izle-
nimi uyandiran tavrimin SOKUM’in
hedeflerine uygun oldugu, destanin
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Cin'in dev niifusu ve zengin kultiiri
icinde kaybolmamasi i¢in yerinde bir
girisimde bulunuldugu soéylenebilir.

Cin’in, destanin ait oldugu Kirgi-
zistan ile ortak bagvuruda bulunmasi-
nin daha yerinde olacag séylenebilir,
ancak bagvuru i¢in gerekli stireg, dev-
letin yuritebilecegi hazirliklar: gerek-
tirmektedir ve bunu gercgeklestiren
Cin olmustur.

Cin, bagvuru formunda simdiye
kadar yapilan igleri siralarken, 2005’te
Akgi (Akqi) sehrinde Manas Sozli Ge-
lenegi Arastirma Merkezi'nin, 2006’da
Artus, 2007°de Akci’de Manas Koruma
ve Arastirma Merkezi'nin kuruldu-
gunu; 2007de Ak¢i Belediyesi'nin 42
manasgiya mali yardimda bulundugu-
nu; 2007'de Kizilsu’'da Manas Konser
ve Odil Téreni yapildigini; 2008°de
araliksiz dort yillik ¢abanin ardindan
Cusup Mamay’in varyantinin Cince’ye
¢evirisinin tamamlandigini ve yine
2008'de Sincan Uygur Ozerk Bolge-
si SOKUM Koruma Diizenlemesi ile
destanin korunmasinin yasal dayana-
ga kavusturuldugunu belirtmektedir
(Nomination File No. 00209:4). Ayrica
2009-2013 doénemi i¢in 55 milyon yuan
ayrildigi ve bunlarin harcanacaklar:
yerler aciklanmaktadir (Nomination
File No. 00209:4-5).

Cin’in resmi haber sitesi, 2010’da
yaptigr haberde Akci'deki arastirma
merkezinin “yi1lda 10.000 dize 6grenen
40 cirak” yetistirdigi, Manas Miize-
si ile Manas kiltirine atfedilen bir
meydanin diizenlendigi, her yil Cu-
sup Mamay'in dogum guntunin kut-
landig1 ve kutlamalara 2009’da yak-
lasik 10.000 yerli ve yabanci turistin

geldigini bildirmis ve yeni turistik
mekanlarla Kirgiz kiltirinin ko-
runmasina yardimel olunacagi vurgu-
lanmigtir (Xiaohua 2010). Boylelikle
Destan, bir i¢ turizm unsuru olarak
ekonomik iglev de kazanmistir. Gerek
canli bir folklorik unsurun turistik
bir metaya doniisimi, gerekse meta-
lasmanin devletin uygun gordigi ka-
liplar i¢inde gerceklesmesi, SOKUM
acisindan ustiinde durulmasi gereken
genel bir sorundur. Nitekim bu, hentiz
2004’te dillendirilen “kiltir tasiyicila-
rina odaklanmaktan ziyade hiikiimet-
lerin kendi kultirel zenginliklerini
ilan ettikleri bir ara¢ olmanin Gtesine
gecemeyecegi” elestirisinin de hakli-
ligin1  gostermektedir (Kirshenblatt-
Gimblett 2004, Oguz 2017:9’dan).

Dis mecraya sunulan, Cin devle-
tinin hosgorisi ve halklarin kardegli-
gine dayali tilke imaji1, 2009 listesi i¢in
hazirliklarin yapildigi 2008 Olimpiyat-
lar1 arifesinde, Mart ayinda Tibet'te
baslayan protestolar ve kanli olaylar-
la darbe yemis (van Schaik 2011:264,
https://www.nytimes.com/2008/03/16/
world/asia/161ht-tibet.1.11134870.
html), Cin’in yumusak gii¢ hamlesi
iddiali baglasa da, kendi aleyhine don-
miustir (Whalen-Bridge 2015:10).

Ardindan 2009 yilinda Uygur bol-
gesinde ¢ikan kanli olaylarla Cin tek-
rar “baskici, azinliklar tstiine siddet
uygulayan bir devlet” imajiyla diinya
gindemine oturmustur. Hazirliklar:-
nin uzun yillara dayandigi 2009 yili
listesi i¢in yapilan bagvurularla dik-
katleri tizerine toplayan Cin’in yumu-
sak gli¢c hamlesi ters tepmis; sonraki
yillarda Cin adina bu kadar yogun bir
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hazirlik ve bagvuru siireci gercgekles-
memistir.

Kirgizistan’da Manas Destani-
nin Degisen Siyasi Konumu

Kirgizlar igin milli kimligin teme-
lini olugturan Manas Destanimin Kir-
gizistan’daki énemini su sozler 6zetle-
mektedir:

Atalarimiz arkalarinda Hindis-
tan, Fransa, italya, Yunanistan ve
diinyadaki pek ¢ok tlkenin gurur
duydugu buytuk piramitler, tapinak-
lar, suislii saraylar, zafer taklar1 ya
da antik amtlar birakmadilar. Ancak
atalarimizin bizim i¢in yarattiklar: ve
koruduklar: miras, sanat saheseri, ke-
limelerin sihirli kuvvetiyle yaratilmig-
tir: Kahramanhk destani Manas. (...)
Manas Destani Ustiine diigtintince soy-
lenebilir ki, o Kirgiz halkinin kendini
ulus olarak korumasinda basrolid oy-
namis; sayisiz tarihi felaket icinde yok
olmamasini saglayarak, Kirgiz anadi-
lini korumustur (Imanaliev 2004:38).

Kirgizlarin en degerli tarihi mi-
rasi olan destan, diinyanin en uzun
destani olmasinin da yardimiyla Kir-
gizlarin hayatlarinin her alamyla ilgili
bilgi vermekte, zengin nasihatler iger-
mektedir.

Kazak arastirmaci Cokan Veli-
hanov tarafindan 1856 yilinda kayda
gecirilen Destan tstiine g¢alismalara
SSCB doneminde Kirgiz ulusunun
olusumunun desteklenmesi cerceve-
sinde genelde destek verilse de (Mu-
saev 1995:291), 1930’larin sonundaki
baski déneminde ve 1960’larda des-
tancilar “burjuva milliyetciligi” ile

suclanmig, Manas “egkiya” olarak

elestirilmistir. Yine de 1980’de Frunze

(Bigskek) sehrinde agilan yeni havaala-
nina Manas’in adi verilmig (Prokhorov
1982:36); 1981’de Filarmoni (Konser)
Binasinin 6niine Manas, Manas’in esi
Kanikey ve akil hocasi ile dort cagdas
manas¢inin heykeli dikilmistir.

SSCB doneminde destanin siyasi
tavra gore degisen konumu, 31 Agus-
tos 1991°de elde edilen bagimsizlik-
tan sonra da, ayni keskinlikte olmasa
da, devam etmis; destanin “bininci
yili’'min  kutlandigr 1995te ve 2011
yil1 sonrasinda devlet nezdinde desta-
min sayginhiginin arttigr veya iktidar
desteginden uzak kaldigi doénemler
olmustur. Cok-milletli demografik ya-
piya niifusa sahip Kirgizistan’da dev-
letin izledigi denge siyaseti, i¢ mesele-
lerin golgesinde, dalgalanmalara acgik
bir milletler siyaseti yaratmis, bu da
Manas Destaninin devlet nezdindeki
konumunu etkilemistir.

Kirgizistan, 31 Agustos 1991°de
bagimsizligini SSCB
doneminden ¢ok-milletli ve fark-
Ii  milletlerin kiltlirlerinin  korun-
dugu bir yapr devralmisti. 1989'da
4.257.755 olan Kirgiz SSC nifusu
icinde 2.229.663 Kirgiz, 916.558 Rus,
550.096 Ozbek, 108.027 Ukraynals,
101.309 Alman ve 70.068 Tatar vardi
(http:// www.demoscope.ru/weekly/ssp/
sng_nac_89.php?reg=11). 1990°’da G-
ney Kirgizistan’da Ozbekler ve Kirgiz-
lar arasinda ¢ikan etnik ¢atigmalar da
durumun hassasiyetini arttirmigti. Bu

kazandiginda

demografik olgularin baskisiyla olus-
turulan Kirgizistan'in devlet politika-
s1, bir yandan tilkenin ¢ekirdek milleti
Kirgizlara bagimsizlik éncesinde mah-
rum kaldiklar1 haklar1 vermek, bir

60

http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2019, Yil 31, Say1 123

yandan da azinliklar1 kistirmemek
ustine kurulu bir denge politikasini
sart kosmaktadir.
1993-1994
Kirgizistan'in sok terapi yontemiyle

yillarinda

hizla piyasa ekonomisine ge¢mesinin
yaratttigi kriz de durumun hassasi-
yetini arttirmig; Ruslar, Ukraynali-
lar, Almanlar ile Tatarlardan olusan
kalifiye is giici llkeyi terk etmeye
baslamigtir (Gurbtz 2011:173). Bunu
yavaglatmak i¢in dénemin Kirgizistan
Cumhurbaskam Askarbek Akayev’in
destegiyle 1994’te Halklar Asamblesi
kurulmusg (Utyaganova 2000), yoneti-
min “hosgéri, iyi niyet, her etnik gru-
bun haklarina saygi, uyum ve igbirli-
g1” olarak siralanan bes ilke tstiine
temellenmesi benimsenmis ve “halkla-
rin ortak evi” politikasi kabul edilmis-
tir (Lud 1999:62-63).

Ancak Kirgizistanin cekirdek
milleti olan Kirgizlarin da diglanma-
mas1 gerekiyordu ve 1994’te Birlesmis
Milletler'in 1995 yilinda “Kirgiz Milli
Destani Manas’in Bininci Yili"nin anil-
mas1 karar1 (UN General Assembly
1993:87) gerekli firsat1 sundu. 1994
Ekim’inde Cumhurbagkan1 Akayev’in
ekonomik krizle etkin miicadele adina
meclisi feshedip iktidar: kendi elinde
toplamasi (Abazov 2004:34) da Manas
gibi glcli bir 6nderin 6ne ¢ikarilma-
sina vesile olmustur. Akayev, 1995’in
Aralik ayinda yapilan cumhurbas-
kanligi se¢imlerinde devlet ideolojisi-
nin kaynagi olarak Manas’tan ve ona

dayandirdigi vatanseverlik propa-
gandasindan yararlanmistir (Marat
2008:37-38).

Manas Destaninda ¢esitli 6rnek-

leri verilen hosgori sayesinde (Yildiz
1995a), Manas’in “Kirgiz Milli Desta-
m” olarak kutlanmasi, yukarida bah-
sedilen bes ilke ve ¢ok-etnili siyasetin
gerekleriyle ters diismemis; Manas,
hem milli hem de hosgoriisiiyle ¢ok-
etnilige agik, vatanini savunan bir
kahraman olarak temsil glci kazan-
migtir.

Kirgiz devletinin bininci yil kutla-
malari i¢in giristigi kapsamh hazirhik-
lar ¢ercevesinde Manasin anit mezari
olarak goriilen Talas Vadisindeki Ma-
nas Kiimbetinin yaninda uluslararasi
katilimla resmi kutlamalar dizenlen-
mis, baskent Biskek’te Manas Ayili
(Manas Koyl) adinda bir ziyaret alani
ingsa edilmigstir. 1995 yilinda Tirkiye
ile Kirgizistan devletleri arasinda im-
zalanan anlasmayla, ortak kurulan
Universiteye Manas'in adi1 verilmigtir:
Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universi-
tesi.

Iki devlet arasi anlagmalar cer-
cevesinde Manas yilina biyik 6nem
atfeden Tirkiye'de de devlet kurum-
lariin destegiyle 1995’'te Manas Des-
taninin Tirkge cevirileri yayimlanmisg
(Naskali, Yusupov, Yildiz 1995b), telif
eserler hazirlanmig (Cumakunova,
AKM, TDK) ve resimli ¢ocuk kitaplar:
basilmistir (Oktay, Diindar vd. 1996),
dergiler 6zel sayilar yayimlamis (Bil-
ge, Hagem-Tirksoy, Turk Lehceleri
ve Edebiyat1 Dergisi) ve Ankara, Kon-
ya, Kayseri, Kirikkale, Van, Istanbul
ve Kirgizistan'in baskenti Bigkek'te
kongreler diizenlenmistir.

Kutlamalar sirasinda Manas'in
felaketlerle bogusan halkin i¢inden
¢itkmis, dagimik Kirgiz boylarini bir-
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lestirerek, diisman Kalmuk (baz1 var-
yantlarda Cin) halkinin saldirilari kar-
sisinda onu yok olmaktan kurtarmis
bir kahraman oldugu vurgulanmigtir.
“Manas’in Bininci Yili Kutlamalar1”
sirasinda Cumhurbaskan1 Akayev’in
konusmasi bu ruhu yansitmaktadir:
“Kirgiz halki[nin] bu dar dénem[in]
de onlar1 bebekler gibi besleyip, kus-
lar gibi buyuterek, pek c¢ok etnik top-
lulugu bir araya getirerek bir vatan,
Manas gibi yiiksek ruha sahip, cesur
evlatlar yaratti.” (Akayev 1995:17)

Bununla birlikte diger etnik top-
luluklar da unutulmamis ve sadece
Kirgizliga dayali bir milli kimlik in-
sas1 yerine Manasin “pek ¢ok etnik
topluluga (...) vatan” yaratan, cok-
milletlilige agik, kucaklayici bir kah-
raman oldugu vurgulanarak milletler
aras1 uyumun pekKistirilmesine duyar-
lilik gésterilmigtir.

Manas Destanina dayanarak
milli ideoloji olustuma cergevesinde,
Manasin Yedi Ogidii derlenmis ve
1997’de okul kitaplarimin basina ek-
lenmigtir:

1. Milli birlik ve beraberlik,

2. Milletler (etnik topluluklar)
aras1 uyum, dostluk ve ig birligi,

3. Milli seref ve vatanseverlik,

4. Caliskanhk ve bilgiyle refaha
ulagma,

5. Insanlik (humanizm), yiice
gonullulik (comertlik, alicenaplik) ve
hosgori,

6. Dogayla uyum,

7. Kirgiz devletinin giiglendiril-
mesi ve korunmasi.

Burada vurgulananlarin ¢ogu,
ulus-devletlerin milli kimlik insas1

sirasinda vurgulanan, farkli tlkeler-
de liderlerin agzindan dile getirilen
hedef ve degerlerdir. Fakat ikinci
ogutteki “milletler (etnik topluluklar)
aras1 uyum, dostluk ve is birligi” yine
Kirgizistan’in ¢ok-milletli bir toplum
olmasi, istikrarimi koruma istegi ve
diger milletlerden uzmanlagsmis in-
san giicini kaybetmek istememesi ile
baglantilidir; bu, besinci 6gtitle pekis-
tirilmektedir.

Ne var ki, Manas’in siyasi seckin-
ler arasindaki destegi 1995 sonrasin-
da zayiflamis; Biskek’teki Manas Ayili
bakimsizliga terk edilmis, kutlamalar
tekrarlanmamistir.

2005’te baglayan Cumhurbaskani
Bakiyev’in doneminde de destana gos-
terilen devlet destegi zayif kalmigtir.
Kirgiz akademisyen Erica Marat 2008
yilinda bunu goyle degerlendirmistir:

Bunun nedeni Manas'in derinle-
rinde etnik merkezli, vatansever bir
kimlik tagimasi ve komsu milletlerle
dostluk kurarken, Kirgiz milletinin
yabancilardan kendini koruma ruhu-
nu vurgulamasidir. (...) Destan, gi-
niimizle ilgisi olmayan bir etnik ay-
rimecilik hikayesi olarak algilanmagtir.
Ruslar arasinda hognutsuzlugu arttir-
mis ve devlete giivenlerini azaltmigtir.
Vatandaslik temelli ‘Kirgizistan ortak
evimiz' politikas1 bir ideoloji olarak
Manas ile rekabete girmis ve nufiisun
bu kesimlerinde daha buyuk populer-
lik kazanmigtir (2008:39).

Destan, resmi soylemde birlesti-
rici bir ideolojinin unsuru yapilmaya
calisilsa da, her iki cumhurbaskaninin
doéneminde, siyasi seckinler destana
aciktan karsi c¢ikmadan, destaninin
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milli ideolojiye dontlstirilmesine me-
safeli durmuslardir.

2009 Ekim’'inde Manas Destani-
nin Cin adina SOKUM listesine kay-
dedilmesi, Kirgizistan’da bu ortamda
gerceklesmis ve devletin ilgisizligi sert
elegtirilere maruz kalmistir. Skan-
dal diye tanimlanan durum hakkin-
da Kirgizistan'in UNESCO Milli Ko-
misyonu Bagkani Cipar Cekse, Cin
ile Kirgizistanin ortak miras1 olarak
kararin ¢ikmasi i¢in girisimleri ol-
dugunu, Uygur Boélgesinin bagkenti
Urumci’de destanla ilgili bir kultar
merkezi oldugundan bagvurunun ora-
s1 adina yapildigi ama kararin bu se-
kilde gitkmasina sagirdiklarini ifade et-
mistir. 2003 yilinda Manas Destaninin
listeye alinmasi igin girisimde bulun-
duklarini, ancak UNESCO’nun sadece
kaybolan kiiltiirel miraslar1 korumayi
amacladigr ve Manas diinyaca bilin-
diginden korunmasina gerek olmadi-
g1 i¢in “akinlar ve Kirgiz destancilar”
adina listeye bagvurduklarini soyle-
mistir (Caparov 2009). Burada Bas-
kanmin verdigi “UNESCO’nun sadece
kaybolan kiiltiirel miraslari korumayi
amacladig1” bilgisi Temsili Liste i¢in
degil Acil Koruma Listesi i¢in geger-
lidir. Temsili Liste’ye Manas Destani
gibi halihazirda yasayabilir durum-
daki kiltiirel miraslar: alinmaktadir.
Nitekim 2008'deki basvuru da Temsili
Liste’ye yapilmistar.

Asil sorun Kirgizistan heyetinin
hazirliksizligidir ki Baskan da sonra-
sinda bunu kabul etmigtir:

[L]isteye Cin’in altina Kirgizistan
diye (...) yazmak dogru olmaz. Biz Kir-
gizistan tarafindan cok biiytik hazirhik

yapip, o adayhiga ¢cok emek verip sonra
onlarin timini gec¢irmemiz gerekliy-
di. (...) Fakat bizde is 6yle yurtimedi.
Cunkt biz manasgilar:, akinlar1 kay-
dettirdikten sonra onunla yetinip kal-
dik (Caparov 2009).

Destanin Cin adina kaydedilmesi-
ni sikayet konusu yapan Kirgiz yonet-
men Sadik Ser-Niyaz Kirgiz devleti-
nin konuya ilgisizliginden yakinmak-
tadir. Tartismalar tstiine UNESCO,
Kirgizistanin da basvuruda bulun-
masi i¢in ek siire vermistir; Ser-Niyaz
kisa stirede hazirlanarak bagvurunun
gerceklestirilecegini, ancak devlet ta-
rafindan girisimde bulunulmadigim
aciklamigtir (Azattik TV 2009).

Eski hiikiimetlerin ilgisizligi hak-
kindaki sikayetler Manas Destanim
Koruma Komisyonu adli sivil toplum
kurulusu (STK) tarafindan da dile
getirilmis, imza toplanmig, cumhur-
baskanina dilekgeler yazilmis, fakat
sonug alinamamistir (Makes 2010).

Manas Destaninin devlet diize-
yinde desteklenmesi, 2010 yilinda
Kirgizistan’in yasadigi iki kanli ola-
yin, 7 Nisan’daki halk isyani ve iktidar
degisikligi ile Haziran ayinda giiney
Kirgizistan’da yirmi yil sonra (1990)
tekrarlanan, Kirgizlar ve Ozbekler
arasindaki etnik catismanin ardindan
tekrar baslamigtir.

2011 Mayis'inda bir Kirgiz millet-
vekili Manas “eskiya” olarak tamim-
lamig (Osmongazieva 2011a) ve kaba-
ran hissiyatin da etkisiyle, 2011 Ha-
ziran ayinda, giineydeki ¢atismalarin
yildoniminde Cumhurbaskani Roza
Otunbayeva, manascilara devlet des-
tegi saglanmasi, Manas ders kitapla-
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riin hazirlanmasi, tarihi ve kiltiirel
mirasin ronesansi ve Manas heykel-
lerinin dikilmesini 6ngéren bir kanun
tasaris1 imzalamistir (Osmongazieva
2011b). Otunbayeva, “Manas Desta-
nin1 sadece bir tir hikaye olarak di-
sinmemelisiniz” seklinde uyarida bu-
lunarak, Destan1 “Kirgiz ideolojisinin
parcalarindan biri” olarak tanimlamig
ve onun “Kirgizlari birlestirdigi’ni 6ne
gikarmigtir (Osmongazieva 2011c).

Tasar1 mecliste oybirligiyle kabul
edilmig ve milli ideoloji olarak Manas
ruhunun tim genclerce 6ziimsenmesi
icin Manas Taanuu (Manas Bilgisi/
Bilimi) dersi okul ve tiniversitelerde
zorunlu ders olarak mifredata alin-
migstir.

Kanunun kabiilinin ardindan
Biskek’in merkezi Ala-Too Meyda-
nindaki Erkindik (Egemenlik) Hey-
kelinin kaldirilarak, yerine Manas
Heykelinin dikilmesi onerilmig, bir
ay icinde heykel tamamlanarak, 31
Agustos 2011’de Bagimsizligin Yir-
minci Yili Kutlamalar: sirasinda acgil-
mistir. Ayrica, glineydeki en buyuk
sehir olan Og’ta 2012'nin Ocak ayinda
24 metrelik dev bir Manas Heykeli
dikilmistir. Ozellikle bélgesel ayrim-
larin gugli oldugu kuzey (Biskek)
ve guneye (Os) heykellerin dikilmesi
Manas’a Kirgizlar1 birlestirici bir rol
verilmesindendir. Pek c¢ok Kirgiz'in
yasadig1 Moskova’da da unutulmamis
ve Bagbakan Atambayev’in katilimiy-
la yine 2012nin Subat ayinda milli
benligin semboli olarak Manas Hey-
2017de Istanbul'da
da Kirgizistan Bagbakani Sooronbay
Ceenbekov'un (24 Kasim 2017 itiba-

keli agilmigtir.

riyle cumhurbaskani) katilimiyla Ma-
nas Heykeli ac¢ilmistir (https://www.
aa.com.tr/tr/pg/foto-galeri/sutluce-par-
kinda-manas-heykeli-acildi)®.

1995’te oldugu gibi Manas, Kir-
gizlikla birlikte anilsa da, Biskek’teki
yeni heykelde oldugu gibi, diger mil-
liyetleri kucaklayici ruhu unutulma-
migtir. Heykelin altinda “Yice Gontl-
14 Manas” manasinda “Aykol Manas”
ibaresi yer almakta ve heykelin 6n
tarafinda Manas Destanindan segilen
“Kus yavrusu bulup kus yaptim, toplu-
luklar:1 birlestirip halk yaptim” dizele-
ri bulunmaktadir. Anitin acilisinda doé-
nemin Bagbakani Almazbek Atamba-
yev bu dizeleri referans alarak, “kesin-
likle eminim ki Manasin gelisiyle ul-
kemize mutluluk, refah, birlik ve kar-
deslik gelecektir. (...) her zaman birlik
ve kardeslik cagrisi yapan Manasin
ogiitlerini asla unutmamaliyi1z” sozle-
riyle hem Kirgizlar arasinda hem de
ulkedeki tiim milletler arasindaki bir-
lige vurgu yapmistir (http://eng.24.kg/
community/2011/08/31/20003.html).

2011’de destanin yeniden deger
kazanmasi 2013'te SOKUM Listesine
bagvurulmasimi saglamigtir.
Destani zaten Cin adina kaydedil-
diginden Kirgizistan Manas'in oglu

Manas

Semetey ve torunu Seytek’in destan-
larin1 da ekleyerek, bir ti¢lemeyle
SOKUM’e bagvurmustur. Bagvuru for-
munda UNESCO’nun 1995’1 Manas’in
Bininci Yihi ilan etmesine ve kutlama-
lara referans verilerek destana sahip
¢gikilmakta; bagvuru igin yapilan ca-
lhigmalar sirasinda destanin korunma-
s1 icin Manas ve Semetey’in videoya
kaydedildigi, zorunlu ders olarak okul
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programina alindigi, Milli Konserva-
tuvar ile Milli Filarmoni Toplulugun-
da bélimler acgildigi, uzmanlarin ve
akademik c¢aligmalar
yaptigr belirtilmektedir (Nomination
file no. 00876:3-4). Devletin yan1 sira
STK’larin da stirece katildigi, Manas
Muras, Aytis, Aigine Kilturel Arastir-
ma Merkezi, Destan Mirasini Koruma
ve Arastirma Merkezi ile Kirgiz halki-
nin da, “unsurun korunmasina biyik
katkida bulundugu” ifade edilmekte-
dir (Nomination file no. 00876).
Yukaridaki saptamalarda akta-
rildig1 gibi bagvuru formunda “Destan
tic¢lemesinin... Kirgizistan'in tecriibe
ettigi 2005 ve 2010 devrimlerinde bi-
tunlestirici” oldugu, “yerel topluluk-

manasgilarin

lara ve bireylere sosyal etkinlikler,
catisma ve felaketler sirasinda moral
ve ruhi destek verdigi” yazilmakta,
“lclemenin destekledigi degerlerden
birinin aykoéldik [yiice gontullilik]
felsefesi, [yani] hoggori ve c¢okluk
iginde birligin geleneksel modeli” ol-
dugu vurgulanmaktadir (Nomination
file no. 00876:4). Destanin kiiltiirel
ve toplumsal iglevlerinden s6z edilir-
ken, “kiiresellesme ¢aginda tiglemenin
genclerin milli kimliklerini daha iyi
anlamalarina yardim ettigi” yargisi ile
birlikte “hoggoéru [ve] gok-etnili devlet
diistincelerini  destekledigi, ekolojik
diinya gorisinin gsekillenmesini giig-
lendirdigi” yargisi bir biitiintin parca-
lar1 olarak sunulmaktadir (Nominati-
on file no. 00876:5). Manas'in en yakin
dostunun “Cinli” Almambet, eginin ise
“Tacik” Kanikey olarak (Nomination
file no. 00876:5) tanimlanmasi da yine
halklarin kardesligi vurgusunun dev-

let acisindan ne kadar can alict oldu-
gunu tekrar géz 6ntine sermektedir.

1995 ve 2011’de giindeme taginan,
destanin zor zamanlar1 agsmay: sagla-
masi1, halklar1 butinlestirici niteligi,
milli kimlik i¢in bir dayanak sunmasa,
halklarin kardesligi ve ekoloji modern
cagda Kirgizistan'in siyasi gereksinim-
leri gergevesinde yeniden yorumlanan
motiflerdir. Bir kiiltirel unsur olarak
Manas Destani bu siyasi islevleriyle
devlet diizeyinde yerini saglamlagstir-
maktadir.

Sonug¢

UNESCOnun 2003 tarihli Genel
Konferansinda attigi adim, kiiresel-
lesmenin bir Orneklestirme tehdidi
altindaki kiltirlerin korunmasi ve
dinyadaki kiiltiirel zenginligin stirdi-
rilmesini saglayacak 6nemli bir adim-
dir; surec icinde kiiltiirel unsurlarin
koruma altina alinmasi ve yasamasini
saglamak i¢in giderilmesi gereken so-
runlar oldugu da gérulmugstir.

Bu sorunlarin bir kismi, Kirgiz-
lara ait Manas Destaninin Cin adina
listeye kaydedilmesinde kendini gés-
termistir.

Cin, SOKUM tarafindan talep
edilen sartlar1 yerine getirmis; mi-
rasin korunmasi ic¢in yerel ve ulusal
diizeyde envanterini yapmis, destanin
yasamasi icin fiziki, manevi ve yasal
diizenlemeleri gergeklestirmis; UNES-
CO da 2009’da bagvuruyu olumlu so-
nuglandirmigtir.

Kirgizistan ise 2011 sonrasin-
da gerekli yapmis ve
2013’te Manas Destan1 bir liclemenin
parcas1 olarak Kirgizistan adina da
SOKUM’e eklenmigtir. Kirgizistan

hazirhiklar:
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2008’de listeye kaydettirdigi “akinlar
ve destancilar’daki destancilarin da
manasgilar oldugunu belirtmektedir.
Liste ac¢isindan bir sorun, destanin as-
linda ti¢ kere Temsili Listeye kaydedil-
mesi ve listenin giivenirligi hakkinda
kugsku uyandiran bir miikerrerligin
dogmasidir.

Burada uygun olan destanin bir
kere ve Cin’de yasayan Kirgizlar ara-
sinda da anlatilmasindan hareketle,
iki tlkenin ortak varligi olarak kayde-
dilmesi olurdu. Ortak kiiltirel unsur-
lara sahip tlkelerin birlikte c¢aligma-
sin1 ve ayr1 yapilan bagvurularin ilgili
ulkeler tarafindan engellenmesini ko-
laylastiracak mekanizmalarin giiglen-
dirilmesi sadece miikerrerlikleri veya
ulkeler arasi1 tartismalari azaltmaya-
cak, Birlesmig Milletlerin temel amag-
larindan olan, uluslar arasinda dostca
iligkiler gelistirmeye de katki saglaya-
caktir.

Bir bagka sorun, SOKUM’e bas-
vuru i¢in devlet oOnculigiinde uzun
hazirhiklar yapilmasi gerektiginden,
hangi unsurun aday olacaginda kil-
tirel unsurlarin kendi degeri yerine,
devlet siyasetinin belirleyici olmasidir.

Kirgizistan’in kendi i¢ine kapan-
dig1 ve Manas merkezli milli ideoloji
arayisinin devletin temel dayanag:
olmadig1 bir dénemde destan i¢in bas-
vuran Cin, 2005ten 2009°e uzanan
calismalarin ardindan destani listeye
kaydettirmistir.

Kirgizistan UNESCO Milli Ko-
misyonu Bagkani’nmin 2009°daki sa-
vunmasinda sarf ettigi celigsik sozler,
devlet destegi alamayan komisyonla-
rin dezavantajlarini yansitmaktadir.

2011 yilinda Kirgizistan, 1995te oldu-
gu gibi, siyasi kriz igine diigsene kadar
devletin Manas’a ilgisizligi devam et-
mig, 2011’de devlet siyaseti degisince
gerekli adimlar atilarak, 2013’te des-
tan Kirgizistan adina tescil edilebil-
migtir.

Devletin ilgisizligi adaylik bagvu-
rusunu engellerken, devletin ilgisi ise
unsurlarin nasil sunulacagini ve yeni-
den uretilecegini belirlemektedir. Des-
tan, Kirgizistan’da devlet diizeyinde
tekrar 6nem kazandiginda Kirgizlar
arasindaki bélgecilik ve kavmiyetgilik
karsisinda, milli kimlik igin birlegtirici
bir unsur olarak énem kazanmis; ayri-
ca Kirgizistan'in g¢ok-milletli yapisini,
“ortak evimiz” siyasetini sarsmayacak
bir cercevede “kucaklayict” ozellikle-
riyle takdim edilmistir.

Cin icin ise bu liste, ulke i¢inde
turizm, tilke disinda ise kiiltiirel zen-
ginligini yansitmaya vesilesi olmus; bu
caba diunya medyasinda ¢ikan “baskici
devlet” tasviriyle geri teptikten sonra
Cin siyasi alanda “diistiik profilli” tu-
tumuna dénmustir. Adil kiiresel dagi-
lim adina bagvurular i¢in tlke kotalari
konsa da, Cin’in bagvurularindaki kes-
kin disus, aslinda kendi siyaset degi-
sikliginin sonucudur.

Burada devletlerin degisken si-
yasetleri karsisinda unsurlarin koru-
nabilmesi i¢in dengeleyici olabilecek
aktorler, UNESCO’nun da 6nemsedi-
g1 ve Degerlendirme Organina aldi-
g1 STK’lardir, ancak bunlarin o6zerk,
UNESCO tarafindan desteklenecek ve
denetlenecek bir yapida olmasi, mali
ve hukuki olarak gl¢lendirilmesi ge-
rekli gériinmektedir. Devletler bes yil-
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lik bir koruma plani ve biitgesi ortaya
koysa da, koruma STK’larla glivence
altina alinabilir.

Sonu¢ olarak, SOKUM listele-
ri kulturel unsurlarin korunmasin
hedeflese de, bunlar muhatap alinan
devlet aygitlarinin siyasi ve ekonomik/
turistik ihtiyaclarina gore sekillendi-
rilmektedir. Bu nedenle listelerin ha-
zirlanmasi ¢ok faydali olsa da, devlet
midahalesini ve rolini azaltacak,
destegin stirekliligini saglayacak for-
miuller Gstiinde durulmas: sarttir.
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