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Ozet

Bu ¢alismanmin amaci, égrencilerin bilgisayara yénelik tutum diizeylerinin artirilmasinda,
ogretimin yapilandirmaci yaklasima dayali bilgisayar destekli 6grenme ydntemine gore ya da
geleneksel yontemlere gore yapilmasinin anlamly bir fark olugturup olusturmadigini belirlemektir.
Bu nedenle, arastirmada, arastirmaci tarafindan, yapiandirmact yaklasima dayali bilgisayar
destekli 6grenme yontemi tanimlanmis ve arastirma kapsaminda deneysel olarak uygulanmistir.
Calisma, 2004-2005 égretim yili I Yaryyihinda Ankara Yasemin Karakaya Ilkogretim Okulu
yedinci simifinda okuyan 29’u deney, 29'u kontrol grubundan olmak iizere toplam 58 ogrenciye
uygulanmistir. Aragtirmada oOn test-son test kontrol gruplu desen kullanilnmistir. Elde edilen
verilerin t-testi ile analiz edilmesi sonucunda, deney grubu lehine anlaml bir fark bulunmustur.

Anahtar kelimeler: fen egitimi, yapilandirmacilik, bilgisayara yonelik tutum, geleneksel 6gretim

THE EFFECTS OF ‘COMPUTER BASED LEARNING BASED
UPON CONSTRUCTIVIST APPROACH IN SCIENCE
EDUCATION’ ON ATTITUDES TOWARD COMPUTERS.

Abstract

The aim of this study is to determine whether it creates a meaningful difference to use
traditional teaching methods or Computer Based Learning upon Constructivist Approach to
increase attitudes toward computers of the students. Therefore, in this study Computer Based
Learning upon Constructivist Approach has been defined by the researcher and it has been
carried out experimentally in the scope of the research. This study was carried out on total 58
students of Ankara Yasemin Karakaya Ilkégretim Okulu seventh grade students during the first
semester of 2004- 2005 education year and 29 of these students were in control group and 29 of
them were in sample group. A pre-test post-test control group design method was used in this
experimental study. As a result of the analysis of the gained data by t-test, a meaningful difference
in sample group’s favor was found.

Key words: science education, constructivism, attitudes toward computers, traditional teaching

1. Giris

Teknolojik gelismeler toplumsal yasamim her alaninda degismelere neden
olmaktadir. Bu degismeler, egitim kurumlarinin yapi ve iglevlerini de etkilemektedir.
Endiistri, ekonomi ve iletisim gibi bir¢ok toplumsal sistem egitim kurumlarinin
teknolojiyi kullanabilen bireyler yetistirmesini beklemektedir. Bu beklenti sadece
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teknoloji kullanimini 6gretmeyi degil, onlar1 ayn1 zamanda Ogretim etkinliklerinde
kullanmay1 da kapsamaktadir. Fen bilgisi de &grenciye, teknoloji ile ilgili olumlu
davraniglar kazandiran bir bilimdir. Bu nedenle fen bilgisi egitiminin temel
amagclarindan birisi de, her an hizla degisen ve gelisen fen ¢agina ayak uydurabilecek ve
en son teknolojik buluslardan her alanda yararlanabilecek bireyler yetistirmek ve
teknolojik tiim buluslarda ve gelismelerde bilimin gerekli oldugunu 6gretmektir (1).

Egitimde hedef alinan duyugsal davranislardan bazilar1 dogrudan dogruya tutumlarla
ilgilidir. Tutumlar kisinin davranislarin1 belirleyen en 6nemli grubu olusturdugundan
ogrencilerde, kiiltiirlimiiziin ¢esitli elemanlarina, toplumumuzun cesitli kurumlaria ve
cevredeki diger gruplara karsi olumlu ve saglikli tutumlar gelistirmeleri hedef alinir. Bu
hedeflerin ne oranda gerceklestirildigini bilmek, ancak gelistigine inanilan tutumlarin
6l¢iilmesiyle miimkiin olabilir (2). Bu nedenle egitimde tutumlarin dlgiilmesinin 6nemi
her gegen giin daha da artmaktadir. Ogrenci tutumlarmin gz éniinde bulundurulmadig
bir egitim ortaminda, Ogretim yasantilarinin olugmasi giiclesmekte ve dolayisiyla
ogretim etkinlikleri tam olarak gerceklestirilememektedir. Oysaki Ogretim
etkinliklerinin gerceklesmesi egitimde basarinin bir Ol¢iisiidiir. Egitimde arzu edilen
basarinin saglanmasi ise 6grenci tutumlarmin bilinmesiyle olanaklidir (3).

Tutum bir bireye anlamli gelen nesneyle ilgili olarak duygu ve diigiinceleri kapsayan
ve bireyi davranisa hazirlayan bir egilimdir. Olumlu ve olumsuz olarak iki yonlidiir ve
tutumlar agik¢a gozlenemezler. Tutumlarin olusmasini etkileyen faktorler vardir bunlar:
Bireyin ilk yaslardaki yasantist,

Bireysel, toplumsal ve zihinsel yetenekler,
Bireyin 6nceden edindigi inang ve degerleri,
Bireyin toplum i¢indeki konumu,

Bireyin benlik duygusu,

Bagkalarinin tutumlari,

Goriilen 6grenimin etkisi (4).

Nk —

Bilgisayar tutumlar1 ise “bireyin bilgisayara, bilgisayar kullanimina, bilgisayar
kullananlara ve bilgisayarlarin toplumsal ya da kisisel etkilerine yonelik olarak sahip
oldugu diisiince, duygu ve davranislari igeren bir egilim” olarak tanimlanabilir.

Tanimdan da anlasilabilecegi gibi bilgisayar tutumlari fazla sayida alan1 kapsamaktadir.
Bilgisayar tutumlarina yonelik ¢alismalar incelendiginde (5, 7) bilgisayar tutumlarini
olusturan alt boyutlarin tespitinin yapildig1 goriiliir. Bu boyutlar:

a. Bilgisayar kaygist,

b. Bilgisayarda kendine giiven duyma,

c. Bilgisayara ilgi duyma,

d. Bilgisayardan hoslanma,

e. Bilgisayara kullananlara yonelik 6nyargilar olarak siiflandirilabilir.

Bilgisayar tutumlarini 6lgmeye yonelik ¢alismalar (8, 9) incelendiginde, alt boyut ayrimi
yapilmaksizin bilgisayar tutumlarinin genel olarak da ele alindig1 goriilmektedir (10).

Egitim teknolojisi alanindaki gelismelere bakildiginda, bu gelismelerin yeni teknolojik
sistemler, 6gretme-dgrenme siiregleri, egitim ortamlari, egitimde insan giicii ile ilgili
gelismeler ve programin diizenleme yontemlerinde yeni yaklagimlara (11) yonelik oldugu
goriilmektedir. Bunlarin sonucunda egitimde verimi artirmak, niteligi yiikseltmek ve
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karsilasilan darbogazlara ¢oziimler bulmak istenilmektedir. Son yillarin popiiler araci
olan bilgisayarmn da egitimde kullanilma amaci bu beklentilerden ortaya cikmustir.
Bilgisayarin egitim kalitesini artirmak amaciyla kullanilan bir arag¢ olarak devreye
girdigi, bilgisayar destekli 6gretimde bilgisayarin etkili olarak kullanilmasinin yéntemin
basarisiyla dogrudan baglantili oldugu kuskusuzdur. Diger tiim teknolojilerde oldugu
gibi bilgisayar destekli 6gretimde de verimlilik, etkili kullanimla dogru orantilidir (12).

Collins (13) bilgisayar kullanmanm aktif 6grenme gerektirdigini ve bunun
ogrencilerin ve toplumun yapilandirmaci bir goriise dogru degismesine olanak
sagladigini belirterek bilgisayarin getirdigi degisikligi ifade etmektedir.

[lk ortaya atildigi zamanlarda sadece bir &grenme teorisi olarak ifade edilen
yapilandirmaci yaklasim, giiniimiizde artik 6grenme teorisi kimliginin yani sira, bir
Ogretim teorisi, bir egitim teorisi, bir diisiinme teorisi, bir kisisel bilgi teorisi, bir
bilimsel bilgi teorisi ve bir miifredat gelistirme teorisi olarak da ifade edilmektedir (14).
Giiniimiizde pek ¢ok fen egitimcisi ve egitim arastirmacisi yapilandirmaci yaklagimin
onemli bir strateji oldugunu ve Ogretimde kullanilmasit konusunda ilgili ¢evrelerin
cesaretlendirilmesi gerektigini savunmaktadir.

Bilgisayarin egitim ortamlarinda kullanilmasinin etkili 6grenmelerin olugsmasina
yardimct oldugu yoniindeki bulgular, 6grencilerin aktif katilimlarinin saglanabilecegi,
birbirinden farkli 6grenme etkinliklerinin uygulanabilecegi ve Ogrencilerin farkli
bilgilerini birbiriyle kolayca bagdastirabilecekleri yapilandirmaci dgretim ortamlarimin
olusturulmasinda bilgisayarlardan daha etkin bir sekilde yararlanilmaya baslanmasina
yol agmustir.

Yapilan bazi arastirmalar, bilgisayar ile ¢alismanin bilgisayara yonelik olumlu tutum
gelistirdigini ortaya koymustur (15, 17). Bilgisayarlarin okullarda hak ettigi yeri almasi
ve etkin bir sekilde kullanilmasi igin 6ncelikle bilgisayar yonelik tutumlarin bilinmesi
gereklidir. Bilgisayarlarin okullarda egitim 6gretim siireclerinde yer almasiyla birlikte,
bu siireglerde yer alacak elemanlarin tutumlarinin bilinmesi, olasi sorunlara kars1 gerekli
onlemlerin alinabilmesi agisindan dnem tasimaktadir (18).

Ulkemizde, yapilandirmact yaklasima dayali bilgisayar destekli 6grenme
yonteminin, bilgisayara yonelik tutuma etkileri heniiz aragtirilmamis bir konudur. Fen
diisiincelerinin ~ gelistirilmesinde, uygulanmasinda ve boylece fen O6greniminin
kolaylastirilarak 6grencilerin basari diizeylerini artirmada geleneksel yontemlere gore
fark bulunan bilgisayar destekli 6gretim yontemi ile bireyin bilgiyi zihninde aktif olarak
kendisinin yapilandirdigini dngéren, sosyallesme ve 6grenme-6gretme siireglerine karsi
olumlu tutumlar gelistirmeyi saglayan yapilandirmaci yaklasima dayali 6grenme
yonteminin birlestirilmesi ile olusacak yeni uygulamanin sonuglarinin arasgtirilmasinda
fayda vardir. Bu nedenle, bu ¢alismada; “Yapilandirmaci Yaklasima Dayali Bilgisayar
Destekli Ogrenme Yontemi” gelistirilmis ve dgrencilere uygulanmustir.

1.1. Amac

Aragtirmanin  genel amaci; Ogrencilerin  bilgisayara yonelik olumlu tutumlar
kazanmasinda, dgretimin yapilandirmaci yaklagima dayali bilgisayar destekli 6grenme
yontemine gore ya da geleneksel yontemlere gore yapilmasinin anlamli bir fark
olusturup olusturmadigint belirlemektir. Belirtilen bu ama¢ dogrultusunda asagidaki
arastirma sorularinin yanitlart aranmistir.
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1.

Yapilandirmaci yaklagima dayali bilgisayar destekli 6grenme yontemine gore fen
egitiminin yapildig1 deney grubu 6grencilerinin, bilgisayara yonelik tutumlari ile
ilgili 6ntest ve sontest puanlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?

Geleneksel 6gretim yontemlerine gore fen egitiminin yapildigi kontrol grubu

ogrencilerinin, bilgisayara yonelik tutumlari ile ilgili Ontest ve sontest puanlari
arasinda anlamli bir farklilik var midir?

1.2. Hipotez

Fen egitiminde, Ogrencilerin bilgisayara yonelik olumlu tutumlar kazanmasinda
yapilandirmaci yaklagima dayali bilgisayar destekli 6grenme yontemine gore 6grenim
goren Ogrenciler ile geleneksel 6gretim yontemlerine gore dgrenim gdren Ogrenciler
arasinda anlamli bir farklilik vardir.

1.3. Varsayimlar

1.

Arastirmanin uygulama siirecinde, deney ve kontrol grubu &grencilerinin kontrol
altina alinamayan digsal etkenlerden esit diizeyde etkilendikleri varsayilmustir.

Deney ve kontrol grubu oOgrencilerinin dersle ilgili hazir bulunusluk
seviyelerinin, bu dersi ilk defa alacaklar1 diisiiniilerek esit seviyede oldugu kabul
edilmistir.

=99

. Ogrenciler; “Bilgisayar Tutum Olcegi”ni yanitlarken gercek beceri, duygu ve

diistincelerini ictenlikle yansitmiglardir.
Deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin 6grenmeye karsi ilgileri esittir.

Deney grubu ve kontrol grubunda yer alan 6grencilerin arastirmanin sonucunu
etkileyecek bir etkilesimde bulunmadiklart kabul edilmistir.

1.4. Stmirliliklar

1.

Kapsam agisindan, fen egitiminde; gelencksel ve yapilandirmaci yaklagima
dayali bilgisayar destekli Ogrenme yontemine gore yapilan Ogretimin,
Ogrencilerin; bilgisayara yonelik tutumlarimin incelenmesiyle,

Yontem agisindan, kontrol gruplu On test ve son test deneysel aragtirma
modeliyle,

. Veri toplama teknikleri agisindan, bilgisayar tutum 6lgegi ile

Aragtirma bulgular1 agisindan, 2004-2005 6gretim yili I. Yariyilinda Yasemin
Karakaya Ilkdgretim Okulu yedinci smifinda okuyan 29’u deney, 29’u kontrol
grubundan olmak iizere toplam 58 dgrenciden elde edilen verilerle,

Yedinci sinif fen bilgisi dersi “hareket ve kuvvet” konularina ait hedeflerin
icerdigi davraniglarla,

Siire agisindan, deney ve kontrol gruplarinda esit siire olmak {izere 8 haftalik
uygulama siiresiyle sinirhdir.
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2. Yontem

2.1 Arastirma Modeli

Arastirmada 6n test-son test kontrol gruplu desen kullanilmistir. Modelde gruplarin
yansiz atama yoluyla esitlenmeleri i¢in 6zel bir ¢aba harcanmamustir. Ancak, katilimeilarin
benzer nitelikte olmalarina dzen gosterilmistir. Ayrica gruplarin hangisinin deney ve
hangisinin kontrol grubu olacagi yansiz bir se¢imle kararlastirilmistir.

Aragtirmada, kullanilan deneysel desen, deney grubu iizerinde etkisi incelenen
bagimsiz degisken “Yapilandirmact Yaklasima Dayali Bilgisayar Destekli
Ogrenme”dir. Kontrol grubunda ise, geleneksel oOgretime dayali bir yaklasim
izlenmistir. Bagka bir ifadeyle; bu grup iizerinde, Olgiilen &zellikleri olumlu veya
olumsuz etkileyecek bir degisken kullanilmamistir. Her iki grupta da ayni bagimli
degiskenler (bilgisayar yonelik tutum) gozlenmistir ve On test, son test puanlar
kullanilarak gruplar arasinda ve grup iginde karsilastirmalar yapilmustir.

Tablo 1. Calismanin Arastirma Deseni

Gruplar On test Kullanilan Yontemler Son test

Yapilandirmaci yaklagima
dayali bilgisayar destekli | Bilgisayar Tutum Olgegi
0grenme

Deney Bilgisayar
Grubu | Tutum Olgegi

Kontrol Bilgisayar

Grubu | Tutum Olgegi Geleneksel 6gretim Bilgisayar Tutum Olgegi

Calismada Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlarmi Slgmek i¢in “Bilgisayar
Tutum Olgegi”, ontest sontest olarak her iki gruba da uygulanmistir. Arastirma; bu
testlerden elde edilen veriler lizerinden yiiriitilmiigtiir. Aragtirmanin uygulama safhasi,
her iki grupta da sekiz hafta, ontest ve sontestlerin uygulanma siireleri ile birlikte on
hafta slirmiistiir.

Hareket ve kuvvet konusu deney grubu &grencilerine, yapilandirmaci yaklagima
dayal1 bilgisayar destekli 6grenme yontemine gore uygulanmistir. Bilgisayar destegi
icin bilgisayar laboratuarindaki oturma sekli her Ggrenciye bir bilgisayar diisecek
sekilde diizenlendikten sonra 3’er kisilik kii¢iik gruplar olusturulmus ve dersin iglenisi
hakkinda bilgi verilmistir.

Derslerin yapilandirmaci yaklasima dayali bilgisayar destekli 6grenme ydntemine
gore islendigi bu sinifta Rodger Bybee’nin 5E (5A) modeli kullanilmigstir. Arastirmact
tarafindan Tiirk¢eye SA olarak uyarlanan, SE modeline gére 6gretim; Agilis, (Engage-
Enter), Arastirma (Explore), Agiklama(Explain), Ayrintilandirma (Elaborate) ve Ana
degerlendirme (Evaluate) gibi asamalar1 icermektedir.

SE (5A) modeline gore hazirlanan egitim etkinlikleri, yapilandirmaci yaklasima
dayali bilgisayar destekli 6grenme yontemine gore su sekilde uygulanmistir.

1. A¢ihis (Engage-Enter): Ogrencilerin konuya dikkati ¢ekilir (19). Bu asamada bir
soru sorulur, senaryo anlatilir, deney veya gosteri yapilir ya da bir resim gosterilir ve
tartistlir. Ogrencinin, sorun ile mevcut bilgi ve becerileri arasinda iliski kurmasi ve
konuya odaklanmasi saglanir (20, 21).
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Arastirmacinin diizenledigi ders etkinliklerinde, bilgisayar ortaminda konuyla ilgili
simiilasyonlar, resimler veya kisa senaryolar gosterilerek sinifta tartigma ortami
yaratilmis ve konuya dikkatleri ¢ekilmistir. Ayrica gesitli sorular sorularak grencilerin
konuyla ilgili 6n bilgileri ve sahip olduklar1 kavram yanilgilar belirlenmistir.

2. Arastirma (Explore): Ogretmen, yapilan etkinlikle ilgili, kisa bir aciklama yapar.
Sonra soru sorabilir, kavram haritasi verebilir, senaryo anlatabilir, deney yaptirabilir ya
da gosteri diizenleyebilir. Bu etkinlikte 6grenciler kiiciik gruplar halinde ¢alisirlar (19).

Arastirmaci, bu agamada yapilacak etkinlige gore 6grencilere kisa bilgiler vermis ve
konuya gore asagidaki etkinlikleri yapmalarini istemistir.

> Ogrencilere konuyla ilgili cesitli senaryolar izletilerek sebep sonug iliskilerini
bulmalar1 ve agiklamalari istenmistir.

» Bilgisayar ortaminda hazirlanan kavram haritalar1 verilerek bos olan yerleri
tamamlamalar1 istenmigtir.

» Bilgisayar ortaminda hazirlanmis ¢esitli resim ve posterler gosterilerek sorular
sorulmustur.

» Cesitli araglarin resimleri verilerek, problemin ¢6ziimiinde bu araglardan nasil
yararlanabilecekleri sorulmustur.

» Bu etkinliklerin timiinde 6grenciler iiger kisilik gruplar halinde ¢alismislardir.
Gruplar ulagsmis olduklart sonuglart kisa bir agiklama seklinde bilgisayarda
olusturduklar1 kendi dosyalarina yazmislar ve yazilarin ¢iktilari aragtirmaci
tarafindan alinarak incelenmistir. Grup c¢alismalari sirasinda arastirmaci gruplar
arasinda gezerek ogrencilere rehberlik etmistir.

3. Agiklama (Explain): Her gruptan bir kisi grubun ulastig1 sonuglari sinifa agiklar
ve sinifta bir tartisma ortami yaratilir. Ogretmen bu asamada dgrencilerin eksik veya
yanlis bilgilerini gidermeye calisir. Bu asama, 6gretmenin &grencilerin yetersiz olan
eski diistincelerini daha dogru olan yenileriyle degistirmelerine yardimer oldugu en
ogretmen merkezli asamadir. Ogretmen diiz anlatim yontemini kullanabilecegi gibi,
film, video ya da bir gosteri gibi yollara da bagvurulabilir.

Bu asamada, arastirmaci tarafindan her grubun ulastig1 sonuglari siifa agiklamalari
istenmistir. Ag¢iklanan sonuglardan hareketle sinifta bir tartisma ortami olusturulmustur.
Sonra konuyla ilgili hazirlanmis ders cd’leri izletilmis ve bilgisayar ortaminda
hazirlanmis egitsel oyunlarla konu pekistirilmistir. Ogrencilerin yanlis anlamalar
diizeltilerek bilgiyi dogru olarak yapilandirmalart saglanmustir.

4. Ayrintilandirma (Elaborate): Incelenmeye baslanan konuya yeni bilgiler elde
edildikten sonra yeniden doniilmesi gerekir. Ogrencilere iizerinde c¢alisabilecekleri yeni
bir materyal sunulur (19). Bu materyal; bir soru, kavram haritasi, senaryo, resim, model
vb. olabilir. Ogrenciler bu yeni materyal iizerinde 6grendiklerini agiklamaya veya
problemin ¢dziim yolunu uygulamaya ¢alisirlar (20).

Bu agsamada Ogrencilerin diisiincelerini  sorgulamalari, karsilagtirmalari  ve
derinlestirmeleri igin cesitli sorular sorulmustur. Ogrencilere gruplar halinde 6grenmis
olduklari bilgilerini agiklayabilecekleri senaryolar izletilmis, resim veya kavram haritasi
gibi materyaller sunulmus ve bu materyaller iizerinde ¢aligsarak sorular1 agiklamalari
istenmistir. Daha sonra arastirmaci tarafindan &grencilerin bilgiyi derinlestirmelerine
yardimer olmak igin smifta tartigma ortamu yaratilmistir. Boylece 6grencilerin yeni
bilgileri yapilandirmalar1 saglanmustir.
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5. Ana Degerlendirme (Evaluate): Bu donem, Ogrencilerden anlayislarini
sergilemelerinin beklendigi ya da diisiinme tarzlarini ya da davranislarini degistirdikleri
evredir. Cogu zaman, §gretmen problem ¢ozerken dgrencileri izler ve onlara agik uglu
sorular sorar. Bu ayni zamanda yeni kavram ve becerileri 6grenmede, 6grencilerin kendi
gelismelerini degerlendirdikleri evredir.

Bu asamada ogrencilerin yapilandirdiklart bilgileri ortaya ¢ikarmak amaci ile
bilgisayar ortaminda hazirlanan sorulari cevaplamalari istenmis, sozlii olarak sorular
yoneltilmis ve bazen de kisa 6zet yapmalari istenmistir. Ayrica dgrendikleriyle ilgili
olarak giinliik hayatlariyla iligki kurmalar1 istenmistir.

Kontrol grubunda yer alan 6grencilere ise hareket ve kuvvet konusu geleneksel
yontemlere gore su sekilde uygulanmistir.

Deney grubu dgrencilerine sunulan konulara paralel olarak hazirlanan ders anlatim
plani, kontrol grubundaki 6grencilere de ayni siirede geleneksel 6gretim yontemlerine
gore arastirmaci tarafindan sunulmustur.

Geleneksel 6gretim ortami, 6grencilerin yalmz calistiklar1 ve ders kitaplarina, alistirma
kitaplarina son derece bagimli bir sinif ortami olarak karakterize edilebilir. Bu nedenle
kontrol grubunda, islenecek konu bir hafta 6ncesinden 6grencilere bildirilmis ve derse
hazirlikli gelmeleri istenmistir. Islenecek olan konu arastirmaci tarafindan anlatilmis ve
onemli noktalar vurgulanmistir. Deneysel ¢alismalar laboratuarda gergeklestirilmis ve
ogrencilerden gelen sorular cevaplandirilmistir. Daha sonra 6grencilere ¢esitli sorular
yoneltilerek konuyu anlayip anlamadiklart 6l¢iilmiis ve Ogrencilerin  bilgiyi
pekistirmelerine g¢alisilmistir. S6zIii anlatimin yanmi sira, yardimer ders kitaplarina,
caligma kagitlarina ve ders kitab1 merkezli testlere odakl teknikler kullanilmigtir.

2.2 Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada orijinali Jones ve Clarke (22) tarafindan gelistirilen ve Uzunboylu (23)
tarafindan Tiirkce formu hazirlanan “Orta Ogretim Kurumu Ogrencileri icin “Bilgisayar
Tutum Olgegi (BTO)” kullamlmistir. Olgek, 40 maddeden olusmaktadir. Olgegin 15
maddesi ilgi ve giiven becerilerine, 15 maddesi bilgiye (kavrama, analiz ve senteze) ve
10 maddesi de beceri gerektiren davraniglara yonelik alt boyutlardan meydana gelmistir.
Olgekte 16 tane olumlu, 24 tane olumsuz madde bulunmaktadir.

Olgegin giivenirlik katsayis1 Cronbach Alpha yéntemi ile hesaplanmis ve bu calisma
igin 0,81 olarak hesaplanmustir. Olgek, 6n test ve son test olarak kullanilmus, 40’ar
dakikalik (1 ders saati) siirelerde deney ve kontrol gruplarina uygulanmistir.

“Bilgisayar tutum 6l¢egi”, toplam 40 maddeden olusmakta ve her madde “kesinlikle
katiliyorum” (5), “katiliyorum” (4), “kararsizim” (3), “katilmiyorum” (2) ve “kesinlikle
katilmiyorum” (1) seklinde ifade edilen Likert 6lcegi ile degerlendirilmektedir. Buna
gore, elde edilen veriler olumlu maddelerin segeneklerine sirasiyla 5’den 1’e kadar bir
deger verilerek, olumsuz maddelerin segeneklerine ise sirasiyla 1’den 5’e kadar bir
deger verilerek kodlanmustir.

Elde edilen en yiiksek toplam puan (200) en olumlu tutumlarin, en diisiikk toplam
puan (40) ise en olumsuz tutumlarin gostergesidir. “Kararsizim” segenegi isaretlenerek
elde edilebilecek en yiiksek toplam puanda (120) yonii belli olmayan nétr durumlarin
gostergesidir. Yani 120 puanin iizerindeki puanlar olumlu tutumlara, 120 puanin
altindaki puanlar olumsuz tutumlara yoneliktir (24).
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3. Bulgular ve Yorumlar

Bu béliimde; deneysel islem Oncesi gruplarin denkligi ile ilgili yapilan islemler,
yapilandirmaci yaklasima dayali bilgisayar destekli 6grenme yoOnteminin etkisini
belirlemek icin, deney grubu ve kontrol grubuna uygulanan 6lgme araglarindan elde
edilen veriler istatistiksel tekniklerle analiz edilmistir. Yapilan analizler sonucunda elde
edilen bulgular, alt problemler dikkate alinarak tablolastirilmis ve analiz sonuglarina
dayali yorumlar yapilmustir.

3.1. Gruplarin Denkliginin Belirlenmesi

Deney ve kontrol grubunda bulunan dgrencilerin denk olup olmadiklarini test etmek
amact ile BTO her iki gruba uygulanarak bagimsiz gruplar igin t-testi analizi kullanilmistir.
Gruplarin 6n test puanlar agisindan karsilastirilmasi tablo 2°de goriilmektedir.

Tablo 2. Gruplarin BTO On test Puanlarimin Bagimsiz Gruplar icin t Testi
Analizi Sonuclar:

Grup N X SS t p
Deney 29 147,724 16,108
0,121 0,904
Kontrol 29 148,206 14,336

Tablo 2 incelendiginde deney grubunun BTO 6n test puanlari ortalamasi 147,724,
kontrol grubu 6grencilerinin BTO &ntest puanlari ortalamasi 148,206 dir. Yapilan t testi
sonucunda ortalamalar arasinda anlamli bir fark bulunamamistir (p>0,05). Her iki
grubunda BTO 6ntest puanlar1 agisindan denk olduklar1 sdylenebilir.

3.2. Aragtirmanin Problemine ve Alt Problemlere Ait Bulgu ve Yorumlar

Arastirmada, yapilandirmaci yaklagima dayal bilgisayar destekli 6grenme yontemine
gore fen egitiminin yapildigi deney grubu dgrencileri ile geleneksel 6gretim yontemlerinin
kullanildig1 kontrol grubu 6grencilerinin, deneysel islem sonrasi bilgisayara ydnelik
tutumlar1 arasinda anlamli bir farkliligin olup olmadigini test etmek iizere BTO, deney
ve kontrol gruplarina deneysel islem sonrasi son test olarak uygulanmistir. Elde edilen
veriler, gruplar arasinda fark olup olmadigini ortaya koymak icin t testi (bagimsiz
gruplar i¢in) analiz yontemi ile degerlendirilmis ve bulgular tablo 3’de gosterilmistir.

Tablo 3. Deney ve Kontrol Gruplarinin BTO Sontest Puanlarinin Bagimsiz
Gruplar Icin t Testi Analizi Sonuglari

Grup N i SS t p
Deney 29 168,413 16,796 4,843 000
Kontrol 29 148,862 13,806

Tablo 3 incelendiginde, 6grencilerin BTO son test puanlar1 ortalamalar1 deney grubu
icin 168,413 ve kontrol grubu i¢in 148,862 olarak tespit edilmistir. Ayrica deney
grubunun standart sapmasi 16,796, kontrol grubunun standart sapmasi ise; 13,806
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olarak bulunmustur. Hesaplanan t degerine gore %95’lik giiven araliginda (p<0,05);
deney ve kontrol gruplari arasinda, bilgisayara yonelik tutumlart agisindan anlamli bir
farklilik oldugu gézlenmistir. Ortalama ve standart sapma degerleri dikkate alindiginda,
bu farkin, deney grubu lehine oldugu goriilmektedir.

Bilgisayara yonelik tutumlar1 agisindan, son test puanlarina gore; deney grubunun,
kontrol grubuna gore daha basarili oldugu bu sekilde tespit edildikten sonra, deney
grubunun ve kontrol grubunun, kendi icerisinde on test-son test puanlari aralarindaki
iligki ortaya konulmaya caligiimistir.

1 ve 2’inci alt problemlere yonelik olarak elde edilen veriler, deney ve kontrol
gruplarinin 6n test ve son test puanlari arasinda fark olup olmadigini ortaya koymak igin
t testi (bagumli gruplar i¢in) analiz yontemi ile degerlendirilmis ve bulgular tablo 4 ve
tablo 5°de gosterilmistir.

Tablo 4. Deney Grubunun BTO On test ve Son test Puanlarinin Bagimh Gruplar
Icin t Testi Analizi Sonuclar:

Grup Ol¢iim N X SS t p
Ontest 29 147,724 16,108

Deney 18,967 ,000
sontest 29 168,413 16,796

Tablo 4 incelendiginde; deney grubu 6grencilerinin BTO 6n test puanlari ortalamasi
147,724 ve standart sapmasi 16,108’dir. Ayrica ayni grubun son test puanlar ortalamasi
168,413 ve standart sapmasi 16,796 olarak tespit edilmistir. Bagimli gruplar i¢in t testi
analizi sonucunda, hesaplanan t degerine gore (p < 0,05); deney grubunun &n test ve son
test puanlar1 arasinda bilgisayara yonelik tutumlari agisindan anlaml bir farklilik oldugu
gozlenmistir. Ortalama ve standart sapma degerleri dikkate alindiginda bu farkin deney
grubunun sontest puanlari Iehine oldugu belirlenmistir.

Tablo 5. Kontrol Grubunun BTO Son test Puanlarinin Bagimh Gruplar i¢in
t Testi Analizi Sonuclar1

Grup Olgiim N }_( SS t P
ontest 29 148,206 14,336
Kontrol 0,204 ,840
sontest 29 148,862 13,806

Tablo 5°de; kontrol grubu dgrencilerinin, BTO 6n test puanlar1 ortalamasi 148,206
ve standart sapmasi 14,336°dir. Ayrica ayni grubun son test puanlar1 ortalamasi 148,862
ve standart sapmas1 13,806 olarak ifade edilmistir. Bagimli gruplar igin t testi analizi
sonucunda, hesaplanan t degerine gore (p > 0,05); kontrol grubunun 6n test ve son test
puanlart arasinda, bilgisayara yonelik tutumlar1 agisindan anlamli bir farklilik olmadigi
gbzlenmistir.
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4. Sonuc¢

Yapilandirmaci yaklasima dayali bilgisayar destekli 6grenme yontemine gore fen
egitiminin yapildig1 deney grubu 6grencileri ile geleneksel dgretimin izlendigi kontrol
grubu 6grencilerine uygulanan 6n test ve son testlerden elde edilen verilerin t-testi ile
analiz edilmesi sonucunda, deney grubu lehine anlaml1 bir fark bulunmustur.

Bu sonuca gore; fen egitiminde yapilandirmact yaklasima dayali bilgisayar destekli
Ogrenme yontemine gore 6grenim gdren Ogrencilerin, geleneksel 6grenme ydntemine
gore dgrenim goren Ogrencilere gore, bilgisayara yonelik olarak daha olumlu tutumlar
gelistirdikleri tespit edilmistir.

Erkan (25) yaptig1 c¢alismada, okul Oncesi &gretmenlerinin bilgisayara ydnelik
tutumlarini ve bireysel 6zelliklerinin roliini arastirmistir. 164 egitimcinin yer aldig
arastirma sonucunda Ogretmenlerin biiyilk bir bolimiiniin bilgisayara karsi olumlu
tutumlarinin oldugu gézlenmistir. Yenice (26) ilkdgretim 8. smuf diizeyinde bilgisayar
destekli fen egitimi yonteminin Ogrencilerin fen ve bilgisayar tutumlarina etkisini
belirlemek amaci ile yaptig1 ¢aligmada; bilgisayar destekli fen egitiminin 6grencilerin
fene ve bilgisayara yonelik tutumlarini olumlu yonde etkiledigi tespit edilmistir.
Bilgisayar kullanma siiresi ile bilgisayara yonelik tutumlar arasinda da anlamli iligkiler
bulunmustur. Knezek, et all., (27) gliney Texas’da alt1 haftalik teknoloji egitimi vererek
bir aragtirma ylirlitmiistiir. Aragtirma sonuglar1 dzetle; bilgisayar deneyiminin bilgisayar
davraniglar tizerinde Snemli bir etkiye sahip oldugu, bilgisayarla ¢alisma ve egitim
caligmalarinin, bilgisayar endisesini azalttigi ve bilgisayara yonelik olumlu tutumlar
kazandirdig1 yoniindedir. Colleen (28) ¢aligmasinda, teknoloji ile yapilandirmact tabanli
miifredatin birlestirildiginde, 6grenci lizerine faydalarini ve etkilerini belirlemeyi
amaglamistir. Calismada ilkogretim 5.smiftan 30 6grenci yer almustir. Caligsma iki yil
sirmils ve c¢alisma sonunda yapilan analizler, yapilandirmaci yaklasim destekli
miifredatin teknoloji ile birlestirilebilecegini gostermistir.

Yapilan c¢aligma sonucundan ve literatiir taramasindan da anlagilacagi gibi
Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlarmin olumlu yonde gelismesini saglayan en
onemli faktorlerden birisi dgrencilerin derslerde bilgisayar kullanmalaridir. Bu nedenle
ogrencilerin aktif oldugu ve kendilerini ¢ok daha rahat olarak ifade edebildikleri
yapilandirmaci yaklasimin ve teknolojik bir ara¢ olan bilgisayarin da kullanilmasi ile
gerceklestirilen yapilandirmact yaklasima dayali bilgisayar destekli 6grenme yontemi
ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlarinin artmasinda 6nemli bir etkiye sahiptir.

5. Oneriler

Teknolojinin dolayli veya dolaysiz olarak yasamimizi etkiledigi ¢agimizda,
bilgisayar ile ilgilenen onu tantyan egitim ve &gretim ortaminda kullanabilen gengler
yetistirmek i¢in bilgisayar 6gretim araci olarak kullanilmalidir.

Bilgisayarlarin  6grenme-6gretme amagli  kullanilmasi, 6grencilerin  bireysel
farkliliklar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda egitimin bireysellesmesini saglayarak kalite
artisina katkida bulunabilir. Ayrica egitimin, diisiik maliyetlerle kitlesellesmesine
saglayabilir.
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Fen egitiminin yapilandirmaci yaklasima dayali bilgisayar destekli 6grenme yontemi

ile gerceklestirilebilmesi igin dersin niteligine uygun donanimlar ve programlar
gelistirilmeli ve tesvik edilmelidir.

Bilgisayarin egitim ve ogretimde sagladigi olanaklardan yararlanmak ve etkin

sekilde kullanmak i¢in 6rnek dersler ve proje calismalari yapilmalidir.
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