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okul bahgesi, katilimer yaklagim/stireg, gocuk katimlarinin saglanmasidir.

Materyal ve Metot: Arastirma 6grencilerinin okul bahgesi kullanimina yonelik fikir, istek ve
katilimi, peyzaj tasarimi gereksinimleri belirlenmesini ve okul bahcesine yonelik peyzaj tasariminin gelistirilmesinde
yer alma deneyimini saglayacak olan katilimci soru sorma eylemi, tasarim tartismalari, karar
verme ve onceliklendirme gibi cesitli katim yontemlerini iceren katilimci yaklagim/siireg ile
gerceklestirilmistir.
Bulgular: Bu arastirmada cesitli katilim yontemlerinin kullanildidi planh bir katiimci yaklasim/
stireg ile kamusal bir agik alan olarak okul bahcesi nasil olmali sorusunun cevabi ortaya konmaya
cahsiimistir. Bu yontem ile cocuklarin karar vermede aktif katilimi, yani inisiyatif kullanmalari
saglanmistir. Katilim sirecinin ciktilar dogrultusunda daha yasanabilir, uygulanabilir ve
surdurllebilir peyzaj tasarim onerisi gelistirilmistir.
Sonug: Bu arastirmanin, katilimci yaklasim/siire¢ Sneminin vurgulanmasi yéniinden akademik
ve bilimsel baglamda literattire, 6rnek alan baglaminda ise uygulama calismalarina katki
sunabilecegi distnilmektedir.

ABSTRACT

Objective: The purpose of this research is students’ effective participation in the process of
Keywords: organizing the school garden.
school garden, participatory approach/process, Material and Methods: In this study was used participant approach/process which includes
methods such as “participatory questioning actions’, “design discussions” and “decision making
children’s participation, landscape design and prioritization”. Thus was provided students engagement experiences in the development of

landscape design for school garden.

Results: In this research, it has been tried to reveal the answer to the question of how the school
garden should be a public open space with a planned participatory approach / process which
using various participation methods. With this method, student’s effective participation and using
initiative was provided while making decision. In the direction of participation process output
more liveable, practicable and sustainable design suggestion was developed.

Conclusion: It is thought that this research may contribute to the literature in academic and
scientific context in order to emphasize the importance of participatory approach/process and to
contribute to the application studies in the context of sample.
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GiRiS

Turkiye'deki egitim-6gretim kurumlarinin acik mekan
olarak 6nemli bir parcasini olusturan okul bahgelerinin temel
hizmet kitlesi olarak 6grencilerin acgik alan gereksinimlerinin
karsilanmasi yerine agirlikh olarak téren ya da toplanma alani
veya bedensel egitim alani iglevi ile ele alindidi bilinmektedir.
Yani bu mekanlar, beton veya asfalt malzeme ile kaplanan
soguk ve monoton ylizeylerden olusan kullanim alanlari
niteligindedir. Dolayisiyla, okul bahgelerinin 6grenciler igin
ders aralarinda veya ders disi zamanlarda gerek rahatlama
ve dinlenme gerekse ortak etkinlikte bulunmasina yonelik
ihtiyaclarinin karsilanabilmesi bakimindan uygun ve yeterli
nitelikte diizenlenmediginin yanisira dogal ¢evre baglaminda
yetersiz—kullanigsiz oldugunu sdéylemek mimkiindur. Ancak,
okul bahcelerinin 6grencilerin gerek ders arasi/teneffis
gerekse bos vakitlerinde bedensel ve sosyo-psikolojik
baglamda pedagojik gelisimlerini etkileyen bir isleve sahip
oldugu duslinilirse; 6grenci psikolojisi lizerinde zihinsel ve
bedensel rahatlama (Melzer, 2001; Zask et al., 2001; Lorenz,

tarafindan yetiskinler icin yapilmaktadir (Spencer and Blades,
2006). Oysa ki mekanin birer kullanicisi olarak farkli yas
grubunda olan insanlarin, dolayisiyla cocuklarin mekanla ile
ilgili istek ve gereksinimlerinin olmasi ve bunlarin farkhhk arz
etmesi g6z ardi edilmemelidir. Ayrica bu noktada mekanlarin
diizenlenmesinde ¢ocuklarin fikirlerinin dinlenmesi ve onlara
s0z hakkinin verilmesi yetiskinler tarafindan saglanmaldir
(Hart, 1992; Iltus and Hart, 1995; Malone and Tranter, 2003a).
Bununla birlikte, slreg icerisinde uzman meslek insani ile
birlikte birincil ve ikincil paydaslarin/aktorlerin katiliminin
saglanmasinin uygulamada ve kullanimda hedeflere erisim
acisindan onemli oldugu yapilan basarili uygulamalarda
ifade edilmektedir. S6z konusu paydaslar arasinda yer alan
cocuk ise calismanin hedef kitlesi olmasi nedeniyle kilit rol
ustlenmektedir (Ozdemir, 2012).

Bu noktada literatiirde c¢ocuklarin ve genclerin ¢ocuk
mekanlarinin  tasarim kararlarina katilimlarini  ele alan
arastirmalar (Clark, 2005, 2010; Koralek and Mitchell,
2005; Lekies et al., 2007; Scharf et al., 2008; Clark, 2010;

2005; Hoff et al., 2007; Natus, 2008) yanisira aktif olma (Breul,
2005; Hauser, 2002; Hoff et al., 2007; Melzer, 2001; Scharf et
al. 2008; Tai et al., 2006) ile sosyallesme ve paylasim-iletisim
kurma bakimindan 6nemli etkisi-katkisi oldugu sdylenebilir
(Fjertoft and Sageie, 2000; Herrington and Studtmann, 1998;

Hofmann, 2013) bulunmaktadir. Cocuklarin en yakin giinliik
yasamlarinin biyik bir bolimini gecirdikleri okul bahgesinin
kullanimina yoénelik ise yapilan calismalarda, 6grencilerin okul
bahcelerinin tasarlanmasi ve uygulanmasinda (Canaris, 1995;
Desmond et al., 2004; Klemmer et al., 2005; Scharf et al., 2008;

Malone and Tranter, 2003b; Natus, 2008; Titman, 1994; Bell and

Waliczek et al., 2001) ve mekanlarin kullanilmasinda katilimci

Dyment, 2006; Dyment and Bell, 2008; Dyment, Bell and Lucas
2009). Nitekim etimolojik bir degerlendirme yapilirsa, ders
arasi olarak ifade edilen teneffis kelimesinin nefes alma ya da
solunum kavrami bitinligi bakimindan temiz hava alma ve
dinlenmeihtiyaclarinaisaretsayilabilir. Aynizamandaokullarda
cocuk hakkina uygun, pedagojik ve ekolojik yaklasimla
tasarlanmis hareket, dinlenme ve yasama mekanlarini iceren
okul bahcesinin (Cooper-Marcus and Francis, 1998; Fjgrtoft

olmalarinin olumlu sonuglar getirmesi nedeniyle ¢ocuklarin
katilim degerinin 6nemli rol oynadigina (Chawla, 2001;
Francis and Lorenzo, 2002; Hart, 1992, 1997; Hauser, 2002;
lltus and Hart, 1995; Knowles-Yanez, 2005; Lorenzo, 2002;
Lucas, 1995; Malone and Tranter, 2003a; Melzer, 2001; Moore
and Wong, 1997; Scharf et al., 2008; Titman, 1994; Van der
Hoek, 2009; Sommer, Pramling Samuelsson and Hundeide,
2010; Winters, 2010) ve c¢ocuklarin goris ile onerilerinin

and Sageie, 2000; Herrington and Studtmann 1998; Hoff et al.,
2007; Melzer, 2001; Natus, 2008; Wachs 1989, Zask et al. 2001)

alinmasinin gerekliligine dikkat ¢cekilmektedir (Brink and Yost
2004; Chatterjee, 2005; Chatterjee, 2006; Clark, 2005a; Clark,

ogrenciler tarafindan etkin bir sekilde kullaniimasi; 6grencinin
ogrenme kapasitesini desteklemekte (Hauser, 2002; Hoff et

2005b; Clark, 2010; Clark and Moss, 2001; Clark and Moss,
2005; Clark, Moss and Kjgrholt, 2005; Hofmann, 2013; Jansson,

al., 2007; Malone and Tranter, 2003b; Natus, 2008), 6grenme
motivasyonunu gliclendirmekte (Fjortoft, 2004; Fjertoft and

2015; Koralek and Mitchell, 2005; Parnell, 2004; Veitch, 2009;
Yanagisawa, 2007). Ayni zamanda yetiskinlerin, ¢ocuklarin

Sageie, 2000; Hoff et al., 2007; Moore and Wong 1997; Natus,
2008), 6grencinin bilissel ve fiziksel gelisimine katki (Cooper-
Marcus and Francis, 1998; Sallis et al., 2001; Wechsler et al.,

ve genclerin ihtiyaclarini ve tercihlerini dikkate alarak mekan
tasarim silrecinin planlamasina (Francis and Lorenzo, 2002;
Hauser, 2002; Melzer 2001; Van der Hoek, 2009) baslamalari

2000) saglamaktadir. Ayrica 6grencinin daha aktif olmasini
(Breul, 2005; Hauser, 2002; Hoff et al, 2007; Melzer, 2001;
Scharf et al. 2008; Tai et al., 2006) ve katilimci sosyal davranisini
desteklemektedir (Fjertoft and Sageie, 2000; Herrington and
Studtmann, 1998; Malone and Tranter, 2003b; Natus, 2008;
Titman, 1994). Sosyal deneyim ¢ocugun/gencin sorumluluk
tagimasini, kendisinin karar verme yetisini kullanma veya ortak
karar verebilme olanaklari saglamaktadir (Hoff et al., 2007;
Lorenz, 2005; Moore and Wong, 1997).

Yukarida ifade edilen okul bahcelerinin ¢ok sayida olumlu
yararlari ve okul bahcgesinin degisim ve donisim sureci
icin ayrilan insan kaynagi, zaman ve finansman goz 6niine
alindiginda, cocugun okul bahgesinin diizenlenmesi siirecinde
katilimcr olarak yer almasini saglamak, asamalarin en etkili
yollarini kesfetmek icin kritik 6Gneme sahiptir (Lekies et al.,
2007). GClinkGi mekanlarin diizenlenmesi genellikle yetiskinler

mekanda peyzaj yonetiminin daha strdurilebilir olmasini
saglayacaktir. Konuya 06zel calismalarin artis gostermesi
gerekliligi bu arastirmanin cikis noktasini olusturmaktadir.

Bu arastirmada, Cankiri ili kent merkezinde yer alan okul
bahcesi 6rnegdinde, yukarida 6zetle vurgulanan bilimsel
calismalar ve gelismeler dogrultusunda, kullanicisi olduklari
okul bahcelerine yonelik cocuklarin ihtiya¢ ve isteklerini
dikkate alarak cocuk 6gesini katilimci ve belirleyici bir unsur
haline getirme amaglanmistir. Bu kapsamda okul bahgesinin
diizenlenmesi siirecine mekan ile etkilesimde olan 6grenci,
cesitli katihm yontemlerini iceren katiimcr yaklasim/streg
kullanilarak dahil edilmistir. Bu katihmcr yaklasim pratigi/
uygulamasi ile okul bahcesinin mekansal diizenlenmesine
yonelik 6grencilerin  gereksinimleri, ihtiyac ve istekleri
belirlenmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda fiziksel, ruhsal
ve sosyal anlamda yasanabilir okul bahgesinin peyzaj tasarimi
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Onerisi gelistirilmistir. Cocuklarin istek ve gereksinimleri
dogrultusunda cocuk hakkina uygun olarak peyzaj tasarim
ilkelerine dayanilarak yapilan bitkisel ve yapisal tasarimlar ile
ortaya konulan egitim, yasam, hareket ve ekolojik mekanlarini
iceren okul bahgesi tasarim ornedinin cocuklarin en temel
hakki olarak yasam kalitesini destekleyecegi diistintilmektedir.
Bu dogrultuda okul bahcgelerinin degisim ve donisim
surecine yonelik oneriler gelistirilen bu arastirmanin, kendisini
izleyen sirecte, kiresel olcekte farkh bolgelerde, farkl seviye
ve tlrdeki okullarda gerceklestirilecek benzer calismalar icin
de, bir altlik gorevi Ustlenerek katki saglamasi amaglanmistir.
Bu arastirmanin, egitim-0gretim kurumlarinda acik mekan
diizenlemelerinin 6grencilerin sosyo-psikolojik ve bedensel
gelisimleri Uzerindeki olumlu etkisi baglaminda katimci
yaklasiminin éneminin vurgulanmasi yoniinden akademik
ve bilimsel baglamda literatiire, 6rnek alan baglaminda ise
uygulama calismalarina katki sunabilecegi diistintilmektedir.

MATERYAL VE YONTEM

Materyal

Arastirmanin materyali; Cankir ili, Merkez ilcesi sinirlari
icinde Cankin-Yaprakli Karayolu 3. Kilometresinde, yaklasik
28.000 metrekarelik arsa Uzerinde bulunan 16 derslik, 32
ogretmen ve 460 (96 kiz, 97 erkek yurt) 6grenci kapasiteli
olup pansiyonlu egitim-6gretim hizmeti sunan Fen Lisesi

® lige merkezi
@ merkezi

- lige sinirdan
—— il sinirtary

KIRIKKALE

Sekil 1. Ulke ve il Olceginde Cankiri TOBB Fen Lisesi Cografi Konumu

ve bahcesidir. Cankirl TOBB Fen Lisesi yaklasik 28 bin m? lik
arsasl icinde yapisal 6geler olarak egitim-6gretim yapisi, yurt
binasi ve kapali spor salonu bulunmaktadir. Acik alanda ise
spor tesis alanlar (basket-futbol-voleybol) ile téren alani,
otopark alani ve diger agik alanlar yer almaktadir (Sekil 1). Okul
bahcesinin morfolojik yapisi incelenirse; toprak zeminin egimli
ve diiz oldugu alanlar bulunmaktadir. Binalar disinda, ylizey
kaplamalarda kilit parke tas dosenmis olup alani cevreleyen
yaklasik 2,5 m yukseklikteki beton Usti tel 6rgli duvar ve
bordiirle cevrelenmis toprak alan vardir (Sekil 2 a,b). Alanda
yapilmis bazi yanlis yapisal uygulamalarda ¢éziimlemelere
gidilmelidir. Ornegin; yerden 0,4-0,5 m yukseklikte beton
logar kapaklari, engelli rampalarinin girisleri ile kilit parke tas
yollar ile baglantilarin kurulmamis eksikliklerin giderilmesi
gerekmektedir. Alanda bitkisel diizenleme bulunmamaktadir.
TOBB Fen Lisesi’'nin yakin gevresi incelenirse; batisinda MKE
Cansas Silah Fabrikasi gtineyinde Cankiri-Yaprakh Karayolu,
dogusunda ve kuzeyinde ise tarimsal alanlar bulunmaktadir.
Ayrica cevresinde bir adet Ikokul ve Cankiri E Tipi Cezaevi yer
almaktadir.

Arastirmaya 460 ogrenci kapasiteli “Cankiri TOBB Fen
Lisesi"nden okul yonetiminin onerisi dogrultusunda gonilli
olarak 21 6grenci dahil olmustur.

Figure 1. The Geographical Location in Country and Province Scale of TOBB Science High School

Sekil 2. Arastirma alaninini mevcut durumu gortintimleri
Figure 2. Current status of the research area
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Arastirma Yontemi

Arastirma; okul bahgesi kullanicisi olan 6grencilerin okul
bahcesinin kullanimina yoénelik fikir, istek ve gereksinimleri
belirlenmesini ve okul bahcesine yonelik tasarim ilkeleri
dogrultusunda dogal ¢o6ziimler iceren peyzaj tasariminin
gelistirilmesini  kapsayan okul bahcesinin dlzenlenmesi
strecinde yer alma deneyimini “katilimci soru sorma
eylemi”, “tasarim tartismalari’” ve “karar verme ve
onceliklendirme” yontemleri ile saglayacak olan katimai
yaklasima/stirece dayanmaktadir. Bu ¢ercevede, arastirma Ug
asamali bir stire¢ tasarimina dayandiriimistir.

Literatiir tarama siireci

Uc asama olarak degerlendirilen arastirmada birinci
asama; ikincil veri kaynaklarinin agirlikli olarak yer aldigi okul
bahcgelerine iliskin peyzaj tasarimi ve katihmci yaklasima/
strrece iliskin literatur taramalarindan olugmaktadir.

Analiz siireci

Analiz asamasinda oncelikli olarak, arastirma alaninin
mevcut  durumunun  tanimlanmasi  gerceklestirilmistir.
Arastirma materyali olarak nitelendirilen Cankirn TOBB Fen

Lisesi okul bahcesine iliskin veriler il Milli Egitim Midarligi
ve okul yonetiminden elde edilmistir. Okul bahgesinin yapisal
ve bitkisel peyzaj tasarimi acisindan durumlari 6grencilerle
birlikte yerinde degerlendirilmistir (Sekil 3). Okul bahcesine
ait s6z konusu veriler gorsel materyal olan fotograflar
ve uydu goruntuleri ile desteklenmistir. Okul bahcgesinin
diizenlenmesine katilimci olarak etkin rol Gstlenebilecek olan
cocuklara uzman meslek insani/peyzaj mimarn tarafindan
calisma sirecinin isleyisi ve rollerinin neler oldugu, okul
bahgelerinin  tasarim yaklagimlari, tasarim kriterleri ve
uygulama 6rnekleri aktariimistir. Konuile ilintili drnek gorseller
tizerinde tartisilmistir (Sekil 4). Ogrencilerin diizenlenecek olan
okul bahgesinin kullanilabilirligi konusunda fikir, gereksinim
ve isteklerini kapsayan katihmci alan kullanim kararlarinin
verilmesine olanak saglayan “katilimci soru sorma eylemi”
yonteminde (Sekil 5) dgrenciler tarafindan her bir aktivite
ve deneyim AO kagitlara baghklar halinde yazilarak duvara
asilmistir. Her biri icin evet ve hayir temsil eden iki farkh renkte
kart kullanilarak belirlenmistir. Aktivite onerileri ise farkl bir
renkli kart Uzerine yazilarak bos bir A0 kagida yapistiriimistir.
Ne tiir mekanlar ve ne tiir aktiviteleri deneyimlemek istedikleri,
fikir ve diislinceleri isimsiz bir sekilde kayit altina alinmistir.

Sekil 3. Alanin 6grencilerle gezilerek bizzat yerinde tespitlerde bulunma agsamasi

Figure 3. The stage of detect in situ with the students

Sekil 4. Okul bahcesine yonelik fikirlerin istisare edilmesi

Figure 4. Consultation on ideas for the schoolyard
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Sekil 5. Katihm yéntemi: katiimci soru sorma eylemi

Figure 5. Participatory method: participatory asking question action

Tasarim slireci

Cocuk mekanlarinin tasariminda dikkate alinmasi gereken
tasarim ilkelerini ortaya koyan arastirmalar degerlendirilmesi
sonrasi okul bahcesine onerilen sosyal iletisim (Bredow, 2002;
Driskell, 2002; Owens, 1994; Hauser, 2002; Ozdemir 2011,
Natus 2008) hareket tesvigi ve aktivite cesitliligi (Bredow, 2006;
Driskell, 2002; Hauser, 2002; Natus, 2008; Melzer, 2001), guivenli
ve hareket 6zgurliigl sunan mekanlar (Korpela and Hartig,
1996; Owens, 1994) ve dogdal alanlar/ yesil alanlar (Hartig vd.,
1991; Kaplan ve Kaplan, 1989; Kaplan ve Talbot, 1983; Kaplan,
1995; Ulrich, 1993; Driskell, 2002; Owens 1994), kisiye 6zel
mekanlar (Hauser, 2002, Melzer, 2001, Natus, 2008, Owens,
1994, Driskell, 2002, Francis ve Lorenzo, 2002) ve aktivitelere
iliskin tasarim secenekleri cocuklarla birlikte “tasarim
tartismalari” yontemi ile degerlendirilerek olabilirliklerine,
uygulanabilirliklerine,  yapilabilirliklerine  ve  &dncelikler
dogrultusunda secim ve karara badlamayi iceren “karar
verme ve onceliklendirme” yontemi ile karara baglanmistir.
Sonrasinda alanin mevcut durum bilgileri ve katihma
yaklasim/stire¢ ciktilari degerlendirilerek tasarim kriterleri
dogrultusunda peyzaj tasarim projesi olusturulmustur.

ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA
Bulgular
Arastirmanin  birinci

asamasinda, ogrencilerin alanin

kullanimlarina iliskin gorisleri (Cizelge 1) ve mekanlarda
istekleri ve fikirleri Cizelge 2'de aynntil  bigimde
degerlendirilmistir.

Ogrencilerin uygulanabilecek somut &nerileri ile alanda
ihtiyaclar, istekleri ve gereksinimleri karsilayacak olan
mekanlarin (bkz. Cizelge 1 ve Cizelge 2) yapilabilirlikleri ve
oncelikleri dogrultusunda yapisal ve bitkisel unsurlarin dogru
konumlandiriimasini saglamak icin alanda kullanim zonlari
olusturulmus, yani bélgeleme calismasi kurgulanmis ve leke
plani sekillendirilmistir. Bu cercevede alan 6grencilerin egitim-
ogretim gordukleri, etkinliklerde toplandiklari sert ylzeyin
yogun oldugu egitim alani; acik hava spor aktiviteleri, hareket
olanag, oyunlari seyretme olanagi sunan hareket alani, yurt
binasini ve kapali spor salonunu icinde barindiran hareket,
dinlenme ve rahatlama, iletisim ve sosyal etkilesim saglayacak
olan yasam alani ile alanin giineyinde dogal mekanlar,
sanatsal aktiviteler alani (yaraticilik, el becerisi vb.) ve egitim,
deneyim, iletisim, dinlenme ve rahatlama alani icerecek olan
ekolojik alan olmak Ulzere 4 bolgeye ayrilmistir (Sekil 6).
Okul bahgesinin bolgeleme ile olusturulan mekanlarda spor
olanaklari saglayan; aktivite cesitliligi sunan, 6zglr hareket
edebilme imkani olan, gevreyi bir 6grenme kaynadi olarak
kullanabilen; arkadashid ve sosyal gelisimi destekleyen
sosyal olanaklar saglayan; bireysel glivenlige duyarl, dogayla
olabilmeyi sunan bir tasarim yaklasimi sergilenmistir.

Cizelge 1. Katimailarin alan kullanimlarina iliskin gorusleri

Table 1. Participants’ views on the use of field

Katilimcilar

Kullanimlar Ogrenci (n: 21)

Evet Hayir Kararsiz
Sanatsal Aktiviteler 21
iletisim Alanlar 19 1 1
Doga Deneyimi Alani 20 1
Dinlenme, Rahatlama Alanlan 20 1
Hareket ve Spor Aktivitler 21
Acik Hava Egitim Alani 19 2
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Cizelge 2. Katilimcilarin istek ve fikirlerine iligkin bilgiler

Table 2. Information on participants’ wishes and ideas

MEKANLAR KULLANIMLAR

Sehitler kosesi

Sanatsal tasarimlara yer verilmesi

Ayrica okul bahgesinin cevreleyen 2.5m’ye yakin duvar icin hapishane hissiyatini yok etmek
Sanatsal Aktivite Alani adina duvarlarin grafiti calismasi, resimlerin ¢izilmesi

Amfi Tiyatro (Acik hava sinemasi seklinde kullanilabilir)

Edebiyat, sanat konularinda 6nemli kisilerin ve eserlerinin yer aldigi anit, heykeller
Bilim adamlarinin hayatlarini anlatan yazi ve fotograflarin sergilenmesi

Ekoloji bahcesinde biyoloji derslerinde yararlanabilecek bitki turleri, hayvan tirleri, hayvan

6
Doga Deneyim Alani varigt

Sera, bitki tarhi, hobi bahcesi, meyve agaclari

Su varligi, golet

Yer satranci, masa Uzerinde tavla (monteli)

Iletisim, Salincak

Dinlenme ve - R

Rahatlama Alanlari K€nt donatilari (cardak/pergola, oturma birimleri, ¢cop, aydinlatma vb.)
Sis havuzu

Acik Hava . . .

Egitim Alani Disarida ders islenebilecek alanlar (amfitiyatro, yazi tahtasi vb.)
Spor alanlarinin yanina tribinler
Kaucuk yuriyus yolu (dogal gérinimld, kirmizi renkli)

Hareket ve

Spor Aktivite Alani

Spor aletleri (egzersiz parklar)
Acik hava spor aletleri

Mevcut bank ve pergolalarin yetersizligi
Zemin oyunlari (dama, satrang vb.), masa tenisi

Toprak analizi (bitki segimi icin)
lhlamur agaclar (koku 6zelligi)

Bitkisel Cicek istegi (renk 6zelligi)

Alanlar

Bitkilendirme (bitki cesitliliginin olmasi; cicek parterleri, agaclar ve calilar)

Tel orgilerin bitkilerle kapanmasi
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Sekil 6. Alan kullanim 6nerisi
Figure 6. The proposal for use of space

SORULTD EAYNAEL

fppppa et

Bukapsamdadersaralarindave serbestzamanlardahareket,
dinlenmek, anlatmak ve paylasmak gibi bircok aktiviteye
olanak saglayacak kisa sureli aktivite alani, iletisim koseleri
ve bulusma noktalar iceren egitim alaninda yapisal olarak
farkli form, sekil ve renklerde oturma birimleri, bilgilendirme
panolari, bircok dgrenci icin bulusma noktasi olusturacak agag
golgesinde oturma banklari, masa tenisi ve yer satranci gibi
oyun kompleksleri, tasinabilir buyuk bitki kasalari ve bitkisel
olarak golge saglayacak agaclarin kurgusu sekillendirilmistir.
Yasam alaninda sis havuzu - oturma birimleri, heykel —anit,
zemin oyun diizenleri, ahsap ve bitkisel konstriiksiyonlu ttinel,
dinlenme, yeme i¢cme, rahatlamak, oturmak ve uzanmak
icin yesil mekanlar kurgulanirken hareket alaninda; Ustu
kapali ve acik tribunler, egimli gegis yollarinin giivenli hale
getirilmesi, basamak c¢6zimlemesi, trabzan c¢6ziimlemesi,
iki basamakl oturma siralar, kosu parkuru ve spor aletleri,
giyinme odalari ve bitkilendirme iceren tasarim yaklagimi
sergilenmistir. Ogrencilerin gerek egitim kapsaminda gerekse
gunlik yasamlarinda efektif sekilli bir faydalanmayi saglayan
farkli mekanlara boliinmis ekolojik alan kendi icinde dort
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ayri kullanim alani olarak degerlendirilmistir. Doga deneyimi
alani biyolojik golet ve gozlem terasi, ahsap ve bitkisel
konstriksiyonlu tiinel, tas duvar, bocek oteli, toplanma alani
ve farkli oturma birimleri, bilgilendirme panosu, bitkilendirme
(meyve agaclar, bitki tarhlari, bitki spirali, kompost alani,
su [golet-ekolojisi], dis mekan egitim alani (acik hava sinifi)
ve incelenmeye Ozendirici 6zelliklere sahip bitki tarlerinin
kullanilmasi  kurgusu s6z konusudur. Sanatsal aktivite
alaninda atélye kulubeleri, farkli malzemelerle olusturulacak
olan sert zemin, direkler ve panolar, iletisim, dinlenme ve
rahatlama alaninda ise mini su ylizeyi, kaya bahgesi, farkl
oturma birimleri ve bitkisel diizenleme icerirken dis mekan
egitim alaninda amfi tiyatro, ayakli panolar ve oturma
birimleri distnilmastir. Blatiin mekanlarda Cankiri kentinin
arazi, toprak ve iklim kosullarinda gelisme g0sterebilen bitki
tlrleri g6z 6niinde bulundurularak bitki tirleri bu tasarimda
perdeleme, girilti engelleyici, mevsimsel gegisleri, gélge
saglayici, gorsel etki, dogayi tanima, dogal iriin elde etme ve
ekolojik donguyi gozlem olanagi sunma amach kullaniimistir
(Sekil 7).

Dikkate  alinmasi  gereken  hususlardan  biriside
gerceklestirilecek olan okul bahgesinin uygulama asamasinin
ogrencilerin istek ve beklentilerine yonelik kullanima
uygunlugundaki basarisi ile dogru orantili olmasidir (Ozdemir,
2011). Eger yanlis ve eksik uygulamalar yapilirsa 6grencilerin
istek ve beklentilerini karsilayamayacaktir, bu da bu alanlarin
ogrenciler tarafindan kullanilmamasina yol acacaktir (Gllgiin

ve Turkyilmaz, 2001).

Bununla birlikte “okul bahcesinin doniisiim siirecinin hangi
asamalarinda yer almak istersiniz?” sorusuna ogrencilerin
vermis olduklar cevaplarda asamalardan; arastirma ve
tespit yapma, sorun ve olanaklari belirleme, fikir gelistirme,
tasarim projesi hazirlama, uygulama ve bakim ve onarim
asamalarinda, yani tim sirecte yer almak istedikleri tespit
edilmistir. Bu arastirmada ise tasarim projesi hazirlama
asamasina kadar gelme sansi olmustur. Ancak uygulama ve
sonraki asamalarda da 6grencilerin dahil edilmesi daha basarili
bir alan kullanimina gotirecegini séylemek mimkiindir. Bu
nedenle 6grencilerin okul bahgesi peyzaj tasarimi projesinin
uygulanmasi asamasinda ve sonrasinda okul bahcesinin
yonetim sirecinde katilimci yaklagimin/siirecinin diger
yontemlere ilaveten “katilimci eylem duvari’, “aplikasyona
katilim” ve “benim fikrim” gibi yontemleri ile 6grencilerinin
etkin katiliminin saglanmasi 6nerilmektedir ki, bu da saglkli
bir alan kullanim siirecinin isleyisine neden olacaktir. Bununla
birlikte okul bahcelerinin ddniisiim siirecinde bitkisel ve yapisal
peyzaj dizenlemelerinin onceliklerine ve yapilabilirliklerine
gore yillara yayilarak gerceklestiriimesi finans anlaminda
onemli kolayliklar saglayacaktir. Bu ayni zamanda her yil
yeni 6grencilerin slrece aktif katiliminin saglanmasina ve
alanin etkin kullanimi ile surekliligine zemin hazirlayacaktir
(Gzdemir, 2011). Bunun icin ise bu alan calismasina rehber
olabilecek eylem ve zaman plani streci asagidaki Cizelge 3'de
sunulmustur.

GANKIRI FEN LISES| BAHGESI
PEYZAJ TASARIM PROJES|

TASARRE Ay OZ061RL PAFTAASAMAS!
M Cafl ABC OnProje

B s KESER

+
r Olgek: 1/200

Sekil 7. Alana yonelik tasar onerisi
Figure 7. Design proposal for the space
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Cizelge 3. Uygulama calismalari i¢in 6neri eylem plani

Table 3. Recommendation action plan of implementation works

SUREC
MEKANLAR EYLEMLER Oncelikle Orta vadede yapilacak ve Devam
baslanacak edecek
devam edecek eylemler
eylemler eylemler
Farkli oturma birimlerinin tesisi X
Bilgilendirme panolarinin yerlestirilmesi X
EGIiTiM ALANI Oyun elemanlarinin tesisi (Masa tenisi) X X
Buytik bitki kasalarinin olusturulmasi X X
Bitkilendirme ¢alismalari X X X X
Sis havuzu - oturma birimlerinin tesisi X
Heykel - anit X
YASAM ALANI Zemin oyun diizenlerinin olusturulmasi X
Ahsap ve bitkisel konstriiksiyonlu tiinelin tesisi X X
Bitkilendirme calismalari X X X X
Ustii kapali ve acik tribiinlerin tesisi X
Egimli gecis yollarinin gtivenli hale getirilmesi X
(Basamak ve trabzan ¢6ziimlemesi ) X
HAREKET ALANI iki basamakli otu.rr?'\a siralari ve bi’fki.lendirme X
Kosu parkuru tesisi ve spor aletlerinin X
yerlestirilmesi X
Giyinme odalarinin tesisi X X X X
Bitkilendirme calismalari
Biyolojik golet ve gbzlem terasinin tesisi X
Ahsap ve bitkisel konstriiksiyonlu tlinelin tesisi X X
Tas duvarlarin 6rilmesi X
Doga Bocek otelinin tesisi X
. Bitki tarhlarinin yerlestirilmesi X
Deneyimi - . - .
Alant Kliibelerin alana yerlestirilmesi X
Toplanma alaninin ve farkli oturma birimlerinin X X
tesisi
Bilgilendirme panosunun yerlestirilmesi X
Koku bahcesi, meyve agaclari ve diger X X X X
EKOLOJIK bitkilendirme calismalarinin tamamlanmasi
ALAN Sanatsal Atolyelerin tesisi X X
Aktivite Fark!l malzemelerle olusturulacak olan sert X
Alan zeminin tamarrjlapmag X
Direklerin ve blytik panolarin yerlestirilmesi X
Bitkilendirme calismalari X X
Sosyal Mini su ylzeyinin ve kaya bahgesinin tesisi X X
Alan-iletisim, | Farkli oturma birimlerinin yerlestirilmesi X X
Dinlenme Bitkilendirme calismalari X X X
Dis Mekan | Amfi tiyatro ve ayakli panolarin tesisi X X X
Egitim Alani | Bitkilendirme calismalari X X X
Cevre yollarda malzeme degisikligi ve ice dogru verilen kavisler X

TARTISMA

Kentsel mekanlarin diizenlenmesinde katilimci yontemin
uygulamastile cocuklarin ve genclerin vatandaslik, sorumluluk
ve katihm deneyimleri sayesinde bir bir cok konuyu 6grenme
sansi yakalamis olmaktadirlar (Knowles-Yanez, 2005). Ornegin;
katihm cocuklarin/genclerin degisim yaratmak ve yasamlari
Uzerinde yeniden kontrol saglamak adina gliclenmelerine
ve etkin olma olanagi saglamaktadir (Bell and Wilson, 2006;
Turney et al, 2012). Bu nedenle genglerin karar verme
noktasinda (Francis and Lorenzo, 2002; Melzer 2001; Hauser
2002, Ozdemir_and Yilmaz, 2008; Scharf et al., 2008) ve
uygulama boyutunda (Frank, 2006; Heinrich and Million, 2016)
aktif katilimi 6nemli rol oynamaktadir. Bu siireclerde ¢cocuklarin

ve gengclerin katiliminin, ilgili kisilerin kisisel ve entelektiel
gelisimlerini saglamasi; fikirlerin sinerjisi gruplari kendilerini
egitmelerini dlizenlemesi ve fikirlerini eyleme donustiirmek
icin onlan tesvik etmesi; icinde toplumsal gelisiminin
gerceklesebilecegi baska bir arena yaratiimasina vesile olmasi
seklinde faydalarinin oldugu sdylenebilir (Knowles-Yanez,
2005). Bununla birlikte cocuk haklari hareketi ve stirdiirtlebilir
kalkinmaya dogru artan baglilik cocuk ve geng katiliminin
onemini tesvik etmektedir (Frank, 2006).

Alan dizininde cocuk mekanlarinin  diizenlenmesi
streclerinde cocuklarin kendilerini ifade etme olanagini,
cocugun perspektifinden, deneyimlerinden yararlanilmasini
iceren yontemlerin (Winters, 2010; Kytta, 2004; Wridt, 2010;
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Chawla, 2002;[ltusand Hart, 1995; ChristensenandJames, 2008;
Lynch and Banerjee, 1977; Brink and Yost, 2014) kullanildig:
gériilmektedir. Ornegin Winters (2010) calismasinda literatiir
taramasi ve ampirik arastirmalardaki ¢ocuklarin karar alma
strecine dahil edilmesinde kagit atlikarinca, elmas siralama ve
yerel bir oyun parkinin yenilenmesine katihm gibi kullanilan
birka¢ yaklagimmin altini ¢izmistir. lltus ve Hart (1995) ise
calismalarinda c¢ocuklarla tasarim sirecinde katilim bigimi
olarak modelleme kullanmislardir. Lynch ve Banerjee (1977)
cocuklarin ¢evrelerini nasil degerlendirdiklerini ¢ocuklar
tarafindan yazilan ginlikleri kaydetme yontemini kullanarak
tespit etmislerdir. Kytta (2004) c¢ocuklarin c¢evrelerinde
bagimsiz hareketlerini belirlemek icin acgik uglu gorisme
yontemini kullanirken, Wridt (2010) ve Chawla (2002) katihmci
haritalama yontemini kullanmistir. Brink and Yost (2014)
calismalarinda devlet ilkogretim okullarini ve c¢evresindeki
mahallelerini gliclendirmek amaci ile yeni ¢ok amach okul
oyun alanlar tasarlayarak halka acik bir park ve sosyal bir
bulusma alanini  6gelerini  birlestirmeyi hedeflemislerdir.
Bu kapsamda cocuklarin istedikleri oyun alanlarini ¢izim
yapmasl, O0gretmenler ve ebeveynler ile mevcut oyun
alanlarinin  sorunlarina  yonelik tartisma  platformlan
olusturulmus ve Universite o6grencileri ile birlikte ihityag
listeleri olusturulmus ve master planlari cizilmistir (Brink
and Yost, 2004). Berglund ve Nordin (2007) ¢alismalarinda
cocuk dostu temelli Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) programli
bir yontem gelistirerek cocuklarin haritalama ve algilarini
bilgisayar ortaminda kaydederek onlarin goérislerini resmi
planlama siirecine dahil etmeyi kolaylastirmislardir. Santo,
Ferguson ve Trippel (2010) c¢alismalarinda c¢ocuklarin
mahallelerine iliskin algilarini kaydetmek ve bilgilerini analiz
etmek ve haritalamak icin bilgisayardan yararlanmiglardir.
Clark ve Moss (2008) mozaik yaklasimini kullanmiglardir.
Huser (2009) calismasinda ¢ocuk ile milakat icin daha resmi
bir yol olan mozaik yaklasimini (Clark and Moss, 2008) cocuk
konferans yonteminde degerlendirmistir. Brink ve Yost (2014)
calismalarinda devlet ilkogretim okullarini ve c¢evresindeki
mahallelerini gliclendirmek amaci ile yeni ¢ok amach okul
oyun alanlar tasarlayarak halka acik bir park ve sosyal bir
bulusma alanini 6gelerini birlestirmeyi hedeflemislerdir. Bu
kapsamda ¢ocuklarin istedikleri oyun alanlarini ¢izim yapmasi,
ogretmenler ve ebeveynler ile mevcut oyun alanlarinin
sorunlarina yoénelik tartisma platformlari olusturulmus ve
Universite ogrencileri ile birlikte ihityag listeleri olusturulmus
ve master planlar c¢izilmistir (Brink and Yost 2004). Baska
bir calismada ise geleneksel anket yani sira, bilissel haritalar
kullanarak atolye c¢alismasinda katihmcr  ¢ocuklarinin
yaratilikgilarini ortaya koyduklar cizimler analiz edilmistir
(Yao and Xiaoyan, 2017). Masri (2018) ¢calismasinda ¢ocuklarin
planlama ve kentsel tasarim ile ilgili konularda 6grenme ve
yetenek kazanma kapasitelerini gelistirmek icin deneysel
bir arastirma olan atdlye calismasini gerceklestirmistir. Li
ve Li (2017) ise calismalarinda ¢ocuk dostu kentsel yesil
alan kilavuzlarinin planlanmasi ve tasarimi icin gergekgi bir
temel olusturmak Uzere ¢ocuklarin yesil alan etkinliklerine/
oyunlarina yonelik talepleri sorular ve alan anketi yontemlerini
kullanarak aragtirmiglardir.

Bu arastirmada ise cesitli katilim yontemlerini planli olarak

ele alan bir katilimar yaklasim/siireg ile kamusal bir acik alan
olarak okul bahcesi nasil olmali sorusunun cevabi ortaya
konmaya calisiimistir. Bununicin ¢cocuklarin karar vermede aktif
katilimi, yani inisiyatif kullanmalari saglanmistir. Katilimcilarin
dislncelerini  ifade edebilmeleri icin cesitli  katihm
yontemlerini iceren katilimci yaklasim/siire¢ kullaniimistir.
Bu slrecte katihmcr alan kullanimina dair goruslerini,
Onerilerini ve elestirilerini bildirmistir. Katilim surecinin
¢iktilar dogrultusunda daha yasanabilir ve uygulanabilir ve
surduirdlebilir tasarim projesi olusturulmustur. Ayrica projenin
uygulanmasi ve alanin kullanimini iceren sonraki streglerin
isleyisi hakkinda oneriler sunulmustur.

SONUC

Bu arastirmadaki tespitler, okul bahcelerinde ¢ocuklarin
farkli ihtiyaclarina cevap verecek kullanim olanaklari iceren
alanlarinin var olabilmesi icin 6grencilerin etkin katilimi ile
tasarlanmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Toplumu buyuk
bir boliminu teskil eden cocuklarin bilgilendirilmesi ve
onlarin goruslerine deger verilmesi, bir ortak, esit ve aktif birey
olarak degerlendirilmeleri yasadiklari kentte yasam alanlarinin
diizenlenmesinde yerine getirilmesi gereken en énemli yapi
taslarindan biri oldugu g6z 6niinde tutulursa cocuklarin
“kullanici” degil, “katilimci” olarak yonlendirilme, kaliteli
bir yasam suirebilme, farkindalik yaratma, mekanlarini sadece
mekan olarak degerlendirmek degil, mekanlarin egitimin
bir parcasi haline getirme icin planlama, dlizenleme ve
bakim calismalarinda cesitli bicimlerde katilimlarinin ampirik
dizeyde arttirilarak surdirilmelidir. Dolayisiyla 6grencinin
okul bahcelerinin diizenlenmesi siirecine katiliminin alan
analizinden uygulamaya kadarki asamalarin her birinde
ayri ayri veya bitiininde gerceklesebilecegini soylemek
mumkindir. Bu asamalar icerisinde onemli ilk safhalardan
birisi ise; 6grencinin okul bahcesine yonelik gereksinimlerinin,
ihtiyaclrinin ve isteklerinin belirlenmesidir. Tasarim strecinde
cocuklarin  danismanlidi; ¢ocuklarin  bilgi  diizeylerini,
degerlerini ve ihtiyaclarini anlamak ve uygulamalara
aktarilmasi, yasa uygun tasarimin uygulanmasi ve herkesin
bir s6z hakki olmasi hakkinda bilgi edinmeye imkan
saglamaktadir. Ayni zamanda bu belirleme ile farkli mekansal
birimlerde, ne tir tasarim anlayisina ve materyallerine ihtiyag
duyuldugu tanimlanabilmektedir (Ozdemir, 2012).

Konuya 0Ozel calismalarin artis gostermesi gerekliligi bu
calismanin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Bu arastirmada
varilan ciktilarin, surddrdlebilir  bir sonu¢ elde etmek
icin yapilan calismalarin surekliliginin ve korunmasinin
saglanmasi, siireg icerisinde mekan diizenleme calismalarinda
glincel gereksinimlerin dikkate alinmasi ve entegrasyonunun
gerekliliginin g6z ardi edilmemesi oldugu soylenebilir.

En 6nemli sdylenecek nokta ise, yakin gelecekte cocuklarin
mekanlarin diizenlenmesi siirecinde asamalarinin her birinde
veya hepsinde katilim derecelerinin nasil artirlacagi ve
ozelliklede uygulama asamasinda da katiminin saglanmasi
konulari daha fazla arastirmanin odagi olacagidr.
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