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Ozet: Bu calismada Gaziantep ilinde antepfisti: iireten tarim isletmelerinin kar etkinlikleri belirlenmistir. Gerekli
veriler, 14 kdyde bulunan 72’si dag 64’ii ova isletmesi olmak iizere basit tesadiifi 6rnekleme yontemine gore
bulunan 136 tarim isletmesiyle yapilan goriismelerle elde edilmistir. Isletmelerin kér etkinlikleri veri zarflama
analizi (VZA) kullanilarak tespit edilmistir. Farkli g¢evre etkilerine sahip olmalart nedeniyle dag ve ova
isletmelerinin etkinliklerinin birbirleriyle karsilastirmasini saglamak icin tobit model kullanilmig ve ¢evre
sartlariin etkisi ve yonii bulunarak kar etkinligi skorlarinda diizeltmeler yapilmistir. Yapilan VZA sonucunda
genel, ova ve dag isletmeleri icin kar etkinlik skorlari sirasiyla 0,79, 0,79 ve 0,78 olarak bulunmustur.
Isletmelerden elde edilen briit kirda herhangi bir azalma olmaksizin, genel olarak girdilerin %20 azaltilmasi ile
(isgiicti masrafinda %34, giibre ve ila¢ masrafinda %31, akaryakit masrafinda %29 ve diger degisken masraflarda
%41 oraninda tasarrufla) aym briit karin elde edilebilecegi belirlenmistir. Antepfistif1 yetistiren isletmecilerin
yetistiricilik ve girdi kullanimi konusunda bilgilendirilmeleri isletmelerin kar etkinlilerinin artirilmasinda etkili
olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Veri zarflama analizi, kar etkinligi, antepfistigi, Gaziantep

The determination of profit efficiency in pistachio production; application of data
envelopment analysis

Abstract: In this study, the profit efficiencies of agricultural enterprises producing pistachios in Gaziantep was
determined. Required data were obtained through interviews with a total of 136 agricultural enterprises located in
14 villages, of which 72 were mountain, and 64 were lowland enterprises, by using a simple random sampling
method. The profit efficiencies of the enterprises were determined using data envelopment analysis (DEA).
Because they were faced to different environmental effects Tobit model was used to ensure a comparison of the
efficiencies of mountain and lowland enterprises with each other, and corrections were made in the scores of
profit-efficiencies after finding the effects and direction of environmental conditions. As a result of the DEA the
profit-efficiencies coefficient per enterprise across general, lowland and mountain enterprises were determined as
0.79, 0.79 and 0.78 respectively. It was determined that currently obtained gross profit could be obtained by
decreasing the input delivered through savings in labor expenditures of 26% , fertilizer costs of 22% , drug costs of
25%, fuel costs of 23%, and in the other variables in charge of 33%. Pistachio growers” being informed about
cultivation and input usage will be effective in increasing the profit efficiencies of enterprises.

Key words: Data envelopment analysis, technical efficiency, pistachio, Gaziantep

1. Giris
Diinya antepfistig1 iiretiminde lider durumda

almakta olup son zamanlarda {iretim tekniklerini
ve sulama tekniklerini gelistirmek suretiyle tiretim

bulunan iilke Iran’dir. Iran diinya antepfistii
%49,80’ini  tiretmektedir. Amerika
Birlesik Devletleri %21,30’ile ikinci sirada yer

tretiminin
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hacmini devamli artirmis ve Iran’a rakip konuma
gelmistir. Tirkiye ise dalgali iiretim yapist ile
diretimin ¢ok oldugu yillarda bu iilkelerin ardindan
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ticiincii sirada yer almaktadir. Tiirkiye’nin diinya

tiretimindeki pay1 %11,80°dir (Anonim 2012).
Diinya iiretiminde 6nemli bir paya sahip olan

Tiirkiye’de, diinya standartlarinin istedigi kalitede

antepfistigt  yetistiriciliginin  tesvik  edilmesi
gerekmektedir.  Tirkiye’de, verim artiginin
saglanmasi, iretimde gelisen teknolojinin

uygulanarak maliyetlerin diistiriilmesi siiphesiz
diinya iiretimindeki 6neminin de artmasina neden
olacaktir. Antepfistigi iiretiminin
gergeklestirilecegi alanin yapist ve Ozellikleri
iretim miktarina ve verimine etki etmektedir.
Tiirkiye’de daha cok islemeli tarima elverisli
olmayan alanlarda, verimsiz, daghk, susuz ve
meyilli arazilerde yetistirilmektedir. Diger bir

ifadeyle, ise yaramayan verimsiz arazilerin

degerlendirilmesi amaciyla antepfistigi
yetistirilmektedir. Bu da yetistirilen
antepfistigmin ~ verimine  olumsuz  etkide
bulunmaktadir (Kiilek¢i ve Aksoy 2011).
Antepfistig1 yetistiren isletmelerin
etkinliklerinin  belirlenmesi ve bodylece bu
sektorde yer alan isletmelerin genel yapisi
hakkinda bilgi sahibi olunmasi Onem arz

etmektedir. Nitekim sektoriin iyilestirilmesi igin
yapilacak planlamalar ve diizenlemeler sektorde
yer alan isletmelerin etkinlik ve verimlilik
analizlerinin yapilmasina dayanmaktadir.
Antepfistifinda etkinlik analizi konusunda
oldukga az sayida aragtirmaya rastlanmaktadir. Bu
caligmalardan Moazeni and Karbasi (2008)
tarafindan iran’da yapilan calismada Zarand ve
Siriz ovalarinda yetistirilen antepfistig1 liretiminin
veri zarflama analizi yardimiyla teknik etkinligi,
tahsis etkinligi, Olgek etkinligi ve ekonomik
etkinligi belirlenmistir. Arastirmada ortalama
teknik etkinlik degerleri sirasiyla %52 ve %62,
ortalama saf teknik etkinligi ve olgek etkinligi
Zarand ovasi i¢in %71 ve %75 Siriz ovasi igin
%87 ve %70 bulunmustur. Ayrica sirasiyla
ortalama tahsis ve ekonomik etkinlik Zarand i¢in
%54 ve %38, Siriz ovasi i¢in ise %65 ve %57
olarak hesaplanmistir. Sharifabadi and Boshrabadi
(2011) Iran’in Rafsanjan bdlgesinde antepfistigt
dretiminin toplam faktér verimliligi artisinin
bilesenlerini belirlemeyi amaglamiglardir.
Calismalarinda 2004, 2005 ve 2006 yillarina ait,

tesadiifi olarak secilen 298 isletmeye ait anket
kullanarak Divisia indeksine gore
iiretim fonksiyonunu tahmin etmiglerdir. Sonug
olarak toplam faktér verimliligi biiylimesinin

verilerini

cogunlukla teknolojik ilerlemelerden
kaynaklandigini, fakat etkinlik degisimindeki
farkliliklarin toplam faktor verimliligi
biiyiimesinde bolgelerarasi farkliliklart

acikladigini gostermistir. 2005 ile 2007 yillar
arasindaki ortalama etkinligi %52,52 olarak
hesaplamislardir. Boshrabadi et al (2012) Iran’da
antepfistigi tarim sistemlerinde teknik etkinsizlik
ve iiretim analizi lizerine yaptiklar ¢aligmalarinda
233
gorligmiislerdir. Calismalarinda, 2003 ve 2004
olmak iizere iki yillik verileri kullanmislardir.
Isletmelerin teknik etkinliklerinin belirlenmesinde
Olasilikli Sinir Model ile Kalleh-Ghuchi, Akbari,
Fandoghi ¢esitleri ve her ii¢linlin karisimi olmak
iizere 4 grup i¢in teknik etkinlik katsayilarmi
strastyla %65,8, %59,4, %62,4 ve %78,7 olarak
tespit etmislerdir.

Bu c¢alismada amag, incelenen isletmelerin
briit kar etkinliklerinin belirlenmesi ve bu sayede
yetistirilen antepfistiginin mevcut briit karmin, ne
kadar daha az masrafla elde edebileceginin ortaya

Kerman  bdlgesinde isletmeci ile

konmasidir.

2. Materyal Ve Metot

2.1. Materyal

Calismanin ana materyalini Gaziantep’in
Karkamis ve Nizip [lgelerinde bulunan 14
koydeki cifteilerle yapilan yiiz ylize goriismeler

neticesinde doldurulan anket formlari
olusturmaktadir. Arazi biiyliklikleri ve koy
sayllar1 Gida Tarnm ve Hayvancilik lge

Midiirliiklerinden almmustir. Elde edilen verilere
gore, Karkamig ve Nizip ilgelerinde gayeli
oreklemeye gore secilen 14 koyde anket
yapilarak isletme sayis1 asagida verilen Basit
Tesadiifi Ornekleme metoduna gére bulunmustur.

Bu metod vasitasiyla birimlerin &rnege girme

sanslari esittir. Bu acidan metot
stmwrlandirdmamis ~ ornekleme  olarak  da
isimlendirilir. Ornek istatistiklerin

hesaplanmasinda her bir birimin agirhgr esit
olarak almir. Bu metot niifusun ¢ok fazla olmadigi
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yerler i¢in uygun bir metottur. Ayrica &rnek
birimlerine ulagsmak kolay ve ucuzdur (Cigek ve
Erkan 1996).

Arastirmada uygulanacak isletme
sayisimin belirlenmesinde %35 hata payr ve %95
giivenilirlik  smirlart  igerisinde  ¢alisilmustir.
Ornege ¢ikacak isletme sayisi asagidaki formiil

anket

yardimiyla belirlenmistir (Giines ve Arikan 1988).

N.c?
n=r—~<——
(N-1)D+o
*
. 4220*327 : 124
*
4219* M +327
1,96

Basit tesadiifi 6rnekleme metodu formiilii ile
bulunan 124 anket, 6zellikle saglikli verilerin elde
edilmesini engelleyen nedenlerle ve ornek sayisi
arttikca elde edilecek tahminlerin daha tutarh
olmasindan hareketle %10 artirilarak toplam
yapilacak anket sayis1 136 olarak belirlenmistir.
Yapilan anket uygulamasinda daglik ve ova
arazide yetigtirilen antepfistiginin etkinligini
ortaya koymak ve Karsilastirmak igin anket
yapilan 136 isletmenin 72’s1 daglik arazide, 64’1
ise ova arazideki isletmelerden olusmustur.

Formiilde,

n = Anket yapilacak isletme sayisi,

N= Popiilasyondaki igletme sayisini,

o= Popiilasyonu olusturan igletmelerin sahip
olduklar arazi bilylikliigiiniin varyansini,

D = (d% %) degeri olup;

d = Ornek ortalamasindan miisaade edilen hata
miktarini,

z = Hata oranmna gore Standart Normal
Dagilim Cizelgesindeki z degerini gostermektedir.

Anket yapilan isletmelerin se¢iminde 6zellikle
antepfistig1 bahgesinde yer alan agaglarin verim
kabiliyetlerinin ayni olabilmesi agisindan ¢esit ve
yas olarak isletmeler arasi homojenlige dikkat
edilmigtir. 10 yildan yashh bahgelere sahip
isletmelerle anketler yapilmistir. Bu isletmelerin
2009-2010 yillarindaki degerleri alinmak suretiyle
peryodisiteden kaynakli dalgalanmalar elemine
edilmistir.
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2.2. Metot

2.2.1. Arastirma alan1 hakkinda genel

bilgiler

Antepfistig1 bolge ¢iftcisinin en 6nemli gegim
kaynaklarindan birisidir. Antepfistig1 diger birgok
agagc tiiriiniin ekonomik olarak yetismedigi egimi
fazla olan kira¢ arazilerde yetisebilmektedir. Bu
dag koylerinde yasayan
ciftcilerin  arazilerinin tamamina  yakininda
antepfistigi yetistiriciligi yapilmaktadir.
Antepfistigi bakimmin kolay olmast ve kuru
tarimda diger alternatiflerine gore gelirinin fazla
olmasindan dolay1 ova kdylerinde de arazilerin
o6nemli kisminda antepfistigi  yetistiriciligi

ozelliginden dolay1

yapilmaktadir. Anket sonuclarma bakildiginda
girdi kullanim diizeyinin ova koylerinde daha
yiiksek  oldugu  goriilmektedir.  Yine
koylerinde sermaye yogun iiretim yapilirken dag
koylerinde emek yogun {iretim yapilmaktadir.
Dag koylerinde antepfistigi bahgelerinde daha ¢ok
atlarla siirim yapilirken ova kdylerinde traktorle

ova

stiriim yapilmaktadir. Yildan yila verimde 6nemli
dalgalanmalar olmakla birlikte anket ¢alismasinin
yapildigt 2010 yilinda ova koylerinde kuru
antepfistigt  verimi 32,10 kg/da iken dag
koylerinde 24,11 kg/da genel ortalama ise 27,89
kg/da olarak hesaplanmigtir. 1993 yilinda yapilan
bir calismada 1977-1992 yillarm1 kapsayan 16
yillik dénemde ortalama antepfistigi veriminin
3,46 kg/da ile 58,19 kg/da arasinda degistigi
verimdeki dalgalanmaya neden olan en 6nemli
faktoriin ise tiretimde goriilen periyodisite oldugu
ifade edilmistir (Kizilarslan 1993).

Incelenen antepfistig1 isletmelerinin

etkinliklerinin belirlenmesinde kullanilan
degiskenlere ait tanimlayici istatistikler Cizelge
1’de gosterilmistir. Isletmelerden dekara elde
edilen ortalama antepfistigt briit kar dag
koylerinde 215,55 TL ova koylerinde ise
369,11TL’dir. Buna karsililk dag ve ova
isletmelerinde sirasiyla ortalama iggiicii masrafi
37,44 TL/da ve 54,89 TL/da, giibre masrafi 19,90
TL/da ve 51,70 TL/da, ilag masrafi 9,67TL/da ve
12,49 TL/da’dir. Akaryakit ve diger degisken
masraflar ise dag isletmeleri igin 3,35 TL/da ve
8,57TL/da, ova isletmeleri i¢in 4,55 TL/da ve

8,40 TL/da’dur.
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Cizelge 1. Kullanilan degiskenlerin tanimlayici istatistikleri
Table 1.The determination statistics of variables used

Degiskenler Minimum Maksimum Ortalama Std. Sap.
Dag Kdylerine Ait Istatistikler

Briit Kar (TL/da) 119,41 480,83 215,55 72,43
1$g1'icﬁ Masrafi (TL/da) 13,55 72,16 37,44 13,14
Giibre Masrafi (TL/da) 0,74 65,06 19,90 15,73
Ilag Masrafi (TL/da) 3,33 17,65 9,67 3,22
Akaryakit Masrafi (TL/da) 1,71 7,50 3,35 1,29
Diger Degisken Masraflar (TL/da) 1,73 18,86 8,57 3,54
Ova Koylerine Ait Istatistikler

Briit Kér (TL/da) 110,60 1037,85 369,11 118,47
Isgiicii Masrafi (TL) 26,57 122,57 54,89 21,70
Gilibre Masrafi (TL) 0,87 170,00 51,70 46,16
Ilag Masrafi (TL) 3,43 32,86 12,49 6,45
Akaryakit Masrafi (TL) 2,5 10,33 455 2,04
Diger Degisken Masraflar (TL) 15 19,35 8,40 4,06
Genel Istatistikler

Briit Kar (TL/da) 110,60 1037,85 285,56 93,57
Isgiicii Masrafi (TL/da) 13,55 122,57 45,40 19,50
Gilibre Masrafi (TL/da) 0,74 170,00 34,39 28,45
Ilag Masrafi (TL/da) 3,33 32,86 10,96 5,12
Akaryakit Masrafi (TL/da) 1,71 10,33 3,90 1,77
Diger Degisken Masraflar (TL/da) 1,50 19,35 8,50 3,76

2.2.2. Veri zarflama analizi

Incelenen antepfistigi yetistiren isletmelerin
etkinlik skorlarinin belirlenmesinde veri zarflama
analizi (VZA) kullanilmigtir. VZA, birden ¢ok ve
farkli Olceklerle Olgiilmiis ya da farkli olgii
birimlerine sahip girdi ve ¢iktinin karsilagtirma
yapmayl1
birimlerinin ~ goreli Olgmeyi
amaglayan dogrusal bir
tekniktir. VZA’nde bir karar biriminin goreli

zorlagtirdigt  durumlarda,  karar
performanslarini
programlama esash
etkinligi, “toplam aguwhikli c¢iktilarin toplam
agirlikl girdilere orani” seklinde tanimlanmakta
“teknik etkinlik” da
isimlendirilmektedir. Teknik etkinligin
hesaplanmasinda karsilagilan en Onemli sorun,
birden fazla girdi ve/veya ¢iktilarin oldugu
durumlarda girdi ve ¢iktilara agirliklarin nasil
gerektigidir. VZA, higbir agirligin

negatif deger tasimamasi, analize konu olan diger

ve olarak

verilmesi

karar birimlerine de uygulandiginda higbir karar

biriminin etkinliginin birden fazla olmamasi
kisitlar1 altinda her karar birimine, girdi ve
ciktilarini istedigi gibi agirliklandirma sansini
vermektedir. VZA, her karar biriminin girdi ve
ciktt agirliklarini, kendi etkinlik derecesini
maksimum derecede artiracak sekilde segecegini
varsaymaktadir (Doyle and Green 1994).

Bu sekilde ayni girdi ve ¢iktiya sahip karar
birimlerinin goreceli etkinlikleri 6lgiilebilir. Her
bir karar birimi i¢in modeller kurulur ve dogrusal
programlama teknigi ile ¢6ziillir. Coziim sonuglari
ilgili karar biriminin etkinligini verir. Etkinlik
degeri “1” ise o karar birimi “etkin”dir. 1’den
farkli ise “etkin degil” dir. Etkin olmayan karar
birimleri, referans kiimesindeki etkin birimlere
gore degerlendirilerek etkin hale getirilebilir.
VZA, ilk olarak Charnes, Cooper ve Rhodes’un
(1978) yayinlanan makaleleri ile ortaya ¢ikmistir.
Ozel kamu sektorii organizasyonlarinin
performanslarm1 ~ dlgmede  yaygin  olarak
kullanilan bir yontemdir (Sueyoshi 1992). VZA

97

Ve



KULEKCI/ JAFAG (2014) 31 (1), 94-103

cok sayida girdi ve giktilarin s6z konusu oldugu
durumlarda, karar birimleri arasinda goreceli
olarak etkinlik 6l¢imii yapar (Ali et al 1995).

1978’de Charnes, Cooper ve Rhodesun
(CCR) 6ne siirdiigii model, dlgege gore sabit getiri
modelidir. Bu alanda ilk uygulamalar egitim
sektorii iizerine olmustur (Seiford 1996). Daha
sonra Banker, Charnes ve Cooper (BCC) (1984)
tarafindan oOlcege gore degisken getiri modeli
gelistirilmistir.

VZA modelleri; “girdiye yonelik” ve “ciktiya
yonelik” olmak lizere iki yaklagimla incelenebilir.
Girdiye ve ciktiya yonelik VZA modelleri,
temelde Dbirbirlerine ¢ok benzemekle beraber
girdiye yonelik VZA modelleri; belirli bir ¢ikti
bilesimini en etkin sekilde iiretebilmek amaciyla
kullanilacak en uygun girdi bilesiminin nasil
olmas1 gerektigini arastirirken, ¢iktiya yonelik
VZA modelleri belirli bir girdi bilesimi ile en
fazla ne kadar ¢ikt1 bilesimi elde edilebilecegini
arastirmaktadir (Charnes et al 1981).

Bu caligmada girdiye yonelik VZA modeli
kullanilacagi i¢in asagida sadece bu modele
iliskin genel formiilasyon verilmistir (Coelli et al
2005):

B = mina_(g_isi—)_(g_zt:s:)
i(lij-#j)"‘sf —(x.1,,)=0

> (Oy£4,)—S; —Oy =0
j=1

n,,S;,S =0
r=1,...ti=1....m> n, >0

Modeldeki
etmektedir:
Ex: k karar biriminin etkinligini

notasyonlar  sunlart  ifade

Ouck karar birimi tarafindan iretilen r’inci
cikt

lick karar birimi tarafindan kullanilan 1’inci
girdi

Ojj: j’inci karar birimi tarafindan iiretilen r’inci
cikt

lij: j’inci karar birimi tarafindan kullanilan
1’inci girdi

€ : Yeterince kiigiik pozitif bir say1
98

n: Karar birimi sayisi

t: Cikt1 say1s1

m: Girdi say1si

a : girdiye ait biiziilme katsayisi

S, : k karar biriminin i’inci girdisine ait atil

deger

Sr : k karar biriminin r’inci ¢iktisma ait atil

deger
M2 Pinci karar biriminin aldii yogunluk

degeri

Bu modelin ama¢ fonksiyonunda belirli bir
¢ikt1 diizeyi i¢in etkinligi dlciilen k karar birimine
ait girdilerin ne kadar azaltilabilecegi arastirilir.
Eger ilgili karar birimi etkin ise;

o=1, S; =0, S, =0, 4;=1, E=1 olacaktur.

Eger olcgiilen karar birimi etkin degilse; o
biiziilme katsayis1 1’den kiiglik ve kuramsal
(etkin)  karar  birimini  olusturan referans
birimlerinin p’leri 0°dan biiyiik olacaktir. Ilgili
karar birimleri etkin degilse kuramsal birimin
girdi ve ¢ikt1 degerleri agagidaki gibi hesaplanarak
etkin hale getirilebilir.

1® =" (1,.4;) veya I"® =(ou.1) =S
=

n
0 =>(O,u,) veya O"® =0" +S;
j=1
Aragtirmada isletmelerin etkinlik analizlerini
yapabilmek i¢in bir ¢iktiya karsihk 5 girdi
kullanilmigtir. Kullanilan ¢ikt1 ve girdilerin dekara
isabet eden deger ve miktarlar1 kullanilmak
suretiyle bu verilerin standart hale getirilmesi
saglanmistir. isletmelerden elde edilen antepfisti
briit (TL/da) ¢iktiy1
isletmelerde antepfistigi iretmek icin, birim
araziye TL cinsinden yapilan igglicii masrafi,

kan olustururken, bu

giibre masrafi, ilag masrafi, akaryakit masrafi ve
diger degisken masraflar girdileri olusturmaktadir.
Olgege sabit getiri, Briit kar, isletmelerden
elde
degisken masraflar ¢ikarilarak elde edilmektedir.
Her bir isletme tarafindan antepfistig
iiretiminde istihdam edilen hem aile i¢i hem de

edilen antepfistifi liretim degerinden
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aile disindan saglanan isgiicii

harcamalar iggiicli masraflarini olusturmaktadir.

icin  yapilan

Isletmelerde verim artirict  girdi  olarak
kullanilan ticari giibre i¢in yapilan harcamalar
giibre masrafi olarak alinmigtir.

[lag  masrafi, isletmelerde  antepfistig
agaclarinda meydana gelen hastalik ve zararlilarla
miicadele amacgh kullanilan kimyasal ilaglar icin
yapilan harcamalar1 kapsamaktadir.

Akaryakit masrafi, isletmelerin toprak isleme,
giibreleme, ilaclama, hasat etme gibi amaglarla
dogrudan antepfistig1 iiretimi i¢in kullandig1 alet
ve makinalar i¢in yapilan akaryakit harcamasi bu
kapsamda degerlendirilmistir.
masraflar, isletmelerde
antepfistigr iretmek icin yukarida saydigimiz
masraflar diginda kalan tiim nakdi ve ayni
degisken harcamalar1 icermektedir. Bu masraflar

Diger degisken

depolama, nakliye, {riin sigortasi, 1sitma,
aydinlatma masraflart  vb  degisir  nitelikli
masraflardir.

Isletmelerin girdilerinde (degisken

masraflarda) meydana getirmis oldugu %1°lik bir
artisa karsilik elde ettigi ¢iktidaki (briit kar) artisin
%1 oraninda yani girdilerdeki artiga esit oldugunu
gostermektedir. Olgege artan getiri {iretimdeki
%1’lik artisgin girdilerde %1’den daha az bir
artigla gerceklesecegini, Olcege azalan getiri ise
bunun tam tersi durumu ifade etmektedir.
Ciktidaki artisin ayn1 oranda girdilerdeki artisla
kargilandig1 Olcege sabit getiri optimum Olgegi
ifade etmektedir. Olgege artan getiri durumu,
optimum oOlgekten kiigiik Olgegi, Olgege azalan
getiri ise isletmelerin optimumdan biiyiik 6l¢ekte
oldugunu belirtir (Coelli et al 2005).

Dag ve ova sartlarinda  yetistirilen
antepfistigmin verim ve kalitesinde farkliliklar
goriilmektedir. Isletmelerin etkinlikleri iizerinde
etkiye yol agan ve igletmenin miilkiyet durumu,
bolgesel karakteristikler, hiikkiimet diizenlemeleri
gibi isletmecinin kontrolii diginda olan faktorler
cevresel faktorler olarak isimlendirilmektedir
(Fried et al 1999). Boyle durumlarda farkli
cevresel faktorlere sahip isletmeleri tekbir veri
seti icerisine koyup degerlendirmek yanlis
sonuclar dogurmaktadir. Bu sakincayr ortadan

kaldirmak igin farkli yontemler gelistirilmistir. Bu

yontemlerden birisi  ve olarak

en yaygin
kullanilan: iki asamali yontemdir (Coelli et al
2005). Bu yonteme gore ilk asama analizinde
mevcut veriler ayrim yapilmadan birlikte veri
zarflama analizine tabi tutulmaktadir. Ikinci
asamada ilk asamadan elde edilen kar etkinligi
skorlar1 bagimli, cevresel degiskenler ise bagimsiz

degisken olacak sekilde regresyon islemine tabi

tutulmaktadir. Cevresel degiskenlerin
katsayilarimin  isaretleri  etkilerin  yonlerini
gostermektedir. Ikinci asamada ise birinci

asamada yapilan regresyon modelinden elde
edilen cevresel degiskenlerin katsayilar1 etkinlik
skorlarini diizeltmek i¢in kullanilmaktadir.

Bu c¢alismada isletmelerin dag ve ova
isletmeleri olmasi nedeniyle ortaya c¢ikacak
etkinlik farkliliklarin1 giderebilmek i¢in diger
cevresel faktorler sabit kabul edilmistir. Yapilan
regresyon isleminde tobit model kullanilmistir.
Tobit model bagimli degiskenin belirli araliklarda
olmast durumunda (sansiirli  veriler i¢in)
Calismada, bagiml
degisken olan etkinlik skorlar1 0-1 arasinda
degistigi i¢in (0 ve 1’de sansiirlenmis) ¢ift tarafl
tobit model en uygun regresyon modeli olarak
uygulanmaktadir (Coelli et al 2005).

uygulanan bir modeldir.

3. Bulgular ve Tartisma

Yapilan analizde dag ve ova isletmelerini
birbirleriyle mukayese yapabilmek
isletmeler, veri zarflama analizine tabi tutularak
etkinlik skorlar1 elde edilmistir. Etkinlik skorlar1
ile dag ve ova kosullarinin etkinlik skorlarina olan
etkisinin yoniini ve miktarim1 belirlemek igin

icin  tiim

kullanilan tobit model sonucu Cizelge 2’de

verilmigtir.  Tobit model sonucuna gore dag
isletmeleri, ova isletmelerine gore bulundugu
cevre sartlarindan dolayt etkinlik skorlart negatif
yonde farklilik gostermektedir. Bu farkliligin
etkinlik skorlarinda olusturdugu olumsuz etkiyi
gidermek icin dag isletmelerinin  etkinlik
skorlarina B, katsayist kadar (0,099) ilave edilmesi
isletmelerin birbirleriyle mukayese edilebilmesini
saglamaktadir. Bu katsayiya gore diizeltilerek elde
edilen yeni diizeltilmis etkinlik skorlar1, Sekil 1 ve
Cizelge 3’te verilmistir.
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Cizelge 2. Dag ve ova kosullarinin etkinlik skorlarina olan etkisi
Table 2. The effects on efficiency scores of Mauntain and Lowland conditions

Katsay1 Olg. Hata z p-degeri
Sabit 0,7694 0,031 31,399 <0,00001 falalel
By (isletmenin konumu) 0,099 0,045 2,251 0,02896 *x
*x % istatistiksel olarak sirasiyla %5 ve %1 seviyesinde 6nemlidir.
35,00
30,00
= 25,00
=
> 20,00
(3]
vy
5}
g 15,00
= 10,00
0,00
0,50=x=0,60 0,40=<x=<0,51 0,60=x=<0,70 0,70<x<0,80 0,80<x<0,90 0,90«<x<1,00

Etkinlik Skorlan

Sekil 1. Isletmelerin etkinlik skorlarina gore dagilimi (%)
Figure 1. Number of farms according to efficiency scores (%)

Cizelge 3. Kar etkinligi degerleri
Table 3. Values of profit efficiency

Etkinlik 6lgtimleri Dag isletmeleri Ova Isletmeleri Genel Isletmeler
Ortal. Standart Etkin  Ortal. Standart  Etkin Ortal.  Standart Etkin
sapma islet. sapma islet. (%) sapma islet.
(%) (%)
Gen. kar etkinligi 0,779 0,172 16,22 0,793 0,185 2581 0,786 0,177 20,59
Saf kar etkinligi 0,935 0,097 51,35 0,866 0,144 32,26 0,904 0,125 48,53
Olgek etkinligi 0,830 0,146 16,22 0910 0,113 29,03 0,867 0,137 22,06

Isletmelerde genel kar etkinligi, saf kar
etkinligi ve dlcek etkinligi olmak iizere {i¢ etkinlik
belirlenmistir. Genel kar etkinligi olgege sabit
getiri varsayimi altinda yapilan analiz sonucu elde
edilen etkinlik skorlarmi1 vermektedir. Genel
olarak igletmelerdeki 6lgege sabit getiri altindaki
ortalama etkinlik degeri 0,79°dur. Bu rakam
isletmelerin %21 oraninda girdilerini azaltarak
yapacaklar1 masraf tasarrufu ile ayni briit kar elde
edebileceklerini gostermektedir.

Genel olarak isletmelerin %21’ genel kar
etkinligine sahipken %49°u saf kar etkinligine ve
%22’si olgek etkinligine sahiptir. Dag ve ova
isletmelerine
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bakildiginda ova isletmelerinin

genel kar etkinligine ve dlgek etkinligine sahip
isletme sayilar1 ve ortalama etkinlik degerleri dag
isletmelerine nazaran daha fazladir. Ortalama saf
kar etkinligi degeri ve saf teknik etkinlige sahip

isletme sayist ise dag isletmelerinde ova
isletmelerine  nazaran daha fazla oldugu
goriilmektedir.

Incelenen isletmelerin 6lgege getiri durumu ve
bu oOlgeklerde elde edilen briit kar degerleri
Cizelge 4’te verilmistir. Isletmelerin  %22’si
Olcege sabit getiriye yani optimum olgege sahip
isletmelerden olusurken, yaklagik %71°1 artan
getiriye diger bir deyisle optimumdan kiigiik
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Olgege ve %7’si azalan getiriye yani optimumdan
daha biiyiik dlgege sahip bulunmaktadirlar.

Optimum biiylikliige sahip isletmeler, ¢iktida
(briit kar) %1’lik bir artig gergeklestirmek icin
girdilerde (degisken masraflarinda) %1 oraninda
artis saglamalar1 gerekirken, optimumdan kiigiik
yani Olgege artan getiriye sahip isletmeler
ciktidaki %1°lik bir artig1 ancak girdilerde %1’den
daha az bir artigla gerceklestirebileceklerdir.
Olgege azalan getiriye sahip isletmelerin girdi
kullanim miktarlarin1 artirmak suretiyle degisken
masraflarin1 artirmalari, onlarin elde edecekleri
briit karmn artmasina neden olacaktir. Optimumdan
bliylik isletmeler ise c¢iktida %]1’lik bir artig
gerceklestirmek i¢in girdilerinde %1’den daha
fazla bir artis saglamalar1 gerekecek olan
isletmelerdir. Bu isletmelerin girdilerini azaltmak
suretiyle degisken masraflarini azaltmalar1 briit
karlarmin artmasina neden olacaktir.

Ova
Olcege getirisine gore sayilarina bakildiginda, ova

isletmelerinin ve dag isletmelerinin
isletmelerinin yaklasik %29’u dag isletmelerinin
ise %16’s1 dlgege sabit getiriye sahiptir. Yine ova
ve dag isletmelerinin Glgege artan getiriye sahip
isletme sayilar1 sirasiyla %58 ve %81, olgege
azalan getiriye sahip isletme sayilar ise sirasiyla
%13 ve %3 olarak hesaplanmustir.

Olgege sabit getiriye sahip olan isletmelerin
ortalama briit kart 446,41TL iken,
isletmelerinde 552,28TL ve dag isletmelerinde
287,61TL olarak belirlenmistir. Girdi miktarmi
artirarak briit karlarmi artirabilecek olan Olgege
artan getiriye sahip isletmelerin briit karn
229,24TL, ova isletmelerinde 281,36TL ve dag
isletmelerinde ise 197,96TL olarak belirlenmistir.
Briit karlarini, kullanilan girdi miktarin1 azaltarak

ova

gergeklestirmeleri gereken Olgege azalan getiriye
sahip isletmelerin briit kar1, genel isletmeler i¢in
343,72 TL, ova isletmeleri i¢in 351,90 TL ve dag
isletmeleri i¢in 311,00 TL olarak hesaplanmustir.
Cizelge 5’te
igletmelerin karsilastiriimasi

etkin ve etkin olmayan
yapilmustir.
Isletmelerde briit kar etkinligine sahip olan ve
olmayan isletmelerin girdi ve ¢iktt degerleri

arasinda kayda deger bir fark goriilmektedir.

Isletmelerin ¢iktisin1 olusturan briit karin,
genel olarak etkin olan isletmelerde etkin
olmayanlara gore daha yiliksek miktarda oldugu
belirlenmigtir.  Ayrica  bu  farklilik
isletmelerinde dag isletmelerine gore oldukca
yiiksek miktarda oldugu goriilmektedir.

ova

Isletme geneline bakildiginda etkin isletmeler,
etkin olmayan isletmelere gore briit karda
sagladiklar1 %86 oranindaki artigi; isgiicii
masrafinda %16, giibre masrafinda %53, ilag
masrafinda %16, akaryakit masrafinda %20 ve
diger degisken masraflarda %10 oraninda daha
fazla harcama yaparak saglamaktadir. Etkin ova
isletmeleri, etkin olmayan ova isletmelerine gore
briit karda sagladiklar1 %88 oranindaki artisi;
isgiicli masrafinda %22, giibre masrafinda %69,
ila¢ masrafinda %26, akaryakit masrafinda %8 ve
diger degisken masraflarinda %0,7 daha fazla
masraf  yaparak elde  etmiglerdir. = Dag
isletmelerinde  ise etkin  igletmeler etkin
olmayanlara gore briit kirda sagladiklart %3
oranindaki artisi;; %14 oraninda isgiici masrafi,
%62 oraninda gilibre masrafi, %12 oraninda ilag
masrafin1 azaltip, akaryakit ve diger degisken
masraflarint ise sirasiyla %25 ve %23 oraninda
artirarak elde etmislerdir.

Isletmelerin optimum girdi kullanim seviyeleri ile
arasindaki

mevcut girdi kullamim miktarlar

karsilastirma Cizelge 6’da verilmistir. Dag
isletmeleri ise elde ettikleri ayni briit kari, isgiicii
masrafindan %43, giibre masrafindan %40, ilag
masrafindan %39, akaryakit masrafindan %31 ve
diger degisken masraflarindan %47 oraninda
tasarruf ile elde etmeleri miimkiin olacaktir.

Genel olarak bakildiginda dekara yapilan
isglici masrafi %34, giibre masrafi %31, ilag

masrafi %31, akaryakit masrafi %29 ve diger

degisken masraflar %41 oraninda optimum
kullanom  miktarindan daha fazla oldugu
hesaplanmigtir. Bunun anlami  igletmelerin,

girdileri azaltmak suretiyle isgiicii masrafinda
%34, giibre ve ila¢ masrafinda %31, akaryakat
masrafinda %29 ve diger degisken masraflarda
%41 oraninda daha az masraf yaparak ayni briit
kar1 elde edebileceklerini gostermektedir.
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Cizelge 4. Farkli 6lgeklere gore briit kar
Table 4. Gross profit for different scales

Olgege Getiri Isletme say1s1 (%) Briit kar (TL/da)

Dag isl. Ova isl. Genel Dag isl. Ova isl. Genel
Olgege sabit getiri 16,22 29,03 22,06 287,61 552,28 446,41°
Olgege artan getiri 81,08 58,07 70,59 197,96 281,36 229,24°
Olgege azalan getiri 2,70 12,90 7,35 311,00 351,90 343,72
Toplam 100,00 100,00 100,00

2P P<0,05 igin Mann-Whitney U testi ile 6nemli bulunmustur.

Cizelge 5. Etkin ve etkin olmayan isletmelerin karsilastirmasi
Table 5. Comparison between efficient and inefficient farms

Etkin Isletmeler

Etkin Olmayan Isletmeler

Dagisl.  Ovaisl. Genel Dag isl. Ova isl. Genel
Briit kar (TL/da)* 287,61 552,28 446,41 280,51 294,19 240,04
Isgiicii masrafi (TL/da)* 32,94 63,04 51,00 38,31 51,56 44,00
Giibre masrafi (TL/da) 8,41 72,79 47,04 22,12 43,07 30,82
Ilag masrafi (TL/da)* 8,70 14,67 12,28 9,86 11,61 10,58
Akaryakit masrafi (TL/da)* 4,02 4,80 4,49 3,22 4,45 3,73
Diger degisken mas. (TL/da)* 10,18 8,45 9,14 8,26 8,39 8,31

*P<0,05 i¢in Mann-Whitney U testi ile nemli bulunmustur.

Cizelge 6. Mevcut ve optimum masraflari arasindaki karsilastirma
Table 6. The comparison between current and optimum costs

Masraflar Dag Isletmeleri Ova Isletmeler Genel Tsletmeler
(TL/da) _ _ i

Mevcut Optim. Degisim Mevcut Optim. Degisim Mevcut Optim. Degisim

(%) (%) (%)

Isgiicii masrafi 37,44 21,34 4300 54,89 40,71 25,83 4540 30,17 33,55
Giibre masrafi 19,89 11,99 39,72 51,70 37,92 26,65 34,39 2381 30,76
Ila¢ masrafi 9,67 5,89 39,09 1249 9,46 24,26 10,96 7,52 31,39
Akaryakit masrafi 3,35 2,32 30,75 4,55 3,30 27,47 3,90 2,76 29,23
Diger degisken 8,57 451 47,37 8,40 5,59 33,45 8,50 5,00 41,18
masraflar

Girdilerin mevcut kullanim miktarlart ile
optimum kullanilabilecek miktarlar1 arasindaki bu
dag

bakildiginda; ova isletmeleri isgiicii masraflarin

iliskiye ova ve isletmeleri  agisindan
%26, giibre masraflarmi %27, ilag masrafin1 %24,
akaryakit masrafimi %27 ve diger degisken
masraflarini %33 oraninda azaltarak ayn briit kar

elde edebilecektir.

4. Sonug

Gaziantep ili Nizip ve Karkamis Ilcelerinde
yapilan bu ¢alismada antepfistig1 yetistiren tarim
isletmelerinin veri zarflama analizi yardimiyla
performanslar1 belirlenmeye ¢alisilmig ve kar
etkinligi skorlar1 belirlenmistir.
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Yapilan ¢alismada genel olarak igletmelerin
kar etkinligi skorlar1 genel kar etkinligi
0,79, saf kar etkinligi 0,90 ve Olgek
etkinligi %87 olarak belirlenmistir. Ova
isletmelerinin genel kar etkinligi ve olcek
etkinligi skorlar1 dag isletmelerine gore
yiikksek orandayken, dag isletmelerinin saf
kar etkinligi skoru ova igletmelerinden
yiiksektir. Bu durum ova isletmelerinin
performanslarinin =~ dag  isletmelerinin
performanslarindan daha basarili oldugunu
gostermektedir. Dag isletmeleri, daha

ziyade engebeli, baska sekilde
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degerlendirilemeyecek taslik, susuz, verimi
diistik arazileri antepfistig1 iiretimine tahsis
etmesi ve antepfistigini bakim istemeyen
kendi kendine biiyiiyen bir bitki olarak
gormesi  kar etkinsizliginin en Onemli
sebebidir. Hem dag isletmeleri hem ova
isletmeleri acisindan, girdi kullaniminin
bilingsiz ve bu konudaki teknik bilgilerin
uzaginda yapildig1 goriillmektedir. Nitekim
girdilerin azaltilmast suretiyle saglanacak
isglici masrafinda %34, gilibre ve ilag
masrafinda %31, akaryakit masrafinda %29
masraflarda %41
ayn1  GSUD elde
edilebilecegi  belirlenmistir. Yapilan
calisgma girdi temelli c¢alisma olmasi
nedeniyle bulunan rakamlar, ¢ikti miktari
sabit tutularak elde edilen degerlerdir.
Dolayisiyla  optimum  girdi  kullanim
belirli bir {retim miktarini
gerceklestirebilmek icin  hesaplanmustir.
Uretim miktarmin daha da artirilabilmesi ve
mevcut girdilerden daha fazla
yararlanilabilmesi diger bir bakis agisidir.
Gerek girdi temelli gerekse cikti temelli
calisma  bolgesinde yer alan
isletmecilerin ortak problemi 6zellikle girdi
kullannm1 konusundaki bilgi noksanligidir.
Bu konuda ciftgilerin aydinlatilmast énem

ve diger
oraninda

degisken
tasarrufla

seviyeleri

olsun

arz etmektedir. Bunun yaninda
antepfistiginin yetistiriciligiyle ilgili teknik
bilgilerin verilmesi de giftgilerin
antepfistig1 yetistirme konusundaki bakis
acilari1 degistirecek ve daha etkin bir
iiretim gercgeklestirilmesine yol acacaktir.
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