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Imparatorluk gelenegi sonras1 Cumhuriyet ile birlikte yeni rejim, kendi
arglimanlari dogrultusunda bir hareket alani belirledi. Bu yeni anlayis, imparatorluk
teamiillerinin diginda ulus normlarini i¢ine alan milli model olusturma iddiastydi.
Yeni sistem merkeziyet¢i bir karakterle arzu ettigi ulus-kimligini tesis etmek i¢in
farkli bolgelerde uzman kisilere ¢aligmalar yaptirdi. Hazirlanan raporlar yeni
kimligin sekillenmesine 6nemli dinamizm katti. Bu baglamda Kars Milletvekili
Cevat Dursunoglu’nun II. Diinya Savasi doneminde hazirladigi rapor hem dénem
hem de igerik agisindan diger calismalardan farkli tablo sundu. Hazirlanan
raporlarin ¢ogunlugu erken Cumhuriyet donemini kapsamasi ve sadece bir bolgeyi
veya etnik/farkli kiiltiirel unsurlari iginde barindirirken Dursunoglu’nun hazirladig:
rapor, farkli olarak hem azinliklara, etnik-dini kimliklere ve farkli kiiltiirlere 6nemli
o6l¢iide yer vermekteydi. Rapor, Pomaklardan Yahudilere, Rumlardan Ermenilere
Irkcilardan Kiirtlere genis yelpazede, farkli/cesitli unsurlart ihtiva etmekteydi.
Rapor erken Cumhuriyet doneminde ortaya konulan diger calismalarla bazi
noktalarda paralellik gosterse de Ermenilerle ilgili yaklagimlar: kendi i¢inde bir
Ozglinligii barindirmaktaydi. Yahudilerle ilgili gerektigi durumlarda iilke disina
cikarilmalari/daimi siirgiin secenegi radikal, fakat gercek¢i olmayan yanilsamanin

iiriiniiydii.
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Yahudiler

Abstract

The new regime, together with the Republic after the imperial tradition,
set a field of action in line with its own arguments. This new approach was to
claim a national model that included the norms of the nation, apart from imperial
practices. The new system, with a centralized character, has worked with experts
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in different regions to establish the desired nation-identity. The reports produced
a significant dynamism in shaping the new identity. In this context, Kars Deputy
Cevat Dursunoglu’s the report prepared during World War II presented a different
picture from the other studies in terms of both period and content. While the majo-
rity of the reports covered the early Republican period and contained only one re-
gion or ethnic / different cultural elements, Dursunoglu’s report drew considerable
attention to both minorities, ethnic-religious identities and different cultures. The
report contained a wide range of different elements from Pomaks to Jews, from
Greeks to Armenians Although the report showed some parallelism with the other
studies put forward in the early Republican period, the approaches regarding the
Armenians had a specificity in itself. The option of deporting/permanent exile to
Jews where necessary was the product of a radical but unrealistic illusion.

Keywords: Cevat Dursunoglu, Armenians, Pomaks, Greeks, Jews

Giris

Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulug siirecini tamamladiktan sonra
ulus-kimligi baglaminda homojen bir toplum olusturmak i¢in milli bir inga
stireci baglatti. Rejimin bu noktada zorlandigi en dnemli nokta Cumhuri-
yet’in imparatorluk bakiyeleri {izerine kurulmus olmasiydi. Yeni kurulan
devlette farkli kiiltiirlerin ve inanglarin olmasi tiirdes bir toplum olustur-
may1 giiclestiren faktorlerdi. Yeni rejim bu sorunu agsmak adina farkli uy-
gulamalarla ulus-kimlik formunun gerekliliklerini ortaya koymaya calisti.
Ulus-devlet bilesenlerinin siireg igerisinde belirginlesmesiyle birlikte din
kimligi yerini ulus kimligine birakti. Esasinda ortaya konulan bu politika-
lar, Ittihat ve Terakki’nin son déneminde baslattig1 milli yonelisin tarihsel
hafiza igerisinde olgunlagtirilip daha sistematik hale getirilmis kompozis-
yonuydu. Cumhuriyet kadrolar, kendi tanimladiklari ulus-kimlik teamtil-
leri gergevesinde uyum gosteren unsurlara karsi pratikte kapsayict ve ku-
caklayici bir dil kullanirken kendini bu dairenin disinda géren ve rejime/
sisteme tepki gelistiren unsurlara karst dislayici bir tavir sergilediler. Uy-
gulanan politikalarda bolge, dil, kiiltiir ve etnisite gibi etmenler belirleyici
oldu. Ulus-kimlik ingasinin ve milli ekonominin olugmasinda miibadele de
o6nemli bir doniim noktasini teskil etti.

Rejimin agirlikli olarak Istanbul’da yasayan Ermenilere, Rumlara
ve Yahudilere yaklagiminda kendi i¢inde farkliliklar géze garpti. Farklilik-
larda bu unsurlarin devletle kurduklari iligki bigimi belirleyici oldu. Miis-
liman kimligini tagiyan Pomaklar, Cerkezler ve Bosnaklara uygulanan
politikalar da degigkenlikler goze carpti. Bu politikalarin farkli olmasini
toplumlarin kiiltiir, dil aidiyeti, yasadig1 cografya, niifus yapisi ve siyasetle
iligkileri belirledi. Bu ydniiyle ele alindiginda izlenilen politikalarda fark-
I1 arglimanlar 6ne ¢ikmaktaydi. Rumlar, Ermeniler ve Yahudilere yonelik
izlenilen politikalarda Tiirk¢e konusturma ve iktisadi yaptirimlar 6n plana
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cikarken yogunlukla doguda yasayan Arap ve Kiirtlere yonelik politikalar-
da tedip ve tenkil basat bir sekilde 6nde durmaktaydi.

Cumhuriyet'in tiirdes bir toplum olusturma projesi belli bir diizene
girmigken II. Diinya savas1 donemi rejimin gerekliliklerini kabullenen yeni
bir birey tipolojisini arzuladi. (Silan, 2010:32). Bu ¢aligmada Cumhuri-
yet kadrolarmin farkli milletlere, kiiltiirlere ve etnisitelere yonelik ortaya
koydugu politikalarla, 1944°te II. Diinya Savasi’nin sonlaria dogru Kars
Milletvekili Cevat Dursunoglu’nun azinliklar, etnik gruplar, dini yapilar ve
farkli kiiltiirlerle ilgili tetkik raporunun tek parti uygulamalariyla benzesen
ve ayrisan yonlerini ortaya koymak amacglanmaktadir.

Cevat Dursunoglu’nun Kisa Hayat Hikayesi

Dursunoglu 29 Haziran 1308’de (Temmuz 1892) Erzurum’da
dogdu. Babasi Ibrahim Hakk1 Bey, annesi Nafia Hanimdur. T1kgrenimini
1902°de Erzurum’da tamamladi.1910°da Erzurum Idadisinden birincilikle
mezun oldu. 1910°da yapilan yurt diginda okuma smavlarm kazandigin-
dan 1911-1914 arasinda Berlin ve Yena Universitelerinde pedogoji ve fel-
sefe egitimi aldi (TBMM Arsivi, No: 1151).

1914°te I. Diinya Savas1’nin baslamasiyla Ihtiyat Zabit Mektebi’ne
girdi. 10 Nisan 1915°te yedek tegmen oldu. I. Diinya Savasi 1916°da Di-
yarbakir ikinci Ordu emrinde istihbarat subaylig: yapti (Basak, 2000:3).
Savas boyunca Romanya Makedonya ve Kafkas (33.Firka) cephelerin-
de gorev aldi. Mondros Miitarekesi sonrasinda Istanbul’da bulundugu
donemde Vilayet-i Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin toplantila-
rina katilarak deneyim kazandi (Dursunoglu, 1946:17). Bu tecriibesiyle
3 Mart 1919°da Erzurum’da kurulan Vilayet-i Sarkiye Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti’nin kurulusunda etkili oldu ve bu cemiyetin 1921°¢ kadar genel
katipligini yaptt (Gologlu,1968:22). Erzurum Heyet-i Merkeziyesi adina
Hasankale Miidafaa-i Hukuk Heyet-i Idaresi’nin hesaplarin1 kontrol et-
mekle gorevlendirildi. (TITE Arsivi, G31,G2,B2001)! Kazim Karabekir
tarafindan segilen heyetin i¢inde yer alarak Eyliil 1920’de 1. Dogu Halklar
Kongresi’ne ve Bakii Tiirkiye Komiinist Teskilatlar1 Birinci Kongresi’ne
katildi. (Aslan, 1997:224; Tungay, 2009:337).

Haziran 1920-Mart 1921 Erzurum Ogretmen Okulu Miidiirliigii,
Mart 1921-Kasim 1921 Kars Maarif Miidiirliigii, Ekim 1922-Mayis 1924
Erzurum Lisesi Miidiirliigli, Haziran 1924-Ocak 1926 Maarif Umumi M-
fettisligi, Ocak 1926- Ocak 1931 Orta Ogretim Genel Miidiirliigii, Ocak
1931- Ocak 1935 Avrupa Talebe Miifettisligi, Ocak 1935-Mayis 1942 Ma-

1 Dursunoglu’nun Erzurum’daki faaliyetleri i¢in bkz. (Baykal, 1969; Kirzioglu,1993; Ko-
nuke¢u,1992).
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arif Vekilligi Teftis Heyeti Baskanligi ve Yiiksek Ogretim Giizel Sanat-
lar Genel Midiirliik Vekilligi gorevlerinde bulundu. (TBMM Arsivi, No:
1151). Goriildiigii gibi Dursunoglu egitim kadrolarinin hemen hemen bii-
tiin kademesinde gorev aldi.1921-1942 yillar1 arasinda okul miidiirligiin-
den milli egitim midiirligiine kadar egitim alaninda farkli gérevler yapti.

Egitim kurumlarindaki deneyimlerinden sonra 1942’de Kars Mil-
letvekili Hiisrev Sami Kizildogan’in vefat1 iizerine Dursunoglu, Kars mil-
letvekilligine secildi (BCA.30.10/76.503.5-2). Ayn1 zamanda CHP Genel
Idare Heyeti iiyeligine getirildi (Ulus, 16 Haziran 1943). 1946°da Erzu-
rum milletvekilligine ve ayni yil yeniden CHP Idari Heyet iiyeligine segil-
di (Aksam, 1 Kasim 1946). TBMM’de biitge ve maarif komisyonlarinda
gorev yapti. Ayrica Maarif Komisyonu Bagkanliginda bulundu. Evli ve
iki ¢ocuk babasi olan ve iyi derecede Almanca ve Fransizca bilen Cevat
Dursunoglu 1950’de emekliye ayrildi (TBMM Arsivi, No:1151; Barut-
¢u,1977:451). Parti igerisinde ¢aligmalarini belli dénem siirdiiren Dursu-
noglu, 1961°de Kurucu Meclis’te Erzurum Milletvekilligi yaptiktan sonra
1965°te siyasetten tamamen g¢ekildi. 11 Ocak 1970’de Ankara’da vefat etti.
( Cumbhuriyet, 13 Ocak 1970). Dursunoglu’nun I. Diinya Savasi ve Milli
Miicadele stirecinde iilkenin iginde bulundugu sartlar1 yerinde gérmesi ve
oncesinde aldig1 pedegoji ve felsefe egitimi, sonrasinda yeni devlette egi-
tim camiasinin her asamasinda aktif rol almasi ve en son olarak da siyasete
atilarak yelpazesini genigletmesi kuvvetle muhtemeldir ki onun azinlik ve
farkli kiiltiirlerle ilgili tespitlerinde 6nemli bir kaynak ve birikim sagladi.

Cevat Dursunoglu’nun Azinlik ve Millet Tanimlamalari

Cevat Dursunoglu, milletlerin kozmopolitlesmesinin ve milli ¢iz-
giden uzaklagmalarimin koklerini milletlerin yasadig: tarihsel donemlerde
aradi. Anadolu’da yasayan farkli ekalliyetlerin kaynagini Osmanli’nin
Fatih Sultan Mehmet’ten sonra biiriindiigii imparatorluk kimligine bagla-
maktaydi. Bu donemde ekalliyetlerin niifusunun arttigini, Fatih doneminde
baslayan bu siirecle birlikte Tanzimat doneminde ortak bir kiiltiir politikasi
cergevesinde Osmanli milleti olusturulmak istenildigini, fakat bu durumu
disaridan alinan asiya benzettiginden bu girisimin tutmadigi yoniinde bir
diistince igerisindeydi. II. Abdiilhamid doneminde bile imparatorlugun yii-
kiinii ¢ekenler Tiirkler olmasina karsin Tiirklerin ¢gogunlugu olusturama-
masindan siirekli yakinmaktaydi. Cumhuriyet doneminde Anadolu sinirla-
r1 igerisinde niifusun % 85’inin Tiirk¢e konugmasindan hareketle bu oranin
milli beraberligin tesis edilmesine dnemli 6l¢iide dinamizm katacag diigiin-
cesindeydi. Cumhuriyet doneminde milli kimlik insas1 {izerine bir anlayis
hakim oldugundan dénemin bu ayirt edici 6zelligiyle imparatorluk manta-
litesinden ayrildigin1 savundu. Cumhuriyet donemi kadrolarimin milletler
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realitesine uygun politikalar takip etmesinin gerekliligine de ayrica isaret
etti. Osmanli’dan kalan farkli unsurlar1 milli politika etrafinda ortak bir po-
taya cekmenin 6nemine de ayrica vurgu yapti (BCA.490.01/61.233.6-2.).
Bu yonden bakildiginda Dursunoglu’nun milli kimligin tesis edilmesinde
kargilagilan problemleri ve zorluklar tarihi siire¢ igerisinde imparatorluk
yapisindan ve geleneklerinden gelen yansimalara baglamaktaydi.

Dursunoglu tarihsel siirecle ilgili degerlendirmelerde bulunurken
milli politikalarin hayata gecirilmesinde niifus yapisinin etkili oldugu
goriigiindeydi. Tirk aydinlarinin son donemde yaptigi ¢aligmalart dikka-
te alarak 1935 istatistiklerinde Tiirkiye niifusunun 16.157.450 oldugunu,
13.899.163 kisinin anadilinin Tiirkge ve 2.258.377 kisinin ise farkh diller
konustugu tespitinde bulundu. Dursunoglu, aydinlarin millet anlayisiyla
ilgili egilimlerini dikkate alarak bunlarin 4 kategoride degerlendirilebile-
cegini savundu: (BCA.490.01/61.233.6-2).

Kozmopolitler: Dursunoglu’na goére Tanzimat doneminde Osman-
It millet anlayisina benzer modeli siirdirmeyi amaglayan bu aydin kitle,
dil, kiltiir ve tilkii birligi gozetmeden Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan
herkesi Tiirk olarak gérmekteydi. Bu grupta yer alanlar, dil, kiiltiir ve ta-
rih birligi olmadan ortak bir suur etrafinda kenetlenmenin olamayacagini
one siirmekteydiler. Dursunoglu aydin gurubunu elestirerek dil, kiiltiir ve
tarih birliginin milletler arasinda biitiinlesme olmadan saglanamayaca-
g1, ylzyildan beri siiregelen tecriibelerin bu diisiincesini dogruladigim
belirtmekteydi. Bu olumsuz tablodan hareketle bu fikri savunan kozmo-
polit diisiinceye sahip aydinlarin azaldigim da sdylemekten kaginmadi.
Kozmopolit grubun en etkin oldugu yerin Istanbul oldugunu, bunun sebebi
olarak da kentte 250.000 yakin Gayrimiislimin yasadigini, liman ticareti-
ni ellerinde tuttuklarimi ve yabanci okullar iizerinden bir hakimiyet alani
olusturduklarini belirterek bu unsurlarla kiiltiir birliginin saglanmayaca-
gin1 iddia etti. CHP teskilatinin milliyet¢i bir yaklagimla bunlari uyarma-
simin dogru bir adim olacagi diisiincesine de raporunda ayrica yer ayirdi
(BCA.490.01/61.233.6-4).

Islamcilar: Dursunoglu’na gore bu diisiinceyi savunanlar toplum
hayatinda en esasli bagin din oldugu goriisiindeydiler. Ayrica Cumhuriyet
ideolojisinin evrensel bir Islam diisiincesiyle gelisecegine inanmaktaydi-
lar. Inkilaplara 6zellikle de Harf Inkilabina, toplumu islami diisiinceden
uzaklastirdigi iddiastyla soguk bakmaktaydilar. Bu fikri savunanlar farkli
basin kuruluslarinda diistincelerini toplumla paylasma yolunu tercih ettiler.
Ozellikle Islam Ansiklopedisi etrafinda yazdiklari makalelerle fikirlerine
dayanak olusturmak istediler. Dursunoglu bu disiinceye sahip olanlarin
samimi olmadiklarini, ¢ocuklarint Notr Damddsyon ve Sen Jozef gibi
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okullarda okutmalaria baglamaktaydi. Ona gore kozmopolitler nasil Tan-
zimat anlayisin1 devam ettirme diisiincesinde iseler Islamcilar da medrese
anlayism siirdiirme pesindeydiler. Dursunoglu, islameilarin kozmopolit-
leri besleyen yabanci okullara sahip olmadiklarindan zamanla yok olmaya
mahkim olacaklarimi diistinmekteydi. Bu iki grubun ortak yaninin impa-
ratorluk paradigmasindan beslenmeleri olurken goriirken farkli yollardan
bilerek veya bilmeyerek imparatorlugu canlandirma diisiincesine sahip
olduklarina raporunda yer verdi (BCA.490.01/61.233.6-4). Iki fikrin im-
paratorluk eksenli bir okuma yaparak diisiincelerine yon verdiklerinden
diinya goriislerinin farkli olmasina karsin ¢ikis noktalarinin benzer oldugu
kanaatindeydi.

Irk¢ilar: Dursunoglu, bu fikrin bir moda haline geldigini, kaynagi
disarda olan bu diigiincenin taklit yoluyla iilkeye getirildigini iddia etmek-
teydi. Bu fikrin yayilma sebebi olarak da Osmanli’y1 XVII. ylizyildan iti-
baren Kapikulu (yabancilar) zihniyetinin yonetmesi olarak gérmekteydi.
Bu fikri savunanlarin Ergenekon, Gokbori, Orhun ve Bozkurt gibi dergiler-
de diigiincelerini paylastiklarini, moda fikirlere diiskiin olan genglere dog-
ru bir yonelis gosterdiklerini rapor etmekteydi.> Her ne kadar disiinceyi
savunanlarin dig iilkelerdeki propagandalara alet olduklar1 ve disaridan
menfaat elde ettikleri sdylense de bunlari iki kisma ayirmanin daha dogru
bir egilim olacagi diisiincesindeydi. Dis diinyanin etkisinde kalmis sami-
miyetsiz olanlarin yaninda iglerinde bazi genglerin bu fikirlere goniilden
inandiklan tespitinde bulundu. Dis diinyayla baglantili olanlar i¢in bunun
bir glivenlik sorunu oldugunu dile getirerek emniyet mensuplarinin bu ola-
y1 ¢ozecek formiiller gelistirmesini arzu etti. Bu diisiinceyi samimi gerge-
vede savunanlarin ise Tiirk soyunun disinda bir unsurun olmadigi ve Tiirk
irkinin saf ve dstiin bir 1tk oldugu goriisiinde sabit kaldiklarini belirtti.
Fikirlerini desteklemek icin kan grubu, antropolojik evsaf birligi gibi an-
lamim bile bilmedikleri sozleri siirekli tekrarladiklarindan hareketle Tiirk
tarihi igerisindeki olusumlart ve bugiinkii Tiirkiye realitesini anlamayan
bu genglerin iilkeyi ayriliga gotiirebileceklerinden uyarilmalarmin gerekli
oldugunun altin1 ¢izdi (BCA.490.01/61.233.6-5). Bu diisiincenin tarihsel
bir ger¢ekliginin olmadigini, II. Diinya Savasi siirecinde revagta olan bir
goriis olsa da farkli diislinceler pesinde kosan genglerin ortaya attig1 ayagi
yere basmayan bir egilim olarak gérmekteydi.

Anadolucular: Anadoluculuk, I. Diinya Savasi ve sonrasinda Milli
Miicadele siireciyle birlikte Turanciliga karsi olusan milliyetgi-muhafa-
zakar bir durugtu. Dursunoglu’na gére Anadoluculugu yukaridaki akimlar-
dan ayiran yon, diger fikirler cogunlukla Istanbul ve birkag biiyiik sehirde

2 Bu dergilerden Bozkurt’un iilke siyasetine zarar verdigi diisiincesiyle 1941°de Bakanlar
Kurulu karariyla kapatildigi goriilmekteydi. ( BCA.030.18.01.02/93.122.9.)
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kargilik bulurken Anadoluculuk genis cografi alana yayilan bir diisiince
bi¢iminde kendini gosterdi. Dursunoglu, raporu hazirladig: tarihte Anado-
luculuk disiincesinin énemini yitirmesine karsin iilkenin fikir hayatinda
ceyrek asir yer edindiginden tahlilini yerinde buldu. Muhacir ve yerlilik
ihtilaflar1 devam ettiginden Anadoluculuk diisiincesinin eskisi kadar canli
olmasa da devam ettigini belirtti. Anadoluculugu daha iyi anlamak i¢in ta-
rihsel gelisimi hakkinda da bilgi veren Dursunoglu, Balkan Savasi sonrasi
ortaya ¢ikan bu diisiince oriintiislinli tamamen yerli bir hareket olarak de-
gerlendirdi. Ona gore imparatorluk, Balkan Savasi’nda Rumeli’deki top-
raklarinin biiyiik bir kismini kaybettikten sonra Balkanlardan Anadolu’ya
genis dlclide bir goc basladi. Go¢ edenler Anadolu’nun farkli bolgelerine
yerlestirildi ve baz1 yerlerde gogmenlere, bazi niifuz sahibi hemserilerinin
etkisiyle, yerli halkin elinde bulunmayan yerler tahsis edildi.?

Diinyanin her yerinde oldugu gibi, gé¢menler gittikleri yerlerde
kendilerini daha rahat ve serbest hissettiklerinden ve miitesebbis kabiliyet-
lerinden Anadolu’daki yerli insanlarin ellerindeki is sahalarinin bir kismina
hakim oldular. Zamanla hemsericilik birligi ¢cercevesinde birbirlerine des-
tek olarak daha da giiclendiler. Ayrica Rumeli’den Tiirklerle birlikte gelen
ve Arnavut¢a, Pomakga, Rumca konusan unsurlarin bazi idari makamlarda
bulunan hemserileri tarafindan himaye gérmeleri, Anadolu’daki Tiirklerin
tepkisine neden oldu. Bu tepki Anadolu’da yasayan yerli halkin 6rgiitlii ha-
reket etmesine zemin olusturarak Balkanlardan gelen unsurlarin kendile-
rinden farkli oldugu tezini islemelerini de beraberinde getirdi. Dursunoglu,
stirecle birlikte daha ¢ok iktisadi sebeplere dayanan biitiinlesme iddiastyla
Anadoluculuk diisiincesinin dogdugunu 6ne siirdii. Ona gére Anadolu’ya
gelen muhacir kafileleri tamamen yerlesip Tiirklerle kaynasmadan 1. Diin-
ya Savasi ve akabinde Milli Miicadele’nin baslamasi, Anadolu’yu olumsuz
manada etkiledi. Bu gelismeler 1s1ginda Anadoluculuk diisiincesi olgun-
lasarak s6z ve yaziy1 i¢ine alan bir ideolojiye doniistii. Bir nevi cografi
milliyet¢iligi iceren bu diisiince, Anadolu birlikteligini arttiracagi yerde
azaltti. Dursunoglu ¢ézliim olarak Anadolu’ya doénmiis olan muhacirleri
ayirmak yerine onlarla biitiinlesmenin daha dogru bir yaklasim olacagini
savundu. O, bu muhacirlerden anadili Tiirk¢e olanlarin bir nesil sonra ye-
tisecek ¢ocuklarinin Anadolu’nun yerli halkiyla kaynasacagi inancinday-
di. Anadoluculuk fikrinin birlestirme diigiincesini islemediginden Rumeli
hemsericiligini beraberinde getirdigi kanaatindeydi. Ona gore kaynastirma
politikalar1 ayrilik¢r hareketinin dniine gegerek Anadolu ve Rumeli halki
arasinda birligi saglayabilirdi. O, milli birligin saglanmas1 ve hemserici-

3 Sivas, Kayseri gibi sehirlere yerlesen muhacirlerin “Karpuz Sergisi” vb islerle dalavere
yaparak zengin olmalari, yerli halk tarafindan “ Muhacirler dinine donsiin” gibi tepkilere
yol agt1. (BCA.490.01/61.233.6-6.)
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lik ¢ikiglarinin térpiilenmesi adina Anadoluculuk diisiincesinden vazgegil-
mesinin en dogru yaklasim olacagini savundu (BCA.490.01/61.233.6-7).
Dursunoglu raporunda diger akimlara ¢ok genis yer ayirmazken Anado-
luculuk diisiincesine 6nemli 6l¢iide yer vermekteydi. Diigiincenin tarihsel
gelisimiyle ilgili de bilgilere yer veren Dursunoglu bu fikri yerli-yerli ol-
mayan ¢atigmasina yol acacagi endisesiyle elestirmekteydi.

Dursunoglu dort diisiince akimimin tahlilini yaptiktan sonra mil-
li birligin saglanmasi adina 6nerilerde bulundu. Parti olarak amaglarimin
tilkede tek dil ortak kiiltiir ve tilkii etrafinda hareket eden bir toplum olus-
turmak oldugunu belirtti. Dar irk ve cografyay1 baz alarak hareket alani
belirleyen Tiirkgtiliige taraftar olmadiklarini, dil, dilek ve kiiltlir birligini
g0z oniinde bulunduran bir milliyet prensibini olusturmay1 amagladiklarim
ortaya koydu. Bu diislincenin gerceklesmesi igin ilk once partideki seckin
ziimrenin suurlu hale gelmesinin sart olduguna isaret etti. Ulkede Tiirkliik
bilincinin arttirilarak bu diigiincenin zihinlere islenmesini gerekli gordii.
Bu anlayisin topluma anlatilabilmesi ve toplumda bir yer bulmasi i¢in parti
teftis ve idare heyetlerinin aydinlatilmasinin dogru bir metot olacagini ve
bunun yaninda Halkevi kollarinin yazili ve sozlii ¢alismalarinda milliyetgi
aydinlart tek bir cephede birlestirmesinin 6nemli adim olacagi diisiincesini
paylasti (BCA.490.01/61.233.6-7). Biitiin bu farkli milliyetgilik anlayisla-
rinin evrilerek ortak paydada Cumbhuriyet ilkelerine uyumlu bir milliyetgi-
lik anlayigina doniismesini gerekli gordi.

Tiirkliik diistincesinin igsellestirilmesi igin azinliklarin ve fark-
11 kiiltiirlerin kapsamli olarak taninmasim “Birlik Bir Millet” i¢in gerekli
buldu. Her milletin kendine 6zgii dinamiklerinin oldugunun bilinmesini ve
ona gore politikalar ortaya konulmasini daha saglikli bir yol olarak gordii.
Osmanli’nin temsil suuruna sahip olamadigindan bu konuda basarisiz ol-
dugunun ayrica altini ¢izdi. Cumhuriyet kadrolarinin ayni hataya diisme-
mesi i¢in bazi 6nerilerde bulunmaktan geri durmadi:

1-Temsil edilmesi diistiniilen farkli kiiltiiriin yasadig1 cografyanin
dagitilmasi ve toplu hareket etmelerinin 6niine gegilmeli

2- Tiirk kiiltlirtiniin yayilmasi igin farkli milletlerin ekonomik an-
lamda sisteme bagl hale getirilmesinden sonra evlilik yoluyla toplumsal
yakinlasma zenginlestirilerek esitlik saglanmali. Bu politikalar uygula-
nirken saygi, sevgi ve adalet esas1 géz éniinde bulundurulmali. Hz Omer
ve Meliksah donemini bu adalet anlayisinin yerlesmesi i¢in drnek olmali
(BCA.490.01/61.233.6-8).

Tirkliiglin basat bir yapiya doniismesi igin Tirkliigiin disinda
hareket eden toplumlarin toplu yasam siirdiirme aligkanliklarinin ortadan
kaldirilmasini elzem gordii. Bu anlayisin yerlesmesinde kucaklayici bir dil
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ve esitlik¢i yaklasimlar: degerli buldu. Dursunoglu, ortak bir dil, kiiltiir
paradigmalarinin yerlesmesi i¢in bunu saglayacak ve temsil noktasinda
model olusturacak uzman bir kadronun olmasi gerektiginin altini ¢izdi. Bu
kadronun parti i¢inden ¢ikmasini da ayrica dnemsedi.

Cevat Dursunoglu’nun Raporunda Tiirk¢ce Konusmayan Gay-
rimiislimler

Dursunoglu, 1944°te yaptigi degerlendirmede bu iki yapida 6ne
¢ikan problem olarak Tiirk¢e konusulmama meselesini gordii. Bu sorunun
asilamamasi durumunda rejime yonelik belli bir aidiyet duygusunun olus-
mayacagi endigesini tagidi. Erken Cumhuriyet doneminde de bu kaygilarla
hareket edildigi goriilmiistii.1927 Tiirk Ocaklart IV. Kurultayi’nda tartigi-
lan konulardan biri, azinliklarin Tiirk¢e konusma meselesi olmus, Tiirkge
konugmayanlara para cezasi verilmesine kadar ileri siiriilen goriisler ortaya
cikmisti. Cezanin pesin olarak belediyelere 6denmesi bile kararlagtirilmig-
t1. Bu donemde Vatandas Tiirk¢e Konus kampanyasi baslayinca, Ermeni,
Rum ve Yahudiler arasinda itirazlar baglamisti. Yahudilerden tutuklanan ve
mahkemeye sevk edilenler olmustu (Tiirk Ocaklar1 1927 Senesi Kurultay
Zabatlart, 1928:306; Cumbhuriyet, 20 Subat 1928).

Dursunoglu, Yahudiler, Ermeniler ve Rumlarin iilkedeki niifu-
sunun 250.000 civarinda oldugunu, kendilerini Tiirk camiasindan say-
madiklari1 gibi kendilerini Tiirk kiiltiir dairesi igerisinde de gormedikleri
tespitinde bulundu. Degerlendirmelerine gore 1935 istatistikleri baz alin-
diginda Tiirkiye’de 108.725 Rum, 57.599 Ermeni ve 56.849 Yahudi bu-
lunmaktaydr.* Bunlarm % 90’1 Istanbul’da yasamaktaydi. Bu unsurlar,
cemaat tesekkiillerini muhafaza ettikleri gibi dil ve kiiltiir {ilkiileri farkl
olduklarindan Tiirk toplumsal biinyesine bir aidiyet ¢izgisiyle de bagla-
namadilar. Tiirklerle, bu unsurlar arasinda evlilik yoluyla akrabalik bagi
kurulamadigindan herhangi bir yakinlagma da gerceklesmedi. Osmanli’nin
kurulusunda, gelisiminde bir rol oynamadiklar1 gibi, Tiirk milletiyle tarih-
sel bag da gelistiremediler. Tiirk kiiltiiriinii i¢sellestirmek bir yana gelecek-
lerini ve ideallerini lilke disindaki milli tesekkiillerde aradilar. Cumhuriyet
doneminde de Tirklerle bu ekalliyetler arasindaki iliskiler imparatorluk
déneminden dteye gegemedi. Ulkeye belli bir aidiyet bagi gosteremedik-
lerinden ve iilkede yasayanlarla kaynasamadiklarindan rejime sadakat de
gostermediler. Hiristiyan olanlar Bati’nin destekleriyle ekonomik anlamda
belli oranda bir gii¢ devsirdiler. Benzer sekilde bu unsurlar, Batililarin taz-
yikleri ile siirekli menfaatleri dogrultusunda sisteme kars1 bir durus gelis-
tirdiler (BCA.490.01/61.233.6-9).

4 Istanbul dzelinde niifus dinamiklerine goz attigimizda 47.434 Musevi’nin niifusun %

5.4’tinii olusturdugunu, Ermenice konusan niifusun ise 39. 821 kisi oldugu gériilmekteydi.
(TIUK Arsivi, 1936:118-119).
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Azmliklarla ilgili genel bilgiler verdikten sonra 6zele inerek ken-
di iginde degerlendirmelerde bulundu. Ermeniler: Dursunoglu, ittihat ve
Terakki hiikiimetinin tehcirle Anadolu’daki Ermeni meselesini ¢oziime
kavusturmasina kargsin Cumhuriyet doneminde Ermenilerin Anadolu’nun
cesitli yerlerine yavas yavas kiicliik cemaatler halinde yerlestiklerini ve
yerel idarecilerin zaaflarindan faydalanarak niifuzlarini arttirdiklan tespi-
tinde bulundu. Ayrica Istanbul’daki Ermenilerin Anadolu’daki Ermenilere
ucuz fiyatla mal satmalarina dikkat ¢ekmek istedi. 1938’de 2000°den fazla
Ermeni’nin yasadigi Sivas’ta zamanla Ermenilerin niifusunun 5.000‘e ka-
dar ¢iktigini, benzer sekilde Amasya’da Ermenilerin 250 hane ile niifusun
% 15’ini teskil ettigini, Kastamonu’nun Daday ilgesinde 400’den fazla
Ermeni’nin yasadigini, bunlardan % 98’ini 10 yasindan kiigiik ¢ocuklari-
nin olusturdugunu sdyleyerek raporunda tehlikenin ciddiyetine isaret etti.
Dursunoglu, son donemlerde Anadolu’da yasayan ekalliyetlerin niifusu
gibi, Ermenilerin de niifusunun arttigini, 6zellikle kirsal alanda yasayan bu
unsurlarm niifus artislarinin éniine gegilebilmesi igin Istanbul gibi biiyiik
sehirlere gog ettirilmelerinin gerekliligine dikkat ¢ekmek istedi. Ona gore
Sivas, Elazig ve Kastamonu gibi kirsal hayatinin yogun oldugu yerlerde 6
cocuklu Ermenilerin, Istanbul gibi metropol sehirlerde bu imkani yakala-
yamayacaklarindan toplu olarak metropol sehirlerinden gog ettirilmeleri
¢Oziime katki sunacakti: “Sehirler kisirdir ve kdylerden aldigr niifusu da
kisirlastirir” anlayisiyla kdkten ¢oziimii, Ermenilerin baska {ilkelere gog
etmelerinin 6niinilin a¢ilmasinda gordii (BCA.490.01/61.233.6-18).

Rumlar: Rumlarin miibadele sonrasinda niifus giiclinii kaybet-
tiklerini, higbir bolgede tehlike arz edecek durumda olmadiklarini, fakat
Istanbul’da Rumlar icin énlem alinmasmin gerekliligine vurgu yapti. Is-
tanbul’un fethinin 500. Y1ldoniimiine kadar Istanbul’da tek Rum’un kal-
mamasi i¢in ¢aligmalarin arttirilmasinin sart olduguna isaret etti. Bunun
saglanmasi igin genel tedbirlerin yaninda, Yunanistan’daki Tiirklerle, Is-
tanbul’daki Rumlar arasinda tekrardan miibadelenin diisliniilmesi gerekti-
ginin altini ¢izdi (BCA.490.01/61.233.6-18). Rumlar gii¢lii bir pozisyon-
da gérmemesine karsin miibadele segeneginin tekrardan hayata gegcirilme
seceneginin dlisiiniilmesini istedi.

Yahudiler: Cumhuriyet’in kurulug siirecinden sonra yeni rejim,
milli bir ekonomi, dil, tarih bilinci olusturmak amaciyla merkeziyetci bir
karakter anlayigma yoneldi. Bu yeni anlayis, Osmanli Imparatorlugu’ndan
beri belli bir gii¢ ve imtiyaz elde eden Yahudilerde farkli bir refleks olus-
turdu. Yahudiler bu giicii kaybetmemek i¢in dil ve ekonomi alaninda dev-
lete kars1 belli bir direng gosterdiklerinden rejimle karsi karsiya geldiler.
Hiiktimetler bu yoniiyle uluslararasi alanda rekabet edebilecekleri aracla-
11 elinde tutmak i¢in merkeziyet¢i bir bakis acisiyla sorunlara yaklastilar.
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Buna karsin Yahudiler, sistemin diginda hareket ederek kendi kiiltiirel ve
ekonomik birikimlerini istedikleri gibi tasarruf etme hakkina sahip olduk-
larini diistindiiler (Pinar, 2016: 43-44). Bu diisiince, Yahudilerin Tiirk top-
lumuyla yakinlasmasimi engelledi.

Benzer sekilde Dursunoglu da Yahudilerin 1rk ve din esas1 iizerine
dayanan kapal1 bir toplum oldugunu, diinyanin hi¢bir yerinde beraber ya-
sadiklar1 milletlerle kaynagsmamalarina dikkat ¢ekmek istedi. Vatan, toprak
aidiyeti gelismeyen, bu hislerden mahrum olan Yahudilerin diinyada para
giiciinii referans aldiklarini, siyasette ister kapitalist, ister sosyalist ¢izgide
olsun siirekli kozmopolit ve enternasyonalist akimlarin i¢inde yer almaya
calistiklarini raporunda belirtti. Bu verilerden hareketle Yahudilere karsi
milli politikalar {iretilmesi gerektiginin 6nemine atifta bulundu. Alinacak
onlemlerle ilgili de bu toplulugun disaridan Tiirkiye’ye goc etmelerinin
Oniline gec¢ilmesinin yaninda, niifuslarinin azalmasi i¢in go¢ etmelerini
kolaylastiracak formiillerin gelistirilmesi gerektigine dikkat ¢ekti. Yahu-
dilerin ekonomik giiciiniin tehlike arz ettigi savindan hareketle ekonomik
kaynaklarini daraltma yollarinin aranmasi gerektigi konusuna atif yapa-
rak devlet ihalelerinde Yahudilere yer verilmemesi gerektigine isaret etti
(BCA.490.01/61.233.6-19).

Bu konuda genel bir degerlendirmede bulunan Dursunoglu, Rum,
Ermeni ve Yahudilerin niifus bakimindan kiiciik ekalliyetler gibi goziikse
de ithalat piyasasini ve sanayi sektoriinii dogrudan veya dolayli yonden
ellerinde tuttuklarindan iktisadi sahaya egemen olduklarimi savundu. Ona
gore bunun Oniine gegebilmek icin devletgilik politikalariin kapsamli bir
sekilde uygulanarak bu yolla ithalat ve ihracat bu unsurlarin elinden devlet
kontroliine gecerek millilesme saglanabilirdi. Bununla birlikte bu unsur-
larin ticaret sahasinda ortaklarinin dikkatli bir sekilde takip edilmesini de
onemli tedbirler arasinda gordii. Ayrica Lozan’dan sonra yapilan miibade-
lenin Anadolu’da Rum davasina son vermesi agisindan 6nemli gérmesi-
ne karsin miibadele sonrasinda Anadolu’ya gelen Miisliimanlarin Tiirkge
konugmamasini ise problem olarak degerlendirdi (BCA.490.01/61.233.6-
20). Dursunoglu, Yahudi, Rum ve Ermeniler ile ilgili yaklasimlarinda nii-
fus belirleyici bir argiiman olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ona gore niifus
artig1, ekonomik, siyasi ve sosyal giiclerin artisiyla dogru orantilidir. Bu
yonden bu topluluklarla ilgili farkli uygulamalarim/politikalarin olmasi ge-
rektigine inandi. Yahudileri, Ermeniler ve Rumlara gore yapisal anlamda
daha teskilath gordiigii i¢in ekonomik tedbirlerin bu topluluga karsi uygu-
lanmasini daha ¢ok 6nemsedi. Ermenilerin kirsalda niifus artisina paralel
olarak organizeli hareket edecekleri diisiincesiyle metropol sehirlere gog
ettirilmelerinin gerekliligine dikkat ¢ekti. Miibadele deneyimlerinden otii-
rli bu topluluklar igerisinde en tehlikesiz Rumlart gordii. Dursunoglu’nun
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bu topluluklarla ilgili ortak diisiincesi ise topyekin bir sekilde tlilke disina
cikarilmalartydi. Bu yoniiyle bakildiginda Dursunoglu’nun toplu gociin
reel anlamda pratiginin zorluklarini okuyamadigi goriilmekteydi.

Ana Dilleri Tiirkce Olmayan Miisliimanlar

Balkanlarda etnik kimligin en 6nemli belirleyicisi, dncelikle 1rk ya
da dilin olmadigmi, dinin belirleyici oldugunu degisik iilkelerin uygula-
malar agisindan da gérmek mimkiindiir. Tiirkiye’nin Bosnak ve Pomak-
lar1, Tiirk olarak kabul etmesi ve onlarin Tiirkiye’ye gelip yerlesmelerine
imkan tanimasi, burada dinsel kimligin bir kriter olarak kabul edildigini
gostermektedir. Bunu destekleyen en 6nemli kanit Hristiyanligin Ortodoks
mezhebine mensup olan Gagavuz Tiirklerine ayn1 haklarin taninmamis ol-
mastydi (Aygil, 2003:78). Gagavuzlar, Hiristiyan olmalarina ragmen Tiirk
soyundan gelmekte ve Tiirk¢e konugmaktaydilar. Bosnaklar ve Pomaklar
ise Miisliimandir, ancak dilleri Tiirk¢e olmadigi i¢in Pomak kimliginin ana
bileseni dindi ve Pomaklar kendilerini Miislimanlikla 6zdeslestirmiglerdi.
Bu sebeple Pomaklar ve Bognaklar arasinda Islam yalnizca bir din degil,
ayn1 zamanda bir tiir milliyeti ifade etmekteydi. Osmanli Imparatorlugu,
din referansli bir ¢izgi takip ettigi i¢in biinyesinde barindirdig1 veya etkile-
sim igerisinde oldugu toplumlara bu reflekslerle yaklasarak problemlerini
dinsel kriterleri 6ne ¢ikararak ¢6zmeye calisti. Tek parti doneminin kurum-
sallagsmastyla birlikte Osmanli mirasinda kirilmalar yasandi. Diinya kon-
jonktiiriiniin de degismesiyle Cumhuriyet doneminde Osmanli’nin yakla-
simlarindan farkli olarak Tiirkgtiliik diisiincesi daha belirgin bir sekilde 6n
plana alindi. Bu kirilma siireci keskin bir ayrismadan ziyade, sartlarin zor-
lamasiyla Osmanli’nin son doneminde ortaya ¢ikan Tiirkeiiliik anlayigimin
daha olgunlasmis bir donemi olarak karsimiza ¢ikti (Pinar,2016:804-805).
Bu politikalarin en 6nemli 6begi, farkl kiiltiirlerin Tiirk¢e konugma mese-
lesi goriildii. Tek parti doneminde bu konu Tiirk Ocaklar1 Kurultaylarin-
da ciddi bir giindem olusturdu. Arnavutlarin, Cerkezlerin ve Bosnaklarin
Tiirk¢ce konugmamalar1 cemaat yapilarini stirdiirmelerine baglandi (Tiirk
Ocaklar1 1926 Senesi Kurultay Zabitlari:198). Bu diisiinceyi dogrular nite-
likte Van Delegesi Ishak Refet;

Yeni gelen muhacirlerimiz ki onlar Tirk’tlir diye aliyoruz. Hal-
buki bunlarda Tiirk¢eden bagka lisan konusuyorlar. Ve sehirlerde
bugiin ayr1 ayr1 mahalleleri vardir. Mesela hi¢ Rumca igitmeyen
bir sehir bir mahalle bugiin Rumca konusan bir mahalleyi bir sehri
andirtyor. Mesela Bognaklarin ayri bir kahvesi vardir. Arnavutlarin
baska kahvesi vardir. Ayr1 6liim merasimleri vardir. Bizim vatani-
mizdir diyor, fakat bizim dilimizle gdriigmiiyor, konugsmuyorlar.
Bizim yedigimizi yemiyor giydigimizi giymiyorlar. Oras1 baska
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bir alemdir. (P1nar,2016:185).

Hamdullah Suphi (Tanriéver) Balkanlardaki Tiirklerin Tiirkge ko-
nugmamasinin nedenini Osmanli Imparatorlugu’nun bu cografyay ihmal
etmesine bagladi (1926 Tiirk Ocaklar1 Zabitlar1,1927:209). Cemaat tipi ya-
pilanma seklinde geleneklerini siirdiirmeleri sistemle kaynagamamalarina
neden olmaktaydi.

Tek parti yonetiminin kurumsallastigi ve iktisadi-kiiltiirel Tiirk-
lestirme faaliyetlerinin hiz kazandigi 1930’lu yillardan itibaren, Islami
diisiince geri plana ¢ekildi. Bu siirecte Pomaklarin sistemle uyumlu bir
sekilde Tiirklestikleri ve Tirk kiiltiiriinii igsellestirdikleri tezi islense de
parti raporlarinda Pomaklarin Tiirk kiiltiiriinii benimseme ve Tiirkceyi ko-
nugmakta zorlandiklari tespiti yapildi. Trakya Umumi Miifettisi ibrahim
Tali, Pomaklarm Tiirk¢e konusmamasinin sebebi olarak; Cumhuriyet’in
ilk donemlerinde dil ve diislince birligi konusuyla bu kadar yogun ugrasil-
mamasina ve Cumhuriyet’in sonraki siireglerinde de Pomaklarin toplu ola-
rak yasamasinda herhangi bir sikint1 gormemesine bagladi. CHP kadrolart,
Balkanlardan gelen Pomak vb unsurlari sistemin i¢ine ¢ekebilmek adina
bu unsurlarin yasadigi bolgelerde egitim seferberligini arttirma yoluna gitti
(BCA, 490.1.0.0/ 644.135.1-9). Biitiin bu g¢aligmalara kargin bu unsurla-
rin kendi geleneklerini ve dillerini yagatma egiliminde olduklar1 gorildii
(BCA,490.1.0.0/ 643.130.1; Umumi Miifettisler Konferansinda Goriisiilen
ve Dahiliye Vekaletini Ilgilendiren Islere Dair Toplant: Zabitlar1 ile Rapor
ve Hiilasas1,1937:28). Trakya Umumi Miifettisi Ibrahim Tali de en man-
tikl1 yolun Pomaklarin ¢ocuklarina dgretilecek Tiirkce ile ailelerin de bu
kanalla Tiirk¢eyi 6grenebileceklerini ve bunun yaninda ¢ikarilacak bir ka-
nunla bu sorunun ¢oziilebilecegini, zorunluluk olmadan basariya ulagma-
nin gii¢ olacagi goriigiini paylast1 (BCA,490.1.0.0/ 643.130.1).

Dursunoglu’nun bu konuda tek parti doneminin ruhuna uygun,
paralel bir anlayis ortaya koydugu goriilmekteydi. O, bu kategoriye gi-
renlerin Osmanli doneminde ¢ogunlukla Balkanlarda yasayan Cerkezler,
Girciiler, Arnavutlar, Bosnaklar ve Pomaklar oldugunu ifade etti. Cer-
kezlerin 100 bin civarinda ¢esitli sehirlerde, Lazlarin 65.000 civarinda
Dogu Karadeniz sahillerinde yasadigini, Giirciilerin 50.000, Arnavutlarin
25.000, Bosnaklarin 25.000, Pomaklarin 35.000 civarinda bir niifusa sahip
olduklarimi belirtti. Bu topluluklarin koy gibi kirsal alanlarda yasadikla-
rindan Tirkee diginda dil konusmalarini ve geleneklerini siirdiirmelerini
sorun olarak gordii. Bu topluluklarin devletin gii¢lii oldugu déonemde sorun
teskil etmedigini, devletin zayif oldugu siireclerde tarihte Anzavur olay1
gibi kavmiyetgi isyanlarla tehlikeli bir pozisyona gelebildiklerini rapor etti
(BCA.490.01/61.233.6-21). Tarihsel olaylar Dursunoglu’nun bakis agisi-
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nin gekillenmesine yol agtig1 gibi tek partinin bu topluluklara yaklasiminda
one ¢ikan Tiirkge konusturma meselesi sorununun devam ettigi goriilmek-
teydi.

Dursunoglu, bu topluluklarin Miisliiman olmalarina karsin gogun-
lukla Rumca konusmalarini ilging buldu. Niifus olarak azinlikta olan bu
topluluklarin Tiirk¢e konusan topluluklarla ¢ok siki olmalarindan otiirii
Tiirkliik dairesi i¢inde hareket etmelerini yakin bir olasilik olarak gordii. Bu
stirecin hizlanmasi i¢in de bu topluluklarin kavmiyet¢i hareket etmelerinin
ontine gecerek Tirkliik ¢izgisine ¢ekilmeleri gerektigini diigiindii. Biitiin
bu gelismelere karsin bu topluluklarin Tiirkliik dairesi iginde hareket etme
konusunu i¢sellestiremediklerini su 6rneklerle agikladi. Bir komiir sirketi-
nin baginda bulunan bir Arnavut’un 6zel bir toplantida Arnavutlar hakkinda
bir menkibe anlatmak isteyen Tiirk’e “Arnavut kelimesini agzina alamaz-
si” diye sert bir sekilde ¢ikistigini, Siyasal Bilgiler Okulu’ndaki kayma-
kamlar kursunda Igisleri Bakani’nin gérevlendirdigi memurun Cerkezligi
ile 6viilnmesinin dgrenciler arasinda tartigma konusu oldugunu raporunda
belirtti. Bu 6rneklerden hareketle Tiirkliik propagandasinin kapsamli ola-
rak yayginlagtirtlmasini gerekli gérdii. Bunun ¢6ziimii olarak da 6zellikle
kiy1 kesimlerinde yasayan Lazlarin i¢ kesime gog ettirilmesini, kirsalda
yasayan Pomak vb unsurlarin sehirlere yerlestirilmesini, en verimli ve zen-
gin kdylerden baglayarak bu unsurlar arasina %50 oraninda Tiirk niifusu
yerlestirerek planli sekilde Tiirklestirilmelerinin gerekliligine atif yapti.
Dursunoglu bu topluluklar igin Miisliiman olmalarina karsin Tiirk dilini ve
kiiltiiriinii benimsememelerini sorun olarak gordii. Cozlim olarak Tiirk nii-
fusunu bu topluluklarin arasina yerlestirerek baskin Tiirkliik karakteriyle
mobilizasyon saglanmasi gerektigine inandi. (BCA.490.01/61.233.6-23).
Dursunoglu’nun egilimlerinde Misliiman kimliginin Tiirk¢e diginda bagka
dillere meyletmesinin yadirgandigi goriilmekteydi.

Tek parti uygulamalariyla II. Diinya Savasi doneminde Dursu-
noglu’nun hazirladig1 raporlarin paralellik arz ettigi dikkate alindiginda
Cumhuriyet kadrolarinin bu sorunu yirmi yillik bir zaman diliminde hala
cozemedigi anlagilmaktaydi.

Sonu¢

Dursunoglu, tek partinin bu uygulamalarinin toplumda nasil bir
etki olusturdugunu, aksayan yonlerini, eksikliklerini ve en 6nemlisi mil-
li kimligin ve temsil giiciinlin farkli etnik-kiiltiirel kesimlerde daha fazla
nasil karsilik bulur sorusuna cevap bulabilmek adma ¢ogunlukla gozlem-
lerine dayanan raporu parti yetkililerine sundu. Dursunoglu’nun raporunu
ayni donem ve Cumhuriyet’in ilk donemlerinde hazirlanan ¢alismalardan/
raporlardan farkli kilan raporunun sadece bir bolge ve bir etnik grup-top-
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lulukla smirli kalmamastydi. Dursunoglu, Istanbul’da yasayan Yahudiler,
Rumlar, Ermenilerden, Balkanlardan go¢ eden Tiirk ve Tiirk olmayan
Miisliimanlara, dogu ve giiney bdlgesinde yasayan Araplara ve Kiirtlere
kadar farkl etnisitelerin, kiiltlirlerin ve inanislarin rejimin neresinde ol-
duklarinin yaninda, neresinde olmasi gerektigiyle ilgili ayritili bir caligma
ortaya koydu. Ayrica farkli millet tanimlamalariyla 6ne ¢ikan akimlar hak-
kinda da 6nemli bilgiler verdi.

Dursunoglu yeni rejimin zihninde tasavvur ettigi ulus kimlik mo-
delini istedigi sekilde hayata gecirememesinin nedenlerini tarihi siirecte
aradi. Cumhuriyet doneminde imparatorluk aligkanliklarii devam ettir-
mek isteyen farkli yaklagimlarin kurgulanmak istenilen toplum yapisinin
Oniline gectigini diisiindii. Kozmopolitlerin Tanzimat’in fikri cephesinden
armamadi@1 gibi Islamcilarin da medrese zihniyetinden kurtulamadiginin
altin1 ¢izdi. Iki farkli diisiincenin ortak noktasi olarak da ¢oziimii impa-
ratorluk odakli yaklagimlarda aramalarinda gordii. Irker diisiinceyi savu-
nanlarin ise Tiirkiye gergekligini okumakta zorlanan ve fantezi pesinde
kosan gencler olarak degerlendirdi. Anadoluculuk diistincesini siirdiirmek
isteyenlerin yerlilik tartigmasini baglattigindan toplumu biitiinlesme yerine
ayristirmaya gotiirecegi endigesini tagidi. Dursunoglu’nun belli bir mekan
icine sikistirilmig Tiirkgli anlayislardan, kan bagini baz alan ulus okuma-
larindan ve din eksenli millet tanimlamalarindan uzak durdugu goriildii.
Onun ulus okumalari kendi toplumunun diginda ve farkli cografyada kalan
unsurlar reddetmeden kiiltiir ve dil birligini kabul ettikleri siirece Tiirk
govdesine eklemlenebilecekleri yoniindeydi. Bu yoniiyle her ne kadar
dar bir cografyaya sikigtirildigini iddia ettigi Anadoluculuk diisiincesini
elestirse de bu diislincenin 6nemli temsilcilerinden biri olan Remzi Oguz
Arik ile bu yoniiyle ayni fikri savunmaktaydi. Biitiin bu farkl diisiincelerin
Cumhuriyet’in ortaya koydugu ulus ideali etrafinda birlesmesi ve toplu-
mun yeni rejimin getirilerini igsellestirmesini parti kadrolarinin iyi ¢alig-
masiyla paralel gordii. Dursunoglu’nun temsil noktasinda partiyi biitlin bu
calismalarin merkezinde gordiigii, bu yoniiyle de partiyi tartismasiz olarak
siyasetin ve kurumlarm fevkinde géren Recep Peker ile ayni kulvarda yer
aldig1 goriilmekteydi.

Dursunoglu, farkl kiiltiir ve diislinceyi savunanlarin sistemin ta-
savvur ettigi Olciitlerde evrilmesini ve rejimle uyumlu hale getirilmesini
degerli bulurken azinliklart ise bu tanimlanan g¢er¢evenin diginda gordii.
Tarihi siiregte sistemle ve toplumla pozitif manada bir rabita kuramamis
ve Tirk kiiltliriiyle problemli olan bu topluluklarin ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket etmelerini de dikkate alarak rejim igerisinde eritilmelerinden ziya-
de rejimin diginda tutulmalarini daha dogru bir yaklasim olarak buldu. Bu
unsurlarin baskin politikalarla Tiirk toplum yapisindan ayristirilmalariin
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gerekliligine vurgu yapti. Azinliklara yonelik uygulanan bu politikalarda
sosyal, siyasi ve ekonomik kistaslarin dikkate alinarak kendi i¢inde bir si-
niflamaya gidilmesi seklinde bir yaklasim modeli benimsenmesini daha
saglikli gordii. Azmliklarla ilgili degerlendirmelerinde niifus yapisi ve
azinliklarin iktisadi pozisyonlarinin etkili ve belirleyici oldugu goriildii.
Ermenilerle ilgili yaklasimlar1 erken Cumhuriyet déneminde iiretilen gele-
neksel ve birbirinin benzeri olan egilimlerden farkl bir kavramsallagtirma-
y1 igermekteydi. Ermenilerin toplu yasam siirdiirmelerini kontrol edilebi-
lirlilik agisindan daha dogru bir adim olarak gordii Bu kriter ¢er¢evesinde
azinliklar1 kendi icerinde kategorize etmeyi tercih etti. Kirsalda yasayan
Ermenilerin demografik yonden kontrol edilmelerini kolaylastirmak adina
metropol sehirlere go¢ ettirilmelerini 6nemsedi. Ermenilerin tarihi siireg-
ten gelen oOrgiitlenme kabiliyetlerini dikkate alarak onlar1 gozetim altinda
tutacak go¢ formiillerinin denenmesini onerirken Yahudilerin elde etmis
olduklar1 ekonomik zenginlikten hareketle Yahudilere karsi iktisadi yap-
tirtmlart daha dogru buldu. Yahudilerin demografik agidan ziyade iktisadi
acidan problem teskil ettiklerini, Tiirk kiiltiirinii i¢sellestirmek gayesiyle
Tiirk kimligine ve yasam bicimine aidiyet gostermeyen en tehlikeli hal-
kanin Yahudiler oldugunu belirtti. Rumlarin toplumsal hafizalarinda bir
miibadele ger¢egi oldugundan en ilimli bu topluluga yaklasti. Lozan Ant-
lagmas1 sonrasinda miibadele siirecini yasadiklarindan ve tehlike olustur-
mayacak bir pozisyona geldiklerinden bu toplulugu en zayif halka olarak
gordii. Dursunoglu azinliklarla ilgili farkli yaklagim sergilerken Yahudiler,
Ermeniler ve Rumlarla ilgili ortak goriisii Tlirkiye’den gog ettirilmelerinin
onilinii agacak ¢alismalarin desteklenerek bu cografya ile baglarmin tama-
men kesilmesiydi. Biitliin bu Onerilerin hayata gegirilmesi i¢in de basta
parti kadrolart olmak iizere donanimli yetismis, temsil giicii kuvvetli bir
kadronun olmasi gerektigi lizerinde 6nemle durdu.

Dursunoglu’nun azinliklarla ilgili egilimlerini Miisliiman kimligi-
ni tagiyan Lazlar, Cerkezler ve Pomaklar i¢in farklilastirdigimi gézlemle-
mekteyiz. Miisliiman kimligi, gelenegin de etkisiyle devleti yoneten oto-
riteye sadakat ve itaat ile baglilik gosterdigi i¢in rejimin tahayyiillerinin
gerceklesmesi adina daha uygun bir hedef olarak goriildii. Bu topluluklara
yonelik uygulanacak politikalarin da farkli olmasi gerektiginin altini ¢izdi.
Daha ¢ok dil ve kiiltiir lizerinde duran Dursunoglu, Lazlarin Tiirk¢e ko-
nusmasi adina kiy1 kesiminden arindirilmasini gerekli goriirken Pomakla-
rin ise kent kiiltiirii i¢inde Tiirkliik potasina ¢ekilebilmeleri igin kirsaldan
merkeze go¢ etmelerini dogru buldu. Biitiinciil baskin Tirkliik karakterini
dontisiim i¢in gerekli gordii.
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