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KURESEL OLCEKTE ENERJi SEKTORUNUN
REKABET GUCUNUN DEGERLENDIRILMESIi: MINT ULKELERI ORNEGI

Betiil ALTAY TOPCU?

0z

Bu ¢aligmada, MINT iilkeleri olarak bilinen Meksika, Endonezya, Nijerya ve Tiirkiye enerji sektoriiniin global
olgekteki rekabet giiciiniin, 2000-2017 donemi i¢in, Ticaret Dengesi Indeksi (Trade Balance Index-TBI) ile
Olciilmesi amaglanmustir. Enerji sektoriine ait dort alt sektoriin rekabet giicii, Standart Uluslararasi Ticaret
Smiflamasi’na (Standard International Trade Classification -SITC Rev.3) gore iki dijitli veriler ile analiz
edilmistir. Calisma, hem ulusal hem de uluslararasi literatiirde enerji sektoriiniin rekabet giiciiniin 6l¢iilmesine
yonelik olarak yapilan calisma sayisinin yetersiz olmasi ve literatiirdeki bu boslugun doldurulmasi, ayrica
Tiirkiye enerji sektoriiniin rekabet giiciiniin artirilabilmesi i¢in politika dnerilerinde bulunulmasi agisindan 6nem
arz etmektedir. indeks sonuglarina gore, Tiirkiye sadece 35 kodlu sektdrde genel olarak net ihracatct
konumdayken, diger sektorlerde net ithalat¢1 konumdadir. Meksika 33 ve 35 kodlu sektorlerde, Endonezya 32,
33 ve 34 kodlu sektorlerde, Nijerya 33 ve 34 kodlu sektorlerde net ihracatgi konumdadir. MINT tilkeleri arasinda
enerji sektoriiniin rekabet giicii en diisiik tilke Tiirkiye’dir. Meksika tilkesinin rekabet giicii Tiirkiye ile benzer
ancak Turkiye’den daha iyi konumdadir. Rekabet giicii en yiiksek iilkeler ise Nijerya ve Endonezya’dir.
Anahtar Kelimeler: Enerji Sektorii, Enerji Sektorii Alt Sektérleri, Ticaret Dengesi Indeksi, Rekabet Giicii,
MINT Ulkeleri

EVALUATION OF COMPETITIVENESS OF THE ENERGY SECTOR
ON A GLOBAL SCALE: THE CASE OF MINT COUNTRIES

ABSTRACT

The aim of this study is to be measured the competitiveness of energy sector in a global scale for the 2000-2017
period with the Trade Balance Index (Trade Balance index-TBI) in MINT countries known as Mexico,
Indonesia, Nigeria and Turkey. The competitiveness of the four sub-sectors of energy sector was analyzed with
two-digit data according to the Standard International Trade Classification (SITC Rev.3). The study is important
that in terms of filling this gap in the literature due to inadequate the number of studies conducted to measure
the competitiveness of energy sector in both national and international literature, is also that important in terms
of making in the policy recommendations to increase the competitiveness of energy sector in Turkey. According
to the index results, while Turkey is a net exporter only in the 35 coded sector generally, it is a net importer in
other sectors. Mexico is a net exporter in the 33, 35 and 34 coded sectors and 32, 33 and 34 coded sectors.
Nigeria is a net exporter in the 33 and 34 coded sectors. Turkey has the lowest competitiveness in the energy
sector among the countries MINT. Mexican’s the competitiveness of energy sector is similar with Turkey, but
it is better than Turkey’s competitiveness of energy sector. Nigeria and Indonesia are the countries have the
highest competitiveness in the energy sector.
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Giris

Enerji, iilkelerin sosyal ve ekonomik gelisiminde 6nemli bir girdi kaynagidir. K&miir,
dogalgaz petrol vb. enerji kaynaklarinin sinirhi olmasindan dolay1, enerji kaynaklarinin
verimli kullanilmasi gerekmektedir. Buna yonelik olarak da ekonomi politikasi
uygulayicilarinin enerji kullanimi ile ilgili etkin politikalar iiretmesi kaginilmazdir.
Biiyiik 6lcekli sanayi tesislerinin iiretim yapabilmesi i¢in kullanmasi gereken en énemli
girdi kaynaklarindan birisi de enerjidir. Bu yolla bir iiretim faktorii olarak kullanilan
enerji girdisinin iilkelerin ekonomik biiyiimesine sagladigi katki, enerjinin bir gelismislik
Olciitii olarak kullanilmasina imkan vermistir.

Gelismekte Olan Ulkelerde genel olarak enerji iiretimi, enerji tiiketimini
kargilayamamaktadir. Petrol, dogalgaz ve elektrik gibi biiylik 6neme sahip girdiler
lizerine konulan vergiler, liretim maliyetlerini artiric1 bir etki yaratmaktadir. Enerji
maliyetlerinin artmasi ile sonuglanan bu durum iilkeleri enerji sektdriinde disa bagimli
hale getirerek, tilkelerin rekabet giiciinii olumsuz yonde etkilemektedir (Erdogan ve
Giirbiiz, 2014, 79).

Enerjinin giinliikk yasamdaki Oneminin giderek artmasi ile birlikte, yasamin
stirdiiriilebilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan enerjinin temin edilmesi de en 6nemli sorunlardan
biri haline gelmistir. Ozellikle, iilkemizde oldugu gibi birincil enerji kaynaklarinin temin
edilmesi ithalata baglidir. Enerji sektoriiniin ithalata olan baglilig: iilke ekonomilerinde
biliyilk dis ticaret aciklari ve dolayisiyla cari agik sorununu ortaya cikarmaktadir.
Gelismekte Olan Ulkelerde gittikce artan enerji ihtiyacinin karsilanamamasinin en dnemli
nedenlerinden biri de enerji yatirimlarinin zamaninda yapilamamasidir (Ergiin, 2005,
527-528).

Ekonomist Jim O’Neill tarafindan 2000’1i yillarin basinda diinyanin en hizli
gelisen yiikselen piyasalari olarak belirtilen BRIC (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin)
grubu iilkelerinin son yillarda performanslarinin diismesi nedeniyle, yeni piyasa arayislari
giindeme gelmistir. Bu sebeple O’Neill tarafindan 2013 y1li sonunda diinya ekonomisinin
“Yeni Dortlii”’sii olarak belirtilen MINT (Meksika, Endonezya, Nijerya ve Tiirkiye) grubu
iilkeleri ortaya c¢ikmustir. Bu iilkelerin, 6zellikle demografik avantajlari nedeniyle
ontimiizdeki 20 yil i¢in gelecegin ekonomileri arasinda olacagi ifade edilmektedir
(Hayaloglu, 2015, 18).

Bu ¢alismanin amaci, MINT f{ilkeleri 6rneginde 2000-2017 dénemi igin, SITC
Rev.3 siniflamasina gore iki dijitli veriler ile, enerji sektoriine ait dort alt sektoriin rekabet
giiciiniin analiz edilmesidir. Analiz yontemi olarak TBI indeksi kullanilmistir. Boylece
sektorlerin net-ihracatct ve net-ithalatct konuma sahip olup olmadiklart s6z konusu
donem itibariyle degerlendirilmistir. S6z konusu sektorlerinin ihracatinin rekabet
giiciiniin analiz edilmesi, ilgili iilkelerde uygulanan ve uygulanmasi gereken etkin enerji
politikalarinin belirlenmesi gerekliligi agisindan dnem arz edecektir. Bu anlamda elde
edilen analiz sonuglarina gore, enerji sektoric MINT iilkelerinde 6zellikle de Tirkiye
ekonomisinde desteklenmesi gereken en 6nemli sektdrlerden birisidir.

Bu c¢alisma dort boliimden olusmaktadir. Calismanin birinci  boliimiinde,
literatiirde yer alan enerji sektdriine yonelik rekabet giicii calismalar1 ve diger sektorlerin
rekabet giicliniin 6l¢lilmesine yonelik olarak yapilan ampirik ¢aligmalara yer verilmistir.
Ikinci boliimde, ¢alismada kullamlan ydntem olan Ticaret Dengesi Indeksi (Trade
Balance Index-TBI) ve analizde kullanilan veriler agiklanmstir. Ugiincii boliimde, enerji
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alt sektorlerine ait analiz sonug¢lar1 sunulmustur. Calisma sonu¢ bolimii ile
tamamlanmigtir.

Literatiir Arastirmasi

Ampirik literatiirde, hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde iilkelerin dis ticarette rekabet
giiciiniin dl¢iimiine yonelik olarak Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliik Indeksleri
yardimiyla sektorel diizeyde yapilmis calisma sayisi oldukga fazladir. Ancak enerji
sektoriiniin rekabet giicli Ol¢iimiine yonelik ¢alisma sayisi yetersizdir. Rekabet giicii
Olciimiine yonelik literatiirde yapilan calismalarin bazilari asagidaki gibidir:

Widodo (2016), ASEAN (Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi) iilkelerinin enerji
sektoriiniin rekabet giiciinii, enerji sektorii verilerinin elde edilebilirligine gore farkli
yillar i¢in, Ticaret Dengesi indeksi ile 6l¢miistiir. Calisma sonuglarina gore, ASEAN
tilkeleri SITC 333 kodlu iirinler (kdmiir, linyit ve turba) ve SITC 341 kodlu iiriinlerde
(gaz, dogal gaz ve diger mamul gazlar) en fazla rekabetci iistiinliige sahipken; SITC 332
kodlu iiriinlerde (briketler, kok ve yar1 kok, linyit veya turba, imbik karbon) en az
rekabetgi listiinliige sahiptir.

Kusat (2018), AB 28 iilkelerinin ve AB’ye aday iilkelerin SITC Rev.3
smiflamasina gore enerji sektorii rekabet giiciinii 2006-2016 yillar1 igin analiz etmistir.
Calismada Balassa (1965)’in  Aciklanmus Karsilastirmali  Ustiinlitkler Indeksi
kullanilmistir. Caligmadan elde edilen bulgulara gore, enerji sektoriiniin geneli i¢in 2006
yilinda sadece Karadag ve Arnavutluk ekonomisi enerji sektoriinde yiiksek bir rekabet
giicline sahiptir. AB’ye aday diger ililkeler ise enerji sektoriiniin geneli géz Oniine
alindiginda rekabetci dezavantaja sahiptir.

Altay ve Gilirpinar (2008), Tirkiye’nin mobilya sektdriiniin uluslararasi rekabet
giiciinii, A¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler Indeksi, Goreli Thracat Avantaj Indeksi,
Goreli Ithalat Avantaj Indeksi ve Goreli Ticaret Avantaj Indeksleri ile 2001-2006 dénemi
i¢cin Slgmiislerdir. Genel olarak indeks sonuglarina goére, Tiirkiye mobilya sektoriinde
uluslararasi alanda rekabet¢i avantaja sahiptir. Caligmada ayrica Tirkiye’nin mobilya
sektoriiniin AB karsisindaki rekabet giicii Thracatta Uzmanlagsma indeksi ile ayn1 donem
i¢in Sl¢iilmiistiir. Elde edilen bulgulara gore, Tiirkiye ekonomisi mobilya sektoriinde AB
kargisinda rekabetci dezavantaja sahiptir.

Ardig (2017), Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler indeksi ile Tiirkiye nin
ihracat yaptig1 sektorlerin rekabet giiciinii 2005-2016 yillart i¢in hesaplamustir. Caligmada
elde edilen sonucglara goére, Tiirkiye’nin bitkisel iriinler, gida sanayi iriinleri, tekstil
iiriinleri, cam ve cam egya, metaller, araglar fasillarinda ihracatta karsilastirmali Gistiinlige
sahip oldugu belirlenmistir.

Cakmak (2005), Tirkiye tekstil ve hazir giyim sektoriiniin rekabet giiciini,
Balassa’nin Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliik Indeksi ve Volrath Indeskleri ile 1989-
2003 yillar1 icin analiz etmistir. Indeks sonuglarma goére, Tiirkiye SITC 84 kodlu
iirtinlerde (konfeksiyon ve aksesuarlar) ve SITC 65 kodlu iirlinlerde (dokumacilik
iirtinleri) agiklanmis karsilastirmali istiinliige sahiptir. Ancak son yillarda, genel olarak
tiim {irlin gruplarinin rekabet giiclinde dnemli diisiisler ortaya ¢ikmustir.

Erkan ve Batbayli (2017), KEI’nin (Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii) rekabet
giiciinii 2000-2014 yillar1 i¢cin Balassa indeksi ve Volrath Indeksleri ile 6lgmiislerdir.
Caligmadan elde edilen bulgulara gore, KEI iilkeleri hammadde ve emek yogun iiriinlerin
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ihracatinda karsilastirmali Ustiinlige sahipken, ar-ge ve teknoloji yogun {iriinlerin
ihracatinda kiiresel pazarlarda rekabet¢i dezavantaja sahiptir.

Rossato vd. (2018), ahsap hamuru {iretiminin rekabet giiclinii Amerika Birlesik
Devletleri, Brezilya, Kanada, Isve¢, Finlandiya ve Cin ekonomileri i¢in dlgmiislerdir.
Rekabet giicii 6lgiimiinde Aciklannus Karsilastirmali Ustiinliik indeksi, Aciklanmis
Simetrik Karsilastirmali  Ustiinliik Indeksi ve Ticaret Dengesi indekslerini
kullanmislardir. AKU indeks sonuglarina gore, Cin disinda tiim iilkeler séz konusu
iiriinde karsilastirmali iistiinliige sahiptir. A¢iklanms Simetrik Karsilastirmali Ustiinliik
Indeks sonuglara gére Finlandiya, Kanada ve Isveg en yiiksek karsilastirmali iistiinliige
sahip tilkelerdir. TBI indeks sonuglarina gore ise s6z konusu iiriinde Brezilya, Finlandiya,
Kanada, Isve¢ ve ABD net ihracatc1 ve karsilastirmali iistiinliige sahiptir. Ancak Cin net
ithalat¢1 ve karsilastirmali dezavantaja sahiptir.

Arastou (2008), Kazakistan’in AB-27’ye yapilan diinya ihracatinin SITC
smiflamasinda yer alan tiim sektorlerin rekabet giiciinii, 1999-2006 yillari i¢in analiz
etmistir. Ampirik analiz Balassa’nin Ac¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliik Indeksi’ne
dayanmaktadir. Kazakistan’in enerji sektorii, tekstil sektorii, kimyasal tiriinler ve demir-
celik iiriinlerinin bazi alt sektorlerinde agiklanmis kargilagtirmali iistiinliik géstermesine
ragmen, rekabet edebilirliginin neredeyse tiim sektorlerde diigiis egiliminde oldugu
sonucuna ulasilmistir.

Startiene ve Remeikiene (2014), 2007-2011 yillar1 i¢in, Litvanya’nin sanayi
sektoriiniin rekabet giiciinii analiz etmiglerdir. Rekabet giiclinli, Agiklanmig
Karsilastrmali  Ustiinliikler ve Aciklanmis Simetrik Karsilastirmali  Ustiinliikler
Indekslerini kullanarak &lgmiislerdir. Indeks sonuglarina gore, Litvanya 2007-2011
yillarinda 6zellikle gida, kimyasal, ahsap ve tekstil iirlinlerinde diinya 6lgeginde en giicli
rekabet pozisyonuna sahiptir.

Veri ve Yontem

Calismada MINT diilkelerinin enerji sektdriiniin rekabet giicli, TBI indeksi yardimiyla
SITC Rev.3 smiflamasina gore iki dijitli veriler ile, 2000-2017 dénemi i¢in Ol¢iilmiistiir.
MINT Hilkelerine ait enerji sektorii verileri Birlegsmis Milletlerin Uluslararas1 Ticaret
Istatistikleri veri tabanindan elde edilmistir (UN Comtrade, International Trade Statistics
Database).

Caligsmada analiz edilen enerji sektorii kodlar1 ve tanimlar: Tablo 1’de verilmistir.
Birlesmis Milletlerin Uluslararas1 Ticaret Istatistikleri veri tabaminda SITC Rev.3
simiflamasina gore enerji sektérii 3 nolu baslikta verilmistir. Bu caligmada enerji
sektoriiniin rekabet giiciiniin genel durumunu analiz etmek igin 3 nolu koda ait veriler
kullanilmigtir. Ayrica iki dijitli enerji sektorii alt sektorleri analize dahil edilmistir.

Tablo 1. Enerji Sektor Kodlar1 ve Tanimlari

Sektor Kodlari Sektér Tanimlari
3 Mineral Yakitlar, Yaglar ve Alkali Uriinler
32 Komiir, Kok Komiirii ve Briketler
33 Petrol, Petrol Uriinleri ve Ilgili Malzemeler
34 Petrol Gazlari, Dogal Gaz ve Diger Mamul Gazlar
35 Elektrik Enerjisi
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Ampirik literatiirde rekabet giicii dlgimlerinde genel olarak Balassa (1965)
tarafindan gelistirilen Ag¢iklanmis Karsilastirmali Ustiinliik (Revealed Comparative
Advantage-RCA) indeksi ve Vollrath (1991) tarafindan gelistirilen Aciklanmis Thracat
Avantaj1 (Revealed Export Advantage-RXA) ve Agiklanmig Ithalat Avantaji (Revealed
Import Advantage-RMA)  indeksleri kullanilmaktadir. Son donemlerde yapilan
calismalarda bu indekslerin yani sira Dalum, Laursen ve Villumsen (1998) tarafindan
gelistirilen ve Balassa Indeksi’ne farkli bir yorum katan Agiklanmis Simetrik
Karsilastirmali Ustiinliik (Revealed Symmetric Comparative Advantage-RSCA) indeksi
kullanilmaktadir.

Ayrica Lafay (1992) tarafindan gelistirilen Ticaret Dengesi Indeksi (Trade
Balance Index-TBI) kullanilan diger bir indekstir. S6z konusu indeks ilgili {ilkenin ticaret
dengesini (net ithalatgi-net ihracatgr olup olamama durumunu) analiz etmektedir.
Dolayisiyla bu indeks, {ilkenin ticaret dengesinin belirlenmesi ile rekabetgi iistiinliik
durumunu da ortaya koymakta ve bu agidan en kapsamli indeks olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu nedenle, ¢alismada MINT iilkelerinin enerji sektoriiniin rekabet giicii
TBI indeksi ile 6l¢lilmiistiir.

Lafay (1992) tarafindan gelistirilen TBI indeksi, bir iilkenin belirli bir iiriin
grubunda, net ihracat¢1 veya net ithalat¢i olup olmadigini gostermektedir. TBI indeksi
asagidaki gibi formiile edilmektedir:

1 nolu denklemde TBIi;, ilgili iilkelerin j sektorii i¢in Ticaret Dengesi Indeksi’ni,
M, j sektoriindeki ithalat degerini, X, j sektoriindeki ihracat degerini gostermektedir. TBI
indeksi -1 ile +1 arasinda bir deger almaktadir. Eger indeks degeri -1 ise, ilgili tilkenin j
sektoriinde yalnizca ithalatg1 oldugu, eger indeks degeri +1 ise, ilgili iilkenin j sektoriinde
yalnizca ihracat¢1 oldugu soylenir. indeks degerinin 0°a esit olmasi ise ilgili iilkenin j
sektoriine ait ihracat ve ithalat degerlerinin birbirine esit oldugunu gosterir. indeks
degerlerinin -1, +1 ve 0 degerlerini almasi, ilgili iilkenin genellikle ilgili sektorde hem
ihracat¢1 hem de ithalatg1 olmasindan dolay1 ¢ok fazla miimkiin olmayan bir durumdur.
Bu yiizden TBI indeksinin negatif degerler almasi durumunda ilgili iilke net ithalatg1,
pozitif degerler almasi durumunda ise net ihracatgi olarak yorumlanmaktadir (Altay
Topcu ve Siimerli Sarigiil, 2015, 336).

Enerji Sektorii Rekabet Giicii Analiz Sonuc¢lari

Calismanin bu boliimiinde ilk olarak MINT iilkelerinin enerji sektdriine ait alt sektorlerin
rekabet giicii analiz sonuglar1 degerlendirilmistir. Daha sonra s6z konusu tilkelerin enerji
sektoriiniin rekabet giicli genel durumu analiz edilmistir.

Enerji Sektoriine Ait Alt Sektorlerin Rekabet Giicii Analizi

Calismanin bu kisminda MINT iilkelerinin enerji sektorii alt sektorleri TBI indeks
degerleri ve bu degerlerin grafiksel gosterimi ile degerlendirilmistir.

Tiirkiye Enerji Sektorii Rekabet Giicii Analiz Sonuclar:

Tiirkiye ekonomisi i¢in TBI indeks sonuglar1 Tablo 2 ve Sekil 1’de gosterilmistir. Tablo
2 ve Sekil 1’de goriildiigi gibi, 2000-2017 dénemi i¢in Tiirkiye ekonomisi 32, 33 ve 34
kodlu sektorlerde karsilagtirmali dezavantaja sahip ve net ithalat¢ci konumda iken, 35
kodlu iiriinde ise 2004-2011 doénemi igin karsilastirmali Gistiinliige sahip ve net ihracatgi
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konumdadir. 35 kodlu iriinde diger yillarda karsilastirmali dezavantaja sahip ve net
ithalat¢1 konumdadir.

Tablo 2. Tiirkiye Enerji Sektorii TBI indeks Sonuglar

Yillar Sektorler
32 33 34 35

2000 -0,9939 -0,9127 -0,9736 -0,7319
2001 -0,9779 -0,8427 -0,9566 -0,7758
2002 -0,9958 -0,7840 -0,9552 -0,7801
2003 -0,9970 -0,7785 -0,7508 -0,3677
2004 -0,9961 -0,772 -0,6406 0,5865
2005 -0,9942 -0,7192 -0,5304 0,7007
2006 -0,9975 -0,6718 -0,8049 0,7432
2007 -0,9905 -0,5999 -0,869 0,7739
2008 -0,9536 -0,2278 -0,8016 0,6511
2009 -0,9968 -0,4199 -0,7809 0,7802
2010 -0,9886 -0,4777 -0,8774 0,7971
2011 -0,9910 -0,4333 -0,8566 0,2642
2012 -0,9889 -0,3981 -0,8063 -0,1463
2013 -0,9891 -0,4460 -0,8222 -0,8406
2014 -0,9784 -0,4834 -0,8717 -0,6633
2015 -0,9906 -0,3989 -0,8658 -0,6298
2016 -0,9951 -0,4505 -0,8746 -0,8804
2017 -0,9942 -0,4610 -0,8509 -0,0217

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmstir.
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Sekil 1. Tiirkiye Enerji Sektorii TBI indeks Degerleri Grafigi
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Meksika Enerji Sektorii Rekabet Giicii Analiz Sonuclari

Meksika ekonomisi i¢in TBI indeks sonuglar1 Tablo 3 ve Sekil 2°de gosterilmistir.

Tablo 3. Meksika Enerji Sektorii TBI indeks Sonuglari

Yillar Sektorler
32 33 34 35

2000 -0,9865 0,6418 -0,8997 -0,6149
2001 -0,9924 0,5712 -0,8613 -0,5034
2002 -0,9872 0,6963 -0,9740 0,1290
2003 -0,9949 0,754 -0,9879 0,8350
2004 -0,9960 0,7283 -0,9973 0,8352
2005 -0,9964 0,6085 -0,9634 0,9588
2006 -0,9935 0,5870 -0,9376 0,6940
2007 -0,9832 0,4869 -0,8490 0,8043
2008 -0,9701 0,3907 -0,9220 0,7387
2009 -0,9797 0,4263 -0,9091 0,8230
2010 -0,9671 0,3636 -0,9104 0,7781
2011 -0,9404 0,3160 -0,9665 0,7417
2012 -0,9385 0,2950 -0,9979 0,4086
2013 -0,9953 0,2956 -0,9975 0,4787
2014 -0,9968 0,2434 -0,9941 0,5714
2015 -0,9969 0,0390 -0,9990 0,3615
2016 -0,9974 -0,0193 -0,9894 0,2859
2017 -0,9700 -0,0683 -0,9906 -0,1091

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmstir.
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Sekil 2. Meksika Enerji Sektorii TBI Indeks Degerleri Grafigi
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Tablo 3 ve Sekil 2’de gorildiigi gibi, Meksika ekonomisi 2000-2017 dénemi i¢in
32 ve 34 kodlu sektorlerde karsilastirmali dezavantaja sahip ve net ithalatgr konumda
iken, 33 kodlu sektérde 2000-2015 doneminde karsilastirmali distiinliige sahip ve net
ihracat¢1 konumdadir. Bu stiinliigiinii 2016 ve 2017 yillan i¢in yitirmistir. 35 kodlu
sektorde ise 2002-2016 doneminde karsilagtirmali iistiinliige sahip ve net ihracat¢i
konumdadir. Bu sektorde diger yillar icin kargilagtirmali dezavantaja sahip ve net ithalatg1
konumdadir.

Endonezya Enerji Sektorii Rekabet Giicii Analiz Sonuclar:

Endonezya ekonomisi i¢cin TBI indeks sonuglar1 Tablo 4 ve Sekil 3’de gosterilmistir.
Tablo 4 ve Sekil 3’de goriildiigii gibi, Endonezya ekonomisi, 2000-2017 dénemi i¢in 32
ve 34 kodlu sektorlerde karsilagtirmali Gistiinliige sahip ve net ihracatg1 konumda iken, 33
kodlu sektdrde 2000-2002 donemi igin karsilagtirmali dezavantaja sahip ve net ithalatgi
konumdadir. Ancak s6z konusu sektérde, 2003-2017 doéneminde Kkarsilagtirmali
stlinlige sahip ve net ihracat¢i konumdadir. 35 kodlu sektérde ise veri eksikligi
nedeniyle hesaplanan 2003 ve 2006 yillar1 i¢in sirasiyla net ithalat¢1 ve net ihracatci
konumdadir.

Tablo 4. Endonezya Enerji Sektorii TBI indeks Sonuglart

Yillar Sektorler

32 33 34 35
2000 0,9806 0,1235 0,9989 *
2001 0,9874 0,1138 0,9965 *
2002 0,9898 0,0009 0,9999 *
2003 0,9868 -0,0274 0,9934 -0,8868
2004 0,9790 -0,1871 0,9978 *
2005 0,9888 -0,2624 0,9968
2006 0,9928 -0,2520 0,9941 0,9715
2007 0,9940 -0,2717 0,9823 *
2008 0,9910 -0,3059 0,9611 *
2009 0,9940 -0,2907 0,8962 *
2010 0,9958 -0,2917 0,8812 *
2011 0,9969 -0,3534 0,8837 *
2012 0,9949 -0,4072 0,7389 *
2013 0,9899 -0,4826 0,7069 *
2014 0,9661 -0,5113 0,7006 *
2015 0,9600 -0,4639 0,6741 *
2016 0,9454 -0,4616 0,6166 *
2017 0,9086 -0,5234 0,5073 *

*S06z konusu yillara ait sektor ihracat verileri mevcut olmadigr i¢in TBI indeks degerleri hesaplanamamustir.

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmistir.
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Nijerya Enerji Sektorii Rekabet Giicii Analiz Sonuc¢lar1
Nijerya ekonomisi i¢in TBI indeks sonuglart Tablo 5 ve Sekil 4’de gosterilmistir.

Tablo 5. Nijerya Enerji Sektorii TBI indeks Sonuglari

200020012002200 2]042 052 062 072 082 092 102 112 122 132 142 152 162 17

Sekil 3. Endonezya Enerji Sektorii TBI indeks Degerleri Grafigi

Yillar Sektorler

32 33 34 35
2000 * 0,9931 0,8184 *
2001 * 0,9817 0,9635 *
2002 * 0,9867 0,9944 *
2003 -0,9985 0,8536 -0,2113 *
2004 * * * *
2005 * * * *
2006 * 0,9787 * *
2007 -0,1956 0,9782 0,8975 *
2008 * 0,9887 0,8858 *
2009 * 0,9845 0,9976 *
2010 * 0,9838 0,9989 *
2011 0,8277 0,8901 0,9409 -0,9656
2012 -0,7720 0,9850 0,9990
2013 0,5783 0,7920 0,9920
2014 -0,9943 0,8296 0,9999 -0,9968
2015 * * *
2016 * 0,4600 0,9995 0,9986
2017 -0,9734 0,6136 0,9997 0,9922

Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmustir.

*S6z konusu yillara ait sektor ihracat ve ithalat verileri mevcut olmadigi igin TBI indeks degerleri
hesaplanamamustir.
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Tablo 5 ve Sekil 4’de goriildiigii gibi, Nijerya ekonomisi, 33 ve 34 kodlu
sektorlerde verisi mevcut olan yillarin genelinde karsilastirmali iistiinliige sahip ve net
ihracat¢1 konumdadir. 32 kodlu sektorde, verisi meveut olan 2011 ve 2013 yillarinda net
ihracat¢i konumdayken, 2003, 2007 ve 2012 yillarinda net ithalat¢r konumdadir. 35 kodlu
sektorde ise verisi mevcut olan 2016 ve 2017 yillarinda net ihracatgi ve 2011 ve 2014
yillarinda net ithalat¢1 konumdadir.

2000 2001 2002 0l3 2004 2005 2006 IOO7 2008 2009 2010 201| ‘012 2013 |01| 20152016 2017
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Sekil 4. Nijerya Enerji Sektorii TBI indeks Degerleri Grafigi
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

MINT Ulkeleri Enerji Sektorii Rekabet Giicii

Genel Durumuna lliskin Analiz Sonuglar

Tablo 6 ve Sekil 5’de MINT iilkelerinin enerji sektorii TBI indeks sonuglari, sektor alt
dijitlerine ayrilmadan gosterilmistir. Verilerin elde edilebilirligine gore de 2006-2017
donemi esas alinmustir. Tablo 6 ve Sekil 5’de goriildiigii gibi, Tiirkiye ekonomisi yillar
itibariyle enerji sektoriinde net ithalatgr konumdadir. Elde edilen sonuglara gére enerji
sektoriinde rekabet giicli olmadig1 sdylenebilir. Meksika ekonomisi enerji sektoriinde
2006-2014 doneminde net ihracatgi konumdayken, sektordeki rekabet giiciinii son
yillarda yitirmistir. Endonezya ve Nijerya ekonomisi ise yillar itibariyle enerji sektoriinde
net ihracatgr konumda olup, Tiirkiye ve Meksika ile karsilagtirildiginda enerji
sektoriindeki rekabet giicii daha yiiksektir.
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Tablo 6. MINT Ulkeleri Enerji Sektérii (SITC REV.3, 3 Kodlu Sektor)
TBI indeks Sonuglari (2006-2017 Donemi)

Ulkeler
Yillar Tiirkiye Meksika Endonezya Nijerya
2006 -0,7017 0,4550 0,1842 0,9776
2007 -0,6454 0,3742 0,1409 0,9775
2008 -0,3351 0,2644 0,1296 0,9882
2009 -0,4950 0,3194 0,2668 0,9853
2010 -0,5487 0,2615 0,2593 0,9847
2011 -0,5093 0,2281 0,2560 0,8930
2012 -0,4682 0,2203 0,1945 0,9860
2013 -0,5152 0,1935 0,1155 0,7965
2014 -0,5475 0,1117 0,0757 0,8499
2015 -0,5406 -0,0805 0,1612 0,6814
2016 -0,5946 -0,1611 0,1832 0,5185
2017 -0,6054 -0,2221 0,1835 0,6605
2006-2017 -0,5422 0,1637 0,1792 0,8583
Ortalama
Kaynak: Yazar tarafindan hesaplanmustir.
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Sekil 5. MINT Ulkeleri Enerji Sektorii TBI indeks Degerleri Grafigi

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Sonug

Bu ¢alismada iiretim igin gerekli ve en 6nemli girdi kaynagi olan enerji sektdriiniin
rekabet giici MINT iilkeleri i¢in TBI indeksi ile 6l¢iilmiistiir. Rekabet giicli SITC Rev.3
smiflamasina gore 2000-2017 donemi i¢in iki dijitli enerji sektorii alt sektdrleri itibariye,
2006-2017 donemi icin de enerji sektoriiniin genelini olusturan tek dijitli veriler ile tespit
edilmigtir.

2000-2017 donemine ait analiz sonuglarina gore, Tiirkiye ekonomisi 32, 33 ve 34
kodlu sektorlerde net ithalatci konumdadir. 35 kodlu sektorde ise sadece 2004-2011
doneminde net ihracatgr konumdadir. Meksika ekonomisinin enerji sektoriiniin rekabet
giicii ise Tiirkiye ile benzer ancak daha iyi durumdadir. Meksika 2000-2017 déneminde
32 ve 34 kodlu sektorlerde net ithalatgr konumdadir. 33 kodlu sektérde 2000-2015
doneminde net ihracatgi, 35 kodlu sektorde ise 2002-2016 déneminde net ihracatgi
konumdadir. Endonezya 2000-2017 déneminde 32 ve 34 kodlu sektdrde, Nijerya ayni
donemde 33 ve 34 kodlu sektdrde net ihracatgt konumdadir.

2006-2017 donemine ait analiz sonuglarina gore, Tiirkiye yillar itibariyle enerji
sektoriinde net ithalatgr konumdadir. Meksika 2006-2014 doneminde net ithalatgi
konumdayken, enerji sektoriindeki rekabet distiinligiinii 2015 yilindan itibaren
kaybetmistir. Endonezya ve Nijerya ise yillar itibariyle net ihracat¢i konumdadir. 2006-
2017 déneminde enerji sektorii rekabet giicli siralamasi Nijerya, Endonezya, Meksika ve
Tirkiye seklindedir. Enerji sektorii rekabet giicii acisindan en zayif iilke Tirkiye’dir.
Dolayistyla Tiirkiye ekonomisi agisindan enerji sektoriinde rekabet giiciinli artiracak
etkin enerji politikasi uygulamalari kaginilmazdir.

Oncelikle Tiirkiye’nin, bazi demografik avantajlari nedeniyle éniimiizdeki 20 yil
icin gelecegin ekonomileri olarak adlandirilan MINT iilkeleri arasindaki konumunu
koruyabilmesi, ozellikle enerji sektoriinde rekabet giiclinii artirabilecek politikalart
zorunlu kilmaktadir. Tiirkiye ve diger Gelismekte Olan Ulkeler’de cari aciklarm en
o6nemli nedeni enerji ithalatidir. Enerji ithalatin1 azaltacak ve enerji tiretimini artiracak
etkin politikalar ve sektore yapilacak yatirimlar, {ilkelerin siirdiiriilebilir ekonomik
biiyiimesi acisindan da dnem arz etmektedir. Ancak bu sekilde sektdrdeki rekabet giicii
tesis edilebilir ve artirabilir.

Tiirkiye ekonomisi hizla bitylimeye devam eden ve enerji tiikketimi de buna bagh
olarak hizla artan bir iilkedir. Tiirkiye’nin 6zellikle de birincil enerji kaynaklarinda disa
bagimlhihig: yiiksektir. Bu nedenle de yiiksek miktarda dis ticaret a¢ig1 ve cari islemler
ac181 vermektedir. Kiiresel enerji fiyatlarindaki gelismeler, {ilkenin enerji fiyatlarini ve
buna bagli olarak da dig finansman ihtiyacim1 dogrudan etkilemektedir. Tiirkiye enerji
politikalarimin giindeminde giiglii ve giivenilir bir enerji alt yapisinin olusturulmasi, enerji
sektoriinde disa bagimliligin azaltilmasi ve optimum kaynak ¢esitliligini saglamak icin
tiim alternatif enerji kaynaklarinin degerlendirilmesi yer almaktadir.

Tiirkiye’nin uyguladig1 enerji politikalarinda, yenilenebilir enerji kaynaklarina
yapilan yatirimlarin artirilmasi ve enerjide yerli kaynaklarin tesvik edilmesi yoniinde
diizenlemeler yer almaktadir. Hiikiimet tarafindan yenilenebilir enerji kaynaklarindan ve
yerli kaynaklardan elektrik {ireten santrallere verilen tesvikler artig gostermektedir.
Bununla birlikte, Tiirkiye’deki mevcut enerji iiretimi, toplam talebi karsilayamamakta ve
iilkenin enerji ithalati yapma zorunlulugu devam etmektedir.
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Yenilenebilir enerji kaynaklarinin, fosil yakitlarla karsilastirildiginda yurtigi
kaynaklara dayali olmasi, kendini yenileyebilmesi, ¢evreye zarar vermemesi gibi
avantajlar1 vardir. Bu baglamda bu enerji kaynaklarina yapilan ve yapilmasi gereken
yatirimlara hiikiimet tarafindan verilen tegviklerin artirilmasi gerekmektedir. Boylece
enerji sektoriinde disa bagimhi olan Gelismekte Olan Ulkeler’in enerji ithalati ve
dolaysiyla cari agiklar1 azalacak ve iilkelerin rekabet giicii artacaktir.
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