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Ozet : Bu aragtirmada, Tokat - Merkez ilgede yasayan haneler ile yapilan anket goriigmesi sonucu hanelerin
balik titketimi incelenmistir. Ayrica hane bagina ve kisi bagina bahk tiketimi ile bunlar etkileyen faktorler
arasindaki iliskiler ve bu iliskilerin dereceleri belirlenmeye calisiimigtir. Bagimli ve bagimsiz degiskenler
arasindaki iliski coklu dogrusal regresyon analizi yontemi ve korelasyon yontemi ile ortaya konulmugtur.
Anket yapilacak hane sayisinin belirlenmesinde tabakali tesadiifi drnekleme yontemi kullanilmis ve rnek
hacmi 93 olarak belirlenmistir. Balik tiiketim durumu incelenen hanelerde 3 farkli gelir grubu itibariyle
incelenmistir. Balik tiiketimi genel olarak, hane bagina 33.71 kg/yil ve kisi bagina 9.31 kg/yil olarak
hesaplanmustir. Balik tiirleri itibariyle, en fazla deniz baliklarindan hamsi (%70.09), tath su baliklarindan
alabalik (%61.69) tiiketilmektedir. Balik eti harcamas: genel olarak, hane bagina 10.79 milyon TL/y1l ve kisi
basma 2.98 milyon TL/yil olarak bulunmugtur. Balik eti harcamasimn hanelerin gelirleri i¢erisindeki oran
940.67"dir. Hane basina balik titketimini etkileyen faktérlerin ekonometrik analizi sonucu elde edilen esitlige
ait coklu determinasyon katsaysi (R?) %62.8 ve F degeri 17.71 olarak tespit edilmis olup, istatistiksel acidan
anlamhdir. Kisi basina balik tikketimini etkileyen faktorlerin analizinde ise, R2%64.9 ve F degeri 22.46 olarak

hesaplanmig ve istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.

ECONOMETRIC ANALYSIS OF FACTORS AFFECTING FISH
CONSUMPTION IN THE CENTRAL COUNTY OF TOKAT PROVINCE

Abstract:: In this study, fish consumption of households has been investigated. Data were collected from
households in the central county of Tokat province by survey. In addition, fish consumption per household
and head, relationship among factors affecting these, and the degree of these relationships have been tried to
determine. The relationship between dependent and independent variables has been explained by the methods
of multi linear regression analysis and correlation. In the determination of the number of households to be
questioned, the method of Stratified Random Sampling has been used and size of sample was determined as
93. Fish consumption has been investigated according to three different income groups. The amount of fish
consumption has been calculated as 33.71 kg/year per houschold and 9.31 kg/year per head. Anchovy
(70.09%) as sea fish and Trout (61.69%) as fresh water were the most preferred fishes as consumption.
Expenditure for fish meat was found as TL 10.79 million/year per household and TL 2.98 million/year per

head. The ratio of fish meat expenditure in household income was calculated as 0.67%. The Coefficient of
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determination (R?) belonging to equation found as a result of econometric analysis of factors affecting fish
- consumption per household and the value of F have been calculated as 62.8% and 17.71, respectively. In the
analysis of factors affecting fish consumption per head the former has been found as 64.9% and the latter

22.46. These results are statistically significant.
1. GIRIS

Toplumlaru; gelismislik diizeylerine bagli olarak dengeli ve saglikli beslenmeye
verilen 6nem giderek artmaktadir. Yeterli ve dengeli beslenmenin saglanabilmesi igin ise
tiiketilen giinliik protein miktarmm %40’ min hayvansal kaynakli olmast gerekmektedir.
Ancak Tiirkiye’de kisi bagina diisen proteinin ancak %29 unun hayvansal kékenli oldugu
bilinmektedir (Inan, 1994). Tiirkiye’de kisi basina diigen hayvansal protein miktarinin
diigiik olmasmnin nedenleri arasinda; hayvansal gida fiyatlarinin bitkisel gldaléra gore
goreli olarak yiiksek olmasi, diisiik gelir diizeyi ve beslenme aliskanliklar1 bulunmaktadir.

Su iiriinleri protein, vitamin ve mineral elementler agisindan son derece zengin
besinler olup, insan beslenmesinde 6nemli ideal unsurlara sahiptir. Insan beslenmesinde,
balik eti, diger etlere (kirmizi et) kiyasla daha yitksek protein ve mineral elementler, daha
diisiik diizeyde yag igermesi nedeniyle, dzellikle son yillarda nemi ve tiiketimi giderek
yayginlasmaktadir.

Tiirkiye, gerek deniz ve gerekse i¢ su varligl acisindan iiretim yapilabilecek
nitelikte 8 333 km kiy1 seridi, toplam 1.3 milyon ha alan iizerinde 342 adet dogal ve baraj
golii ve toplam 175 715 km uzunluktaki nehir ve irmaklar1 ile Snemli bir su triinleri
iiretim potansiyeline sahiptir. Gerek avlanma dolayisiyla ve gerekse yetistiricilik yoluyla
elde edilen iiretim agisindan alt swralarda yer alan Tirkiye, su triinleri potansiyeli
bakimindan geligsmis pek ¢ok iilkkeden daha fazla cografi ve ekolojik kaynaklara sahip
olmasina ragmen, bu kaynaklar yeterince degerlendirilememektedir (Anonim, 1997a).

Tiirkiye’de su firiinleri iiretiminin diisitk diizeylerde olmas, tiiketim diizeyinin
de, gelismis iilkelerle kiyaslanamayacak derecede diigilk olmasini beraberinde
getirmektedir. Nitekim Tiirkiye’de kisi bagma yillik balik tiiketim miktar1 7.5 kg iken, bu
deger Izlanda’da 100 kg, Japonya’da 88 kg, Norveg’te 61 kg, ABD’de 18 kg ve
Almanya’da ise 16 kg diizeyindedir.
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Tiirkiye niifusunun %17.5’inin  kalori, %10.0’unun protein eksikligi ve
%22.5’inin de protein dengesizligi ile karsi karstya bulundugu g6z 6niinde tutulursa, su
{iriinleri iiretim ve tiiketiminin 6nemi daha da artmaktadir (Yavuz ve ark, 1995).

Tiiketim ile ilgili &zellikle y®resel arastirmalarin yapilmasi bilyilk Onem
tasimaktadir. Bu diisiinceden hareketle, Tokat - Merkez flcede hanelerin bahk ve diger
etlerin titketim miktar ve harcamalarimin gelir gruplari itibariyle incelenmesi ve balik

titketimine etki eden faktdrlerin etki derecelerinin ortaya konulmasi amaglanmugtir.
2. MATERYAL VE YONTEM
2.1. Materyal

Arastirmanin esas materyalini, Tokat - Merkez ilgede Grnekleme yontemiyle
secilen 93 adet hane ile goriisme sonucu yapilan anketlerden saglanan orijinal nitelikli
veriler olusturmaktadir. Ayrica konuyla ilgili daha once yapimis aragtirma ve
incelemelerin sonuglarindan yararlanilmistir.

Anket ¢calismasindan elde edilen veriler 1997 yilini kapsamaktadir.
2.2. Yéntem

Arastirmada anket uygulanacak hane sayismin tespiti amaciyla ilk olarak merkez
ilgedeki toplam mahalle, bu mahallelerdeki hane sayist ve niifus miktar1 tespit edilmistir.
Yapilan tespit sonucunda, merkez ilgede 54 adet mahalle oldugu belirlenmistir (Anonim,
1998). Tiim mahallelerdeki hanelerle anket yapmanmn gerek zaman ve gerek maddi
imkanlar agisindan miimkiin olamayacag: dikkate alinarak, il merkezini temsil edebilecek
11 adet mahalle gayeli olarak belirlenmistir.

Anket yapilacak hane sayisinin belirlenmesinde tabakal tesadiifi drnekleme
yontemlerinden birisi olan NEYMAN yontemi kullanilmigtir (Cigek ve Erkan, 1996).
Hesaplama sonucu anket uygulanacak hane sayisi (6rnek hacmi) 93 olarak bulunmustur.

Hanelerin yillik gelir miktarlarinin frekans dagilimindan yararlanilarak, haneler 3

farkli gelir grubuna ayrimig ve balik ve diger et tiiketim durumlar: bu gelir gruplarina

- gore incelenmistir. 0 - 1200 milyon TL/y1l arasinda gelire sahip haneler 1. grubu, 1201 -
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1900 milyon TL/y1l arasinda gelire sahip haneler II. grubu ve 1901 ve lizeri gelire sahip
haneler ise III. grubu olusturmugslardir. Buna gére hanelerin %33.33°0 1. grupta (31 hane),
%41.94%4 I1. grupta (39 hane) ve %24.73’ii ise IIL. grupta (23 hane) yér almiglardir.

Bahk tiiketimi ve bunu etkileyen faktorler arasindaki iliskiler ve bu iliskilerin
derecelerinin belirlenmesinde bir ¢ok fonksiyon denenmis ve determinasyon katsayisi en
yilksek olan dogrusal fonksiyon tercih edilerek, ¢oklu dogrusal regresyon analiz yontemi
ve korelasyon yontemi kullanilmigtir.

Coklu dogrusal regresyon denklemi asagidaki gibi gosterilebilir (Zoral, 1984;
Ozgelik, 1994);

Y= bo + b]X] + b2X2+ b3X3+ b4X4+ ................ + kak +u
Esitlikte; Y = bagimli degisken
X1, X2, X35 X4 vreeeereenannn, xx = bagimsiz degiskenler
by, b1, by, by, by........... by = bilinmeyen parametreler

u = hata terimini ifade etmektedir.

Hane bagsina bahk tiiketimi ve bunu etkileyen faktdrler arasindaki iliskinin
belirlenmesi tizere elde edilen ¢oklu dogrusal regresyon denkleminde kullanilan;
- bagimli degisken: Y, = Hane basina balik tiiketimi (kg/yil)

- bagimsiz degiskenler: x; = Ortalama balik fiyat: (TL/kg)
X, = Hane bagina toplam kirmizi et titketimi (kg/yil)
X3 = Ortalama kirmizi et fiyati (TL/kg)
x4 = Hane bagina toplam diger beyaz et titketimi (kg/y1l)
xs = Ortalama diger beyaz et fiyat: (TL/kg)
xs = Hane geliri (TL/y1l)
X7 = Hanelerdeki bireylerin toplam egitim sitresi (y1l)
xg = Hanelerdeki toplam birey sayisi (adet)

Kisi bagina balk tiiketimi ve bunu etkileyen faktorler arasindaki iliskinin
belirlenmesi iizere elde edilen ¢oklu dogrusal regresyon denkleminde kullanilan;
- bagimli degigken: Y, = Kisi bagina balik tiiketimi (kg/y1l)

- bagimsiz degiskenler: x; = Ortalama balik fiyat: (TL/kg)
x, = Kisi basina toplam kirmiz et titketimi (kg/yil)
x; = Ortalama kirmiz et fiyat1 (TL/kg)
x4 = Kisi basina toplam diger beyaz et titketimi(kg/yil)
x5 = Ortalama diger beyaz et fiyatt (TL/kg)
x¢ = Kisi basina gelir (TL/y1l)
x7 = Kisi bagina ortalama egitim siiresi (y1l)

12
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Denklemlerde her bir bagimsiz degiskene ait parametreler En Kiigiik Kareler
Y 6ntemi kullanilarak tahmin edilmistir.

Coklu dogrusal regresyon denkleminin tahmininden sonra, her iki denkleme ait
¢oklu determinasyon (belirleme) katsayist (R%) belirlenmistir. Coklu determinasyon
katsayisi (Rz); elde edilen denklemdeki bagimsiz degiskenlerin (x;, X2, X3, X4 wvevvrienaeens Xi)
hep birlikte bagimh degiskendeki (Y) toplam degismenin % kagin agiklayabildigini ifade
etmektedir (Kip ve Isyar, 1976). Daha sonra her iki denklemin istatistiksel bakimdan
onemli olup olmadiginin tespitine ¢alistlmis ve bunun igin F testi yapilmigtir. Bu
testlerde 0.01 6nem seviyesi dikkate alinmigtir. Denklemlere ait F degeri, mevcut F
tablolarinda k (denklemde yer alan bagimsiz degisken sayist) ve n-k-1 (n = drnek sayisi,
n-k-1 = bakiyelere ait serbestlik derecesi) serbestlik dereceleri ve 0.01 nem seviyesine
gore okunan kritik F degerleri ile karsilastnlmistir. Buna gore, denklemlere ait
hesaplanan F degeri tablodaki F degerinden biiyiik oldugu takdirde, denklemlerin
istatistiksel yonden énemtli oldugu sonucuna ulasilacaktir.

Daha sonraki asamada, regresyon denkleminde yer alan bagimsiz degiskenlerin
katsayilarinin (kismi regresyon Kkatsayilart) (b,, bi, by, bs, by, by) istatistiksel
bakimdan 6nemli olup olmadiklari test edilmistir. Diger bir ifade ile, regresyon
denkleminde yer alan bagimsiz degiskenlere ait katsayitardan herhangi birinin bagimh
degiskendeki toplam degismenin agiklanmasinda 6nemli bir rol oynayip oynamadigl
belirlenmistir. Kismi regresyon katsayilarmimn istatistiksel bakimdan onemli olup
olmadigimin belirlenmesinde t testi kullanilmistir. Bu islem yapilirken, her bir kismi
regresyon katsayisina ait t deferi belirlenmis ve bulunan bu deger, gesitli 6nem
seviyelerine gore t tablosundaki deferle karsilagtinilmistir. Boylece her bir kismi
regresyon katsayisimin  hangi Onem seviyesinde, istatistiksel bakimdan &nemli
bulunduklari tespit edilmistir.

Bununla birlikte arastirmada, bagimli degiskenlerle bagimsiz degiskenler
arasindaki iliskiyi daha az sayida bafimsiz degiskenle en iyi temsil eden regresyon
denkleminin belirlenmesine de ¢alisilmistir. Bu amagla daha az bagimsiz degiskenle en

iyi regresyon denkleminin belirlenmesinde “degisken ekleme-eleme (stepwise)” ydntemi
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(Diizglines ve ark., 1987) esas alinmustir. Bu ydnteme goére, regresyon denklemine
girecek olan bagimsiz degiskenin se¢imi, diger bagimsiz degiskenlerin etkisi dikkate
alinarak yapilmakta ve istatistiksel bakimdan en 6nemli bulunan degiskenlere denklemde
yer verilmektedir. Arastirmada iligkiyi daha az degiskenle en iyi temsil eden regresyon
denklemleri de belirtilerek genel degerlendirme ve yorumlar yapilmaya calisilmistir
(Esengiin, 1990).

Regresyon denklemlerine iliskin ¢oklu baginti problemi de incelenmistir. Coklu
baginti probleminin belirlenmesinde bazi yontemler vardir. Coklu baginti, bagimsiz
degiskenler arasinda dogrusal bir baginti oldugu agiklamaktadir. Coklu bagintinin varligy,
degiskenler arasinda bir korelasyon matriksi olusturularak tespit edilmeye ¢aligilir. Bu
asamada, her iki durumda da (hane bagima ve kisi basina balik tiiketimi) ele alinan
bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyon katsayilari hesaplanmistir. iki degisken
arasindaki korelasyon katsayis1 0.90'dan biiyiik ise goklu bagti ciddi bir problem teskil
etmektedir (Akgay ve Esengiin, 1999).

Arastirmada, ¢oklu regresyon ve korelasyon analizlerine iligskin hesaplamalarda

MINITAB istatistik programindan yararlanilmistir,

3. ARASTIRMA BULGULARI
3.1. Incelenen Hane Halkinn Niifus, Egitim ve Mesleki Durumlar:

Tokat - merkez ilgede anket yapilan 93 adet hanedeki niifus yas gruplari itibariyle
incelendiginde; genel olarak en yiiksek paya 15-49 yas grubunun (2.50 kisi/hane) sahip
oldugu goriilmektedir. Bunu sirasiyla 0-6 yas grubu (0.51 kisi‘hane), 7-14 yas grubu
(0.28 kisi/hane), 50-64 yas grubu (0.28 kigi/hane) ve 65 yas ve tizeri grup (0.05 kisi/hane)
izlemektedir. Hane basina ortalama I. grupta 3.40 kisi, I1. grupta 3.88 kisi, III. grupta 3.53
kisi ve genel olarak da 3.62 kisi diismektedir. Genelde erkek niifusun kadin niifustan daha
fazla oldugu goriilmektedir (Cizelge 1).

Tokat ili merkez ilgede 103 344 kisi ve 34 290 hane oldugu dikkate alindiginda,
hane bagma ortalama 3.01 kisi diismektedir (Anonim, 1998).

14
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Cizelge 1. incelenen Hanelerde Niifusunun Yas Gruplan Itibariyle Dagilimi
Yag 1. Grup (31) 11. Grup (39) 1II. Grup (23) Genel (93
Grubu Erkek | Kadmn | Topl. | Erkek | Kadin | Topl. | Erkek Kadm Topl. | Erkek | Kadin | Topl.
0-6 036 | 0.16 | 052 | 0.21 033 0.54 0.22 0.23 0.45 0.26 025 0.51
7-14 019 | 010 | 029 } 0.13 | 021 [ 034 | 0.09 0.09 018 | 0.14 | 014 0.28
15-49 1.48 094 | 242 1.41 1.25 2.66 1.43 0.91 2.34 1.44 1.06 2.50
50 - 64 0.06 | 0.11 0.17 0.15 0.13 0.28 0.26 0.17 0.43 0.15 0.13 0.28
65 -+ - - - 0.03 | 0.03 | 006 | 0.04 0.09 0.13 0.02 | 0.03 0.05
TOPLAM | 2.09 | 131 | 340 | 193 | 195 | 3.83 | 2.04 1.49 3.53 2.01 1.61 3.62

7 ve daha yukari yagstaki niifusun egitim durumu incelendiginde; niifusun
%0.97°sinin  okur-yazar (0.03 kisi/hane), %29.90’mm ilkokul (0.93 kigi/hane),
%10.93%iiniin ortaokul (0.34 kisi/hane), %29.26’sinm lise ve dengi okullar (0.91
kisi/hane) ve %28.94’liniin ise yiiksekokul-iiniversite mezunu (0.90 kisi/hane) oldugu
goriilmektedir. Erkek niifusun okur-yazarhk oram kadin niifusa gdre ¢ok daha yiiksek
durumdadir. Incelenen hanelerde okur-yazar olmayan niifusa ise rastlanilmamigtir

(Cizelge 2).

Cizelge 2. Incelenen Hanelerde 7 ve Daha Yukar Yastaki Niifusun Egitim Durumu

Egitim L Grup (31) 1L. Grup (39) 111 Grup (23 Genel (93

Durumu Erkek | Kadin | Topl. | Erkek | Kadm | Topl. | Erkek | Kadin | Topl. | Erkek Kadin | Topl.
Okur-yazar 0.03 | 0.03 | 0.06 - 0.03 | 0.03 - - -~ ] 001 ] 0.02 0.03
flkokul 036 | 048 | 084 | 038 [ 0.72 | L10 0.39 039 | 078 | 038 | 0.53 0.93
Ortaokul 026 | 029 | 055 | 0.10 | 0.15 | 025 0.13 0.09 [ 022 | 016 | 018 0.34
Lise 055 | 016 | 071 | 051 | 056 | 1.07 0.61 030 | 091 | 055 | 036 0.91

Y.okul-Unv. | 053 [ 019 j 072 | 073 | 0.16 | 0.89 0.69 048 | 1.17 | 0.65 0.25 0.90
TOPLAM 1.73 1.15 | 283 | 172 | 162 | 334 1.82 1.26 | 3.08 | 1.75 1.36 3.11

Hanelerdeki bireylerin; %28.37’si 6grenci, %22.49°u ev hanmmy, %11.07si
serbest meslek sahibi, %9.34°\i memur, %7.61°i teknisyen-tekniker, %4.50’si emekli,
%4.15’i miihendis, %3.81’i 6gretmen, %2.77’si 6gretim elemant, %2.08’i is¢i, %1.73’1
polis memuru, %0.69’u ¢iftgi, %60.69°u veteriner hekim, %0.35’i hemsire, %0.35°1 ise
avukat’tir.

3.2. incelenen Hanelerin Gelir Durumlan

incelenen hanelerde issiz babaya rastlanilmams olup, bir bagka ifadeyle
babalarin ¢alismakta oldugu ve gelirlerinin oldugu belirlenmistir. Buna karsin annelerden
ancak %21.51°i calismakta ve gelir saglamaktadir. Anne-baba disinda gocuklar ve bityiik
kusaktan bireylerden gelir getirenler ise %20.43’lik bir orana sahiptir. Bunun disinda

hanelerin %21.51 inin kira vb. yollardan ek gelir sagladig) da belirlenmistir.
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Hanelerde gelir gruplar itibariyle ortalama yillik gelir; I. grupta 907.94 milyon
TL, II. grupta 1453.13 milyon TL, III. grupta 2815.78 milyon TL ve genelde ise 1608.40

milyon TL olarak hesaplanmistir.
3.3. Incelenen Hanelerin Balik ve Diger Et Tiiketim Durumlan

ncelenen hanelerde yillik et tiiketim miktarlar1 iiriin gruplarlr itibariyle
incelendiginde; genel olarak en fazla bahk etinin tiiketildigi (%27.37) gériilmektedir.
Kisi bagina yillik balik tiikketimi 9.31 kg iken, sigir-dana eti titketimi 8.94 kg, tavuk eti
tilketimi 8.50 kg, koyun-kuzu eti titketimi 6.54 kg, sakatat titketimi 0.56 kg, hindi eti
titketimi 0.11 kg, 6rdek eti titketimi 0.03 kg ve kegi-oglak eti tiiketimi 0.03 kg ve toplam
34.02 kg olarak tespit edilmistir (Cizelge 3). Hanelerin gelir durumlar: arttikga et titketim

miktarlar: da artmaktadir.

Cizelge 3. Incelenen Hanelerde Uriin Gruplar itibariyle Yillik Et Tiiketim Miktarlan (kg)

I. Grup 31) II. Grup (39) 111 Grup (23) Genel (93)
Uriin Grubu Hane Kisi Hane Kisi Hane Kisi Hane Kisi
Bagina Basina Bagina | Basina | Bagma | Basina | Basina Basina

Balik 26.90 7.91 36.91 9.51 37.48 10.62 33.71 9.31
Tavuk 24.90 7.32 33.49 8.63 34.04 9.64 30.76 8.50
Ordek 0.26 0.07 0.11 0.03
Hindi 0.48 0.14 0.54 0.14 0.04 0.01 0.40 0.11
Sigir-dana 21.35 6.28 3592 9.26| 41.13 11.65 32.35 8.94
Koyun-kuzu 17.71 5.21 26.28 6.77| 27.35 7.75 23.69 6.54
Kegi-oplak 0.32 0.09 - --- - - 0.11 0.03
Sakatat 1.06 0.31 1.69 0.44 3.91 1.11 2.03 0.56
TOPLAM 92.72 27.26| 135.09 34.82| 143.95 40.78 { 123.16 34.02

Konya ilinde yapilan bir arastirmada, kisi basina yillik balik tiiketimi 5.5 kg
olarak hesaplanmstir (Oztiirk ve ark., 1991).

Tokat il merkezinde yapilan arastirmada, hanelerde kisi bagina ortalama kirmizi
et tilketimi 19.38 kg/yil (Civi ve ark., 1993/a) ve beyaz et tiiketimi 6.17 kg/y1l (Civi ve
ark., 1993/b) olarak saptanmstir.

Adana ili sehir merkezinde yapilan aragtirmada, kisi bagina yilhik et titketimi 20.5
kg olarak tespit edilmistir (Kog ve ark., 1996).

Konya ili sehir merkezinde yapilan bir bagka arastirmada, biiyilk sehir belediye

simurlart igerisinde yasayan hane halkinin toplam et tiketimi 8.9 kg/ay olarak
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belirlenmistir. Et titketimi iriin gruplari itibariyle incelendiginde; sigir-dana eti tiiketimi
3.0 kg/ay, koyun-kuzu eti tikketimi 1.5 kg/ay, kegi-oglak eti tiiketimi 0.1 kg/ay, tavuk eti
tiiketimi 2.7 kg/ay, sucuk tiiketimi 0.8 kg/ay, salam tiiketimi 0.1 kg/ay, sosis tiketimi 0.1
kg/ay, diger islenmis et tiketimi 0.2 kg/ay, sakatat titketimi 0.3 kg/ay ve diger etlerin
tiiketimi 0.1 kg/ay’dir. Kisi bagina yillik et tiketimi ise; sigir-dana etinde 8.6 kg, koyun-
kuzu etinde 4.3 kg kegi-oglak etinde 0.3 kg, tavuk etinde 7.7 kg, sucukta 2.3 kg, salamda
0.3 kg, sosiste 0.3 kg, diger islenmis etlerde 0.5 kg, sakatatta 0.9 kg, diger etlerde 0.2 kg
ve toplamda 25.4 kg olarak hesaplanmistir (Kog ve Oguz, 1997).

izmir ve ilgelerinde yapilan arastirma sonuglarina gore, kisi bagina balik titketimi
kiy1 kesimde 36.7 kg/y1l, karasalda ise 13.9 kg/yil olarak tespit edilmistir (Elbek ve ark.,
1997).

Van ili merkez ilgede yapilan bir aragtirmada ise, hane basina titketilen yillik
ortalama et miktari; koyun etinde 43.8 kg, sigir etinde 20.4 kg, kegi etinde 0.6 kg ve
toplamda ise 64.8 kg olarak hesaplanmistir. Kisi basina tiiketilen yillik ortalama et
miktar1 ise; koyun etinde 8.5 kg, sigir etinde 3.9 kg, kegi etinde 0.1 kg ve toplamda 12.5
kg’dir (Yildirim ve ark., 1998).

incelenen hanelerin tiikettigi etlerin en fazla temin edildigi yerler; tavuk etinde
%70.00 ile siipermarket, ordek etinde %100.00 ile sabit satici, hindi etinde %60.00 ile
sokak saticisi, sigir-dana etinde %76.06 ile kasap, koyun-kuzu etinde %73.53 ile kasap,
kegi-oglak etinde %100.00 ile kasap, sakatatta %66.67 ile kasap olarak belirlenmistir.
Baligimn ise; %60.29’u sabit satici, 9,15.05°1 sokak saticist + sabit satic1, %13.98’i sokak
saticisi, %4.30°u siipermarket + sabit satici, 93.22°si iiretici + sabit satici, %1.08i
siipermarket, %1.08’i iireticiden satin almmakta ve %1.08’i ise olta aveiligt seklinde
saglanmaktadir.

Hanelerin yillik balik tiiketimleri balik tiirleri itibariyle incelendiginde; genel
olarak balik tiiketim miktarinin hane basina 33.71 kg ve kisi basina 9.31 kg oldugu
goriilmektedir. Tiiketilen balik miktarimin %75.38°1 (25.41 kg/hane ve 7.02 kg/kisi) deniz
baliklari, %24.62’si ise (8.30 kg/hane ve 2.29 kg/kisi) tatli su bahiklardan olusmaktadir.

Balik tiirleri igerisinde en fazla tiiketilen baliklar; deniz baliklar1 igerisinde hamsi
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(%70.09), tathh su baliklar1 igerisinde alabalik (%61.69) ve toplam titketilen baliklar
icerisinde ise yine hamsi (%52.83)’dir (Cizelge 4).

Cizelge 4. Incelenen Hanelerde Tiirleri Itibariyle Yillsk Balik Tiiketim Miktarlar (kg)

L. Grup (31) 11. Grup (39) 1I1. Grup (23) Genel (93)

Tiiketilen Balik Tiirleri | Hane Kisi Hane Kisi Hane Kisi Hane Kisi

Bagina | Basina | Basina | Bagmma | Basina Basina Bagma [ Basina
Deniz Baliklar
- Hamsi 16.42 4.83 18.48 4.76 18.57 5.26 17.81 492
- Istavrit 1.29 0.38 2.31 0.60 3.87 1.10 237 0.66
- Mezgit ) 1.58 0.47 4.92 1.27 0.35 0.10 2.68 0.74
- Palamut 0.32 0.09 1.64 0.42 1.30 0.37 1.12 0.31
- Kalkan 0.32 0.09 0.46 0.12 0.44 0.12 0.41 0.11
- Cinakop 0.13 0.04 0.51 0.13 0.30 0.08 0.33 0.09
- Barbun 0.10 0.03 0.41 0.11 0.52 0.15 0.33 0.09
- Sardalye - - 0.13 0.03 0.61 0.17 0.20 0.06
- Liifer -—- - - 0.35 0.10 0.08 0.02
- Uskumru 0.13 0.04 - --- 0.17 0.05 0.08 0.02
TOPLAM 20.29 5.97 28.86 7.44 26.48 7.50 25.41 7.02
‘Tath Su Baliklan
- Alabalik 3.21 0.94 5.49 1.41 7.04 2.00 5.12 1.41
- Sazan 2.58 0.76 1.54 0.40 2.44 0.69 2.11 0.58
- Kaya balig1 0.19 0.05 0.23 0.06 0.48 0.14 0.28 0.08
- Tath su kefali 0.26 0.08 --- - 0.78 0.22 0.28 0.08
- Yayin 0.10 0.03 0.51 0.13 0.26 0.07 0.31 0.09
- Gumis balig1 0.26 0.08 0.08 0.02 - - 0.12 0.03
- Kizilkanat - == 0.20 0.05 --- --- 0.08 0.02
TOPLAM 6.61 1.94 8.05 2.07 11.00 3.12 8.30 2.29
GENEL TOPLAM 26.90 7.91 36.91 9.51 37.48 10.62 33.71 9.31

Tiim balik tiirlerinin fiyatlarimin ayni olmasi durumunda, lezzet, istenildigi zaman
bulunabilmesi gibi nedenlerle en fazla tercih edilen baliklarin; deniz baliklarindan hamsi
(%73.12), palamut (%32.26), istavrit (%18.28), kalkan (%16.13) ve mezgit balig
(%12.90); tath su baliklarindan ise alabalik (%80.65), sazan (%36.56) ve yaym (%12.90)
balig1 oldugu belirlenmistir.

Balik etinin tercih edilme nedenleri olarak; %75.27 ile lezzetli, %53.76 ile
beslenme degeri yiiksek, %43.01 ile ucuz, %32.26 ile kolesterolii diisiik, %18.28 ile
diyetetik bir gida, %4.30 ile damak zevki ve %2.15 ile hazmmin kolay olusu
belirtilmistir.

Balik titketim sekli en fazla izgara usulii (%73.12) olmakla beraber, bunu tava
usulii (%64.52) ve firin-sebzeli (%658.06) izlemektedir.

Hanelerin %56.99’u balik tiiketimlerinin yetersiz oldugunu, %58.06’si ise
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istenilen ¢esit bahign istenilen zamanda piyasada bulunamadigin belirtmiglerdir.
Baliklarin taze olup olmadiklari hane bireyleri tarafindan genelde (%75.27)
anlagilmaktadir. Bireyler bunu, %55.91 ile solungag, %47.31 ile goz, %25.81 ile genel
goriiniis, %17.20 ile etinin sertligi, %6.45 ile renk, %4.30 ile koku ve %2.15 ile
pullarindan anladiklarini ifade etmislerdir.
Hanelerin %77.42°si balik konservesini; taze olmamasi, pahali olmasi,
sevmemesi, aliskin olmamasi, hijyenik bulmamasi, lezzetli olmamasi gibi nedenlerle

tercih etmemektedirler.
3.4. incelenen Hanelerde Balik ve Diger Et Harcamalan

incelenen hanelerin yillik et harcamalart iiriin gruplart itibariyle incelendiginde;
genel olarak toplam et harcamasinin hane basmna 85.44 milyon TL/y1l ve kisi bagina ise
23.52 milyon TL/y1l oldugu goriilmektedir. Toplam et harcamalarinm %12.63’inii balik
eti harcamalart (10.79 milyon TL/hane) olustururken, %20.10”unu tavuk eti (17.17‘
milyon TL/hane), %0.07’sini 6rdek eti (0.06 milyon TL/hane), %0.40’m1 hindi eti (0.34
milyon TL/hane), %38.40°n1 sigir-dana eti (32.81 milyon TL/hane), %27.08”ini koyun-
kuzu eti (23.14 milyon TL/hane), %0.10’unu kegi-oglak eti (0.09 milyon TL/hane) ve
%1.22’sini ise sakatat (1.04 milyon TL/hane) harcamalari olusturmaktadir (Cizelge 5).

Hanelerin gelir durumlari arttikga et igin yapilan harcamalar miktar olarak artmaktadir.

Cizelge 5. Incelenen Hanelerde Uriin Gruplar Itibariyle Yillik Et Harcamalari (milyon TL)

1. Grup 31) 11. Grup (39) I11. Grup (23) Genel (93)
Uriin Grubu Hane Kisi Hane Kisi Hane Kisi Hane Kisi
Basina Basina Bagina | Basina | Bagina Bagina Basina Basina

Balik 7.05 2.07 12.53 3.23 13.07 3.70 10.79 2.98
Tavuk 15.46 455 17.35 4.47 19.17 5.43 17.17 4.74
Ordek 0.14| 0.04 0.06 0.02
Hindi 0.42 0.12 0.46 0.12 0.03 0.01 0.34 0.01
Sigir-dana 28.31 8.33 36.03 9.29 41.32 11.71 32.81 9.06
Koyun-kuzu 17.49 5.14 25.64 6.61 26.48 7.50 23.14 6.39
Kegi-oglak 0.26 0.08 - --- - - 0.09 0.03
Sakatat 0.64 0.19 1.06 0.27 1.56 0.44 1.04 0.29
TOPLAM 69.63 20.48 93.21] 24.03 101.63 28.79 85.44 23.52

Et harcamalarinin hanelerin geliri igerisindeki payi; 1. grupta %7.67, IL. grupta
%6.41, 11I. grupta %3.61 ve genel olarak da %5.31"dir. Balik eti harcamasinin hanelerin
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geliri igerisindeki payi ise; I. grupta %0.78, II. grupta %0.86, III. grupta %0.46 ve genel
olarak %0.67 olarak hesaplanmigtir. Hanelerin gelir miktar1 arttik¢a gerek balik ve
gerekse diger etlerin tiiketimi miktar ve harcama olarak artmakla birlikte, oransal olarak
azalmaktadir.

Tokat merkez ilgede yapilan bir arastirmada, et talebinin ortalama harcama
paylar1 incelenmis ve genel olarak sigir etinin %0.022, koyun etinin %0.020, tavuk etinin
%0.013 ve bahk etinin %0.008 oldugu hesaplanmistir (Akgay, 1999).

Tiirkiye genelinde yapilan bir aragtirmada, hanelerin gida harcamalari igerisinde
et harcamalarinin pay1 (balik dahil); Tiirkiye ortalamasi olarak %14.54, kentsel kesimde
%16.02 ve kirsal kesimde %12.58 olarak hesaplanmistir. Gida harcamalarr igerisinde et
harcamalarinin payi (balik dahil) bolgeler itibariyle; Marmara bolgesinde %15.66, Ege
bolgesinde %15.44, Akdeniz bolgesinde %14.19, I¢ Anadolu bblgesinde %14.85,
Karadeniz bolgesinde - %11.61, Dogu Anadolu bolgesinde %14.16 ve Giiney Dogu
Anadolu bdlgesinde ise %12.86’dir. Gida harcamalari igerisinde balik eti harcamalarinin
payi ise; Tiirkiye ortalamast olarak %1.01, kentsel kesimde %1.05 ve kirsal kesimde
%0.82°dir. Gida harcamalan igerisinde balik eti harcamasinm pay1 bolgeler itibariyle;
Marmara bolgesinde %1.35, Ege bolgesinde %1.06, Akdeniz bolgesinde %0.74, I¢
Anadolu bélgesinde %0.78, Karadeniz bolgesinde %1.22, Dogu Anadolu bdlgesinde
%0.52 ve Giiney Dogu Anadolu bélgesinde ise %0.55’tir (Anonim, 1997b).

3.5. Balik Tiiketimini Etkileyen Faktorlerin Degerlendirilmesi
3.5.1. Hane Basina Balik Tiiketimini Etkileyen Faktorlerin Degerlendirilmesi

Hane basma balik tiiketimi (Y,) ile bunu etkileyen faktérlere ait ¢oklu dogrusal

regresyon esitligi asagidaki sekilde tahmin edilmigtir:

Y, =-0.421-0.00000674 x; - 0.09965 x; - 0.00000537 x5 + 0.25992 x4
+0.00003995 x5 + 0.00000001 x¢ - 0.4088 x; + 4.782 x4 M

[R*=0.628 F=17.71 (p<0.01)]
(1) nolu esitlige ait goklu determinasyon katsayisi (R 0.628 olup, bu deger hane
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basina balik titketimindeki (Y1) tiim degismelerin %,62.8’inin secilen 8 bagimsiz degisken
tarafindan agiklanabildigini ifade eder. Fonksiyonun istatistiksel olarak anlamli olup
olmadiginin tespiti igin F testi yapilmistir. Denkleme ait F degeri (17.71), F cetvelindeki
degerden (0.01 6nem seviyesinde k = 8, n-k-1 = 84 serbestlik derecesinde F gg4 = 2.66)
bityiik bulunmus ve fonksiyonun istatistiksel bakimdan onemli oldugu belirlenmistir.

(1) nolu esitlikten de goriilecegi tizere, diger kosullarm ayni kalmas: sartiyla,
bagimsiz degiskenlerden birinde tek tek kendi birimi cinsinden yapilacak bir birimlik
artig, hane bagina balik tiiketimini (Y1); hane bagina toplam diger beyaz et tiiketimi (x4)
0.25992, ortalama diger beyaz et fiyati (xs) 0.00003995, hane geliri (%) 0.00000001,
hanelerdeki toplam birey sayisi (xg) 4.782 birim artirmakta, buna karsilik ortalama balik
fiyat1 (x;) 0.00000674, hane bagina toplam kirmizi et titketimi (%) 0.09965, ortalama
kirmiz1 et fiyati (xs) 0.00000537 ve hanelerdeki bireylerin toplam egitim stiresi (X7)
0.4088 birim azaltmaktadir.

(1) nolu egitlikte yer alan bagimsiz degiskenlere ait kismi regresyon

katsayilarimn istatistiki bakimdan énem seviyeleri cizelge 6°da verilmistir.

Cizelge 6. (1) nolu Egitlikte Yer Alan Bagimsiz Degiskenlere Ait Kismi Regresyon
Katsayilarinin t Degerleri ve Onem Seviyeleri (*)

Bapimsiz Degigkenler t Hesap Degerleri Onem Seviyeleri
X -0.54 0.589
X2 -2.05 0.043
X3 -0.52 0.605
X4 3.19 0.002
Xs 1.89 0.062
X6 2.70 0.007
X7 -2.36 0.021
Xg 3.04 0.003

(") nk-1 = B4 serbestlik derecesine gore onem seviyelerini gostermektedir

Bagimli degisken (Y) ile, yukarida belirtilen bagimsiz degiskenler arasindaki
iliskiyi daha az sayida degiskenle en iyi tahmin eden ¢oklu regresyon esitligini
belirlemek amaciyla degisken ekleme-eleme (stepwise) islemi yapildiginda, yeni esitlik

asagidaki gibi elde edilmistir:

Y, = 0.06679 + 0.250 x4 + 0.00004 x5 )
[ R*=0.557 F=56.47 (p<0.01)]
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(2) nolu yeni regresyon denklemine ait goklu determinasyon katsayisi (R?) 0.557
olarak bulunmustur. Fonksiyonun istatistiksel 6nem kontroliinde, hesaplanan F degeri
(56.47), F tablo degerinden (0.01 6nem seviy.esinde ve k = 2, n-k-1 = 90 serbestlik
derecesinde F ;40 = 4.79) biiyiik ¢iktigindan, esitligin 0.01 énem diizeyinde istatistiksel
bakimdan anlamh oldugu sonucuna varilmigtir. Hane bagina balik tiiketimindeki (Y) tiim
degisikligin; %55.65’inin hane basina toplam diger beyaz et titketimindeki (x4) ve
ortalama dig_er beyaz et fiyatindaki (xs) degismelerle ac¢iklanabildigi ortaya ¢ctkmistir.

(2) nolu esitlikten hareketle, hane bagina balik tiiketimini; toplam diger beyaz et
tiiketimindeki (x4) bir birimlik artig 0.250 birim ve ortalama diger beyaz et fiyatindaki
(xs) bir birimlik artig 0.00004 birim azaltmaktadir. .

Sonug¢ olarak, hanelerde balik titketimi, toplam diger beyaz et tiiketimine ve
ortalama diger beyaz et fiyatina baglt olarak artacaktir. Bu durumda diger beyaz et
tiikketimini artirilmas: yoluna gidilmelidir.

Hane basina balik tiiketimini etkileyen faktorler arasindaki korelasyon katsayilari
matriksi ¢izelge 7°de verilmistir. Bagimsiz degiskenler arasinda (x; ve xs hari¢) ¢oklu
bagintiya rastlanilmamuistir. Elde edilen ¢oklu dogrusal regresyon denklemi kullanilirken
ve degerlendirilirken ¢izelgedeki korelasyon katsayilarmin dikkate alinmasi gerektigi

belirtilmelidir.

Cizelge 7. Hane Bagina Balik Tiiketimini Etkileyen Faktorler Igin Hesaplanan Korelasyon

Katsayilar1 Matriksi
X) Xy X3 X4 Xs Xs X7

X 0.604
X3 0.817 0.580
X4 0.543 0.658 0.584
Xs 0.844 0.616 0.965 0.640
Xs 0.612 0.561 0.625 0.507 0.620
X7 0.758 0.602 0.766 0.513 0.760 0.646
Xg 0.742 0.601 0.801 0.557 0.800 0.537 0.887

3.5.2. Kisi Basina Bahk Tiiketimini Etkileyen Faktorlerin Degerlendirilmesi

Kisi basma balik tiiketimi (Y>) ile bunu etkileyen faktorlere ait goklu dogrusal

regresyon esitligi su sekilde olugmaktadir:
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Y, =- 0.0216 - 0.00000166 x, - 0.12895 x, + 0.00000060 x; + 0.27961 x4
+0.00001031 x5 + 0.00000001 x4 - 0.0592 x5 (3)
[ R?=0.649 F=22.46 (p<0.01)]

(3) nolu esitligin goklu determinasyon katsayis1 (R?), O.649’dur. Bu deger, kisi
bagina balik tiiketimindeki (Y>) tiim degismelerin %64.9’unun segilen 7 bagimsiz
degisken tarafindan agiklanabildigini gostermektedir. Esitlige ait F deperi 22.46 olup, F
cetvelindeki 0.01 6nem seviyesinde ve k =7 ve n-k-1 =85 serbestlik derecesinde bulunan
F degerinden (F 755 = 2.79) buyiktir. Bu nedenle fonksiyonun (4 nolu esitligin)
istatistiksel bakimdan dnemli oldugu sonucu belirlenmistir. '

(3) nolu esitlikten de goriilecegi iizere, diger kosullarin ayni kalmasi sarti ile,
bagimsiz degiskenlerden birinde tek tek kendi birimi cinsinden yapilacak bir birimlik
artis, kisi bagina balik tiiketimini (Y,); ortalama kirmiz1 et fiyat: (xs) 0.00000060, kisi
basia toplam diger beyaz et titketimi (x4) 0.27961, ortalama diger beyaz et fiyat1 (xs)
0.00001031 ve kisi basina gelir (x5) 0.00000001 birim artirmakta, buna kargilik ortalama
balik fiyat1 (x;) 0.00000166, kisi bagina toplam kirmiz1 et tiketimi (x,) 0.12895 ve kisi
basina ortalama egitim siiresi (x7) 0.0592 birim azaltmaktadir.

(3) nolu esitlikte yer alan bagimsiz degiskenlere ait kismi regresyon
katsayilarmin istatistiki bakimdan onem seviyeleri, her bir katsayi igin hesaplanan t
degerleri ile birlikte ¢izelge 8’de verilmistir.

Cizelge 8. (3) nolu Esitlikte Yer Alan Bagimsiz Degiskenlere Ait Kismi Regresyon
Katsayilarmin t Degerleri ve Onem Seviyeleri (¥)

Bagimsiz Degiskenler t Hesap Degerleri Onem Seviyeleri
X3 -0.52 0.605
Xy -3.70 0.001
X3 0.21 0.838
X4 3.76 0.001
Xs 1.84 0.069
Xg 2.71 0.001
X7 -0.40 0.688

(*) nk-1 = 85 serbestlik derecesine gore onem seviyelerini gostermektedir
Bagimh degisken kisi bagina balik tiiketimi (Y) ile, yukarida belirtilen bagimsiz

degiskenler arasindaki iliskiyi daha az sayida degiskenle en iyi tahmin eden ¢oklu
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regresyon esitligini belirlemek {izere degisken ekleme-eleme (stepwise) islemi

yapildigmda, elde edilen yeni esitlik asagidaki gibidir:

Y;=-0.03844 - 0.124 x, + 0.276 x4 + 0.00001 x5 + 0.00001 x5 (4)

[R?=0.647 F=922 (p<0.01)]

Elde edilen yeni regresyon denklemine (4 nolu esitlik) ait ¢oklu determinasyon
katsayist (R”) 0.647 olarak hesaplanmustir. Istatistiksel 5nem kontroliinde, hesaplanan F
degeri (9.22), F tablo degerinden (0.01 dnem seviyesinde ve k = 4, n-k-1 = 88 serbestlik
derecesinde F 453 = 3.48) biiyiik ¢iktigindan, esitligin 0.01 6nem diizeyinde istatistiksel
bakimdan anlamh oldugu sonucuna varilmistir. Bu deger, kisi basina balik titketimindeki
(Y,) tiim degisikligin; %64.7 sinin, kisi basina toplam kirmizi et tiiketimindeki (x;), kisi
bagina toplam diger beyaz et tiiketimindeki (x4), ortalama diger beyaz et fiyatindaki (xs)
ve kisi bagina gelirdeki (x¢) degismelerle agiklanabildigini ifade etmektedir.

(4) nolu esitlikten hareketle, diger bagimsiz degiskenler sabit kaldiginda, kisi
basina toplam kirmiz: et tiiketimindeki (x;) bir birimlik artis, kisi basina balik tiiketimini
0.124 birim azaltmaktadir. Buna karsin, kisi basina toplam diger beyaz et tiiketimindeki
(x4), ortalama diger beyaz et fiyatindaki (xs) ve kisi bagina gelirdeki (x¢) bir birimlik
artig, kisi bagina balik tiiketiminde sirastyla 0.276, 0.00001 ve 0.00001 birim artisa neden
olacaktir.

Sonug olarak, kisi bagina balik tiiketiminin artirilmasi igin; kisi basina toplam
diger beyaz et tiiketiminin, ortalama diger beyaz et fiyatmin ve kisi bagma gelirin
artirilmasi, buna karsin kisi basma toplam kirmizi et tiiketiminin azaltilmas1 gerektigi
Onerilebilir.

Kigi bagina balk tiiketimini etkileyen faktorler (x;) arasindaki korelasyon
katsayilar1 matriksi ¢izelge 9°da verilmistir. Bagimsiz degiskenler arasinda (x; ve Xs
hari¢) ¢oklu bagntiya rastlaniimamugstir. Elde edilen goklu dogrusal regresyon denklemi

kullanilirken ve degerlendirilirken ¢izelgedeki korelasyon katsayilar1 dikkate alinmalidir.
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Cizelge 9. Kisi Bagina Balik Tiketimini Etkileyen Faktorler I¢in Hesaplanan Korelasyon
Katsayilar1 Matriksi

X1 X, X3 X4 Xs X6
Xs 0.445
X3 0.814 0.532
X4 0.519 0.480 0.573
Xs 0.841 0.518 0.964 0.611
X¢ 0.577 0.635 0.640 0.659 0.642
X7 0.726 0.460 0.835 0.634 0.819 0.765

4. SONUC VE ONERILER

Tokat - merkez ilgede balik tiiketim miktart ve bunu etkileyen faktorlerin etki
derecelerinin belirlenmesine yonelik olarak yapilan bu aragtirma sonucunda, balik
tiiketiminin miktar ve gesit olarak yetersiz oldugu belirlenmistir. Balik tiiketimi ile balik
fiyats, toplam kirmizi et tiiketimi ve bireylerin egitim durumlari arasinda ters yonde, buna
kargilik kirmizi et fiyati, toplam diger beyaz et titketimi, diger beyaz et fiyats, hane veya
kisi gelirleri ve hanelerdeki birey sayis1 ile dogru yonde bir iliskinin s6z konusu oldugu
belirlenmigtir.

Balik tiiketiminin daha da artirilabilmesi agisindan gerekli Gneriler su sekilde
siralanabilir:

a) Balik eti tilketim kiltiiriiniin ve aliskanhginn artirtlmas1 gerekmektedir. Buna
yonelik olarak balik etinin beslenme gibi bir ok agidan onemi degisik yayim kanallariyla
tiiketicilere anlatilmalidir.

b) Baliklarin sokak saticiligindan gok, sabit balik satis noktalarinda tiiketiciye
sunulmasi gerekmektedir. Sabit balik satig noktalan sayismm artirilmasi ve buralardaki
hijyenik sartlarin iyilestirilmesi, tiketicinin bahiga olan talebini artiracaktir. Bununla
birlikte, balik halinin ilde kurulmasi, piyasadaki balik miktar ve cesidini daha da
artirabilecektir.

¢) ¢ su itibariyle bityiik bir potansiyele sahip Tokat ilinde, bu potansiyelden daha
iyi sekilde faydalanmak amacryla tatl su balik yetistiriciligi 6zendirilmeli, bu alandaki
tesis sayisinin artirilmasina calisilmali, buna yonelik olarak yeni kurulacak tesisler tesvik
edilmeli, gerekli yatirim ve isletme kredileri ile desteklenmelidir.

d) Baligin her mevsim tiiketiciye sunulmasi amactyla soguk ve donmus zincirin
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kurulmasi gerekmektedir. Balik fiyatlarinin tiiketicilerin tercih edebilecekleri diizeylerde
olabilmesi amaciyla gerekli 6nlemler alinmalidir.
Gerekli 6nlem ve tedbirlerin alinmasi durumunda, hanelerin et ihtiyacinin énemli

bir kismi, kirmiz1 ete gore daha ucuz olan balik yoluyla karsilanabilecektir.
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