TOKAT MERKEZ ILCEDE DOGAL OLARAK YETISEN KIZILCIKLARIN
(Cornus mas L) SELEKSIYONU UZERINE BIR ARASTIRMA
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Ozet: 1996-1997 yillarinda Tokat ili merkez ilgede yiiriitiilen bu aragtirmada, ilk yil,
yiizlerce tip iginden, iri meyveli ve verimli olarak gériilen 18 kizileik tipi incelenmigtir.
Bu tiplerden tartili derecelendirme sonucu, iistiin zellikli sofralik ve sanayiye uygun
olarak goriilen 8 tip segilmistir. ikinci yilda da yine tartili derecelendirme ile bu tiplerden
5' iyi tipler olarak belirlenmistir. Aragtirma sonucu; Aypar 2, Aypar 3, Sahin 1, Beyba 4
ve Beyba 5 tipleri segilmigtir. Bu tiplerde meyve agwhg 1.45-3.18g, cekirdek
agirhgy/meyve agirlii orant %9.30-17.00, suda ¢oziinebilir kuru madde miktar1 % 10.00-
17.80, toplam asitlik 22.70-42.88 g/L, C vitamini 64.52-110.42 %mg ve sira verimleri
ise %21.60-40.22 olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler :Tokat ili, seleksiyon, kizileik, tip

A RESEARCH ON SELECTION OF CORNELIAN CHERRY (Cornus mas L.)
GROWN IN TOKAT CENTRAL ADMINISTRATIVE DISTRICT

Abstract: This research aimed for fruit size and production in 18 cornelian cherry
types selected from over a hundred types, grown as native in Tokat central
administrative district, in 1996 and 1997 using the weighted-ranked method. 8 types with
superior fresh and industrial characteristics were selected. As a result of the weighted-
ranked 5 types were worthy of cultivation in the second year. The types selected were
Aypar 2, Aypar 3, Sahin 1, Beyba 4 ve Beyba 5 . Regarding both years results; fruit
weight 1.45-3.18 g, seed/fruit weight ratio 9.30-17.00 %, total soluble solid 10.00- 17.80
%, total acidity 22.70-42.88 g/L, ascorbic acid 64.52-110.42 %mg and juice yield 21.60-
40.22 % were determined in the selected types.
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GIRIS

Anadolu birgok meyve tiiriiniin oldugu gibi kizilcigin da anavatani ve en eski kiiltiir
alanlarindan Biridir(l). Ulkemiz ¢ok eski bir meyvecilik kiiltiiriine sahip olmakla
beraber, halen kizilcik gibi bazi meyve tiirlerinde standart gesitleri bulunmamaktadir.
Kizileigmm olgun meyveleri ezme ve jel olarak veya seker ve bal ile karigtirilarak
tiiketilebilir. Meyveleri seker, miisilaj maddeleri ve organik asitlerce (elma ve limon
asidi) zengindir. Yoreler gore egren, eyren, eyir, kevren ve kiren gibi degisik isimlerle
bilinir (2, 3). Tokat yoresinde ise kizileik genellikle zogal adi ile tanimir. Halkin severek
tiiketimi yaninda, yoredeki meyve suyu tesislerince de son zamanlarda talep
edilmektedir. Kiziloik yabanci tozlanan bir bitki oldugundan, yizyiliardur, ozellikleri
birbirinden farkhi olan, ¢ok sayida yeni tipler meydana gelmistir. Standardizasyonun
saglanmas1 bakimindan, genis kizileik populasyonlar: igerisinden, istenen oOzelliklere
sahip tipler selekte edilmelidir(4). 1996 yihi verilerine gore; Tiirkiye’ de 1515000 adet
aga¢ bulunmakta ve iiretimin yaklagik 14 bin ton oldugu belirtilmektedir(5). 1997 yili
Tokat ili kizileik iiretimi ise 507 tondur. Tokat ilinde, orman iglerinde, toplu olarak
kizileik agaclarina yalnizca, Almus ilgesinde rastlanmakta, diger ilgelerin tamaminda
kizilcik populasyonu 6zellikle ormanhik alanlarda, dagimk olarak bulunmaktadir. Tokat
iline bagh ilgeler iginde en fazla iiretime merkez ilgede rastlanirken(Uretimin yaklagik
%35°1), toplam aga¢ sayist bakimindan da yine merkez ilge onde gelmekte(Toplam agac
sayisinin %37.877si) ve 13200 adet kizileik agaci oldugu bildirilmektedir(6). Ulkemizde
halen standart kizilcik cesitleri bulunmamakta ve kizileikla ilgili galismalara ¢ok az
rastlanmaktadir. Ancak son yillarda yapilan seleksiyon galgmalar ile yeni yeni yoresel
cesit ve tipler tespit edilmeye baslanmigtir.

Eris ve ark.(7) Bursa yoresinde yaptiklart kizilcik seleksiyonu ¢aligmalarinda, 20 tip
ve gesit ele almiglardir. Bu tip ve gesitlerin verimlilik, meyve iriligi ve diger kalite
ozellikleri bakimindan farkliliklar gosterdigini belirtmiglerdir. Yalginkaya ve Kagka(8)
ile Yalginkaya ve ark.(9) Malatya ve gevresi ile Karadeniz bolgesinden segilen 35 yabani

ve 16 kiiltiire almmis kizilcik tip ve gesitlerinin fenolojik ve pomolojik ozellikleri ile



hastalik ve zararhlara dayanikhi olmasi gibi &zellikleri incelemislerdir. Kalkigim ve
Odabag(10) Vezirkdprii’niin dogal florasinda bulunan énemli kizileik tiplerinin aga¢ ve
meyve 6zelliklerini tespit etmek amaciyla 28 tip iizerinde galismus ve Szellikle meyve
suyu sektorii igin uygun olabilecek tipler belirlemislerdir. Benzeri bir arastirmay1, Pirlak
ve Gileryliz(11) Uzundere, Tortum ve Oltu ilgelerinde yiiriitmiiglerdir. Eksi (12) ise,
kizilcik suyunun dogal kimyasal bilesimi iizerinde calismigtir. Kizileikla  ilgili  diger
iilkelerde yapilan aragtirmalar da srh sayida olup, bu ¢alismalar gogunlukla Avrupa ve
Balkan iilkeleri ile Kuzey iilkelerine aittir (13, 14, 15, 16, 17, 18).

Tokat yoresindeki kizilcik agaglarmin gogunlugunu agisiz ve gekirdekten yetisen
tipler olusturur. Ancak ozellikle merkez ilgede, iireticiler tarafindan verim ve kalitece
fistin gordiikleri tiplerin asilandifi kizileik agaglarina rastlanabilmektedir. Bununla
birlikte halen yerel gesitler gelistirilememistir. Bu arastirmada; merkez ilgede yetisen
kizileik tipleri arasindan, verim ve kalitece iistiin olanlarnin segilerek, genis capl

iiretime aktarilmasi amaglanmigtir.

MATERYAL VE YONTEM

Bu arastirma, 1996-1997 yillarinda Tokat Merkez ilgede yiiriitiilmiistiir. Her aga¢ bir
tip kabul edilmis ve ayr1 ayri dikkate alinarak; verimi ¢ok az, meyveleri ¢ok kiigiik ve
sagliksiz goriilen afaglar gozlem disi tutulmustur. 1996 yilinda, ulagilabilen yiizlerce
kizileik tipi iginden yalmizea 18 kizileik tipi selekte edilmis ve 1997 yilinda ise, 18
kizileik tipi igerisinden tartili derecelendirme sonucuna gére, en iyi 6zellik gosteren 8
tipte, gozlemler tekrar edilmistir. Kizilcik tipleri sofralik ve sanayilik ozelliklerine gore
2 gruba aynlarak incelenmig(11) ve tiplerin karsilastirilmasinda tartih derecelendirme
metodu kullanilmistir(19).

Kizileikla ilgili yapilan arastirmalar incelenerek; seleksiyon kriterleri ve tartili
derecelendirmeye esas alnan 6zellikler belirlenmistir(7, 8, 9, 10, 11, 13, 15, 18). Tarti
derecelendirmeye esas alinan ozellikler(Aym zamanda seleksiyon kriterleri olarak ta

kullamlmigtir) ve nem derecesi, Cizelge 1. de verilmistir. Cekirdek agirhigymeyve



agirlii oraninda en fazla puan, kiigiik gekirdeklere sahip tiplere verilmigtir. Tiplerin
isimlendirilmeleri, bulunduklar1 y6relerden yararlanarak tarafimizca yapilmis ve yorede

benzeri adlar verilen hig bir kizilcik tipi yada gesidine rastlanmamigtir.

Cizelge 1. Tokat merkez ilgeden selekte edilen, sanayilik ve sofralik kizilcik tiplerinde kriter ve
deger puanlar ile relatif puanlar

Sofralik tipler Sanayilik tipler
Kriter ve deger puanlar1 , Relatif | Kriter ve deger puanlar Relatif
puanlar puanlar
Verim (10-7-5)----=r-mmmnmmmmenenmv 35 Verim (10-7-5)-n-mmmmmnamnnmaa- 35
Meyve a. (10-7-5)-------------- 25 Meyve ag. (10-7-5)-------——- 20
Cek.ag./mey. ag.orani (10-7-5)-- 15 Sira miktari(10-7-5)----=-=-=-=- 20
SCKM (10-7-5)--==--mmmmmmmmmmmean 15 Cek.ag./mey.ag.orani(10-7-5)- 15
C-vitamini(10-7-5)===--==-n==ne--- 10 SCKM (10-7-5)=---nemnrmmmmnmmm 7
C-vitamini(10-7-5)----------- 3

Meyvelerin kimyasal analizleri yeteri kadar alman(yaklasik 0.5 kg) olgun
meyvelerde yapilmigtir. C-vitamini spektrometrik ve toplam asitlik(TA) malik asit
cinsinden pH metrik yontem ile; suda ¢oziinebilir kuru madde (SCKM) refraktometre ve
pH 6lgiimii pH metre ile yapilmistir (12, 20). Meyve ve gekirdek boyutlar1 kumpas ile;
meyve agirliklart hassas terazi ile; meyve hacmi ise 6lgii silindiri belirlenmigtir. Meyve
ve gekirdek ozellikleri ile ilgili dlgiimler 50 adet meyvede gergeklestirilmistir. Sira
verimi baglangic agirhklart dikkate almarak(Usare miktari/Baslangig agirlign x 100),
¢ekirdek agirligt /meyve agirligi oram1 (CA/MAx 100) ise basit yiizde hesaplamalarla
yapilmgtir. Agag verimleri, agag iizerindeki iiriin yiikii dikkate alinarak iyi, orta ve az
olarak (7); meyve kabuk, meyve eti ve meyve suyu rengi goreceli (relatif) olarak; meyve
aromas1 ve sertligi ile tadum testleri ise; olugturulan 3 kisilik panelistlere meyveler
yedirilerek belirlenmis ve ozellikle tad (koku ve aromammn bir sonucu) ve tekstiir
(apizda hissedilebilirlik derecesi), panelistlerin duyusal hislerinin yaziya aktarilmas: ile

belirlenmistir(21, 22).



BULGULAR VE TARTISMA
Arastirmanmn birinci yihnda ulagilabilen yiizlerce tip igerisinden belirlenen 18 tipten,
olgun meyve Ornekleri almarak‘gerekli Slgim ve analizler yapilmigtir. Tiplerin, 1996
yilina ait meyve Ozellikleri Cizelge 2. ve kimyasal ozellikleri de Cizelge 3. te
verilmistir. 1996 yili verilerine gore; sonug:.lar tartili derecelendirme metoduna gore
degerlendirilmis ve degerlendirme sonuglarina gore, 8 tip en iyi dzellik gdsteren tipler
olarak saptanmis ve bunlar 1997 yilinda tekrar gdzleme tabi tutulmustur. Segilen tiplerin
1997 yilina ait meyve &zellikleri, Cizelge 4.” ve kimyasal 6zellikleri de Cizelge 5.” te
verilmistir. 1997 yilt bulgularina gore de; 8 tipin degerlendirilmesi sonucu her iki yilda
da en iyi sonug veren 5 sofralik ve sanayilik tip saptanmigtir. Ozellikle, 4 tip hem
sofralik, hem de sanayilik ozellikleri agisindan en iyi sonucu veren tipler olmugtur. Bu
tiplerin kargilagtirilmali sonuglar1 ve tartili derecelendirme toplam puanlart da Cizelge
6.” da verilmigtir. v
1996 yilinda tiplerin meyve hasatlar1 Ozey 2 ve Sahin 2 tipleri harig(10.09.1996)
tamami, 8§ - 22. 08.1996; 1997 yilinda ise tiimiiniin hasad1 8-14.08.1997 tarihleri
arasinda yapilmustir. Yillar itibari ile tiplerin hasat tarihleri arasinda 6nemli bir farklihik
gbzlenme-mistir. 1996 yili bulgularina gore meyve agirliklary; 1.94 g (Aypar 4) - 3.18 g
(Sahinl), 1997 yilinda ise; 1.18 g (Beyba 8) - 3.00 g (Aypar 2) arasinda saptanmistir.
Cesitler arasinda meyve agirliklar: arasmda farkliliklar oldugu gibi, ayn1 gesidin, yillar
arasinda da farklt agirhklara sahip olduklar gdrillmiistiir. 1997 yilinda (Aypar 2 tipi
disinda), tiim tiplerin meyve agirliklarinin, 1996 yilma goére daha diisik oldufu
belirlenmistir. Bu sonucun ¢ikmasinda, 5zellikle, yillik ekolojik verilerin farkli olmasinin
biiyiik etkisi oldugu sanilmaktadir. Ornegin, bitkilerin giceklenmesi ve meyve olgunlugu
arasindaki aylara ait (Nisan-Eyliil) ekolojik veriler incelendiginde; 1997 yilinin ortalama
sicakliklarinin daha fazla ve yagislarin ise daha az oldugu goriilmektedir.Ozellikle hasada
yakin aylardaki sicakliklar(Agustos ve Eyliil aylary), 39°C sicakliklara kadar ¢ikarken,
yagis miktarlari, bu aylardaki 1996 yilinm yagis miktarlarindan, yaklasik %63 daha az
olmustur(23). Meyvelerin kiigiik olmasina agir1 sicakliklarin ve diisiik yagislarin neden

oldugu sanilmaktadir. Nitekim, Rhodes(24) ve Ulrich(25), ekolojik faktorlerden sicaklik,



nem, giineslenme, riizgar ve yagigm; Ozellikle gigeklenme ve sonrasindaki meyve
ozelliklerine etki yaptigini belirtmektedirler. Yine, kizilcik gibi sert gekirdekli bir meyve
tiirii olan seftalide, Khalil ve Stino(26) ile Ninkovski’nin (27) yaptiklari aragtirmalarda;
seyreltmeyle meyve yiikii azaltilmig agaglar ile sulama yapilan agaglarda meyve
agirhklarimin  onemli diizeyde arttifim bildirmektedirler. Bulgularimizdaki meyve
agirliklar; Eris ve ark.’nin (7), Bursa yoresinde yetismekte olan kizileik gesitlerindeki
meyve agirliklarinin (17.17-6.53 g), arasindaki degerlerde yer alirken; Pirlak ve
Giileryiiz’iin (11), Uzundere, Tortum ve Oltu ilgelerinde dogal olarak yetisen kizilcik
tiplerinde belirledikleri meyve agirliklarinin (3.16-5.33 g), alt degerlerine yakin olmus;
Krgovic’in (18) 2.51-3.31 gram olarak bulduklani verilerle, benzerlik gdstermistir.
Ukrayna’ da yapilan diger bir seleksiyon galigmasinda; meyve sekli ile meyve agirhig
arasmda bir iligkinin oldugu ve armut sekilli meyvelerin daha iri (4.00-8.00 g), silindirik
sekle sahip meyvelerin agirliklarinim ise daha diisiik oldugu (1.50-3.00 g) belirtilmektedir
(28). Bulgularimizdaki tiplerin tamamy, silindirk veya kiiresel meyve sekline sahip olup,
bu meyvelerin agirliklari, yukarida bildirilen sinirlar iginde kalmagtir.

CA/MA oraninm diisiik olmas: istenir. Yani meyvenin tiketilemeyen kismi, ne
kadar az olursa, o kadar iyidir. Bulgularimizda; en diigik CA/MA oran1 1996 yilinda
Aypar 2, Beyba 3, Beyba 4, Beyba 5 ve Beyba 8 tiplerinde; 1997 yilinda ise sirasiyla,
Aypar 2, Aypar 3, Sahin 1, Beyba 4 ve Beyba 8 tiplerinde saptanmis ve bu tipler, bu
deger agisindan ayni grubu olusturmuglardir. CA/MA orani, kizilciklarda  seleksiyon
1slahinda 6nemli kriterlerden biridir (29). Buldugumuz bu deger, net meyve agirhg
icinde, gekirdegin oran(%)’dir. Yillara gore bu deger, 9.00-18.00 arasinda saptanmigtir.
Pirlak ve Giileryiiz(11) bu orany, et/gekirdek olarak % 6.35-9.27; Eris ve ark.(7) %2.50 -
7.42 ve Kalkisim ve Odabas (10) ise, % 2.15 - 6.84 olarak belirlemiglerdir. Elde ettigimiz
veriler, yukaridaki verilerle karsilagtirildiginda, yiiksek bulunmugtur. Krgovic’in (18),
1981-1983 yillarinda 7 kizilcik tipinde yaptigi aragtirmalardan elde ettikleri, % 10.05-
26.19 degerleriyle, benzerlik gdstermistir.

Bulgularimizda; SCKM, 1996 yilinda % 12.70 (Beyba 6) - 20.90 (Aypar 4); 1997
yilinda ise % 10.00 (Beyba 4)- 15.00 (Beyba 3); yillara gére toplam asitlik 19.70-42.88



g/L; pH 2.32-3.20 ve C-vitamini ise; 59.00(1996 yili, Beyba 2) - 131.25 (1997 yili,
Aypar 2) % mg’ arasinda saptanmustir. Genel olarak yillar arasinda toplam asitlik ve pH
degerleri arasinda, onemli bir farkhilik gdzlenmezken; SCKM’nin 1997 yilinda daha
disitk, C-vitamini degerlerinin ise daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu sonuglar
literatiirlerle  karsilastirildiginda; Pirlak ve Giileryliz’tin (11) ve Krgovic’in (18) bu
gozlemlerle ilgili bulgulariyla, genel olarak benzerlik gosterirken; Kalkigim ve Odabas’in
(10) ve Pirc’tin (15) verilerindeki C-vitamini degerlerinden daha diisiik; Yalginkaya ve
ark.’nmn (9) SCKM degerlerinden daha yilksek olarak saptanmistir. Bulgularin farkl
olmast; tzerinde ¢alisilan kizileik tiplerinin kalitsal 6zelliklerinin ve yetisme alanlarinm
farkli olmasinin dogal bir sonucudur. Ozellikle kimyasal bilesimler, ayn gesit (veya tipte
) bile olsa, yillarin ekolojik farklibgindan, gevre ve bakim sartlarmdan bityiik dlgiide
etkilenmektedir(11, 30). Ozellikle askorbik asit(C-vitamini) ve SCKM degerleri yags,
giineslenme ve kiiltiirel uygulamalardan dogrudan etkilenmektedir. Karagali(31),
askorbik asit miktarinmn 1giklanma ile arttigini ve giineslenmenin iyi oldugu giiney bolge
iirinlerinin bu degerinin, daha yiiksek oldugunu bildirmektedir.

Kizileik, kiigitk capta da olsa, meyve suyuna islenmektedir. Sanayilik kizilcik
tiplerinin se¢iminde énemli bir kriter olarak kabul edilen sira verimi ise (11, 12); 1996
yitlinda % 18.69 (Beyba 6) - 46.29 (Sahin 2), 1997 yilmda da % 25.26 (Beyba 8) - 40.22
(Beyba 5) degerleri arasinda saptanmustir. Kizilcik suyunuri dogal kimyasal bilegimi
lizerinde fazla g¢alisma yapilmamistir (12). Bulgularimiz, Pirlak ve Gﬁlefyﬁz’ﬁn ),
%9.70-30.36 olan verilerinden, daha yiiksek bulunmustur.

Sonug olarak; kizileik seleksiyonu amaciyla yapilan bu arastirma ile yorede dnemli
bir materyal zenginligi oldugu anlagilmistir. Bu yorede, daha énce kizileik seleksiyonuna
yonelik bir aragtirma bulgularina rastlanamadigindan, standartlasma da saglanamamustir.
Tokat merkez ilgedeki kizilciklarin tamamma yakini yerlesim merkezi digindaki
bahgelerde ve genellikle yamag ve yiiksek alanlarda, hi¢ bir kiiltiirel uygulama
yapilmadan yetismektedir. Kizilciklarda, meyve biiyiikliigiiniin kalitsal niteligi ile ilgili
bilgi bulunmamasma ragmen, genelde meyve biiyitkliigiiniin  kalitsal oldugu

diisiiniiliirse(32), uzun yillar tekrarli bir seleksiyonla, meyve hacminin biiyiik 8lgiide



artabilecegi belirtilmektedir (11). Belirtilen kriterlere ve her iki yihin bulgularina gore;
Aypar 2, Beyba 5, Sahin 1, Beyba 4 ve Aypar 3 tipleri en iyi 6zellik gosteren tipler
olarak saptanmigtir. Genel olarak biitiin meyve tiirlerinin iri ve gosterigli olmas 1slahin
temel amaglarindan biri oldugundan(29) ve verimlilik de ayrica dikkate alindiindan;
oncelikli olarak sofralik ve sanayilik 6zelligi iyi olan Aypar 2 tipinin, ¢ogaltm
calismalarina baglanacaktir. Ayrica iri meyveli fakat verimi az olan Sahin 1 ve diger
tipler, ileriki galigmalar i¢in, genetik materyal olarak elde tutulmaya calisilacacaktir. Bu
tiplerde kiiltiirel uygulamalarin diizenli olarak yapilmalar1 durumunda dabha iyi

sonuglarin alinacagi tahmin edilmektedir.

Cizelge 2. Tokat merkez ilgeden selekte edilen kizilcik tiplerinin meyve ozellikleri (1996 yili)

Tip adt ve|Meyve eni| Meyve Meyve Meyve Cekirdek Cekirdek Cekirdek CAMA
hasat _tarihi (mm) boyu(mm) agirhii(g) hacmi(ml) eni(mm) boyu(mm) apurligi(g) x 100
Beyba 1 14.58+ 18.49+ 235+ 234+ 6.23% 12.27 034+ 1435+
8.8.96 0.57 0.76 022 035 0.32 0.40 0.04 1.52
Beyba 8 13.35+ 21.62+ 235+ 228+ 507+ 1541+ 0.25% 10.82+
8.8.96 0.90 1.38 0.30 0.35 0.3 0.87 0.03 2.29
Sahin 1 16.13+ 21.25% 318+ 3.02+ 6.51+ 13.60+ 038+ 12.22+
8.8.96 1.16 0.94 0.18 0.78 0.45 0.75 0.05 2.12
Sahin 4 15.24+ 22.09+ 297+ 272+ 6.21+ 13.85% 0.36% 12.28+
8.8.96 0.54 1.12 0.24 0.37 0.44 0.54 0.04 2.03
Aypar 4 1332+ 17.80x 1.94+ 1.82% 6.28+ 12.89+ 031x 16.23+
8.8.96 0.61 1.03 0.19 0.33 0.35 0.58 0.03 1.89
Ozey 1 13.60+ 18.64+ 220+ 2.05% 6.33% 13.87+ 037+ 17.19+
8.8.96 0.6% 1.09 0.26 039 0.51 0.78 0.05 2.77
Aypar 2 1447+ 1877« 276+ 2.53+ 524+ 12.64+ 027+ 9.52+
15.8.96 0.73 1.10 038 0.36 0.24 0.65 0.06 1.63
Dogan 13.43+ 20.83+ 257+ 243+ 5.78+ 15.72¢ 0.34+ 1351«
15.8.96 0.63 0.88 0.29 042 029 0.83 0.04 1.80
Bayba 2 13.28+ 17.31% 211+ 2,10+ 6.10+ 12.16+ 0.33+ 1557+
15.8.96 0.63 0.88 033 0.33 0.38 0.69 0.04 2.69
Beyba 3 13.08+ 19.27+ 241+ 2.29+ 499+ 13.39+ 025+ 10.51+
15.8.96 0.87 1.08 0.28 0.29 0.29 0.90 0.29 1.99
Beyba 4 14.46+ 20.02+ 2.52+ 237+ 5.61+ 12,90+ 0.26+ 9.30+
15.8.96 1.17 0.7 0.23 0.29 0.42 0.51 0.03 2.53
Beyba 5 13.39+ 20.16+ 251+ 234+ 547+ 547+ 0.29+ 11.60+
15.8.96 0.50 0.63 0.18 0.50 0.37 037 0.03 1.64
Beyba6 - 13.78+ 21.48+ 2.61x 2.62+ 6.95% 15.22+ 0.40+ 15.74=
15.8.96 0.58 097 0.22 0.42 0.92 0.62 0.05 2.01
Beyba 7 13.58+ 19.87+ 2,70+ 247+ 6,48+ 13.94= 0.39+ 14.88+
15.8.96 0.80 1.43 0.31 0.60 0.42 0.94 0.05 55.07
Aypar 3 15.06+ 20.58+ 291+ 2,67+ 6.42+ 13.62+ 0.37+ 12.55¢
20.8.96 0.88 0.96 0.41 0.46 043 0.57 0.04 2.35
Sahin 3 14.74x 20.23+ 2.74+ 2.69+ 6.20+ 1425« 0.36+ 14.23+
22.8.96 2.22 0.95 0.34 0.39 0.41 0.67 0.07 2,54
Ozey 2 1474+ 20.62+ 236+ 220+ 597+ 14.16+ 031+ 1331z
10.9.96 222 1.07 021 023 0.52 0.63 0.04 1.78
Sahin 2 1505+ 22.04+ 312+ 3.04+ 631 1391+ 037+ 12.43+
10.9.96 0.72 1.05 035 0.33 0.50 0.60 0.05 1.91




Cizelge 3. Tokat merkez ilgeden selekte edilen kizilcik tiplerinin kimyasal &zellikleri (1996 yil1)

Tip Adt Sira SCKM | TA (gll) | pH Cuvit. | Meyve | Meyve eti [ Meyve suyu | Meyve eti | Tadi ve tekstiirii
verimi | (%) : %mg | kabuk | rengi rengi sertligi
(%) rengi
siyaha | koyu kirmizi | kamzi sert Taneni ve asidi fazla,
Beybal |33.29 16.00 | 26.60 296 | 64.40 | yakin bogazdan zor gegiyor
kirmizi
koyu kimuz kirmiz sert Taneni ve  geker
Beyba8 {31.19 1720 | 29.60 2.98 61.50 | kimuzi belirgin, asitli  ve
yemesi hog
siyaha | koyu kimizi | kirmiz: sert Taneni daha az, asidi
Sahin 1 30.55 16.30 33.80 286 74.00 | yakin belirgin
kirmizi
kimuz | agik kirmizi | agik kinmizi | sert Taneni ve asidi fazla,
Sahin 4 29.51 16.80 | 28.20 2.92 61.50 bogazdan zor gegiyor
koyu kirmizi kirmizi sert Taneni ve  gekeri
Aypar 4 20.87 20.90 30.00 298 79.00 | kimuzi belirgin, asitli  ve
yemesi hos
koyu kirmiza agtk kirmzi | sert Taneni oldukca
Ozey 1 30.91 16.20 28.00 295 83.00 | kirmizi az,geker belirgin,
asitli ve yemesi hog
koyu kimiz kirmizi sert Taneni ve asidi fazla,
Aypar 2 26.31 1430 |22.70 2.75 82.70 | kimmzt bogazdan zor gegiyor
kirmizi | agik kirmzi | agik kirmzi | orta Taneni ve asidi az,
Dogan 23.26 16.20 [ 25.00 274 81.00 yemesi hos
koyu kimiz kirmizi orta Taneni ve  asidi
Beyba2 2052 12.90 | 19.70 2.84 59.00 | kirmizi az,sekeri belirgin
kimizi | agik kirmzi | gok agik | sert Taneni az ve asidi
Beyba 3 21.01 15.50 23.60 2175 86.08 kirmizi fazla
Siyah koyu kimizi | kirmizi sert Taneni ve asidi
Beybad4 | 33.00 17.80 27.70 295 65.00 | yakin az,gekeri belir-gin,
kirmizt yemesi hog
kirmuz; | agik kirrmaz | gok agik | sert Taneni az ve asidi
Beyba5 | 30.05 16.30 | 29.20 269 192383 karmizi fazla
kimizi | agik kimiz | agik kimizi | az Taneni az ve asidi
Beyba6 | 18.69 12.70  {23.90 2717 | 712.57 fazla
koyu kimizt kirmizi sert Taneni ve asidi fazla,
Beyba7 ] 29.82 1630 [29.20 2.69 92.83 | kimizi bogazdan zor gegiyor
Taneni ve  asidi
Aypar 3 21.60 14.00 |[37.52 274 | 64.52 | kimizi | kimiz kurmiz az az,sekeri belir-gin,
yemesi hog
Taneni ve  asidi
$ahin 3 35.62 16.50 34.84 2.95 78.15 | kimuz: | kimmzt kirmizi sert az,sekeri belir-gin,
yemesi hog
Koyu Koyu Koyu az Taneni ve  asidi
Ozey 2 31.60 15.35 26.84 2.70 88.88 | kirmizi | karmuzi kirmiz az,gekeri belirgin
Taneni, asidi ve seken
Sahin 2 46.29 16.00 33.50 2.56 75.59 | kimuzi | karmizi kimizi sert fazla, yemesi hog




Cizelge 4. Tokat merkez ilgeden selekte edilen kizilcik tiplerinin meyve ozellikleri (1997 yiln)
Tip ad1 ve | Meyve Meyve | Meyve Meyve Cekirdek | Gekirdek | Cekirdek | CA/MA
hasat tarihi | eni (mm) | boyu(mm) | agurlii(g) | hacmimi) | eni(mm) boyu(mm) | agirligi(e) { x 100
Sahin 1 13.58+ 1857+ |2.52+ 2.24+ 6.45+ 14.28+ 0.38+ 15.07+
14.8.97 1.57 1.03 0.28 0.34 0.88 10.87 0.05 0.52
Sahin 4 13.26+ 18.80+ |[2.13+ 1.84+ 6.25+ 13.81+ [ 0.40+ 18.00+
8.8.97 1.06 0.67 0.19 0.22 0.37 0.61 0.05 1.29
Beyba 3 10.37+ 15.82+ |[1.30+ 1.05+ 4.64x 12.75+ 0.21+ 16.00+
14.8.97 0.71 0.74 0.25 0.14 0.42 0.57 0.02 1.12
Beyba 4 11.51+ 1535+ | 1.45¢ 1.04+ 5.62+ 11.76x [0.21x 14.00+
8.8.97 0.99 0.85 0.16 0.19 1.18 1.64 0.03 0.03
Beyba 5 11.65+ 1690+ |1.87+ 1.58+ 5.21% 13.16x [ 032+ 17.00+
14.8.97 0.51 0.88 0.15 0.46 0.35 0.90 0.04 1.89
Beyba 8 10.15+ 1790+ | 1.18+ 1.04+ 439+ 14.60+ [0.18+ 15.00+
8.8.97 0.69 1.09 0.16 0.09 0.31 0.63 0.02 0.77
Aypar 2 15.26+ 19.62+ | 3.00+ 2.89+ 5.34+ 13.01+ | 0.29+ 9.50+
14.8.97 0.70 0.85 0.20 0.26 0.33 0.91 0.03 1.63
Aypar 3 12.68+ 1699+ | 2.14% 1.92+ 5.61+ 13.42+ 0.29+ 13.55+
14.8.97 1.06 0.58 0.18 0.20 0.42 0.69 0.05 1.82

Cizelge 5 . Tokat merkez ilgeden selekte edilen kizilcik tiplerinin kimyasal ozellikleri

(1997 yih)
Tip ad1 Sira verimi | Toplam su|SCKM | TA pH C-vitamini (% mg)
(%) miktar(%) | (%) (g/'L)
Sahin 1 35.40 70.10 13.60 |42.88 [2.43 [110.42
Sahin 4 37.82 71.99 10.62 [27.20 320 (80.71
Beyba 3 27.71 69.46 15.00 {32.83 |2.60 [108.33
Beyba 4 26.96 68.89 10.00 [31.89 |3.20 |87.24
Beyba 5 40.22 73.61 11.20 [39.53 1245 [93.75
Beyba 8 25.26 70.10 1040 |34.17 [3.16 [119.29
Aypar 2 31.40 77.49 1090 [37.54 12.32 [131.25
Aypar 3 38.00 77.95 10.80 |31.22 [2.38 {93.75
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Cizelge 6.Tokat merkez ilgeden selekte edilen, 1996-1997 yillarinin gézlemlerine gére en iyi
sonucu veren 5 tipin, degerlendirilmeye esas alman 6zelliklerinin karsilagtiriimasi

Tipadi | Verim | Mey. SCKM C.Vit. Sira CA/MA Tartih Derec.
ag.(g) (%) (%mg) verimi x 100 toplam  puan.
(%) (1997)
1996 1997 1996 1997 1996 1997 1996 1997 1996 1997 Sof. Sana.k
Aypar2 | iyi 2.76 3.00 14.30 109 82.70 13125 2631 |31.4 9.52. 9.50 925 905

Aypar3 | az 291 2.14 14.00 ] 10.80 )64.52 |93.75 2160 | 38.00 |12.55 13.55 | 580 670

Sahin1 | az 3.18 2,52 16.30 ]| 13.60 }74.00 11042 |3055 [3540 11222 15.07 | 750 771

Beyba4 |iyi 2.52 1.45 17.80 110.00 | 65.00 87.24 33.00 2696 ]9.30 14.00 | 705 705

Beyba 5 | iyi 2.51 1.87 1630 1120 [92.83 9375 3005 4022 |11.60 17.00 | 725 815
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