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Keynesian Regional Multiplier
Abstract

The multiplier mechanism is first introduced by R.F. Khan. Then, with the contributions of
Keynes, it is expressed as a coefficient used to measure how much the public expenditures
affect national income. Due to the popularity of the multiplier mechanism, it has led to the
emergence of broader multiplier types. One of these species is the Keynesian regional
multiplier. The aim of this paper is to present the theoretical principles of the Keynesian
regional multiplier. The Keynesian regional multiplier emerges from standard Keynesian
national income-expenditure multiplier as the adaptation of the Keynesian income-aggregate
demand explanation to a region.

Keynesyen Bélgesel Carpani

Oz

Carpan mekanizmasi ilk kez R.F. Khan tarafindan ele alinmistir. Sonrasinda Keynes’in katkilari
ile kamu harcamalarinin milli geliri ne kadar etkiledigini 6lgmede kullanilan bir katsay olarak
ifade edilmistir. Carpan mekanizmasinin popdlerlik kazanmasi daha genis kapsamli ¢arpan
tiirlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu tiirlerden biri de Keynesyen bélgesel ¢arpanidir.
Bu ¢alismanin amaci, Keynesyen bdélgesel ¢arpaninin teorik esaslarini ortaya koymaktir.
Keynesyen bélgesel ¢arpani, standart Keynesyen milli gelir-harcama ¢arpanindan hareketle
Keynesyen gelir-toplam talep agiklamasinin bir bélgeye uyarlanmasi olarak karsimiza
¢ikmaktadir.
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1. Giris

Carpan mekanizmasi Keynes’in “istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi” ¢calismasi
ile birlikte iktisat teorisinde dnem kazanmis bir konu olmasina ragmen Keynes
(1936)’in de belirttigi gibi ilk kez Khan (1931)’in “The Relation of Home Investment
to Unemployment” baslikli calismasi ile ortaya konmustur.

Keynes (1936) carpan mekanizmasini ortaya koyarken veri kosullarda, gelir ve
yatirm ve belli bir basitlestirmeyle, toplam istihdam ve yatirimda dogrudan
kullanilan istihdam arasinda carpan olarak adlandirilabilecek belli bir rasyo
olusturulabilecegi diislincesine dayanarak hareket etmistir.

Carpan mekanizmasi en temel diizeyde, harcamalarda meydana gelen bir birimlik
degisimin milli gelirde olusturdugu etkiyi gosteren katsayi olarak ifade edilebilir.
Carpan katsayisinin ortaya konabilmesi icin 6ncelikle marjinal tiiketim egilimini (c)
belirtmek gerekmektedir. Clinki bir ekonomik birimin tiketimi ayni zamanda
baska bir ekonomik birimin gelirini olusturmaktadir ve tiiketimlerin artmasina
bagh olarak gelirleri artan ekonomik birimlerin gelir artislarinin ne kadarlk kismini
tiketime yonlendirecekleri 6nem arz etmektedir. Ekonomide meydana gelen bu
harcama artis miktarlarinin etkileri toplandiginda toplam c¢ikti Gzerindeki etkisi
saptanabilecektir. Marjinal tiiketim egilimi, kullanilabilir gelirde meydana gelen bir
birimlik degisimin tlketim harcamalarinda ne kadarlik bir degisme neden
oldugunu gosteren orandir. Bu kapsamda carpan katsayisi 1/1-c olarak ifade edilir.
Basit bir ornekle c=0,5 ve harcamalarda meydana gelen degisimin 100 birim
oldugunu varsayarsak toplam hasiladaki artis 2 degerinde olan carpan katsayisi ile
200 birim olarak gerceklesecektir.

Siphesiz carpan mekanizmasi yukarida ifade edildigi kapsamin daha da gelismisine
sahiptir. Marjinal vergi haddi, marjinal ithalat egilimi ve marjinal yatirnm egilimi
gibi unsurlarin dikkate alinmasiyla birlikte carpan mekanizmasi daha kapsaml bir
hale barinmektedir. Carpan analizi, Keynesyen makroekonominin temel odagidir.
Keynesyen ve Post Keynesyen istihdam teorisinin ve toplam talebin dayandig
temel carpan analizidir. Ozellikle, issizligi azaltma ve ekonomik biiyiimeyi artirma
amaci olan aktivist maliye politikalarina gli¢li bir gegerlilik veren unsurdur (Gnos
& Rochon, 2008). Carpan mekanizmasi genelde iktisat teorisinde, 6zelde de mali
iktisat alaninda 6nemli bir yer edinmistir. Teori agir elestirilere maruz kalmasina
ragmen Ozellikle politika yapicilar tarafindan pratikte kullaniminin devam etmesi
ve bilim insanlarinin gilincel ¢alismalarina konu etmeleri ¢arpan mekanizmasinin
hala popiler ve giindemde olan bir konu olmasina neden olmaktadir. Bu popdler
egilim ayni zamanda bdlgesel politikalarin daha da 6nem kazanmasi ile birlikte
Keynesyen bolgesel c¢arpan analizinin ortaya c¢ikmasina neden olmustur.
Keynesyen bolgesel ¢arpani hilkimetlerin daha gigli bir bolgesel politikaya dogru
hareket etmesi durumunda goreceli olarak 6nemini arttirmistir (Bond, 1990).
Keynesyen bdlgesel carpani, Keynesyen milli gelir-harcama carpanindan bir
bolgeye uyarlanmaktadir. Bolgeye ait cesitli faktorlere bagh olarak tiretilen
Keynesyen bolgesel carpani ile bir bolge lzerinde yapilacak olan politikalarin
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bolgenin gelir diizeyi Uzerinde olusturabilecegi etkilerin saptanabilmesine olanak
saglayabilmektedir. Bu durum, Keynesyen bolgesel c¢arpaninin politika
degerlendirmelerinde 6nemli bir ara¢ oldugunu gdstermekte olup bu carpan
tirinin nasil olustugunu ortaya koymak calismanin temel motivasyonunu
olusturmaktadir.

Bu c¢alismanin amaci temel g¢arpan mekanizmasindan uyarlanan Keynesyen
bolgesel c¢arpaninin teorik esaslarini ortaya koymak olarak belirlenmistir.
Galismanin devaminda oncelikle ¢arpan mekanizmasinin varsayimlari ifade
edilecektir. Sonrasinda temel ¢arpan mekanizmasinin ispati ve bu mekanizmaya
yoneltilen elestiriler sunulacaktir. Daha sonra Keynesyen bdlgesel c¢arpaninin
matematiksel olarak nasil elde edildigine yer verilecektir.

2.Carpan Mekanizmasinin Temel Varsayimlari

iktisat bilimi gercegin anlasilmasina ydnelik olarak bilimsel soyutlamayi kullanir.
Soyutlama, karmasik gercegi aciklayabilmek icin bazi varsayimlarla olayi basite
indirgeyip ortaya koymak ve asama asama basitlestirici varsayimlari kaldirmak
suretiyle karmasik gercegin aciklanmasina ulasma yéntemidir. iktisat bilimi, gercek
hayatin karmasik ve anlasilmasi glic yapisini basite indirgeyerek analiz edebilmek
amaciyla gozlem, fonksiyonel iliskiler ve soyutlama yontemlerine dayali olarak
kurulan modellere dayanir (Egilmez, 2013). Carpan mekanizmasi da karmasik olan
gercekligi daha iyi bir sekilde acgiklayabilmek icin bilimsel soyutlama kapsaminda
cesitli varsayimlara dayanmaktadir. Bu varsayimlar asagidaki gibi siralanabilir:

e Carpanin devlet araciligiyla olusturulmasi icin yatirimlarin siirekli olmasi
gerekir.

e Marjinal tiketim egiliminde degisim yoktur. Gelirdeki degisimlere ragmen
marijinal tuketim egiliminde herhangi bir degisiklik olmamalidir.

e Fiyat dizeyinde degisim yoktur. Herhangi bir malin fiyat dizeyindeki
degisiklik tiketimde de degisime neden olur. Bu durum ¢arpanin degerini
de degistirecektir. Bu ylizden fiyat dlzeyinde herhangi bir degisim
olmamalidir.

e Kapall bir ekonomi vardir. Bir lilke ekonomisi ¢carpanini elde etmede diger
Ulkelerin ekonomileri ile iliskisi yoktur. Bu ylzden, bir Ulke icinde yapilan
harcamalar her ne olursa olsun yatirrmlar da ayni miktarda sirasiyla
artacaktir.

e Bir ekonomide tam istihdamdan ziyade eksik istihdam olmalidir. Bu
nedenle, capan etkin olacak ve gelir artacak, ¢ikti ve istihdam stireklilik arz
edecektir. Baska bir ifadeyle, strekli ¢arpan icin tam istihdam durumu
olmamalidir.

e Uyarilmis yatinnm yoktur (6rnegin hizlandiran ¢alismamaktadir).
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e Yeni yatirim diizeyi ayarlama sirecinin tamamlanmasi igin yeterince siire
korunur.

e Tiketim mallari ¢iktisi talebe etkili bir sekilde yanit vermesi icin duyarlidir.

e Vergi ve harcama gibi hikiimet faaliyetlerinin tam eksikligi bulunmaktadir.

e Gelirin elde edilmesi ve harcanmasi arasinda herhangi bir zaman
gecikmesi yoktur.

3. Carpan Mekanizmasinin Matematiksel ispati

Bir ekonomik birimin tiiketimi baska bir ekonomik birimin gelirini olusturur.
iktisadi bir aktdr olarak devletin yapmis oldugu harcamalar ekonomide ne kadarlik
bir gelir artisina neden olur? iste bu soruya carpan veya cogaltan ile cevap
verilmektedir. Carpan katsayisi, devletin yapmis oldugu kamu harcamalarinin milli
geliri ne kadar etkiledigini 6lgmede kullanilan bir katsayidir.

Bir ekonomide kullanilabilir gelir, elde edilen gelir ve transfer 6demelerinden
otonom vergilerin ¢ikarilmasi ile temel diizeyde olusturulabilir.

Y=Y +TR,-T, (1)

Bir ekonomide tiliketim, gelirden bagimsiz olarak yapilan otonom tiiketim ve
kullanilabilir gelirinin marjinal tiketim egilimine bagl olarak yapilan tiketim
kalemlerinin toplamindan olusur.

C=C,+cY* (2)

Disa kapali bir ekonomi varsayiminda Keynesyen milli gelir modeli hane halklarinin
tiketim amagh mal ve hizmet talebi, firmalarin yatirrm amagli mal ve hizmet talebi
ve devletin hem tiiketim hem yatirim amach mal ve hizmet talebinin toplamindan
olusmaktadir.

Y=C+1+G (3)

Kullanilabilir gelir esitliginde yer alan degiskenleri tiiketim denklemi icerisindeki
yerine koydugumuzda (4) numarali denklem elde edilir.

C=C,+c(Y +TR,—T,) (4)

Marjinal tiketim egilimi degiskenlerle carpildiginda (5) numarali denklem elde
edilir.

C=C,+cY +cTR, — T, (5)

Elde edilen yeni tiiketim denklemini milli gelir modeli icerisinde yerine yazildiginda
(6) numarali denklem olusur.

Y =C,+cY +CcTR, —cT, + I, + G, (6)
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Daha sonra gelir degiskenlerini denklemin sol tarafina alalim. (6) numarah
denklemde geliri yalniz birakacak sekilde ¢6ziimleme yapildiginda (7) numaral
denklem elde edilir. Boylece milli gelir modeli icerisinde carpan katsayisini
belirlenmis olur.

Y =(1/1-c)(C,+CcTR, —cT, + 1, +G,) (7)

Devletin hem tiiketim hem yatirim amacgli mal ve hizmet talebi artisinin milli
gelirde nasil bir etki olusturdugunu kamu harcamalari ¢arpani ile (8) numarali
denklemde belirtildigi sekilde ifade edilir.
1
AY =——AG, (8)
1-c

Carpan mekanizmasinin bu matematiksel ispati carpanin en temel dizeyini
gostermektedir. Otonom degiskenlerdeki degisimlere bagli olarak carpan
mekanizmasi farkli denklemlerle gosterilebilecektir. Toplam harcamalardaki
otonom degisme, veri bir reel GSYH diizeyinde firmalar, hane halklari ve devletin
baslangicta arzu ettikleri harcamalardaki degisimi ifade eder (Krugman, Wells, Ray,
& Anderson, 2011). Gelire bagh vergilerin ve tiketim vergilerinin sisteme dahil
olmasi durumunda, ekonominin disa agik durumu ele alindiginda ve marjinal
yatirrm egiliminin eklenmesiyle farkli tiirlerde ¢arpan mekanizmalari elde
edilebilmektedir. Bu calismanin odak konusu Keynesyen bdlgesel ¢arpani oldugu
icin temel ¢arpan mekanizmasinin matematiksel degerlendirmesi yukarida verilen
denklemler kapsaminda sinirli tutulmustur.

4.Carpan Mekanizmasina Yoneltilen Elestiriler

Keynesyen analiz karsilastirmali statik bir analizdir. Bu durum ¢arpan mekanizmasi
acisindan 6nemli bir sinirlama olusturmaktadir. Modelde zaman unsuru goz
ontne alinmamistir. Ornegin, kamu harcamalarinin  yatinm ve tiiketim
harcamalarini etkilemesi belli bir zaman almakta ve tam etkisini gecikmeli olarak
gostermektedir (Atag, 2013). Keynes'in mantik kurami, ¢arpani, zaman gecikmesi
olmayan anlk bir siire¢ icerisinde gostermektedir. Bu durum, yatirimdaki bir
degisikligin gelir tzerindeki toplam etkisinin anlik oldugunu, boylece tiiketim
mallarinin ayni anda Uretildigi ve tiiketim harcamalarinin da aninda gerceklestigi
zamansiz bir statik denge analizi olmasina neden olmaktadir. Ekonomik
degiskenler arasindaki matematiksel veya mantiksal bir iliskinin var oldugu, bu
iliskinin nasil ortaya ciktigi sorusuna cevap vermez (Hartwig, 2008). Her zaman
gelir elde etme ile tiiketim mallari harcamalari arasinda ve ayrica tiiketim Grinleri
Uretiminde zaman gecikmesi s6z konusudur. Boylece zamansiz g¢arpan analizi,
gecisi goz ardi etmekte ve sadece yeni denge gelir seviyesi ile ilgilenmektedir. Bu
da analizin gercekg¢i olmamasina neden olmaktadir.
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Analizde mevcut lretim kapasitesi veri olarak kabul edilmekte olup bu durum
analizin kisa dénemli olmasina neden olmaktadir. Modelde emek faktéri miktar
olarak sabit kabul edilmis ve sermaye stokundaki degisme olarak tanimlanan
yatirimlarin Gretim gliciinG artiran bir etkiye sahip olmayip yalnizca toplam talep
diizeyini etkiledigi varsayllmistir. Bu varsayimin uzun dénemde gecerli olmayacagi
onemli bir elestiri olusmasina neden olmaktadir. Dis ticaret oldukga sinirl ele
alinmaktadir. Sermaye hesabinin 6demeler dengesi icindeki yeri genellikle dikkate
alinmamistir (Atag, 2013).

Yatirim ve gelir arasinda hicbir zaman kesin, dnceden saptanabilir veya mekanik
bir iliski kurmak mimkiin degildir. Keynes'in ¢arpan teorisi tiiketim ile gelir
arasinda dogrusal bir iliski kurar. Fakat iliski sadece mevcut gelirden cari tiiketime
kadar devam etmez, aksine karmasik bir yapiya sahip olup beklenen gelir ve
tiketimin ortalamasinin  dikkate alinmamasi mekanizmanin eksikliklerini
artirmaktadir.

Yukarida ifade edilen cesitli elestirilere ragmen, carpan ilkesi, édnemini hala
korumakta olup ekonomik sorunlara uygulanabilecek politikalar agisindan énemli
pratiklige de sahiptir. Ayrica ¢arpan teorisi, yatirimin gelir ve istihdam teorisindeki
onemini vurgulamakta; ekonomide dalgalanmalar oldugunda carpan siireci,
ticaret dongusiunidn farkli asamalarina 1sik tutmakta; tasarruf ve yatirrm arasinda
esitligi saglamaya yardimci olmakta; ekonomi politikalarinin formiile edilmesinde
devletlerin elinde 6nemli bir ara¢ gorevi Ustlenmekte; devletin, issizligi ortadan
kaldirmak ve tam istihdami saglamak icin ekonomiye enjekte edilecek yatirim
miktarina karar vermesini saglamakta; devletin, bir ticaret dongislindeki
dalgalanmalari, gelir ve istihdam (zerindeki carpan etkisi temelinde kontrol
edebilmesine olanak tanimaktadir.

5. Keynesyen Boélgesel Carpanin Matematiksel ispati

Keynesyen bolgesel carpani, temel diizeyde standart Keynesyen milli gelir-
harcama carpanindan uyarlanmakta olup standart Keynesyen gelir-toplam talep
actklamasi bir bolgeye uyarlanmaktadir.

Y,=C, +1,+G, + X, - M, (9)

I simgesinin Keynesyen milli gelir modeline eklenmesiyle birlikte modeldeki
degiskenler bolgesel olarak ifade edilmektedir. (9) numarali denklemin sag
tarafinda vyer alan degiskenler toplam bolgesel talebin bilesenlerini
olusturmaktadir.

C = C+ cY, (10)

ilk olarak dogrusal tiiketim ve ithalat fonksiyonlarinin ortaya konmasi

gerekmektedir. (10) numarali denklemde C, bolgesel tuketimi, C_iekzojen
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bolgesel tiiketimi, € bolgesel marjinal tiketim egilimini ve Y, ekzojen bolgesel
geliri temsil etmektedir.

M, = M+mY, (11)

(11) numarali denklem bolgesel ithalat denklemini géstermekte olup M ekzojen
bolgesel ithalati, m bolgesel marjinal ithalat egilimidir.

T =t (12)
Bir bolgenin toplam vergi sizintilari T ile ifade edilir. t ortalama bélgesel vergi

oranini géstermekte olup Y, (1—t) vergi sonrasi kullanilabilir geliri ifade eder. Bu

asamada gosterilen bolgesel tiketim, bolgesel ithalat ve vergi unsurlari bélgesel
talebin bilesenlerinde yerlerine konur ve asagida yer alan (13) numarali denklem
elde edilir.

Y. =C+cY,(I-t)+ 1, +G, + X, —M—mY, (1—t) (13)

(13) numarali denklemde benzer degiskenleri bir araya topladigimizda (14)
numarali denklem olusturulur.

Y —cY. (I-t)+mY,(1-t) =C+1, +G, + X, —M (14)

Daha sonra Y, parantezine alinip bélme islemi yapildiginda (15) numarali denklem
elde edilir.

_(5+Ir+Gr+Xr—M
' 1-(c-m)(1-t)

Bolgesel gelirY,, toplam bélgesel talepteki ekzojen degiskenler ile K, bélgesel

(15)

garpaninin carpimina esit olup bu durum (16) numarali denklemde ifade
edilmektedir.

Y, =k (C+1,+G, + X, —M) (16)
Bolgesel carpanin degeri K, (17) ile ifade edilir. Denklemde (C —m) kismi marjinal
tuketim egilimi ile marjinal ithalat egiliminin farkini gostermektedir. Eger (C—m)

degeri artar ise bolgesel carpan degeri artig gosterirken (C—m) degeri azalir ise
bolgesel carpan degeri diiser (McCann, 2007).
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k, = L
1-(c—-m)(1-t)

(17)

_AC+1,+G, + X, —-M)
' 1-(c—-m)(1-t)
Toplam talepte yer alan herhangi bir degiskendeki degisimin ¢arpan dahilinde (18)
numarali denklemdeki gibidir. Bu asamadan sonra ¢arpan mekanizmasi tam bir
bolgesel durumu ifade edebilmesi i¢in yatirrmin ve kamu harcamalarinin da
mekanizmanin igerisine detaylandirilarak dahil edilmesi gerekmektedir.

AY

(18)

| = 1+iY,(1-t) (19)

(19) numaral denklem bélgesel yatirimi gdstermekte olup i bir lokal ekonominin
marjinal yatirim egilimini ifade eder.

Bir bolgeye yapilan kamu harcamalari birincil derecede politik konulara baghdir.
Fakat Keynesyen bolgesel carpaninda bir bolgeye yapilan kamu harcamalari
kismen bolgenin gelir seviyesine baghdir. Duslik gelirli bolgeler genellikle nispeten
ylksek issizlik sikintisi yasamaktadirlar. Bu gibi durumlarda sosyal yardimlarin
genis bir akisi ilgili bolgesel ekonomiye yonlenebilir. Benzer sekilde disuk gelirli
bolgeler genellikle, bolgesel politika fonlari veya kentsel politika planlamalarina
yonelik kamu destekleri icin uygundurlar. Diger taraftan ylksek gelirli bolgeler
ifade edilen kamu harcamalarini nispeten daha dislk elde edebilirler. Clnki bu
bolgeler ilgili harcamalara daha az ihtiya¢ duyabilirler. Kamu harcamalari bu
haliyle bolgesel gelirdeki degisikliklere karsi kismen bir istikrarlandirici roll oynar
(McCann, 2007). Bu yizden bolgesel gelir-harcama modelinde kamu harcamalari,
yerel bolgesel gelirin ters bir fonksiyonu olarak yer alir. Bu agiklamalar akabinde
bolgesel kamu harcamalari (20) numarali denklemdeki gibi gosterilir.

G = G- gy, (1-t) (20)

—0 bolgesel gelir arttikga yerel ekonomiden cekilecek olan marjinal kamu
harcamalari egilimini ifade etmektedir.

Y =C+cY.(L—t) + (1+iY.) +(G—gY.) + X, —M—mY, (1-t) (21)

Yatirimlar ve kamu harcamalari bolgesel milli gelir modelinde yerine yazildiginda
(21) numaral denklem olusur ve yeniden diizenleme yapildiginda (22) numarali
denklem elde edilir.

C_)+ i+ é+ X - M
Y, = ot (22)
1-[(c-m)+(i-g)]a-1)
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Carpan kismi K, ile temsil edildiginde model kisaca (23) numarali denklemdeki gibi
gosterilebilir.

Y,=k,((_)+ 1+G+ X,—I\_/I) (23)
Bu asamada bolgesel ¢carpan asagida yer alan (24) numarali denklemdeki gibidir.
1
K, = -
1-[(c—-m)+(i-9)]@-t) (24)

(i—g)’nin denkleme eklenmesi ile birlikte daha genis bir g¢arpan ortaya
¢tkmaktadir. (i — Q) bu asamada bir yerel ekonomideki marjinal yatirm egilimidir
(kamu+0zel). Marjinal yatinnm egilimi, yerel gelir seviyesi ile baglantili yerel toplam
Ozel yatirim akimlarini, artan bolgesel gelir ile baglantili net kamu harcamalarinin
geri cekilisini ifade etmektedir (Black, 1981; Sinclair & Sutcliffe, 1978).

I > g oldugu varsayimi altinda bélgesel gelir biiyiimesi, toplam kamu+ézel sektor

yatirimlari bayamesi ile baglantih bir sekilde pozitif yonde olur. (24) numarali
denklemde verilen garpan yerel tiketici-satici harcamalari baglarini (C—m) ve

yerel yatinm baglarini (i — Q) icermektedir. Bu durum stper garpan olarak da
bilinmektedir (McCombie & Thirlwall, 1994).

Dikkat cekilmesi gereken baska bir nokta (20) ile ifade edilen bolgesel gelir arttik¢a
bolgeden cekilen kamu yatirimlarinin bolgesel egilimidir. Bir bolge blytdikge,
bolgedeki devlet harcamalarinin mutlak seviyeleri yollar, okullar ve hastaneler gibi
yerel kamu altyapisini saglamak ve slirdiirmek icin daha fazla yatirnm yapilmasi
gerektiginden artma egiliminde olacaktir. Bu durum marjinal kamu yatirimlari
egilimi icin bolgesel gelirin olumlu bir fonksiyonu oldugunu gdéstermektedir.
Ancak, bu etkiyi yerel nifustaki bir bliyimeye karsilik olarak kamu altyapisi
yatirimlari Gzerinde bir Olgek etkisi olarak dustinebiliriz. Bununla birlikte, (20)
numarali denklemde agiklanan etki, istikrarli veya blylimekte olan bir nifusun
gelir artisina bagh olabilir ve hem artan transfer disi sosyal glivenlik 6demeleri
gelirleri ile hem de kamu altyapi yatirimlari ile iliskili olabilir (McCann, 2007). Bu
prensipte (20) denklemi, bu etkilerin her ikisini de dikkate alacak sekilde
degistirilerek su halde ifade edilebilir:

G, ~G+g =(g -g)Y,1-1) (25)

g' bolgesel gelir artisinin bolgesel nifus artisina paralel olarak artmasiyla, yerel
bolgesel kamu altyapisina olan artan marjinal kamu yatirimlari egilimini ifade
eder. g" herhangi bir bolgesel niifus diizeyi icin bolgesel gelir arttikca, marjinal
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geri ¢ekilen kamu harcamalari egilimini temsil etmektedir. Prensipte (21) ve (24)
numarali denklemler bu modifikasyon dikkate alinarak diizenlenebilir. Fakat refah

sistemlerine ve bazi bdlgesel politika unsurlarina sahip Ulkelerde, (g' —g")'nin

genellikle negatif oldugunu varsayabiliriz. Aksi takdirde kamu harcamalarinin,
bolgesel gelir esitsizliklerini azaltmak yerine sistematik olarak artirmaya hizmet
ettigini gorebiliriz. Boyle bir durumun uzun vadede sirdirilebilir olamayacagi goz

onune alindiginda, (g'—g")'nin negatif oldugunu varsayabiliriz. Bu nedenle

denklemi g =(g — g )seklinde yazabiliriz. Bu denklemde ¢ bélgesel gelir
arttikca yerel ekonomiden cekilen net marjinal kamu harcamalarinin egilimini
temsil etmektedir. Bu nedenle, carpan modelindeki esitliklerde degisiklik yapiimasi
gerekmez (McCann, 2007).

6. Sonug

1936 yilinda yayinladigi “istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi” adli calismasi ile
Keynes, 1929 krizine ¢6ziim bulma yollarini gelistirmeye ¢alismis ve yaptigi bir¢ok
katki ile de iktisat biliminde 6nemli tartisma alanlarinin olusmasina neden
olmustur. Yaptigi temel katkilardan biri de carpan mekanizmasidir. ilk olarak R.F.
Khan tarafindan ortaya c¢ikarilan ¢arpan mekanizmasi Keynes’'in degerlendirmesi
ile en temel diizeyde devletin yapmis oldugu kamu harcamalarinin milli geliri ne
kadar etkiledigini 6lgmede kullanilan bir katsayi olarak ifade edilmistir. Keynes'in
devaminda yapilan galismalar ile garpan mekanizmasi daha genis kapsaml bir hale
gelmis ve gerek akademik yazinda gerek politika yapicilar agisindan popdilerligi
giderek artmistir. Carpan mekanizmasinin varsayimlarina ve analiz yontemine
yapilan elestirilere ragmen teorinin dnemini hala korumasi ve ekonomik sorunlara
uygulanabilecek politikalar acgisindan o6nemli pratiklige sahip olmasi c¢arpan
mekanizmasinin gelisimine olan katkilari artirmistir. Bu katkilardan biri de
Keynesyen bélgesel carpanidir. Ozellikle bélgesel ekonomik politikalarin dneminin
artmasi ¢arpan mekanizmasini bolgesel diizeyde nasil ele alinabilecegine yonelik
bir teorik esasin ortaya konmasini saglamistir. Tum ekonomik bilimsel olaylar
belirli bir cografi bolgede gerceklesmektedir. Bolgelerin oOzellikleri ekonomik
davranislarin, bolgenin ekonomik performansina yénelik tartismalarin ve cografya
ile ekonomi arasindaki iliskinin belirlenmesinde 6nemli roller oynamaktadir.
Makroekonomik vyaklasimlar ile llke geneline yonelik olarak ¢6ziimlemeler
getirilmesi  bolgelerin  kendine has o©zellikleri ile oOrtlisme problemleri
olusturabilmektedir. Bu agidan ekonomik sorunlarin ¢éziimlenmesinde boélgesel
dinamiklerin de dikkate alinmasi kaginilmazdir. Ozellikle giinimizde bdlgesel
farkhliklar, esitsizlikler ve bolgesel etkilesimler gerek bilim insanlari gerek politika
yapicilar agisindan giindemlerinde dnemli bir yer olusturarak bolgesel ekonomi ve
bolgesel kalkinma ¢alismalarina hiz kazanmasini saglamaktadir.

Carpan mekanizmasini bir ulusal ekonomi icin tahmin edilmesi durumunda
bolgesel dinamikler dikkate alinmadan analizler yapilmasina neden olabilmektedir.
Keynesyen bolgesel carpani, temel ¢arpan mekanizmasindaki unsurlarin bolgesel
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ozellikler agisindan degerlendirilmesi ile birlikte olusturulmakta ve boylece
carpanin hesaplanmasinda daha gercekci bilgiler elde edilmesine neden
olmaktadir. Ashcroft ve Swales (1982) Birlesik Krallikta Cleveland ve South
Glamorgan bdlgeleri, Sinclair ve Sutcliffe (1983) 10 Birlesik Krallik bdlgesi, Bond
(1990) Kuzey irlanda, Faggian ve Biagi (2003) 20 italya bolgesi, Briickner ve
Tuladhar (2013) 47 Japon bolgesi icin Keynesyen bolgesel ¢arpanini kullanarak
tahminde bulunmuslardir. Tiirkiye 6zelinde Cebi (2010), Cebi (2017), Sen ve Kaya
(2017) carpan o6lciminde bulunmuslardir fakat Keynesyen bolgesel ¢arpani bu
calismalarda ele alinmamistir. Yukarida ifade edilen literatiirdeki ¢aligmalara
Turkiye 6zelinde de Keynesyen bolgesel carpaninin cgesitli ekonometrik yontemler
ile hesaplanarak katki yapilabilmesi icin dncelikle Keynesyen bdlgesel ¢arpaninin
teorik esaslarinin detayli bir sekilde incelenmesi gerekli olup bu calisma ile de
Tirkge alan yazinda bir katki olusturulmasi hedeflenmistir.

Keynesyen bolgesel ¢arpaninin teorik degerlendirmesinin ele alindigi bu galisma
ile temel carpan mekanizmasinin bolgesel dizeye indirgenmesinde nasil sekil
degistirdigini gérme imkani saglanmaya calisiimistir. Keynesyen bolgesel carpani,
standart Keynesyen milli gelir-harcama carpanindan hareketle Keynesyen gelir-
toplam talep agiklamasinin bir bolgeye uyarlanmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Carpan mekanizmasinda yer alan harcama degiskenlerinin bolgesel o6zellikler
etrafinda model icerisinde yer almasi ile birlikte Keynesyen bdlgesel carpani
matematiksel olarak ortaya konmaktadir. Temel ¢arpan analizinde yer almayan
fakat Keynesyen bolgesel carpaninda énemli bir yere sahip olan marjinal kamu
harcamalari egiliminin mekanizma icerisinde bolgesel acidan devreye girmesi,
carpan ile Keynesyen bolgesel ¢arpani arasinda belirgin farklihgi olusturmaktadir.
Keynesyen bolgesel ¢arpaninda yer alan kamu yatirimlarinin karakteri bolgenin
diistuk veya yiksek gelirli olmasina baghdir.
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