
PRODUKTiviTE KA VRAMI VE QU;ULMESi 

Do~. Dr. Vural F. SAVA!;t 

1. 1. PRODUKTiviTE KA VRAMI 

I. 1-.1. <;eljitli Kavramlar: 

Prodtiktivite kavrami iktisat ilminin en eski terimlerinden bi­
ridir. ilk defa, «Fizyokratlar'm onclisli» olan Dr. QUESNAY tara­
fll1dan 1766 yIlll1da kullamldigi bilinmektedir (1). Bu ya~hhgll1a 
ragmen «prodliktivite» terimi ancak 20. yliZYll ba~ll1dan itibaren 
a<;lk bir anlama kavu~abilmi~tir. 

Genel anI amI ile prodliktivite; «mal ve hizmet liretebilme gU­
eli» demektir (2) _ Bu genel anlama gozle gorlilebilir ve Ol<;lilebilir 
"bir muhteva vermek amaCl ile prodliktivite teknik yonden; «lire­
tim faktoriiniin liretime katklsl» olarak tammlanabilir. Buna gore; 
liretilen mal veya hizmeti (U) liretim faktorline (F) boldliglimliz 
zaman, 0 faktorlin «prodliktivitesi» ni (P) buluruz. Yani: 

P 
F 

dir. Bu basit orantI lizerinde bir par<;a dli~linmek prodliktivite kav­
ramll1ll1 <;etin yonlerini aydll1latmaga yetecektk. 

(1) Bkz: OECD, «Productivity Measurement-Concepts» Vol: 1, 1955 (i<;in­
de) Franslz Milll Prodliktivite Komitesi (FMPK), «The Concept of 
Pmductivity and Its Corollaries» syf: 21. 

(2) Bkz: Yuk. zik. e. ve Solomon FABRICANT, «Meaning and Measure­
ment of Productivity» (i\<) John T. DUNLOP - VasIIll P. DIATCHEN­
KO, «Labor Productivity» Mcgraw - Hill Book Comp, New York 1964, 
syf: 12. 
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Akia ilk gclecek soru, «iiretim faktorii» deyimi ile neyin kas­
tedildigidir. Zira, bilindigi gibi «iiretim faktorU» deyimi, tiretim 
faaliyetinde yeralan ve hepsi birbiri kadar onemli olan dort fak­
torti habra getirir. Bunlar: «emek», «kapitah>, «dogal kaynaklar» 
ve «te~ebbiis kabiliyeti» veya «miite~ebbis» dir. DolaYlsl ile yukan­
daki formiilde (F) ile gosterilen «iiretim faktOrU»; bu dort faktOr­
den hangisine i~aret etmektedir? Hemen cevaphyahm: Yukanda­
ki formiilde bulunan (F) yerine, bu dort tiretim faktOrtinden her 
biri tek tek konabilir. Yani her tiretim fakWriine bu oran tatbik 
edilerek; «emek prodUktivitesi», «kapital prodUktivitesi» «dogal 
kaynaklar prodiiktivitesi» ve «miite~ebbis prodUktivitesi» tarif edi­
lip, oI<;i.ilebilir. Hatta bu iilCetim faktOrieri kalite ve vaslflan yoniin­
den bazl gruplara aynlabilirse meseJa «vaslfslz emek prodiiktivite­
si», ham madde prodiiktivitesi», «ithal mallan prodiiktivitesi», «sa­
bit sermaye prodUktivitesi» v.S. gibi tali prodiiktivite kavramlan­
mn da tarifedilmesi ve oI<;iilmesi miimkiin olur. 

GelCck teorik ve geerkse tatbild ara~tlrmalarda zaman zaman 
<;e~itli unsurlarm prodiiktiviteleri incelenmekle beraber, esas on em­
Ii olan prodtiktivite cinsi «emek prodUktivitesi» dir. Genellikle; aksi 
belirtilmeyen durumlarda prodiiktivite deyimi ile kastedilen «emek 
prodiiktivitesi» dir (3). Emek prodiiktivitesine atfedilen bu ozel 
onemin nedenleri a~aglda incelenecektir. 

Yukandaki formiiId (F), yani «iiretim faktorii» yerine; her 
iiretim fakWrii tek tek konabilecegi gibi, bahis konusu iiretimde 
kullamlan «faktorlerin tamaml» da konabilir. Bu takdirde, iiretime 
katIlan biitiin faktOrlerin «topham prodiiktivite» si tarif edilmi~ 
ve Ol<;iilmii~ olur. «Toplam prodUktivite» kavraml; tek tek iiretim 
faktOrlerinin degil fakat «iiretim faaliyeti» nin top lam prodiiktivi­
tesini gosterir. Mill! ekonomik veya ekonominin belli sektorlerine 
(sanayi, tanm, ula~lm v.s. gibi) ait «toplam prodiiktivite» rakam· 
Ian; mill! ekonominin veya sektorlerin «geli~me luzlan» m goste­
rir (4). 

(3) Bkz.: OEEC, «Terminology of Productivity» December 1950 (OECD, 
Yule zik. e., syf: 22'den naklcn) 

(4) Prodtiktivite cndekslerinin «geli~me hlzlan» 111 gosterebilmesi ic;in bu 
endekslerin «zincirleme cndekslcn> olarak tertip cdilmesi Hlzl111dlr. 
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ProdUktivite yukanda anlattlglmlz ~ekilde (Uretim/faktor) 
esasma gore tarif edilip alc;:Ulebilecegi gibi bu orantmm tersine ga­
re de tarif edilip alc;:Ulebilir, Yani prodUktiviteyi; 

F 
p = 

halinde de ifade etmek mUmkUndUr. Bu takdirde prodliktivite; ilk 
formUlUmlizde oldugu gibi «faktor birimine dU!}en ureHm miktarl» 
ile degil, «iireHm birimine diilJen faktor miktan» ile tarif edilip, 
alc;:UImektedir. iki formUl arasmda ters yonlu bir ili~ki vardlr. $ay­
Ieki herhangi bir faktar ic;:in (Uretim/faktar) oram ne kadar yiik­
sekse, aym oran ters c;:evrilip (faktOr /Uretim) oram haline getiril­
digi zaman da 0 kadar dii!}iik olur. Durumu; bir arnekIe aC;:lkIaya­
hm: Farzedelim ki 1 no.Iu durumda iiretim 100 birim, fak1c)r 10 
birimdir (5). 2 no.Iu durumda ise liretim 300 blrime <';lkml~, fak­
tar 10 birimde sabit kalml~tIr. Buna gare her iki devrede (liretim/ 
faktar) oram ile (faktar/liretim) oranlan ~u degerleri alacaktIr: 

Devre 

I 
II 

Uretim 

100 
300 

Faktor 

10 
10 

Uretim/FaktOr Faktor/Uretim 

10 1/10 
30 ]/30 

Tablodan garUlecegi lizere II. devrede Faktar prodiiktiivtesi 
(liretim/faktar) oramna gare 3 misli artml~tlr. Ote yandan (fak­
tar/liretim) oram ise lire tim ba~ma dU~en fakWr nisbetlnin ise 
3 misli azaldlgml gostermektedir. Gerc;:ekten de I. devrede 1 birim­
Hk liretime 1/10 faktar dU~erken II. devrede 1 birimIik liretime 
ancak 1/30 faktar dli~mektedir. Bu iki ve birbirini tamamlayan so­
nuc;:tan ~u neticeyi C;:lkartacaglz: (faktOr/liretim) oram ne kadar 
klic;:Ulliyorsa; yani, liretim birimine dli~en faktOr miktan ne kadar 
azahyorsa, 0 faktarlin prodliktivitesi yani, faktOr birimine dli~en 
lire tim 0 kadar artIyor demektir (6). 

(5) Bu birimler metre, ton, kg, V.s. gibi «Fiziki» oIabilecegi, lira, dolar, 
mark, v.s. gibi «kiymet» cinsinden de ifade edilmi:;; olabilir. 

(6) Prodiiktiviteyi bu :;;ekildc iki yonli.i oIarak tarif etmek vc i:iI<;mek bU. 
hassa kapital faktorii i<;in <;ok oncmlidir. Bilindigi gibi milll gelir ve 
planlama ile ilgili analizlerde kapitalin prodUktivitcsi, (iiretimjkapital) 
oram yerine; (kapitaljiiretim) oranmdan ibaret oIam «kapital- haslla 
katsaYlsl», daha dogru deyimlc «kapital- Uretim katsayus» kullaml­
maktadlr. 
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Prodiiktivite kavramma bu ;;ekilde iki yonlii olarak bakmak; 
«produktivite artIljil» veya «produktivite azahljil» deyimleri ile ne­
yin (veya nelerin) kastedildigini daha iyi anlamaga imkan verir. 
$c)yle ki, eger milli ekonomide veya bir sektorde veya herhangi bir 
i~yerinde «produktivite artIljil» varsa; orada ya miktan belli 0100 

uretim faktorii He eskiye oranla daha fazla mal ve hizmet iiretilmec 

ge baljilanmlljitlr veya belli bir mal ve hizmet uretimi eskiye oranla 
daha az uretim faktOrii kullanarak yapdmaktadlr. 

Bir plancmm, bir iktisatcmm ve bir I;; adammm hergiinkii soz­
Ieriyle tekrarlarsak «produktivite artIljil», belli bir masrafla eskiye 
aranla daha c;ok mal ve hizmet iiretmek veya belli bir mal ve hiz­
met iiretimini, eskiye aranla daha c;ok mal ve hizmet iiretmek veya 
belli bir mal ve hizmet iiretimini, eskiye aranla, daha az masrafla 
yapabilmeyi ifade eder. 

«Prodiiktivite azah;;l» ise, aym ;;ekilde; belli masrafla eskisin· 
den daha az mal ve hizmet iiretmek veya belli bir mal ve hizmet 
iiretimini eskisinden daha fazla masrafla elde etmek demektir. 

Prodiiktivite kavrami ile ilgili aC;lklamalan iki onemli noktaya 
daha deginerek tamamhyahm. Bunlardan birincisi, «diger ljiartlarm 
degi~~emesi» (Ceteris paribus) kurah ile ilgilidir. iktisadi anaH­
zin slk sik ba;;vurulan bu kurah, prodiiktivite kavrammm tarifin­
de ve olc;iilmesinde de kullamlabilir. Gerc;ekten de bazen c;e;;itli 
amac;larla, bir faktOriin prodiiktivitesi diger iiretim faktorlerinin 
miktan «degiljimemi~» farzedilerek hesaplanabilir. Tatbikatta boyle 
bir varsaYImm gen;ekle;;me ;;ansi c;ok zaYIf oldugundan geneIlikle 
prodiiktivite tarifleri «diger faktOrlerin degi;;tigi kabul edilerek 
yapilmaktadir. 

Uzerinde durmak istedigimiz ikinci onemli nokta, «ortalama 
prodiiktivite» ve «marjinal produktivite» kavramlandlr. «Uretim 
Teorisi» ile «Gelir DagdlIDl Teorisi» nin temel ta;;lan olan bu iki kav­
ramI, ;;imdilik tarif etmekle yetinecegiz. Bir faktOriin prodiiktivite­
si bazen, bir devredeki iiretimin aym devredeki faktOr miktarma 
boliinmesiyle elde edilir. Bu yolla elde edilen prodiiktiviteye «orta­
lama produktivite» adi verilir. Yukanda kullandigimiz (iiretim/ 
faktOr) oram daima «ortalama, produktivite» yi gosterir. Bir fak­
toriin prodiiktivitesi bazen de faktOr miktannda meydana gelen de­
gi;;menin (ar11;;m veya azah;;m); iiretim miktannda meydana geti­
recegi degi;;me (arb;; veya azah;;) yoniinden Olc;iiliir. Bu yolla elde 
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edilen prodiiktiviteye «marjiual procliiktivite}) adl verilir. Eger fak­
tor miktarmda meydana gelen degi~meyi (l:::. F) ile ve iiretimde 
meydana gelen degi~meyi de (l:::. U) ile gosterirsek Marjinal Pro­
diiktivite (MP); 

MP 
l:::.F 

~eklinde formiile edilir. Ortalama Prodiiktivite ile Marjinal pro­
diiktivite kavramlanm ve aralanndaki ilgiyi bas it bir ornekle aC;lk­
layahm: 

'<l '<l 
:l;1 :l;1 

..... ..... 
tj :E .~ -.. 

~ '<l '<l '<l '""".~ ~ 
"<::l t:~ ~ ~ <I .5 \0- s:s:___. \0- s: '<l :0 :0 V)~-. <j :;:l <t--.) :;:s ........... 

\0- ..... ..... ._ V),,~ 

;P;'n'"-< ~"<::l~ 't'''<::l :~ ;:. '<l ----. ~----. t) ;B'n' <I t l:::~ <jl::<1 '<l lo.:~ <j,"-< lo. '<l <j'<l<l 
I:) :~ '-- '"-<'-- :~ I:) '-- ,"-<1:),- OJ:l..'-- ~J:l..,-

I 100 10 10 
II 200 15 100 5 13 20 

III 300 20 100 5 15 20 
IV 400 25 100 5 16 20 

Yukandaki tablodan goriilecegi iizere, ortalama prodiiktivite 
(iiretim/faktor) oram ile hesaplandlgl halde; marjinal prodiiktivi­
te «degi~melerle}) ilgilidir ve (iiretimdeki degi~me/faktordeki de­
gi~me) oram ile hesaplanmaktadlr. Tablodaki rakamlar «hayali» 
rakamlardlr. Halbuki «ortalama prodiiktivite» ile «marjinal pro­
diiktivite» arasmda «iiretimin iktisadi kanunlarI}) diyecegimiz ka­
nunlarla slmrlanan «belli ili~kiler}) vardlr. Bu ili~kiler «iiretim 
fonksiyonu}) adl verilen ve «iiretim teknolojisini» aksettiren mate­
matik ili~kiler halinde ifade edilir. 

Prodiiktivite ile ilgili c;e~itli kavramlann bir kIsmma deginmi~ 
bulunuyoruz. Burada deginilen c;e~it1i kavramlar, daha ziyade, ik­
tisadi muhte'va yoniinden farkhhk gosteren kavramlardlr. Bir de 
«prodiiktivitenin olc;i.ilmesi»esasmda iiretim ve faktOr degerlerine 
uygulanan c;e~itli birimlerden dogan farkh kavramlar vardlr. Bu 
farkh kavramlara da «Prodiiktivitenin Ol~iilmesi» blOiimiinde de-
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gll1eceglz. Buraya kadar yapllan aC;lklamalarll1 eSaSll11 ozetlemek 
gerekirse ~unlan soyliyebiliriz : 

Prodiiktivite, genel anlamt He «mal ve hizmet iiretebilme giicii» 
demektir ve «iiretim faktoriiniin iiretime katklsl» m gosterir. Ce­
!jitlikler olmakla beraber, prodiiktivite; genel o1arak, (iiretim/fak 
tor) oram rle Ol~iiliir. Prodiiktivite kavraml, aksi belirtilmedik<;e, 
«emek prodiiktivitesi» all]amml t~lr. 

I. 1.2. Celjitli Prodiiktivite Kavramlarmm Nedeni 

Yukanda belirtilmi~ oldugu iizere «prodiiktivite» deyimi hem 
teoride ve hem de tatbikatta c;e~it1i anlamlara sahiptir. Esas itiba­
riyle birbirlerine yakll1 olan bu kavramlarm neden bu kadar c;e­
~itli oldugunu ara~tlrmakta fayda vardlr. <;:e~itli prodiiktivite kav­
ramlanmn ortaya C;lkmasmm ba~hca sebepleri ~unlardlr (1) : 

A. Prodiiktivite ara~tlrmalannm amac;lanndaki farkhhk 
B. Kavramlann «klymetlendirili~i» ndeki farkhhk 
C. Ekonomik diizenlerdeki farkhhk 
D. Ekonomik geli~me analizlerindeki farkhhk 
E. istatistik verilerdeki noksanhk ve farkbhk 

bu sebeple biraz daha yakmdan incelemek gerekir. Zira boyle yap­
makla bir taraftan c;e~itli prodiiktivite kavramlanm daha iyi tam­
mak miimkiin olacak, diger taraftan da farkhhklann nedenleri da­
ha iyi anla~;)IlacaktIr. 

A. Ama<;lardaki farkbhk : 

Prodiiktivite ara~tIrmalan ve prodiiktivite ile ilgili hesaplama­
lar c;ok c;e~itli maksatlar ic;in yaplhr. «Prodiiktivitenin OI~iilmesi» 
ile ilgili boliimde daha etrafh olarak incelenecegi iizere, prodiikti­
vite ara~tIrmalanmn ba~hca amac;lan ~unlardlr (8) : 

6 

a. Milli gelir ve kalkmma ile ilgili amac;lar 
b. SektOrlerle ilgili amac;lar 

c. Firma veya i~Ietme ile ilgili amac;lar 

(7) Bkz.: S. FABRICANT, a.g.c., syf: 16 
(8) Bkz.: OECD, age i"inde Laszlo ROSTAS, «Alternative Productivity Con­

cepts» syf: 31. 



d. Belli bir mal veya hizmet ile ilgili amac;lar 

e. Gelir daglhml ile ilgili amac;lar 

Prodliktivite hesaplar111111 bu kadar c;e~itli amac;lar ic;in yapll­
maSl tatbikatta farkh prodliktivite kavramlann111 dogmas111a yol 
ac;ml~tIr. Mesela milli gelirin her sene ne O1c;lide arttIg1111 (lire­
tim/faktor) oramna gore hesaplamak istedigimiz taktirde «lire­
tim»; «katma deger» den ibaret olacagl gibi «faktor» de «toplam 
iiretim faktorleri» olacaktlr. Buna gore hesaplanan prodliktiviteye 
«milli prodiiktivite» veya «toplam prodiiktivite» adl verilir. 

Ote yandan sektOrler yonlinden yapllan prodliktivite ara~tIr­
malan; «prodiiktivite artI;nnm oh;iilmesi» ve «prodiiktivite artI~l­
nm nedenlerhni bulmak ic;in yaplhr. Bu yonden ele alll1dlg111da 
«brlit liretim» ve «briit top lam faktOrler» kullamlabilir. Bu takdir­
de «briit prodliktivite» hesaplamyor demektir. Mesela, prodliktivi­
te He «satl~ fiyatI» nda meydana gelen dli~meler kar~Ila~tlnlmak 
isteniyorsa «brlit prodliktivite» nin hseaplanmasl daha uygun ola­
caktlr. 

Prodliktivite ara;;tlrmalan c;ogu defa, licret artI~lannm enflas­
yonist bir etki yaratlp yaratmayacag1111 kestirmek ic;in yaplhr. Bu 
takdirde «saat ba~111a net liretim» cinsinden prodliktivite hesabl 
yapmak yani, «katma deger/c;ah~I1an saat» oramm kullanmak ge­
rekir. 

Prodliktivite artl$111111 olc;lilmesi ve bu artl;;111 nedenlerinin bu­
lunmasl sadece, bir devredeki produktivitenin olc;lilmesi ile yaplla­
maz. Bu gibi amac;larla prodliktivite hesabl yaplhyorsa, birbirini 
takip eden devreler ic;in prodliktivite ayn ayn hesaplanmah ve 
sonra bulunan degerler birbirleriyle kar;;I1a~tmlmahdlr. Bu taktir·· 
de «Produktivite Endeksleri» kullanmak gerekir. 

B. Kavramlarm KIymetlendirilmesindeki Farkhhk 

Prodliktivite kavramlanmn c;ok ge~itli OlmaSll1111 onemli bir 
nedeni, prodliktivite oranlannda yer alan unsurlann «kIymetlendi­
rilmesindeki» farkhhktlr. Bilindigi gibi «mill! prodliktivite» rakam­
lann111 «parasal» birimlerle ifadesi kaC;lmlmazdlr. Zira c;e~itli sek­
tOrlere ait c;e~itli lirlinlerin fiziksel birimlerle ifade edilebilen de­
gerlerini «toplamak», ancak onlan parasal birime c;evirmekle mlim­
klindlir. Fiziksel birimlerle ifade edilen liretim degerinin parasal 
birimlerle ifadesi ic;in (fiziksel liretim X maIm fiab) i~lemini yap-
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mak HlZUudlr. Fakat unutulmamahdlr ki «fiat» m prodiiktivite he­
saplan ic;:ine girmesi c;:ok onemli mahzurlarm da dogmasma yol 
ac;:ar. Bunlann ba~mda «hangi fiatm kuIlamlacagl» problemi var­
dlr: «Ba~langur devresi fiah» ml, yoksa «i~inde bulunulan devrc 
fiah» ml? Bu problem, «Prodiiktivitenin ol9tilmesi» bOliimiinde 
daha yakmdan incelenecegi iizere «Laspeyres Endeksi» He «Paasche 
Endeksi» arasmdakl farkhbgm ifadesinden ibarettir. 

Fiatlarla ilgili problemin ikincisi; fiatlarm piyasada «tam re­
kabet ~ardan» na ne Olc;:iide uygun olarak meydana geldigi ile ilgi­
lidir. Mesela bir firma monopol giieiine sahipse veya devlet fiatla­
n kendisi tesbit ediyorsa; prodiiktivite degerlerinin bir sektOrden 
digerine veya bir tilkeden digerine biiyiik farkhhklar gostermesi 
onlenemez. Hic;: ~iiphe yok ki bu gibi «kIymetlendirme» usulleri 
hem iiretim ve hem de iiretim faktorleri ic;:in bahis konusudur. Me­
sela kIt iiretim faktOrleri ic;:in onlann «nisbi klthgml» aksettireeek 
«golge fiadar» kullamldlgl zaman prodiiktivite rakamlan; piyasa 
fiatlan ile bulunandan c;:ok farkh olaeaktrr. 

Saydlglmlz bu farkhhklarm; prodiiktivitc kavrammm oziinii 
degi~tirmeyecegi one siiriilebilir. Bu gorii~iin dogru oldugu mu­
hakkaktlr. Ancak prodiiktivite mukaycseleri yaplhrken eldeki ra­
kamlarm ne tip bir «kIymetlendirme» sonueu bulunduguna dik­
kat ctmeyi zorunlu kIlar. Bilhassa milletlerarasl prodiiktivite mu­
kayeselerinde bu nokta c;:ok onemlidir. 

C. Ekonomik Diizenlerdeki Farkbhk 

Bilindigi gibi ekonomik diizenleri belirliyen ba~hea dort soru 
vardlr: «Hangi mallar», «nasd», «ne kadar» ve «kimJler i~in» iiretil­
melidir? Bu sorulara verilen farkh cevaplar, farkh ekonomik dii­
zenleri yarallr (9). Prodiiktivitc hesaplama metotlan ve kavramlan 
«kIymetlendirme» usulleri ayni dahi olsa; ekonomik diizenlerin 
farkhhgl nedeni ile, prodiiktivite kavraml ve olc;:iilmesinde yine 
farkhhklar olaeaktIr (10). Zira prodiiktivite artl~l; yeni iiriinlerin 
iiretimi, yeni makine ve tec;:hizatm geli~tirilmesi ve emek kalitesinin 
yiikseltilmesi gibi onemli geli~melerin hem sebebi ve hem de sonu-

(9) Bkz.: Vural SAVA$, «Ekonomik Dlizen Nedir, NasIl Degi~ir?» Modern 
Ekoncmi YaYlmlan, No: 1, istanbul 1970. 

(10) Bkz.: S. FABRICANT, age, syf: 19. 
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cudur. ate yandan emegm tanmdan sanayie kaymasl, koylti niifu­
sun ~ehire akmaSl ve teknik ogretimin yayllmasl gibi toplumun sos­
yal yaplSlndaki degi~ikliklerine dc prodiiktivite iizerinde onemli ct­
kileri vardlr. «Devletle~tirme», «1ditlev! Uretim» ve «el sanatlannm 
geli~tirilmesi» gibi «ekonomik organizasyonun» degi~mesine yol 
ac;an tercihler de prodiiktivite iizerinde etkilidir. 

Eu gibi «diizen farkhhkJan»; «iirctim» vc «iirctim faktorii» 
kavramlannm kapSam1l11 da deg;i~tirir. MeseHl sosyalist ekonomi­
!crde iiretim, «toplumsal tiretim» kavraml ile ifadc edildigi gibi 
kapital ({birlkmi~ emek» ten ibaret kabul edilir ve prodiiktivite he­
saplan «canh emek» adl verilen «i~gticti miktan» na gore yapI­
hr (1'). 

Yukanda oldugu gibi, ekonomik dtizen farkhhklanndan mey­
dana gel en kavram ve olc;ti farkhhklannm da; prodtiktivite kavra­
mmm oztinti etkilemeyecegi dti~tintilebilir. Ancak, bilhassa olC;ii 
metotlan farkhla~hkc;a, ayn dtizenlere ait prodtiktivite kavramla­
nm mukayese etmenin <;ok zor, baZl hallerde «anlamslz» oldugu 
kabul edilmektedir. 

D. Ekonomik Geli~me Analizlerindeki Farkhhk 

Yukanda da belirtilmi~ oldugu tizere prodtiktivite ara~tlrma­
lanmn en onemli amac;lanndan biri tiretimdcki artl~ll1, tcknik de­
yimle ekonomik geli~menin (firma, sektor ve mill! ekonomi seviye­
sinde) nedenlerini tesbit etmektir. Klsacasl, tiretim artl~mm; han­
gi tiretim faktorlerinin miktarmc1a veya kuUammmda (veya hem 
miktannda hem kullammlllda) meydana gelen degi~melcr sonucu 
meydana geldigi ara~tmhr. Eu konuda kullamlan tekniklcr c;ok 
farkh oldugu gibi, hangisinin cn iisttin teknik oldugunda da fikir 
birligi yoktur. DolaylSl ile farkh tekniklcrc gore farkh prodtiktivi­
tc tarifi ve ol<;tileri ortaya C;lkmaktadlr. 

Mesela, tiretimi yaratan fakti::irler olarak sadece cmek ve kapi­
tal dikkate aiImrsa, prodUktivite; (tiretim/emek + kapital) oram­
na gore hesaplamr. Prodtiktivite artl~llli etkilemesi muhtemel olan 
be~eri yatlnmlar, (egitim ve teknik ara~tIrma yatInmlan) ekol1o­
mik organizasyon ve ekonominin btiytikltigti gibi etkcn!cr dolayh 

(11) Bkz.: OECD, age i<;:inuc, G. A. PRUDENSKY, «Labor Productivity: 
Concept, factors and Growth Reserves» syf: 5. 
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~ekilde ve kalitatif yonden (nitelik) incelenmek ve bu amac;la ikin­
ci bir ara~hrma yapmak gerekir. Veya kapital terimi gcni:;; tutula­
rak hem gen;ek kapitali ve hem de be:;;eri yatmmlan -ki buna «go­
riinmeyen .kapital» adl verilir- kapsamasll1a imki'm verilir. Bu tak­
dirde prodtiktivite; (tiretim/emek + gen;ek kapital + gortinme­
yen kapital) formtiliine gore hesaplamr. A~ilGlrdlr ki «goriinmeyen 
kapital» i iireiim faktOrleri araSll1a kattlglmlz zaman bulacaglmlz 
prodtiktivite degeri; goriinmeyen kapitali dikkate almadlglmlz za­
manki prodiiktivite degerindcn kiiC;iik olacaklIr. 

Ayni :;;ekilde, «faktar» kaVramll1l daraltmak ta miimktindtir. 
Mesela «faktar» yerine sadece «<;ah~dan saa,t toplaml» konabilir. 
Bu takdirde prodiiktivite; (tiretim/c;ah:;;Ilan saat toplaml) oramna 
gore hesaplamr. Bu gibi hesaplamalarda gerc;ek kapital, goriinme­
yen kapital ve tiretimi etkileyen diger unsurlar; «prodiiktivite 
farkhhklanm yaratan etkenler» olarak ikinci bir ara:;;tIrma konu­
sunu te:;;kil ederler. 

Prodiiktivite ara:;;tIrmalanmn tarihsel geli:;;imi ic;inde yukarda­
ki metodlardan hangisinin sec;ilecegi, btiyiik olc;iide istatistik veri­
lerin temin edilebilmesine bagh kalml~hr. En kolay bulunan ista­
tistik bilgi «c;ah~;;Ilan saat toplaml» na ait oldugundan once «saat 
ba~ma prodiiktivite» kavraml kullamlml~, daha sonralan «gerc;ek 
kapital» e ait veriler, ensonunda da «goriinmeyen kapital» e ait 
veriler saglanml:;; ve degi:;;ik prodtiktivite tarifleri ve olc;tileri ortaya 
C;lkml:;;1Ir. Tatbiki ara~tlrmalarda; gerek «tarifler» in ve gerekse 
«olc;iiler» in, istatistik verilerin varhgll1a ve gtivenirligine bagh ola­
rak geli:;;mesi kac;mJlmaz bir zorunluluktur. Bu sebepten prodtikti­
vite kavraml yon tin den de boyle bir geli:;;imi tamamen normalkar­
~llamak gere kir. 

Ancak anemle helirtmek isteriz ki mevcut istatistik verilerden 
hangilerinin kullamlacagl, biiytik olc;tide ara$1IrmaYl yapan $ahsll1 
veya kurumun; bilgi seviyesine, ara$1Irmadan umdugu amaca ve 
sahip oldugu faraziyelere baghdlr. Ara:;;tIrmalara konu te~kil eden 
kavramlar kesin tariflere kavu:;;turulup gerc;ek boyutlan ortaya ko­
nabildigi olc,:iide ara:;;tlrmaCll1111 bu serbestisini kaybedecegi de 
unutulmamahdlr. 

E. istatistik Verilerin Noksanbgl 

tstatistik verilerin noksan olmasl nedeniyle kullamlan tarif ve 
olc;i.ilerin nasIl degi$ik olabilecegini yukanda belirtmi$tik. Bu bo-
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liimde de yine istatistik verilerle ilgili onemli bazl noktalara degi­
necegiz. 

lstatistik veriler yoniinden onemli olan bir husus, ara~t1rmaya 
konu te~kil eden «ornekler» den elde edilecek sonw;lann nasIl «ge­
nelle~tirilecegi» dir. «Drnekleme metodu» nun biitiin ara~11rmala­
ra has bu problemi, prodiiktivite ara~11rmalan yoniinden ozel bir 
anlam ta~lr. Zira prodiiktivite ara~11rmalarmm sonu<,;lan; uygula­
nacak ekonomi politikasmm (firma, 5ek1Or ve milli ekonomi sevi­
yesinde) esaslanm ortaya koyacaktll-. Bu bak1mdan yapIlacak ge­
nelle~tirmelerin hatah olmasl, biitiin «e'konomik yonetimi» ba~an­
slzhga siiriikleyebilir. Boyle bir mahzuru onlemek i<,;in <,;ei~tli ted­
birler almabilir. Mesclft A.B.D. de l~giicii lstatistikleri Biirosu 
(Bureav of Labor Statisties) saat ba~ma milli prodiiktivite endeks­
lerini iki ayn esasa gore hesaplamaktad1r. Bunlardan birisi «aile 
orneklemesi» digeri de «h}veren orneklemesi» esasma gore haz1rla­
nanendekslerdir (12). 

lstatistik verilerle ilgili diger onemli bir problem «deviet ku­
rulu~lan tiretimi» konusudur. Devlet iiretiminin ol<,;iilmesinde <,;e~it­
Ii gi.i<,;liikler vardIr: Girdi - <';lk11 fiatlanmn k1smen veya tamamen 
devlet~e tesbit edilmesi, baz1 devlet i~letmeleri iiriinlerinin diger 
devlet i~letmelerinin girdisini te~kil etmesi, iicretlerin farkh ~ekil­
lerde tesbiti, bazl devlet i~letmesi iiretimlerinin milli giivenlik ne­
deni ile a<';lklanmamas1 v.s. gibi nedenler; devlet iiretiminin milli 
prodiiktivite hesaplanna dahilini gii<,;lqtirmektedir. Bu sebepten 
baz1 ara~t1rmalar sadece ozel sek10re ait iiretimin prodiiktivitesi 
iizerine toplanmakta, bazl ara~tIrmalarda ise devlet iiretimi bazl 
varsaY1mlarla tesbite <,;ah~Ilmaktadlr. 

lstatistik verilerle ilgili bir diger nokta «gen.;ek kapitah in ne 
~ekilde ele almacagl ile ilgilidir. 11leride tekrar ele alacaglmlz bu 
konu prodi.iktivite ara~tlrmalanmn <,;etin bir gii<,;li.igiinii te~kil eder. 
BaZ1 ara~tlrmalarda ger<,;ek kapital, cari degerinc gore almdlg1 hal­
de, bazllarmda amortismana tftbi tutulan deger ele ahmr. Bu gibi 
farkh «klymetlendirme» lerin prodiiktivite hesaplanm <;ok farkh 
kIlacagl a<';lkhr. 

Prodiiktivitenin tftrifi ve ol~i.ilmesinde farkhhklar yaratanbu 
sebepler; her mill! ekonomi belli bir geli~me devresine ula~tlgl vc 
ekonomik diizenler arasmdaki biiyiik u<,;urumlar ortadan kalktlgl 

(12) Bkz.: S. FABRICANT, a.g.e., syf: 21. 



olc;iide oncmlerini kaybetmektedir. Mesela bu giin sanayile~mi~ iil­
kelerde, birbirine uygun prodiiktivite kavraml ve olc;iileri kullam­
hr hale gelmi~tir. Bu sebeptcn, prodiiktivite kavrammll1 ve onunla 
ilgili tarif ve olc;iilerin milletlerarasl farkhhk gostermesini yadlr­
gamamak ve bu hali, prodiiktivite kavramll11l1 bir zaafI gibi deger­
lendirmcmck gerekir. 

I. 1.3. «Prociiikdvitc» ve «Etkenlik" 

Prodiiktivite kavramml, «Etkenlik» (miiessiriyet = efficiensy) 
kavrammdan aYlrmak Iazlmdlr. Etkenlik kavramll1m slk slk «pro­
diiktivite», «hasIla» ve «iiretim» kavramlan yerine ve onlarla ayni 
manaya gelmek iizere kuIlamldlg1 goriilmektedir. 

Gerc;i «etkenlik» kavraml, prodiiktivite kavramll1dan esas 
itibariyle fazIa farkh degildir. Bununla beraber «etkenIik» kavra­
mmll1 daha geni~ bir anlaml olup, sadece bir faktoriin prodiiktivi­
tesini gostermek yerine 0 faktoriin genel «kalitesini» ve i~Ietmede-. 
ki veya ekonomideki «nisbi onemini» de aksettirir (13). Bilindigi gi­
bi meydana gctirilcn iiretim; tek bir iiretim faktoriiniin degil, fa­
kat iiretime katIlan diger hiitiin iiretim faktOrlerin «ortak iiretimi» 
dir. DolaylSl ile herhangi bir faktOriin; (iiretim/faktor) oramm\ 
gore hesaplanan prodiiktivitesi, diger iirctim faktOrlerinin iireti­
mindeki pay1l11 dikkate almayan basit bir yakla~lmldlr. Etkenlik 
kavraml ise, bir faktor yanmda diger faktOrlerin de iiretimdeki 
paylanm dikkate almamlza imkan verir. Soyle ki; (iiretim/faktor) 
oranma gore hesaplanan tek bir faktor prodiiktivitesi yamnda bir 
de (iiretim/biitiin faktorler) oranma gore hesaplanan top lam pro­
diiktivite rakamlan bulundurulmah (14) dlr. Boylelikle tek bir fak­
tor prodiiktivitesinde meydana gelen degi~melerin ne olc;iide diger 
faktOrlerdeki degi~melerden vc ne Olc;iide faktoriin «daha etken 
kullanUlll» ndan dogdugu ara~tIrllabilir. 

DolaYlsl ile «etkenlik» bahis konusu oldugu zaman bir faktO­
riin prodiiktivitesi yine esas olc;ii olarak kalmakta fakat bu pro-

(13) Bkz.: OECD, a.g.e., syf: 26. 
(14) Bkz.: DUNLOP-DIATCHENKO, age, i<;:inde BRONISLAW MINC, «Prob­

lems in the Measuring and Analysis of Labor Productivity». Yazar 
sosyalist terminolojiyc uygun olarak produktiviteyi; (uretim/Canh 
Emck); Etkcnligi ise (uretim/canh emck + kapitalc donu~mu~ emek) 
oram ilc ifadc ctmektedir. 
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diiktivitenin, bahis konusu faktoriin kalitesine, diger faktorlerle 
birle~im oramna ve faktOriin kapasitesinden nc ol~iide faydalaml­
dlgma gore ikinci bir degerlenmesi yapJlmaktadlr. 

Bir ornekle meseleyi daha a~lk bir hale getirmeyc <,:ah~ahm. 
Mesela bir dokuma tezgahmm prodiiktivitesi (iiriin/faktOr) ora­
mna gore hesaplanarak ~e~itli zaman devrelerine gore (ayhk, yIlhk 
v.s.) prodiiktivite rakamlan bulunur. Farzedelim ki bulunan pro­
diiktivite degerleri, devamh bir artl~ gostermektedir. Meydana ge­
len bu artl~m nedenleri arasmda, fabrikadaki i~~i saYlsmm artma­
Sl gibi bir sebep olabileccgi gibi, tezgahm daha bilgili bir clem an 
tarafmdan kullamlmasl gibi bir sebep te olabilir. Eger prodiiktivi­
teyi arttlran i~~i saYlsmm artI~l ise bu etki; (iiretim/biitiin fak­
torler) oram ile bahis konusu tezgaha ait (iiretim/faktOr) aram 
birlikte degcrlendirildigi zaman a~lk~a ortaya <,:lkar. Zira i~~i saY1-
smm artmasl (iiretim/bii tiin faktOrler) oranmda «biitiin faktor­
leI'» degerini arttlracagmdan prodiiktivite, eskiye oranla ya hi~ de­
gi~meyecek veya artl~ nisbeti tezgaha ait (iiretim/faktor) oranmm 
gosterdiginden daha az artacaktIr. Halbuki; eger prodiiktiviteyi 
arttlran tezgahm daha bilgili bir cleman tarafmdan kullamlmasl 
isc hem (iiretim/bli tiin faktOrler) ve hem de (iiretim/ faktOr) ora­
mna gore bulunacak prodiiktivite, eskiye oranla daha yiiksek ola­
caktIr. Bu durumda tezgahm «prodiiktivitesinin arbgl», zira «daha 
etken kullamldlgl» soylenecektir. 

Bu ornek, eski bir tezgahm satllarak ayni degerde (ah~ fiatl 
yoniinden) fakat daha «etken» bir tezgahla degi~tirilmesi ve talep 
yetersizligi yoniinden tezgahm daima dii~iik kapasite ile Gah~t1nl­
masmdan vazge~ilerek tam kapasite ile yah~lInlmasl gibi durum­
lara da uygulanabilir. 

bzetlersek, ~oyle soyliyebiliriz: Etkenlik prodiiktivite ile ol~ii­
liir. Ancak prodiiktivite kavrammm otesinde bir mana ta~lr ve 
meydana gelen prodiiktivite art1~mm ne Ol~iide bahis konusu fak­
toriin kendine has ozelliklerinden ve kullammmdan dogdugunu 
ifade eder. Tatbiki hayata uygulanabilen bir tarifle soylemek gere· 
kirse; «iiretim faktOrleri arttlnlmadan iiretimin artlnlabilmesi» 
haline «etkenlik» denir, diyebiliriz (15). 

(15) Bkz.: OEeD, a.g.e., i<;inde; Erik RUtST, "Pl'oductivity, Efficieney and 
Wages» syf: 81 - 82. 
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n. PRODUKTiviTENiN OU;ULMESi 

Prodiiktivite kavramim ve ba~hca «e~itlerini inccledikten son­
ra, Sira «produktivitenin ol~iilmesi» ne gelmi~tir. Bu bOliimde pro­
diiktivitenin nasil oh;iildiigii ve bu konuda ne gibi gii<;:liiklerle kar­
~Ila~Ildigi anlatIlacaktir. Prodiiktivite, genel olarak; (iiretim/fak­
tor) oram ileifade edildiginden, Olpne ile ilgili a<;:lldamaianmiza 
bu oranm unsurlan ile ba~lamak uygun olacaktlr. 

A~aglda once «iiretim» den ne kastedildigi ve iiretimin nasIl 
ol<;:iildiigii ara~tlfllacak sonra da «faktor» kavrammm; <;:e~itli iire­
tim faktOrleri yoniinden nasIl Ol<;:iildiigii gosterilecektir. (Uretim/ 
faktor) oranmm unsurlan incelendikten sonra bu orantmm <;:e~itli 
iiretim faktorleri prodiiktivitesini nasIl ol«tUgii tesbit edilecektir. 

II. 1. URETiM bU;ULMESi : 

II. 1.1 Dretimin Oh;iilmesinde Ama~lar ve Birimler 

Prodiiktivite hesaplannm onemli bir kIsml «uretim O1~ulmesi» 
ile ilgilidir. «Uretim» kavraml i<;:ine hangi mal ve hizmetlerin gire­
cegi, bunlann ne kadarmm «iiretim» sayllacagi ve hangi birimJerle 
ol<;:iilecegi ciddi zorluklar yaratlr. Bu zorluklarm «oziimii, biiyiik 
ol<;:iide iiretimin «hangi ama«» la ol<;:iildiigiinebaghdIr. Uretim, ge­
neIikle, ii« ama<;: i<;:in ol<;:iiliir. Bu ama<;:lar ~unlardIr (16) : 

A. Devrelerarasl mukayese amaCl 

B. Firmalararasl » » 

C. Milletlerarasl » » 

Bir ba~ka deyi~le iiretim; ya zaman i<;:inde iiretimin seyrini incele­
mek, ya ayni iiretimle ugra~an benzer firmalar arasmda kJYaslama­
lar yapmak veya milletlerarasl iiretim mukayeseleri yapmak i<;:in 
ol<;iiliir. 

Bir taraftan ama<;:lann farkh oimasl digcr taraftan mevcut is­
tatistik verilerin mahiycti, tatbikatta iiretimin <;:ok <;e~itli kriterle­
re gore Ol<;:iilmesini zorunlu kIlmI~tIr. Tatbikatta uygulanan <;e~it­
Ii kriterleri bir aylnma tabi tutarsak iirctimin ~u <;e~itli kriterlere 
gore ol«iilmekte oldugu goriiliir: 

(16) Bkz.: OECD, age i9inde, L. ROSTAS, a.g.mk., syf: 39-40. 
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A. 

B. 

C. 

D. 

Ore tim in 

Uretimin 

Uretimin 
gore, 

Uretimin 

«buriit» veya «net» degerine gore, 

«fiziksel» ve «parasaI» degerine gore, 

«sabit» veya «carin fiatlarla ol<;lilen degerine 

hangi faktor birimine oranlandlgma gore. 

A~aglda bu kriterlerle ilgili onemli konulara dcginilecektir. Bu­
nun i<:,:in burada bazl ornekler vermekle yetinecegiz. Uretim, bazan 
bir firmamn, bir sektOrlin veya bir ekonominin belli bir devrede 
lirettigi mal veya hizmetin brUt degeri olarak ol<:,:lilebilir. Bu du­
rumda «uretimcin maliyeti», yani kullamlan hammadde, makine­
te<:,:hizat, enerji v.s. dikkate almmadlgl gibi, amortisman ve ylpran­
rna, demode olma gibi kapital te<:,:hizat ile ilgili «maliyet» unsurlan 
da dikkate almmaz. Bu ~ekilde bulunan, «brut deger», ya metre, 
ton, kg. V.s. gibi «fiziksel birimlerle» veya (miktar X fiat) [ormlilli 
yardlmlyla bulLman lira, kuru~, dolar v.s. gibi «parasal birimler» Ie 
ifade edilebilir. Parasal birimler (miktar X fiat) esasma gore bu­
lunacagmdan bu gibi ol<:,:melerde "fiat» m belli bir ytla ait «sabit 
fiat» ml olacagl veya ol<:,:menin yaplldlgl devreye ait «cari fiah ml 
olacagl onemli bir sorun olarak ortaya <:,:lkar. Sonuncu bir husus 
da liretimin tek ba~ma ifade edilmesinin anlamh olmlyacagl ve 
doiaYlsiyle «uretim faktorlerinden birine oranla» ifadesi gerektigi­
dir. Bu gorli~e gore, liretim degerlerl «i~~i ba~lna», «~ah~an saat 
ba~ma», «kapital ba~lna», «hektar ba~ma» V.s. gibi bir liretim fak­
torline orania ifade edilmelidir. 

Bu ktsa a<:,:lklamadan da gorlilecegi lizere, tatbikatta (doiaYl­
siyIe teoride) liretimin ol<;lilmesi i<;in uygulanan tek bir kriter yok­
tur. Kaldl ki, yukandan bed prodliktivite ile aniattlklanmiz hatlr­
lamrsa; iiretimin sadece tek bir ~ekilde Ol<:,:lilmesi dogru da degil­
dir. bl<;menin iki veya daha <;ok kritere gore yapJlmasl ve bulLman 
sonu<;Iann birlikte degerlendirilmesi gerekir. 

II. 1.2. Toplam Uretim ve Katma Deger 

Prodliktivite ile ilgili ara~tlrmalar ve teorik <;ah~malar ilerle­
dik<;e, oI<;me konusunda da beynelmilel kabul gorlip uygulamada 
benimsenen kriterler ortaya <;lkmaktadlr. Buniardan en onemlisi 
hi<; ~iiphe yok ki «katma deger» kavramldlr. Buglin ister finna se-
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viyesinde olsun isterse sekti:ir veya milli ekonomi seviyesinde 01-
sun «tiretim» «katma deger» cinsinden Olc;tilmektedir (17). 

«Katma deger» in ne oldugunu klsaca aC;lkhyahm. Bilindigi 
gibi bugtinlin «i!] boltimii» ve «ihtisasla!]ma» ya dayanan ekonomi­
lerinde herhangi bir mal veya hizmetin liretimi; birbirini tamamh­
yen ge~itli «liretim kademeleri» nde yaplhr. Mesela tarladan elde 
edilen bugdaym ekmek haline gelmesi tarladan, degirmene, degir­
menden £Inna aktanIan lire tim c;abalan sonucudur. Tarla sahibinin 
«net tiretimi»; elde ettigi bugdaym degerinden yaptlgl masraflar 
<;lkanhnca bulunan degerdir. Degirmenin net liretimi ise, elde et­
tigi undan, satm aldlgl bugdaylar i<;in odedikleri <;lkanldlktan son­
ra kalan degerdir. Yani, bir degirmcnden <;lkan unun tamaml (di­
yelim ki bin lira degerindc); degirmendc yaratllmaml~tlr. Bunun 
degeri iginde tarlada liretilen bugdaym da degeri vardlr. DolaYlsi 
ile degirmenin ger<;ek liretimi, un un degerinden bugdaym degerini 
(mesela 800 lira) <;lkardlktan sonra kalan (1.000 - 800 = 200 TL.) 
miktardlr (18). 

Bu ornek yardnTIl ile belirtmeye <;ah~tlgm11z anafikir ~udur: 
Her lire tim kademesinde ger<;ekten yaratIlan liretim; 0 kademede 
meydana getirilcn liretimden, blittin tiretim masraflan <;lkanldlk­
tan sonra kalan dcgerdir ve bu degere de «katma deger» adl veri­
lir. 

Katma degerin ne oldugu, nasIl mcydana geldigi ne m<;m <;ok 
onemli bir kavram oldugu (~ekil 1) yardlml ile daha iyi anla~Ila­
bilir. ~ekildcn gortildligli tizere bir firmada (bir sekti:irde veya bir 
milli ekonomide) meydana getirilen liretiinin bir kIsml bizzat fir· 
rna tarafmdan kullamhr, bir klsml «stok» ediliI', kalan da sahhr. 
DolaYlslyla «toplam tiretim», i~letmenin kendi kullandlgl, stok ve 
satl~ toplammdan ibarcttir. ~eklin sag tarafmdaki slitun bu li<; ka­
lemin toplamml gosterir ve «gayrisafi tiretim» adll1l ta~lr. 

«Gayrisafi liretim» den, hammaddc, yan mamul ve mamul mad­
deler toplamml ifade eden «mal girdileri» ni <;lkartlrsak «net tire' 
tim» i buluruz. Ancak «net iiretim», «katma deger» iIe aym ~ey de-

(17) Bkz.: OEeD, a.g.e., i<;inde, Gerhard FORST, «The Role of Official Sta­
tistics» in measuring Productivity» syf: 67. 

(18) Bkz.: V. Sava~, «iktisadi Analiz» ikinci Baskl, istanbul 1970, syf: 
365 - 366. 

16 



($EKtL: 1-1) 
URETtM ve KATMA DEGER 

U~ETiM MIlSIl.RFLIfIl.I 

1" (K.ir] 

stok \ 
(8J~Ia,.,y ;''rd;.,JJ;,f 

-, 

, 

G,J~"~,' 
J,.q,tim 

I 

( " t "J Uc.re ... So!>.o U>d~ 

~ 

("ailtd t• vera; Ie r" 
, I 

( Arnortl~~~1'\ 

1-----1------- __ . 
I 

ffi~t Gird;t~r~ 
(uta~""" s; ~o (td IIS.,) 

, •• 

17 



gildir. «Net iiretim» den, «hizmet girdileri» ni, «amortisman» 1 ve 
«vasltah vergileri» C;:lkardlglmlz zaman «katma deger» bulunur. KI­
sacasI, «katma deger»; bir iiretim c;:abasl sonunda her tiirlii girdi­
lerle, vasltah vergi ve amortismanlarm dii~iilmesi sonunda elde 
edilen «iiretim degeri» dir. 

«Katma Deger» kavrammm onemi iki sebepten dogar. Birinci­
si «katma deger» in, bir iiretim kademesinde (firma, sektor, mill] 
ekonomi) yaratIlan «gen;e<k iiretimi» gostermesidir. ikincisi «kat­
rna deger» bir iiretim kademesinde (firma, sektor, milli ekonomi) 
yer alan iiretim faktOrlerinin payla~acagl «toplam geliri» goster­
mesidir. Gerc;:ekten de ($ekil 1) de gosterilmi~ oldugu gibi «kat­
rna deger» emek, kapital ve miite~ebbis arasmda iicret, faiz ve kar 
olarak dagItlhr. 

Ozetlersek ~unu soyliyecegiz. Vretim hesaplarmda, genellikle, 
«katma deger» olc;:egi kullamhr. Zira, «katma deger» bir iiretim 
c;:abasl zorunda yaratllan gerc;:ek iiretimi gosterdigi gibi; iiretim c;:a­
basma katIlan faktorlerin payla:;;acagl geliri de gosterir. 

Prodiiktivite kavrammm «Uretim Teorish> nde oldugu kadar 
«Gelir DagdIml Teorish> nde de «kilit ta~l» olmasI; «katma deger» 
kavrammm bu ikiIi (Dual) karakterinden dolaYldIr. 

II. 1.3. Uretimin Fiziksel ve Parasal Degeri 

Yukanda aC;:lklanan esaslara gore hesaplanan katma degerin 
daima «parasal» olarak degerlendirilecegi aC;:lktIr. Zira, katma de­
geri bulmak ic;:in yapIlacak i~lemlerde fiziksel birimler yerine pa­
rasal birimleri kullanmak gerekir. 

Ancak bazl hallerde «toplam iiretim» veya «net iiretim» hesap­
lamr. Bu takdirde fiziksel birimlere ba~vurmak miimkiin alur. Fi­
ziksel birimlerin kullamlabildigi durumlarda olc;:me i~lemi nisbeten 
basittir. Fakat parasal birimleri kullanmak gerektigi zaman onem­
Ii giic;:Iiikierle kar~Ila:;;Illr. Bu giic;:liikler yalmz iiretimin Olc;:iilmesin­
de degil ayni zamanda a:;;aglda incelenecek olan faktOr girdilerinin 
olc;:iilIl1lesinde de kar~lmlza C;:lkar. 

Bu giic;:liiklerin birincisi, fiatlann ancak tam rekabet ~artlarm­
da bir anlam ta~ImaiandIr. Piyasada monopolcii unsurlann bulun­
mas I ve fiatlara devlet miidahalesinin mevcut oimasl halinde fiat­
lar ne iiretim faktorlerinin «optimal dagdlmml» ne de iiretilen 
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mallann «optimal kullamml» 111 gosterir (19). Bu sebepten (miktar 
X fiat) esasma gore bulunacak «iiretim klymeti» iiretimdeki ger­
gek degi~tirmeleri aksettirmez. 

ikinci onemli giigliik, iiretimin ge~itliligi olgiisiinde fiat ile ii, 
gili verileri temin etmenin zorlugudur. Binlerce mal ve hizmete ait 
fiatlann bulunmaSI ve bunlarm zam;;ln iginde gosterecekleri degi~­
meleri takip etmek hemen hemen imkfmslzdlr. Bu yiizden tatbikat­
ta bazl yakla~lmlara ba~vurmak kaglmlmaz bir durumdur. 

Ugiincii onemli giigliik parasal degerlerin milletlerarasl kar~l­
la~tIrmalarda hangi «doviz kuru» na gore ayarlamp kar~lla~tlnla­
cagl ile ilgilidir. 

Fiatlarla ilgili dordiincii onemli giigliik mal ve hizmetlerin ka­
litesinde meydana gelebilecek degi~jklikle ilgilidir. Fiatlardaki de­
gi~meler, kalitedeki degi~meleri aksettirdikleri olgiide gergek bir 
iiretim ve prodiiktivite Olgiisii olma ozelligini kaybederler. Bu du­
rum firma yoniinden oldugu kadar sektor ve milll ekonomi yoniin­
den yapllan olgmeler ve bu olgmeler so nunda yapllacak mukayese­
ler yoniinden de gok onemlidir. 

II. 1.4. Uretim indeksleri 

Uretimin ge~itli ~ekillerde olgiilebilecegine ve uygulanacak 01-
gegin ara~tIrmacmm amacma, kullandlgl analiz metoduna bagh 
olacagma yukanda deginmi~tik. Bununla beraber yine belirtmi~tik 
ki, esas amaClmlZ iiretimin zaman iginde nasll degi~tigini ara~tlr-

(19) Eger bir i..iretim faktorilni..i halen kullamldlgl yerden alIr bir ba~ka 
yerde kullamrsak ve boyle yaptIguTIlz takJdirde top lam i..irctim artarsa 
faktOrlerin optimal dagIllmma ula~;almaml~ demektir. Eger faktOriin 
kullamldlgl yer degi~tirilince iiretimde bir artl~ mcydana gelmiyorsa 
«faktOrlerin optimal dagllmIl}) saglanmu;; olur. Bu ,kavram bireysel 
Ekonomi (mikro iktisat) yoni..inden <;ok toplumsal ckonomi (makro 
iktisat) yoni..inden anIamhdlr. Mal ve hizmetlerin optimal kullamml 
ise «Tiiketici Dengesi» nin temel kavramldlr. Ti..iketici ancak maIm fi­
atml, maIm marjinal faydaslna e~itledigi zaman, gelirlcrinden elde 
edebilecegi en yi..iksek tatmine ula~lr. Birden ziyade mal tiiketildigi za­
man her mala ait (marjinal fayda/fiat) oram birbirine e~it olmahdlr. 
«Mallarm optimal kullamml}) bu e:;;itligin saglanmasml ifade etmekte­
dir. BukJonuda Bkz: V. SAVA$, a.g.c., syf: 94 - 98 ve syf: 345 - 346 ay­
nca V. SAVA$ «Ekonomik Diizen Nedir, NasIl Degi:;;ir» Modern Eko­
nomi Yaymlan, No: 1 1stanbul 1970, syf: 49 - 50, 63 - 65, 74. 
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mak ve degi~ikligin nedenlerini tesbit etmek oldugu zaman Ureti­
mi «katma deger» anlammda ele almak gerekir. Katma deger <;ok 
ozel durumlar hari<;, parasal birimle ifade edilmektedir. Katma de­
gerin zaman i<;indeki seyrini; parasal birimlerle ifade edilen «mut­
lak» rakamlardan ziyade, «endeks» adl verilen «nisbi» rakamlarla 
gostermek daha anlamh olmaktadlr. 

Dretim Endeksleri, Uretimin zaman i<;indeki degi~melerini gos­
terir. Dretim endekslerinin hazlrlanmasl, Uretimin maliyetine gore 
c;ok degi~ik usullerle yapIlabilir (20). Biz burada, prodUktivite ara~­
tlrmalan i<;in en uygun buldugumuz ve «katma deger» kavramma 
en yakm olan usulleri kullanacaglz. 

'Dretim endeksinin mahiyetini ve hesaplanmasml onoe tek bir 
UrUn Ureten ve tire tim de tek bir girdi kullanan basit bir firma mo­
deli Uzerinde a<;lkhyahm. Bu basit model yardlmlyla konunun ozti­
nti kolayca kavramak mtimktin olacagl gibi ortaya konan metod 
kolayhkla sektor ve milll ekonomi seviyelerine uygulanabilecektir. 

Hareket noktamlz, firmamn yarattlgl «katma degen> olacaktlr. 
Dretim miktanm (Q) ile ve satl~ fiatlm (P) ile gosterirsek toplam 
tiretim (P . Q) olacaktlr. Katma degeri elde etmek i<;in toplam tire­
timden, yukanda anlatIlan, «girdiler toplaml» m <;lkarmak h'lZlm­
dlr. Girdi fiatml (P) ile ve girdi miktanm (q) ile gosterirsek «gir­
diler toplaml» (p. q) olacaktIr. DolaYlsi ile firmanm katma dege­
ri: 

PQ - pq 

olacaktlr. Bulunacak katma deger «parasal» birimlerle ifade edilen 
bir deger olup «fiat» ve «miktan> diye ikiye aynlmasl mtimktin de­
gildir. Fakat birazdan gorUlecegi tizerc katma degerin zaman ic;in­
de gosterecegi degi~ikligin ne ol<;tide «fiat degi~meleri» nden ve ne 
olc;Ude «miktar degi~meleri» nden meydana geldigi ara~tmlabilir. 

Dretim endeksinin esaSl, tiretimin zaman i<;inde gosterecegi de­
gi~meleri takip etmek olduguna gore degi~ik devreler ic;in yukan­
daki formUle gore katma degerler bulunur. Mesela 0 devresi i<;in 
bulunan PoQo - poqo ile 1 devresi i<;in bullman P1Q1 - P1q1 'kar~Ila~­
tlnlmak istenirse, 

(20) Bkz.: Haluk Cillov, «Tatbiki istatistikler» 1. D. iktisat Faktiltesi No. 
224, istanbul 1968, syf: 3 - 67 ve 235 - 262 ve Kemal G09mengelebi, «in. 
deks SayIlan> Devlet istatistik Enstitiisii Yaym No. 459, Ankara 1964. 
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PoQo - poqo 

oram bulunur. i~te bu orana «iiretim endeksi» adl verilir (21). Zira 
bu oran 1 devresinde katma degerin 0 devresi katma degerine 
orania «ne nisbette» degi~tigini gostedr. (Meseia payl11 degeri 100 
paydanl11 degeri 50 ise endeks 2 oIur.) Ancak katma degerin 1 dev­
resinde (0) devresine orania ne Olc;:iide degi~tigini bilmek kadar bu 
degi~ikligin «fiat degi~mesi» nden mi «miktar degi!?mesinden» mi 
meydana geidigini bilmekte onemlidir. Bu husus, yukandaki for­
miilii degi~ik ~ekillerde yazmak suretiyIe kolayca ara~tmlabilir (22). 

Once, yukandaki formiilii yine ken dine e~it olan ~u ~ekilde ya­
zahm: 

------------- X ---------------
PoQo - poqo PoQo -- poqo 

Bu formiilde e~itligin sagl11daki terimlerden ilki fiadar ha~langu; 
devresindeki fiadar halinde sahit tutuldugu zaman katma degerde 
meydana gelen degi~meyi; ikinci terim ise miktarlann 1 inci dev­
redeki degerleriyle sabit tutuldugu takdirde fiatlarda meydana ge­
len degi~meyi gosterir. DoiaYlsi ile ilk terimi; katma degerin «mik­
tar unsuru», ikinci terimi de «fiat unsuru» olarak telakki edebili­
riz. Bu iki terimden anlamh olal1l «miktar unsuru» nu gosteren 
ilk terimdir. Zira bu terimi, fiatlar ba~IanglC;: devresindeki seviye­
sinde sabit tutulsaydl katma degerin ne ~ekilde degi~mi~ olacag1111 
gosterir. 

Ayni formiilii ~u ~ekiide de yazabiliriz : 

------------X --------------
PoQo -- poqo 

(21) Eger bar;;langlC;: devresi iiretimi 100 kabul edilir, diger yIllar buna nis­
bet edilirse yukandaki formiil (100) ile c;:arpIhr. 

(22) Bkz.: P. H. KARMEL, «Applied Statistics for Economists» SIr Isaac 
Pitman and Sops Ltd. (ikinci baskI) Mclbouerne 1963, syf: 336 - 337. 
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bu durumda e~itligin sagmdaki terimler, yukandaki ornekte oldu­
gu gibi, miktar ve fiat degi~melerine i~aret ederler. $u farkla ki 
birinci terim, bu sefer fiatlann 1 devresindeki seviyesinde sabit 
tutulmasl halinde katma degerdeki degi~meyi gosterir. 

Bu iki ornekten e;lkacak onemli sonue; ~udur: Katma deger 
degi~melerini gosterecek endeksler esas itibariyle iki ayn esasa 
dayalllr. Bunlardan biri; 

E 
PoQo - poqo 

esasl olup (ki buna istatistik dilinde Laspeyres Endeksi adl verilir) 
iiretim ve girdi degerleri «baglangu; devresi fiadar}» olarak ifade 
edilen sabit fiatlarla hesaplalllr. ikinci endeks; 

E 

halinde ifade edilir (ki buna istatistik dilinde Paasche Endeksi ad] 
verilir) ve iiretim ile girdi degerleri «1 devresinin fiat seviyesi» sa­
bit kabul edilerek hesaplalllr (23). 

Bu iki endeksin kullalllh~ yerleri ile aralanndaki farka ait 
hususlan sonraya blrakarak, ~imdi bu endekslerin scktor veya 
milli ekonomi yoniinden formiile cdili~lerini gosterelim. Sektor ve­
ya milli ekonomi yoniinden iiretim endeksleri eger «ba~langu; dev­
resi Hadarl» esas ahlllrsa : 

(23) Bu iki endeks fiat tartllannm gosterdigi ozellik yonunden Laspeyres 
ve Paasche Endeksleri olarak adlandlnlml~tlr. Yoksa endekslerin «ure­
tim - girdi» farkml gosterecek tarzda ge1i~tirilmesi R. C. GEARY tara­
fmdan gerc;ekle~tirildiginden bu endekslere «Geary Endckslcri» denme­
si daha dogru olur. (Bkz: R. C. GEARY, «The concept of Net Volume 
of Output With Special Reference to Insh Data» Journal of the Royal 
Statistical Society, Vol. CVII, Parts III, IV, 1944 syf: 251, P. H. KAR­
MEL, a.g.c., (syf: 338 dipnottan naklen) (KARMEL, bu tip endeksle­
rin ilk dcfa R. WILSON tarafmdan 1937 Yllmda kulla11l1ml~ olduguna 
dikkati c;ekmektedir.) 
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E 

~eklinde ve eger «herhangi bir devre fiadan» esas ahmrsa; 

E 

~eklinde ifade edilir (24). 

(24) Bkz: OECD, a.g.e., ic;inde; IRVING H. SIEGEL, «Aspects of Proeluc­
tivity Measurement anel Meaning» syf: 55, Not. 9. 
Benzer esaslara elayah yeni bir i.iretim eneleksi son yIllarda one si.irUl­
mti$ti.ir. Bu eneleks : 

p& 

$eklineleelir. Buraela Pcl ; 1 devresindeki net i.iretimi; Pgl ve Pgo ela 
1 ve 0 elevrelerineleki top lam i.iretimi, Mo da 0 elevresinele kullamlan 
girelilerin top lam i.iretime oramm gostermekteelir. 1 devresineleki net 
i.iretim, ayni elevredeki toplam i.iretimelen 0 elevreye ait girelilerin c;l­
kanlmasl ile bulunur. Yarli: 

PCl = Pgl - (Pgl . Ml) 

elir. PCl yerine bu e$iti konursa tiretim eneleksi $U hali ahr. 

ayni endeks $U $ekilele ele yazIlabilir: 

L ql Po 

L qo Po 

Eger bu elevreele tire tim artI$1 elaha c;ok gireli kullanmak suretiyle elele 
eelilmi$se Ml - Mo farkl (ki bun a «gireli emme eneleksi» aell verilmek­
teelir) bi.iytiyeeek ve tire tim endeksi azaltllmak yontinele eltizeltilmi$ 
olacaktlr. Eger gireli kullamm oram aZalml$Sa bu takelirde tire tim en­
eleksi yogaltzlmak yontinele tashihe tabi tutulmu$ olacaktIr. 
(Bkz: DUNLOP - DIATCHENCO; age ic;inele, BlWNISLAW MINC, 
«Problems in the Measuring anel Analysis of Labor Proeluctivity» syf: 
32 - 33. 
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Bu iki endeks ayni tiretim ve girdi verilerine uygulandlgl za­
man farkh sonw;lar verirler. Hernekadar tatbikatta sonue;:lar ara­
smdaki fark e;:ok fazla olmamakla beraber; fiat ve tiretim degi~me­
lerinin onemli ole;:tilerde oldugu ve ele alman devrelerin uzun bu­
lundugu hallerde sonue;:lar araSl fark artabilir. Bu sebepten muka­
yese yapllacak devrenin fazla uzun tutulmamasl ve kIsa devreler 
sonunda fiat tartIlarmm gozden gee;:irilip degi~en ~artlara uydurul­
maSl gerekir. Bu yonden en onemli husus, hie;: ~tiphesiz farkh fiat 
tartIlarma gore hazlrlanml~ endekslerin birbirleriyle mukayese 
edilmemesidir. 

Yukanda esaslanm verdigimiz endeksler genellikle her tUrlti 
tiretime uygulanabilir (25). Hie;: $tiphe yok ki endekslerin uygulana­
bilirligi bUytik ole;:tide istatistiki verilerin varhgma baghdlr (26). 

II. 2. GiRDiLERiN OU;ULMESi 

Prodtiktivite hesablmlzm (tiretim/faktOr) oranma dayanacagl­
m biliyoruz. Bir onceki boltim, bu oramn payml te~kil eden «tire­
tim» in nasIl ole;:tilecegini ara~tIrml~tI. $imdiki boltimde ise bu ora­
nm paydasml te~kil eden «faktOr» kavraml tizerinde durulacak ve 
faktorlerin, geni~ deyimiyle «girdiler» in nasIl Ole;:tilecegi ara~tlnla­
caktIr. Prodtiktivite hesabmda esas aldlglmlz oramn pay ve pay­
dalan ile ilgili ara~tIrmalar tamamlandlktan sonra Slra «prodtikti­
vitenin ole;:tilmesi» ne gelecektir. 

Bu boltimde «girdiler» i tie;: esas Uretim faktOrU yonUnden aYl­
rarak inceleyecegiz. Yani emek, kapital vc mUte~ebbis faktorleri-

(25) Bir1e~mi~ Milletler Uzmanlan, bilhassa ba~langl<; devresi fiatIanm esas 
alan Laspeyres endekslerinin madenciIik, ta~ocaklan, imalftt sanayi, 
in~aat, elcktrik, havagazl, su ve slhhi hizmetler sektorlerini kavnyan 
sanayi sektOrtine uygulanmasllll tavsiye etmektcdirler. Ancak bu tav­
siye istatistik verilerin nisbeten bulunabilir hale geldigi sanayi sekW­
r,u endekslerinde milletlerarasl beraberligi saglamak i<;indir. Yoksa 
endekslerin diger sektorlerde gtivenilir olmamasl gibi bir anlam ta~l­

maz. (Bkz: United Nations, Statistical Office, «Indernumber of En­
dustrial Production, Studies in Methods» Series P, No 1, 1950, K. Go<;­
men<;elebi, a.g.e., sfy: 60'dan naklen). 

(26) Bu endekslerin uygulanmasl i<;in gerekli vcriler bulunmadlgl takdir­
de «deflatOr usulii» , «girdi gostergeleri» vcya <dstihdam gostergeleri» 
gibi yakla~lm usullerine ba~vurulur. 
(Bkz: KARMEL, a.g.e., syf: 340 - 351). 
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nin prodUktivite hesaplan yonUnden nas11 olc;Ulecegini ara~tlraca­

ti;Iz. 

II. 2.t. Emek Faktoriiniin Ol~iilmesi 

Uretim faktorleri arasmda gUvenilir istatistik bilgi toplama 
yonUnden en bUyUk kolayhga sahip olan faktOr emektir. Emek ile 
ilgili istatistik bilgiler nisbeten daha kolay elde edilebilir. ProdUk­
tivite hesaplan yonUnden emek; ya «emek miktan» olarak veya 
«emek maliyeti» olarak hesaplal1lr. 

Emek miktan yoniinden yapllan hesaplar belli bir Uretimi 
meydana getirmek i<;in lUzum duyulan emek miktanl1l gosterir. 
Emek miktan da; ya «~ah~hnlan il?c;i saYlsl» esasma gore ya da 
«c;ahl?dan i~ saati» esasma gore tesbit edilir. Yani (Uretim/FaktOr) 
oral1l emek miktan cinsinden degerlendiriliyorsa buradaki «fak­
tor» miktan ya «c;ahl?hrdan il?~i sa'Ylsl» ile veya «~ahl?llan i~ saati» 
ile ol<;UlUr. 

Emek faktorU miktar olarak dikkate almabilecegi gibi «emck 
maliyeti» cinsinden de ifade edilebilir. Emek maliyeti bahis konu­
su oldugu zamanemege odenenUcret ve maa~ tutarlan toplaml he­
saplal1lr. 

Emek faktoru ister miktar ister maliyet yonUnden ele alm­
sm baZl ciddi hesaplama problemleri ile kaqIla~mak kac;mIlmaz­
dlr. Bu problemlerin onemlerine klsaca deginelim: 

Bir kere «parc;a ba~ma» Ucret odemenin yaygm oldugu Urc­
tim dallannda emegin miktar yonU ile ele ahnmasl anlamh qlmaz. 
Bu gibi Uretim dallarmda cmegin «maliyet» yonU ile ele almmasl 
ve hesaplamalarm buna gore yapllmasl gerekir. 

Ote yandan emek faktorUnUn «miktan> vcya «maliyet» yonU 
ile yapIlacak hesaplamalar «emegin kalitesh> ni aksettirmekten 
uzak kahr. Bilindigi gibi emek faktorU «vaslfh» (veya kalifiye) ve 
«vaslfslZ» emek olmak Uzere ba~hca iki gruba aynlabilir. Kaldl ki 
emek fakte.rU i<;inde i~c;i, usta ve teknisyen gibi dogrudan dogruya 
Uretimle ilgili «emek» yer alacagl gibi odaCl, sekreter, muhascbeci 
ve yonetici gibi Uretimle dogrudan dogruya ilgili olmlyan «emek»­
tc yer allr. Eu yonden C;qitli vaslftaki emekleri birle~tiren hesapla­
malar, yal1lltIcl sonuc;lara yol ac;ar. Bu engeli ortadan kaldlrmal1l11 
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c;aresi istatistik veriler elverdigi olc;lide «emek» faktorlinli kendi 
arasll1da bollimlere aYlrmaktlr. Bu bollimlerin ba~hcalan; 

- V aSlfslZ i~c;iler, 

- V aSlfh i~c;iler, 

Bliro gorevlileri, 

- Teknik yoneticiler, 

bollimleri olabilir. Gerektiginde bu bollimlerde kendi aralarll1da 
alt bollimlere aynlabilir. Ancak unutmamak lazlmdlr ki, emek fak­
torlinlin bu ~ekilde boli..imlere aynlmasl her~eyden once istatistik 
bilgi toplanabilmesine baghdlr. 

Emek faktorli «maliyet,} 'yonlinden hesaplandlgl zaman licret 
ve maa~ tutarlan yanll1da, «sosyal odemeler» adl verilen bir taklm 
odemelerin de «maliyet» hesabll1a dahil edilip edilmemesi konusu 
tartl~mahdlr. Evlenme, dogum, ollim yardlmlan, yemek ve giye­
cek yardlmlan, hediyeler ve armaganlar v.s. gibi c;ok c;e~itli ode­
meIer, «sosyal odemeleri»meydana getirir. Genellikle toplu sozle~­
melere konu te~kil eden ve licret odemeleri ile blrlikte odenmesi 
mecburi olan sosyal odemelerin «emek maliyeti» ne dahil edilmesi 
kabul edilmektedir. Mlinaka~a konusu daha ziyade i~verenin kendi 
insiyatifi ile odedigi sosyal masraflarla ilgilidir. Ara~tlrmaCll1ll1 
amaCll1a gore, bu gibi odemeler de «emek maliyeti» ne dahil edi­
lebilir. Ancak firm alar, sektorler veya mill! ckonomiler arasll1da 
yapllacak kar~lla~tlrmalarda «emek maliyeti» nin hangi odemeleri 
kapsadlgll1a iyi dikkat etmek gerekir. 

Emek faktorlinlin hem miktar ve hem de maliyet yonlinden 
hesaplanmasll1da «mutlak degerler» yerine c;ogu dcfa «ortalama­
lar» a ba~vurmak gerekir. Mescla bir i~letmede bir yllda c;ah~tm­
Ian i~C;i saylSl veya <;ah~llan i~ glinli (veya saati) ancak bazl yak­
la~lmlarla «ortalama degerlen, ~eklinde hesaplamr. Bunun nedeni, 
istatistik bilgilerin ayrmtlh ~ekilde elde edilmesindeki gliC;llik, hat­
ta imkanslzhktlr. Bilhassa «mevsimlik dalgalanmalar» a tabi lire­
tim kollarmda bu gibi «ortalamalar» a ba~vurmak kac;mIlmaz olur. 
Mesela in~aat sektOrlinde veya tarIm sektOrlinde hem <;ah~ma su­
resi ve hem de odencn iicretler zaman ic;inde bliylik degi~meler gos­
terir. 

Emek faktorlinliri «maliyet» yonlinden hesaplanmasmda kar~l­
la~Ilan bir diger problem ucretli tatH de oldugu gibi, emek sahibi 
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l~mm ba~mda degilken odenen iicretlerle ilgilidir. Ucretli tatil 
ve hastahk hallerinde yapilan iicret odemeleri de genellikle toplu 
sozle~me kapsamma giren odemelerdir. DolaYIsl iIe bu odemelerin 
de «emek maliyeti» i<;inde gosteri1mesi gerekir. 

Emek faktoriiniin ol<;ii1mesi ile ilgili olarak deginccegimiz son 
nokta; «egitim ve ogretim yabnmlan» dil'. Bilindigi gibi egitim ve 
ogretim yatmm1an, emegin ka1itesini yiikse1ten «goriinmiyen kapi­
tal» olarak degerlendirilebilir. Bir ba~l<:a deyi~le, emek faktOrii 01-
<;ii1iirken, cmegin yamnda egitim ve ogretim yatmmlarma da yer 
vermek ve emek faktOriinii, «emek -I- egitim ve ogretim yabnmlan» 
olarak hesap1amak gerekir. Bu tip bir hesap1ama yapildIgl zaman 
emek prodiiktivitesinin, sadece emegi dikkate alan prodiiktivite­
den dii~iik <;lkacagl a~ikftrdlr (27). Bi1hassa uzun bir donem bahis 
konusu olursa, egitim" ve ogretim yatInm1armm cmek prodiiktivi­
tesinde meydana getirecegi farklar onemli ol<;iilere u1a~abilir. Bu 
konuda daha giivenilir hcsaplamalar yapmayl, yine istatistik veri­
lerin yetersizligi onlemektedir. 

II. 2.2. Kapital Faktoriiniin Ol~iilmesi 

Prodiiktivite; kapital faktorii i<;in de hesaplanabilir. Ne varki 
birazdan daha ctrafh olarak belirtecegimiz iizere; «kapital fakto­
rii» niin hesabl teorik ve tatbiki yonden biiyiik gii<;liiklerle do1udur. 

Her~eyden once, prodiiktivitc hesap1armda kullamlan «kapi­
tal» den ne kastedilmesi gcrektigini tesbit etmek IftzImdlr. Acaba 
«kapital» den kasdedilen i~letmede mevcut makine ve te<;hizat mI­
dlr? Eger boyleyse bunlarm «ah~ degeri» mi «halihazlr piyasa dege­
ri" mi dikkate almmahdlr? Y oksa kapitalden kastedilen, i~letmede 
mevcut makine ve te<;hizatm amortismana tabi tutu1mu~ «haliha­
Zir bilftn<;o degeri» midir? Mevcut makine ve te<;hizat yamnda ve 
on1ara ek olarak i~letme sermayesi (i~letmenin UZ sermayesi veya 
dl~ardan bor<; alman sermaye) de «kapital»kavraml i<;ine girecck 
midir? Bu soru1ardan herbiri, iktisat, finansman ve muhasebcnin 

(27) Mcsel:1 A. B. D. i<;in yapllan bir hesaplamada 1889 -1953 donemindc 
sadccc emck prodliktivitesinin ortalama Yllhk artl~ haddi 1.9 oldugu 
haldc; cmck, egitim vc ogretim ile ilgili yatmmlarla birlikte degerlen­
dirildigindc cmek prodliktivitesinin Ylllik ortalama artl~ haddi 1.7 01-
maktadlr. (Bkz: DUNLOP DIATCHENKO, age i<;indc, S. FABRICANT, 
a.g.c., syf: 24 vc Tablo 1-1.) 
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«dev problemleri» ni te~kil eder. Bu konu ile ilgilenen bir uzma­
nm belirttigi gibi «Bilmemiz gerekenle ger~ekten bildigimiz araSlll­
daki derin UI;urum, hi~bir konuda kapitalin ol«;iilmcsinde oldugun­
dan daha fazla olamaz» (28). 

Bahis konusu problemleri, genel bir kabul gormeye ba~laml~ 
olan esaslan tesbit ederek e;ozmeye e;ah~ahm. 

ilk once «kapital» den ne kastedildigini ortaya koymak H'tZlm­
dlr. Prodliktivite hesaplarmda kapitalden kastedilen, «kapitalin 
sagladlgl hizmetlerin kIymetidir» (29). Kapital, bu ~ekilde ele ah­
mnca liretiem giren ve sonra tlikenip yok olan bir faktor olmaktan 
e;Ikar. Kapitale bu ~ekiide bir kavram tayin etmek «kapitaI» ile 
«eroek» arasmda bir benzerlik yaratmaktadir. 

Kapital'e emege benziyen bir aniam vermekle «kapital» kav­
ramI ie;ine girecek unsurlan tesbit etmek olduke;a kolayla~makta­
dir. Zira tipki «emek» te oldugu gibi, artik burada da makine ve 
tee;hizat gibi «sabit sermayc» ile ve i~Ietmeye ait veya bore; alman 
«i~letme sermaycsi» He dogrudan dogruya ilgimiz kalmaz. Artlk bi­
zi ilgilendiren gerek sabit sermayeyi ve ger,ekse i~letme sermayesi­
ni iiretime koymanm «roaliyeti» dir. 0 halde «kapital» kavramllll 
ol~mck i~in; ele alman devrede sabit sermayenin ve h;;letme serma­
yesinin maliyetini tesbit etmek liizumlu ve yeterlidir eO). 

Buna gore «kapital» 

a - Oz sermayeye izafe edilen faiz (31) 

b - Bore; alman sermayeye odenen faiz 

c - KiralanmI~ makine ve tee;hizata odenen kira 

toplammdan meydana gelir. Daha once katma degerin elde edili~i­
ni gostermek ie;in e;izdigimiz (~ekil: 1) de tetkik edilirse orada da 

(28) Bkz: Raymond GOLDSMITH, «Capital Investment and Capacity-Dis­
cussion» The American Economic Review, Papers and Proceeding 1957 
(DUNLOP - DIATCHENKO, age i<;;inde Leon GREENBERG, «Producti­
vity Mesasurement For Economic Analysis» syf: 54 naklen). 

(29) Bkz: DUNLOP - DIATCHENKO, a.g.e., i<;;inde, S. FABRICANT, a.g.mk., 
syf: 24. 

(30) Bkz: OECD, a.g.c., i<;;inde, G. FORST, a.g.mk., syf: 75. 
(31) «hafe edilen faiz»; eger mtite~ebbis sahip oldugu makine - te<;;hizat ve 

i~Ictme sermaycsini kcndisi kullanmaYlp da birba~ka mtite~ebbis ki­
ralanml$ olsa idi olacagl faiz miktanm ifadc eder. 
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«Kapital» gelirinin, saclece «faiz» den ibaret oldugu gorlillir. DolaYl­
styla kapital faktOrli kavramml sadece «maliyet» yonlinden deger­
lendirmek katma deger hesabl ve gelir dagIllml yoniinden de uy­
gun dli~mektedir. 

BaZl yazarlar «amortisman» m da bir maliyet unsuru oldugu­
nu one slirerek kapital kavramI ic;ine dahil edilmesini ve yukanda· 
ki faizler ve kira toplamma dahil edilmesini savunmaktadlrlar (32). 
KatIldlglmIz kar~lt gorli~e gore ise, amortismanlar (~ekil 1) de de 
gosterilmi~ oldugu lizere katma deger hesaplal1lrken zaten liretim 
degerinden dli~iilmektedir. Muhasebe yonlinden amortisman kav­
ramI kapitalin ikamesi ic;in gerekli bir fon aylrma gorevini yerine 
getirdigi halde, iktisatta gayrisafi liretimi azaltlCl bir unsur olarak 
hesaplara dahil edilir. Bu sebepten amortismal1ln, ne kapitalin 
gordligli gorevle ve ne de kapitalin lire tim den alacagl payla, dog­
rudan dogruya bir ilgisi yoktur. DolaylSl ile kapital kavramI ic;in­
de yer almasl dogru olmaz. 

II. 2.3. Miite!?ebbis Faktoriiniin Ol<;iilmesi 

Sermayenin, hisse senetleri yoluyla geni~ halk kitlesinc yayIl­
dIgI vc yatInm kararlannm geni~ bir ara~tIrma ve plfmlama gru­
bunca almdIgI «modern endiistri ekonomisi» nde «mlite~ebbis}) 

faktorline verilen onemin vc mlite~ebbisten beklcnen gorevlcrin 
bir hayli degi~tigi ~liphesizdir (33). Blitlin bu degi~melere ragmen 
mlite~ebbis «iiretimi organize eden» ve «riski omuzlayan» ki~i (ve­
ya ki~iler) olarak liretime katIlmakta vc liretimden «pay» almak­
tadIr. 

Prodliktivite hesaplan bahis konusu oldugu zaman, Olc;iilmesi 
c;ok zor, hatta imkansIz olan liretim faktOrli «mlite~ebbis» dir. Ge­
nellikle mlite~ebbis kavraml bir «artIk» olarak hesaplal1lr. Yani 
toplam lire tim masraflarmdan diger faktOrlere atfedilen miktarlar 
dli~iildlikten sonra geriye kalan masraf miktan «mi.ite~ebbis» fak­
tOrlinlin maliyeti olarak aynhr. Mlite~ebbis faktOrlinlin olc;iilmemc-

(32) Bkz: DUNLOP - DIATCHENKO, a.g.e., i«inde S. FABRICANT, a.g.mk., 
syf: 25, bu yazar en iyi hesaplama tarzmm normal amortisman for­
miillinlin uygulanmasl oldugu gorli!;ilindedir. 

(33) Bu konuda dli!;ilindlirlicli noktalar yoni.i.nden «ok zengin olan !;iU kitap 
okunmahdlr: Paul A. BARAN, - Paul M. SWEEZY, «Monooply Capi­
;'al» Pelican Books, 1968, bilhassa syf: 27 - 62. 
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si ve bir «artlb olarak hesaplanmasl, tatbikatta «019iilebilir un­
surlan» miimkiin oldugu kadar arttIrmaYI gerektirmektedir. Mese­
la «yonetim masraflan» aslmda miite~ebbisin maliyet unsurunu 
te~kil eder. Ancak «yonetim» i~inin gittik<;e uzman bir kadroya bl­
rakllmakta olu~u, bu masraflann <;ogu defa maa~ yoluyla «emek» 
faktoriine aktanlmasma yol a<;maktadlr. 

Sirket bilan<;olan ger<;ege yakla~tlklan ve i~verenler gerckli is· 
tatistik bilgilcri vermeye ah~tlklan ol<;iide «kar» rakamlarmm 
«miite~ebbis» kavrammm Ol<;iisii olarak kullamlabilecegi dii~iiniil· 

mektedir. 

II. 3. EMEK PRODUKTiviTESiNiN OU;ULMESi 

Prodiiktivitc kavrammm; (Uretim/Faktor) oramna gore ol<;ii­
liip ifade edildigini belirttikten sonra bu oramn «Pay» ve «payda­
SI» nm nasIl ol<;i.ilecegini ana hatlan ile ortaya koymu~ bulunuyo­
ruz. Bu analizimizi «iiretimin ol~iilmesh> ve «girdUerin ijl~iilmesi» 
boliimlerinde yaptlk. Bu iki boliimden sonra <<J,rodiiktivitenin 01· 
~iilmesi» ne sozii getirmemiz, normal ve man tIki olurdu. Ancak yu­
kanda da goriildiigii gibi bu boliimiin ba~hgl «Emek Prodiiktivite­
sinin Ol~iilmesi» dir. A~aglda a<;lkhyacaglmlz nedenlerle bu giin 
prodiiktivite, birka<; istisna dl~mda emek faktOriine bagh olarak 
ol<;iilmektedir. Daha once anlatllg1mlz esaslar dahilinde «Kapita­
lin prodiiktivitesi» nden, «Miite~ebbisin prodiiktivitesi» ncien, «Ya­
tmmm prodiiktivitesi» nden bahsetmek ve bu<;e~itli kavramlan 
ol<;mek miimkiindiir. Fakat tatbikatta ve teoride, genellikle; a~a­
glda belirtecegimiz sebepler nedeniyle «emek prodiiktivitesi» nden 
soz edilir ve bu kavramm ol<;iilmcsine <;ah~lhr. 

Bu boliimde once; a<;lklanan bu halin nedenleri ara~tmlaral\ 
sonra da cmek prodiiktivitcsinin nasIl hesaplandlgl anlatIlacaktIr. 

II. 3.1. Neden «Emek Prodiiktivitesh>? 

Bu giin gcrek tatbikatta ve gerekse teoride prodiiktivite; emek 
faktOriine bagh olarak ol<;i.iliir. Prodiiktivite hesaplarmda «emek 
prodiiktivitesi» kavrammm ana kriter olmasmm onemli nedenleri 
vardlr. Bunlan lusaca bclirtmege <;ah~ahm : 

Hcr~eyden once onemle iizerinde durulmasl gereken husus 
«emek sahibi» nin ekonomik hayattaki yeri vc onemidir. ister «eJ 
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cmegi» isterse «kafa emegl» olsun her tLirlU emek sahibi olarak 
kar~nmlza <;lkan «insan» dlr. insan ise ekonomik faaliyelin hem 
«ara<;» 1 ve hem de «amaCl» dlr. Yani ekonomik faaliyet, ancak «in­
san <;abasl» ile yUrUtUlUr ve her ekonomik faaliyetin amaCl «insam 
mutlu blmak» tIr. DolaYlsl He ekonomik hayatta ama<;, hem «insa­
m daha az ~ah~hrmak» ve hem de insanm refahml arttIracak «da­
ha hoI ve daha ~e~itli iiretime ula~mak» tIr. 

Prodliktivite kavraml ile ilgili a<;lklamalanmiz hatlrlamrsa; 
«ekonomik hayatm amaCl» ile «prodiiktivite arh~l}) nm ayni fikd 
muhtevada birle~tikleri gorUllir: Emek faktorlinlin kullamm nis­
betini azaltmak ve (veya) emek birimi ba~llla dli~en iiretim mik­
tarim arttIrmak; Mesele bu yonden ele almdlgl zaman prodiikti­
viteyi; emek faktorli yonlinden ol<;menin fert ve topium refahl yo­
niinden bliylik onemi oldugu anla~lhr. 

Yine bu <;er<;eve i<;inde «emek prodliktivitesi» nin; bir toplu­
mun «hayat standard.» m en iyi ol<;en bir kavram oldugu soylene­
bilir. Bilhassa mevcut emegi hem kalitatif ve hem de kantitatif 
yonden yani hem kalite ve hem de miktar yonlinden tamamen de­
gerlendirip «tam .istihdam» a ula~ml~ ileri sanayi Ulkelerinde emek 
prodliktivitesindeki degi~meler, fert ve toplum refahl yonlinden en 
onemli gostergelerdir. Emek prodiiktivitesinin bu onemli gorevi az 
geli~mi~ ekonomiler i<;in de aynen ge<;erlidir. Zira az geli~mi~ eko­
nomiler; tcknik ilerlemenin yava~hgl, egitim ve ogretim yatInmIa­
nnm yetersizligi ve kapital birikiminin azhgl nedeniyle istihdam 
seviyesini Insa devredc yUkseltmcdikleri i<;in «tam istihdam» da 
veya ona yakm bir durumda kabul edilirler. DolaYls1yla azgeli~mi~ 
ekonomilerde dc «emek prodliktivitesi» ndeki degi~meler «hayat 
standardl» nm durumunu gosteren en onemli gosterge saYlhr. 

Prodliktivitenin, emek faktorline gore ol<;Ulmesini gerektiren 
sebeplerden bir digeri de, emegin hertiirlli mal ve hizmet liretimin­
de mutlaka kullamlan bir faktor olmasldlr. Emek; diger biitlin 
liretim faktorlerinin iiretimde kullamlmasml mlimklin blan gli<;:­
ttir. Diger faktorlerden biri veya birka<;l .olmadan mal ve hizmet 
iiretimindc bulunmak miimklindlir; fakat emek olmakslzm hi<;bir 
liretim <;:abasl ylirlitlilemez. Bir dligmeye basmakla liretime ge<;:i­
rilen en karma~lk makinalarm dahi «dligmesine basmak i<;in» eme­
ge ihtiya<; vardlr. DolaYlSlyla prodiiktivitenin emege gore ol<;:iilme­
si; «hertiirlii mal ve hizmet iiretimine uygulanabilen bir prodiikti· 
vite ol~iisii» niin kullamlmasl anlamml ta~lr. 
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Emek prodiiktivitesi; «hertiirlii mal ve hizmet iirctiminc uygu· 
lanabilen bir prodiiktivitc ol<;iisii» olma vasfma sahip oldugu i<;in 
<;e~itli iktisadi analizler, bu kavrama dayanarak yapIllr. Mesela tic­
ret haddindeki art);> trendinin bulunmasl, emek maliycti ilc diger 
faktor maliyetlerinin mukayesesi, iicretlerle fiat artl~lannm kar~l­
la~tlnlmasl, istihdam ve iiretim projeksiyonlarmm yapIlmasl gibi 
modern iktisatm temel konulan hep emck prodiiktivitesi kavraml­
na dayamr. 

Girdilerin hesaplanmasl ile ilgili boliimde a<;lk<;a belirtilmi~ 
oldugu iizere emek dv;anda kalan iiretim faktorlerinin ol<;iilmcsi 
imkanSlZ denecek kadar zordur. Bu konuda yapIlan tartl~malardan 
olumlu sonu<;lar ahnamaml~tlr. Prodiiktivitenin, «emek prodiikti­
vitesi» olarak ol<;iiliip, tarif edilmesinin bir diger sebebi de, emek 
faktoriiniin diger faktorlere gore ol<;iilmesinin miimkiin ve kolay 
olmasldlr. 

Bu konuda izahlanmlzl bitirirkcn onemli saydlgm1lz bir nole. 
taYl belirtmekte fayda vardlr. Prodiiktivitenin, emek faktoriine 
bagh olarak ol<;iilmesi yukanda slralanan sebepler nedeniyledir ve 
hi<;bir zaman iiretimin sadece cmekle meydana getirildigi anlamlm 
ta~lmaz. Vretim; biitiin faktorlerin ortakla~a meydana getirdikleri 
bir kiymettir. Meydana getirilen iiretimin ne kadarmm emek ta­
rafmdan ne kadarmm kapital ve miite~ebbis tarafmdan yaratIldl­
gml kesinlikle ol<;mek (a~agldaki boliimde orneklerle de a<;lklana­
cagl iizere) miimkiin degildir. Bu sebepten «emek prodiiktivitesi» 
sadece «iiretimin ne ol<;iide arttIgml)} gosterir; bu artl;>m sebeple­
rini gostermez. Vretimdeki artl~m sebeplerini bulmak i<;in, emek 
prodiiktivitesi yanmda daha ba~ka ara~tIrmalar da yapmak laZlm­
dlr. Bu ara~tIrmalarm ba~mda, prodiiktivitenin diger iiretim fak­
tarleri cinsinden de ol<;i.ilmesi gelir. A!;'agldaki boliimde de bu nok­
ta iizerinde daha etrafhca durulacaktlr. 

II. 3.2. Emek ProdiiktivitesininOl<;iilmesi 

Bu boli.imde; yukanda anlatIlan nedenlerle, «emek prodiikti­
vites!» nin ol<;iilmesi iizerinde durulacaktIr. Ancak, emek prodiik­
tivitesinin Ol<;i.ilmesinde kullamlacak metod ve hesaplama teknik­
leri (Entegre emek prodiiktivitesi hari<;) , aynen diger faktar pro­
diiktivitelerinin hesabmda da ge<;erlidir. Bu sebepten, a!;'aglda esas­
Ian belirtilen hesaplama teknikleri biitiin iiretim faktarlerinin pro-
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diiktiviteleri hesaplanmak istendigi zaman kullamlabilecek teknik­
lerdir. 

«Uretim» in hesaplanma teknigini hattrlar ve emek miktanm 
da (E) ile gasterirsek 0 devresinde ve 0 devresinin fiatlan ile emek 
birimi ba~nna ortalama prodiiktivite; 

PoQo - poqo 

Eo 

olarak gasteriIir. Eger bir sektar veya topyekun ekonomi bahis ko­
nusu olsaydl formiiliimiiz: 

k PoQo - poqo 

k Eo 
olacaktl. 

Yukandaki formiiller de 0 devresinin iiretim degerleri kulla­
mlml~tIr. Eger 1 devresinin iiretim degerleri kullamlsaydl bu tak­
dirde formiil ~u ~ekli aIacaktI : 

k POQI - POql 

k EI 

Formiillerin ifade ettigi manaYl sazle tekrarlarsak; emegm 
prodiiktivitesi (veya herhangi bir faktariin prodiiktivitesi) belli bir 
devredeki katma degerin 0 devredeki emek miktanna (veya her­
hangi bir faktOr miktarma) bOliinmesi suretiyle elde edilir. 

Birbirini takip eden devreler i<;in bu ~ekilde hcsaplanacak 
prodiiktivite degerlerini mukayese edebilmek amaClyIa «Prodiikti­
vite indeksleri» tanzim edilir. Prodiiktivite lndeksi; iiretim indek­
sinin emek indeksine (veya herhangi bir faktar indeksine) baIii­
miiyIe elde edilir. Yani: 

Prodiiktivite 
Indeksi 

Uretim 
Indeksi 

Emek 
(Faktor) 
Indeksi 

Bu ifadeyi daha ance agrendigimiz teknik terminoloji ile tekrarlar­
sak: 
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I 
!: PoQo - !:poqo 

formiillinli elde ederiz (34) .Bu formiilde (VO) 0 devresinde emege 
odenen «ortalama iicret» i gosterir. Formlile ortalama licreti ekle­
mek; emek faktorlinli parasal yonden ifade etmek i9indir. Emek 
prodliktivitesini ol9mek i9in emek faktOrlinli parasal yonden ifade 
etmek gerekmez, fiziksel birimler de kullamlabilir. Bu takdirde 
yukandaki formlillin son ifadesi EJ/Eo olarak kahr. Sadece emek 
prodliktivitesini bulmaYl amac;: edinen ara~tlrmalarda formiil bu 
fiziksel ifadeye gore uygulamr. Ancak emek prodliktivitesi diger 
faktOr prodliktivitleri ile mukayese edilmek istenirse, emegin yu­
kandaki formlil uyarmca parasal birime gevrilmesi uygun olur. 

A~agldaki Tablo (TABLO: 1) emegin fiziksel birimlerle ifade 
edildigi bir ornegi gostermektedir. Bu ornek yardlml ile yukanda­
ki izahlanmlzm daha iyi anla~llacagml limit etmekteyiz (35) : 

I 
II 

(1) 

2.000 
3.000 

I (2) 

\ 1.000 
1 1.000 

TABLO: 1 

(3=1/2) 

2.00 
3.00 

(4) 

1.435 
4.960 

(5) 

700 
1.600 

(6=4/5) 

2.05 
3.10 

-- ----- ---1----- ~-'---- -~--I-----

Top. 5.000 2.000 2.50 6.395 2.300 2.78 

(34) Emek Prodiiktivitesinin Hesaplanma Teknikleri iyin Bkz: DUNLOP­
DIATCHENKO, a.g.e., ic,:inde, Zdenek TLUSTY, «The Concept of Social 
Productivity of Labor and Elemantary Methods of Measuring It» syf: 
57 - 70 ve Frederic BEHRENS, «Measuring Labor Productivity and Its 
Factlrs by the Time - Sum Method» syf: 70 - 81 ve DE CD, a:g.e., i<;inde, 
Irving SIEGEL, «Aspects of Productivity Measurement and Meaning» 
syf: 57. 

(35) Bkz: P. H. KARMEL, aig.e., syf: 352'den almmlijltlr. 
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(TABLO 1) son derece basitle~tirilmi~ bir durumu gostermek­
tedir. Tabloda katma degerler 0 devresinin fiatlanyla oIc;iilmli~,is­
tihdam fiziksel birimle yani i~C;i saylSl veya c;ah~llan saat v.s. cin­
sinden almml~tlr. Tablodan goriilecegi lizere prodliktivite (liretimj 
faktCir) oramna gore hesaplanmaktadlr. Eger tablodaki prodlikti­
vite degerlerini (ki 1000 TL olarak Olc;iilmli~ttir) indeks haline ge­
tirmek istersek basit indeks formiiliinli (qd qo x 100) uygulamr. 
Buna gore 0 devresi 100 kabul edilirse 1 devrede prodliktivite in­
deksleri; 

I nci Sektor ic;in 

II» » » 

Topiam Endiistrilcr ic;in 

(2.05 

(3.10 

(2.78 

2.00) x 100 

3.00) x 100 

2.50) x 100 

102.5 

103.3 

111.2 

Bu basit ornek yardmllyIa, prodiiktivite hcsabml daha iyi aC;lk­
IadlgmllZ gibi prodiiktivite kavrammm c;ok onemli bir analitik yo­
niinii de ke~fetmi~ oIuyoruz. Yukandaki ()rnek dikkatle inceIenir­
se sektorlerdf~ki prodiiktivitc indekslcri siraslyia 102.5 ve 103.3 01-
dugu haide top lam prodiiktivite indeksi 111.2 oImu~tur. (TABLO 1) 
de goriilecegi iizere bunun nedeni istihdamm I nolu endiistride aza­
hp II no. Iu endiistridc artmasldlr. Teknik deyimie emek faktCirii­
niin sektCirlerarasl dagtllml, emegin daha prodiiktif oidugu sektor 
lehine degi~mi~tir. DolaYlsiyle milli ekonomide prodiikti viteyi art­
tlrma c;areleri ara~tlnhrken iizerinde durulmasl gerekli onemli hu­
suslardan biri de «faktorlerin sektOreI dagdunl» dlr. FaktOrleri da­
ha az prodiiktif oldugu yerlerden (firma, sektCir veya cografi bol­
ge) daha c;ok prodiiktif oldugu alanlara kaydlrmakla; mevcut fak­
tCirlerin miktan ve kalitesi degi~tirilmeden, prodiiktiviteyi arttlr­
mak miimklindiir. 

II. 3.3. Prodiiktivitenin OI<;iilmesi He ilgili Bir Ornek 

Prodiiktivite kavrammm c;e~itli tarifleri ile hesaplama teknigi­
ni ana hatlan ile incelemi~ buIunuyoruz. Ayni kavrama atfedilen 
c;e~itli anlamlar ve bu anlama bagh olarak kullamlan c;e~itli olc;­
me kriterleri; prodiiktivite konusunu oldukc;a karma~lk bir hale 
getirmi~tir. Konunun ic;inde bulundugu bu karma~lk durum, pro­
diiktivite mukayeseleri yapmak gerektiginde onemli bir engel ha· 
lini almaktadlr. Bilhassa milletlerarasl mukayeselerde hangi OlC;ii 
birimlerinin uygulandlgl, hangi fiat seviycsinin esas almdlgl ve 
hangi prodiiktivitc kavrammm kullamIciIgl aC;lkc;a bilinmedigi t8 k-
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dirde ya mukayeseye imkan gortilmemekte veya yanh~ ve hatah 
sonw;lar veren mukayeseler yapIlmaktadlr. 

Bu boltimde FranSlZ Milll Prodtiktivite Kurumu uzmanlanmn 
hazlrladlgl bir ornekten yararlanarak ba~mdan beri yaptIglmlz 
nC;lklamalan bir defa daha gozden gec;irmeye ve daha iyi anla~Ilma­
Slm temine c;ah~acaglz (36). 

Ornek olarak iki ayn tirtin (A ve B) tireten bir firmaYI ele ala­
caglz. Uretim girdilerini de emek (E), Hammadde (HM) ve kapi­
tal maHan (K) gruplarmda tophyacaglz. Emegin homojen oldugu­
nu ve dolaYlsiyle tek bir saat ticreti uygulandlgml farzedecegiz. Or­
nek firmanm 1 inci ve 2 inci devredeki tiretim, istihdam ve maliyct 
durumian (TABLO: 2) de gosterildigi gibi oisun. 

TABLO: 2 

1 Inel ve 2 nel Devrelerde Firmanm Uretim istihdam ve 
Maliyet Durumu 

DEVRE 1 DEVRE 2 

Uriinler Uriinler 
Drlin A 
Driin B 

10 Adet 50 TL = 500 TL Drlin A 20 Adet 1.000 TL = 20.000 
5 Adet 100 TL = 500 TL Drlin B 12 Adet 2.500 TL = 30.000 

1.000 TL 50.000 
--------------- -------------.----.----
Girdiler 
Emck (E) 100 Birim 5 TL = 500 TL 
H. Mad. (HM) 50» 8 TL = 400TL 
Kapital (K) 20 » 5 TL = 100 TL 

1.000 TL 

Girdiler 
Emek (E) 80 Birim 200 TL = 16.000 
H.Ma. (HM) 100 » 240 TL = 24.000 
Kapital (K) 100 » 100 TL = 10.000 

50.000 

Ara~tlrmaCI olarak bu verileri kabataslak bir degerlendirmeye 
tabi tutarsak bahis konusu firmada, tiretimin fiziksel birimlerle, 
a!;>agl yukan 2 misli arttIglm, buna mukabil fiatlarm 20 ve 25 mis­
Ii arttIglll1 ve dolaYlsiyle parasal birimlerle ifade edilen tiretimin 
50 misli arttlgml gorurtiz. DolaYlsi ile fiat lard a meydana gel en de-

(36) Bkz: OEeD, a.g.e., i~inde, Annex II, «Numerical of Exauples Measures 
of Productivity» syf: 129 - 143. 
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gi~melerin parasal birimlerle ifade edilen iiretim degerini bUyiik 
olc;iide etkiledigi ortaya C;lkar. Uriin fiatlannda mcydana gelen bu 
fiat degi~meleri, girdiler yoniinden de kendini hissettirmektedir. 
Mesela emek fiziksel birimlerle 100 birimden 80 birime dii~tiigii 
halde fiatl 40 misli arttlgmdan parasal yonden olc;iiliirse emek fak­
toriiniin 32 misli arttlgl goriileeektir. Ayni durum hammadde vc 
kapital tec;hizatl ic;in de varittir. Fiziksel birimlerle hammadde 
2 misli artlm~ goriindiigii halde fiah 30 misli arttlgl ic;in parasal 
birimlerle 60 misli artml~ gorunmektedir. Keza kapital fiziksel bi­
rimlerlc 5 misli artml~ gorlindiigii halde fiah 20 misli arttIgl ic;in 
parasal birimlerle 100 misli artml~ goriinmektedir. 

Urlin ve girdi fiatlannda 2 devre arasmda meydana gelen de­
gi~meler (TABLO: 3) te gosterilmi~tir. 

Uriinler 

t.hun A 
UriinB 

Girdiler 

Emek (E) 
H. Mad. (HM) 
Kapital (K) 

TABLO: 3 

Devrelerdeki Fiat Degil}mesi 

DEVRE 1 \ DEVRE 2 lndeks (2/1) 
_._---

50 1.000 20 
100 2.500 25 

5 200 40 
8 240 30 
5 100 20 

Indeks 
1. Devre = 100) 

2000 
2500 

4000 
3000 
2000 

Uretimin olc;iilmesi ile ilgili boliimde belirtmi~ oldugumuz gi­
bi, ara~tIrmamn bu safhasmda kar~lmlza C;lkan problem, hangi 
devrenin fiatlanm kullanaeaglmlzdlr. Eger 1 nei devrenin fiatlan­
m uygularsak 2 nei devrenin iiretim ve girdi degerleri (TABLO :2) 
de goriildiiglinden farkh olaeaktIr. Keza 2 nei devrenin fiatlanm 
1 nei devre iiretim ve girdilerine uygularsak bu defa 1 nei devre­
nin iiretim ve girdi degerleri degi~eeektir. (TABLO: 4) de 1 nei 
devrenin fiatlanm 2 nei devreye; 2 nei devrenin fiatlanm 1 nei 
devrcye uyguladlglmlz zaman iirctim ve girdi degerlerindeki degi~­
meIer gosterilmi~tir : 
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TABLO: 4 

Degiljik Devrelerin Fiatlarma ('...ore Uretim ve 
Girdi Degerleri 

DEVRE 2 DEGERLERJ 
(1. DEVRE FJATLARIYLA) 

DEVRE 1 DEGERLERJ 
(2. DEVRE FJATLARIYLA) 

Oriinler Uriinler 
Uriin A 20 Birim SO TL = 1.000 TL Uriin A 10 Birim 1.000 TL = 10.000 TL 
Uriin B. 12 Birim 100 TL = 1200 TL Uriin B 5 Birim 2.500 TL = 12.500 TL 

Girdiler 
Emek (E) 80 Birim 
H. mad. (HM) 100 » 
KapitaI (K) 100 » 

2.200 TL 22.500 TL 

Girdiler 
5 TL = 400 TL Emek (E) 100 Bir. 200 TL = 20.000 TL 
8 TL = 800 TL H. mad. (HM) 50» 240 TL = 12.000 TL 
5 TL = 500 TL KapitaI (K) 20 » 100 TL = 2.000 TL 

1.700 TL I 34.000 TL 

Her iki devrenin iiretim ve girdi degerIeri, ayni yIlll1 fiatlanna 
gore hesaplandlgl zaman (TABLO: 2) deki biiyiik farklarll1 orta­
dan kalktlgl goriiliir. A~agldaki tablo (TABLO: 5) devre 1 ve 2'ye 
once 1 nei devre fiatlanm sonra da 2 nei devre fiatlanm uygulaya­
rak tanzim edilmi~tir. 

(Tablo: 5); tiretimin olc;:tilmesi bahsinde inceledigimiz ba~lan­
glC;: devresi fiatlanyla tartlh iiretim indekslcrini (Laspeyres indek­
si) ve n'nci devre fiatlanyla tarllh tiretim indeksini (Paasche in­
deksi) hcsaplamak ic;:in gerekli verileri ve yapIlan i~lemleri birara­
da gostermcktedir. Tablo, esas itibariyle emck prodiiktivitesini 
oIc;:mek amaCl ile tanzim edilmi~tir. Bu maksatla yapdan degi~ik­
lik, hammadde ve kapital mullan girdilerini «ara toplam» olarak 
gostermek, emek girdisini on dan sonra tabloya dahil etmek ve 
«toplam tire tim - (Ham mad de + kapital)>> fark1l11 emek yontinden 
«net tiretim» olarak tablonun en altll1da gostermektir. Eger tablo 
hammadde (veya kapital) prodtiktivitesini olc;:mek ic;:in hazlrlanml~ 
olsa idi «ara topIam» hammadde (veya kapital) dl~ll1da kalan gir­
cIUerin top lam olarak ele almacak Net tiretimde hammadde (veya 
kapital yontinden) hesaplanacaktl. Daha teknik bir deyimle soyler­
sek; bir faktortin «net prodiiktivitesini» hesaplamak ic;:in Toplam 
iiretimdcn btitUn gircliler dcgil prodiiktivitesi olc;:U1mek istenen 
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TABLO: 5 
Sabit Fiatlarla Uretim ve Girde Degerleri 

-1 Ncl DEVRE FIATLARIYLA 2 Ncl DEVRE FIATLARIYLA 

Urilnler Devre 1 

Uriin A 500 
Uriin B 500 

1.000 

I 
Girdiler 

Hammadde (HM) 400 
Kapital (K) 100 

Ara Toplarn 500 I 

Devre 2 

I 
Indeks (2/1) Devre 1 

I 
Devre 2 I Indeks (2/1) 

1.000 2 10.000 20.000 

I 
2 

1200 I 2.4 12.500 I 30.000 2.4 

I I 2.200 2.2 22.500 50.000 2.21 

800 2 i 12.000 24.000 2 
500 5 I 2.000 10.000 5 

1.300 2.6 14.000 34.000 2.43 
Ernek 500 

It Toplarn 1.000 

Net Uretim '\ 
(ernek yoniinden) 500 I 

400 0.8 20.000 16.000 0.8 

1.700 1.7 34.000 50.000 
I 

1.47 

900 1.8 8.500 
I 

16.000 I 1.88 

-



faktor dl~nnda kalan girdiler <;lkanhr. A~aglda bu noktaya tekrar 
donecegiz. 

Prodliktivite hesaplan yonlinden fiat degi~meleri kadar m1k­
tar degi~meleri de onemlidir. inceledigimiz ornekte meydana gelen 
miktar degi~meleri (TABLO: 5) den ahnarak a~agldaki tabloda 
(TABLO: 6) gosteri1mi~tir: 

TABLO: 6 

Miktar Degi~meleri indeksi 

Urlin A 
Urlin B 
Hammadde 
Kapital 
Emek 

2 
2.4 
2 
5 
0.8 

(Tablo: 6) dan ogrendigimiz onemli sonw;lar ~unlardll': brnegi­
mizdeki firma liretimini 2 misli arttlrml~ ve bu artI~1 emekten 
% 20 tasarruf etmek ve kapital maHan miktanm % 500 arttIrmak 
suretiyle saglaml~tIr. Devrelerdeki fiat degi~melerini gosterdigimiz 
(Tablo: 3) lin tetkikinden anla~Ilacagl lizere, kapitalin emegi ika­
me etmesi iki devre arasmda emek fiatmm % 400 artmasma mu­
kabil kapital mallan fiatmm ancak % 200 artmasl ve emekten da­
ha ucuz hale gelmesi sebebiyle olmu~tur. 

(Tablo: 6) ba~langl<; devresi fiatlan ile hesaplama yapIldlgl 
zaman bulunan neticeleri gosterir. Acaba ikinci devre fiatlan ile 
bir hesaplama yapIlml~ olsa idi durum ne olacaktI? tki devre ara­
smda fiat farkmdan dogan hesap far klan ne ol<;lide kalacaktl? Bu 
iki sorunun cevabl (Tablo: 5) den alman a~agldaki tabloda (TAB­
LO: 7) gosterilmektedir. 

(Tablo: 7) de gorlildligli li:wre 2 nci devre fiatlanyla yapIlan he­
saplamalar sonunda indeks degerler daha yliksek <;lkmaktadlr. Bil­
hassa ele alman devre saylSl arttIk<;a; ba~langl<; devresi fiatlanyla: 
yapIlan hesaplamalarla n'nci devre fiatlanyla yapIlan hesaplamalar 
arasmdaki fark da artar. Bu ylizden «fiat tartIlan» nm slk slk goz­
den ge<;irilmesi gerekir (37). 

(37) Bkz: CILLOV, a.g.e., ve YOCURT<;UGtL, a.g.e. 
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TABLa: 7 

Miktar Degi~meleri indeksi 
(Degi~ik Fiatlarla) 

1. Devre 
Fiatlanyla 

2. Dewe 
Fiatlanyla 

Toplam tiretim 
Emek dl~mda kalan faktorler 
Emek dahiI bi.ittin faktorler 
Emek net prodliktivitcsi 

2.20 
2.60 
1.70 
1.80 

2.21 
2.43 
1.47 
1.88 

(TABLa: 5)'te mevcut istatistik vcrilerden faydalanarak tire­
tim faktOrlerinin tek tck ve toplam olarak prodtiktivitelerini hesap­
lamak mtimklindtir. Hesaplanmasl mtimktin ba~hca prodtiktivitc 
cinsleri; her faktOrlin «gayrisafi prodiiktivitesi», tiretim faktorlcri­
nin hepsinc ait olan «toplam prodiiktivite» ve emek «net prodiikti­
vitesi» (38) dir. Bu li<;: ayn prodtiktivite kavramma ait indeksler 
(TABLa: 5)'teki verilerden yararlanarak hesaplanabilir. A~aglda­
ki tabloda (TABLa: 8) bu indeksler ve hesaplama tarzlan goste­
rilmi~tir. 

TABLa: 8 
Prodtikdvite indekslerinin Hesabl 

(2 nci Devrenin 1 nei Devre He Mukayesesi) 

PRODUVTiviTE CiNCi Hesaplama 
--_ ... _---

Gayrisafi Faktor Prodtiktivitesi 
Bmek 2.2/0.8 
Hammadde 2.2/2 
KapitaI 2.2/5 

Toplam FaktOr Prodliktivitesi 
1 nci devre fiatlanyla 2.2/1.7 
2 nci devre fiatlanyla 2.21/1.47 

Emek Net Prodtiktivitesi 
1 nci devre fiatlanyla 1.8/0.8 
2 nci devre fiatlanyla 1.88/0.8 

indeks 

2.75 
1.1 
0.44 

1.3 
1.5 

2.25 
2.35 

(38) Yukanda da belirtildigi iizere (TABLO: 5) te «ara toplam» hammadde 
vc kapitalden ibaret oldugu i<;in «Net Uretim» emek yonUnden goste­
rilmh;itir. Arzu edildigi takdirde, ham madde ve kapital i<;in de benzer 
!;iekilde; net Uretim hesaplanabilir. 
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Hesaplama teknigi ile ilgili bu ornek prodtiktivite hesaplama­
lannm nasll yaplldlgllll, kac; ttirlti prodliktivite kavraml oldugunu, 
fiat degi~melerinin onemini ortaya koymu~ bulunmaktadlr. Hangi 
prodtiktivite kavrammm ele ahnacagl ve nasIl bir Olr;me mctodu 
kulJamlacagl; ara~tIrmacmm amacma ve tercihine bagh kalacak­
tIro 
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