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OZET

Tiirkiye’de, siyasal partilerin kdkenini olusturan, ilk siyasal partiler
olarak kabul edilen olusumlar; yani siyasal nitelikli dernekler, cemiyetler ya da
komiteler, Tanzimat’in ilanindan sonra kurulmustur. I. ve Ozellikle de II.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra sosyal dagilma ve ¢oziilmeyle birlikte hizlt bir
cemiyetlesme siireci baglamig ve bugiinkii parlamenter diizenlerdeki kargiligiyla,
giiniimiizde anladigimiz anlamda ilk siyasal partiler, ilk se¢imlerin yapildig: 1.
Mesrutiyet’ten sonra hayatimiza girmigstir. O giinden giiniimiize, siyasal partiler,
parti i¢i tartigmalari, boliinmeleri, lider c¢atismalarini, siyasal ideolojik
tartismalar1 biinyesinde barindirmaktadir. Tiirkiye’de siyasal partilerin dogusunu,
Osmanli’dan devralinan siyasal geleneginin olusum siireclerinde aramak
gerekmektedir. Bu noktadan hareketle ¢aligmada, Osmanli Devleti’nin son
déneminde ortaya ¢ikan siyasal gelismeler incelenmistir. Bu amagla, Osmanl
Devleti’nin son doneminde gelisen siyasal nitelikli hareketler, olusumlar,
partilesme siireci ile ideolojilerin gelisim ¢izgisi ele alinmustir.
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PARTY MOVEMENTS AND IDEOLOGICAL
BACKGROUND IN OTTOMAN EMPIRE

ABSTRACT

In Turkey, forming the roots of political parties, formations are
considered the first political parties; that is, political associations, societies or
committees were established after the declaration of Tanzimat. After the
proclamation of the 1. and especially Il constitutional monarchy, a rapid process
of social cohesion started with the social disintegration and dissolution, and the
first political parties, in the sense of what we understand today, have entered our
lives after the First Constitutional Monarchy. Since then, political parties have
internal party discussions, divisions, leader struggles, political ideological
debates. The emergence of political parties in Turkey, it is necessary to call in
the formation process of the political tradition inherited from the Ottoman
Empire. In this study, establishing the Republic of Turkey the political
developments that emerged in the last period of the Ottoman Empire, which had
inherited many traditions and which was the predecessor of the Ottoman Empire,
were examined. For this purpose, political movements, formations, party
formation process and the development line of ideologies which were developed
in the last period of Ottoman Empire were discussed.

Keywords: Political Parties, Ottoman Empire, 1. Constitutional
Monarchy, Development of Political Parties, Ideologies

1. GIRIiS

Tiirk demokrasi tarihinin en ¢ok dikkat ¢eken konusu segimler ve
dolayisiyla demokrasinin olmazsa olmaz kosulu olan siyasal partilerdir.
Tirkiye’de parti sisteminin kokenleri, Osmanli Devleti’nin son
doneminde ortaya ¢ikan siyasal gruplara dayanmaktadir. Cumhuriyet
Ooncesi donemde partiler, Osmanli donemindeki temel siyasal
gruplagsmalara bagli olarak gelismistir. Hatta Cumhuriyet donemine
aktarilan siyasal gruplasmalarin, toplumsal ve ideolojik kokenleri
Osmanli donemindeki temel siyasal gruplasmalar1 yansitmaktadir.

Yiicel’e gore (2006), Cumhuriyet 6ncesi donemde, siyasal parti
kurumunun yerlesmemis olmasindan dolayi, cemiyet, dernek, komite adi
altinda faaliyet gosteren kuruluslart siyasal parti olarak kabul etmemiz
miimkiindiir. Bu c¢aligmada, Cumhuriyet Oncesi donem olarak da
adlandirilan  Osmanli  Devleti’nin  son donemi degerlendirilirken,
Tunaya’nin (1995: 2-3), yaklagimina uygun olarak, glinlimiiz siyasal parti
kavramina paralellik gdsteren orgiitler siyasal parti olarak kabul edilmis
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ve sadece etkin olan ve Cumhuriyet sonrast donemi de etkiledigi
disiiniilen siyasal partiler iizerinde durulmustur.

2. SIYASAL HAREKETLER, CEMIYETLER VE
PARTILER

Cumhuriyet donemine aktarilan siyasal gruplagmalarin temeli,
Osmanli donemindeki toplumsal ve siyasal gatismalarin ortaya ¢ikardigi
gruplara dayanmaktadir (Kiigiikomer, 2012; Kongar, 2006). Osmanl
Devleti’nde siyasal partilerin ortaya cikisi, merkez ve ¢evre arasindaki
catisma ile yonetici elit icindeki ¢atisma ve boliinmelerden
kaynaklanmaktadir (Saribay, 2001: 34; Sayari, 1978: 40). Bu nedenle,
Osmanli Devleti’nin son doneminde ideolojilerin gelismesine bagh
olarak siyasal partilerin ortaya ¢ikisini Osmanli donemindeki temel
siyasal gruplagsmalara dayandirmak miimkiindiir. Bu nedenle ideolojilerin
ve siyasal partilerin ortaya ¢ikisini anlamlandirma noktasinda Osmanli
Devleti’'nde varolan ekonomik, kiiltiirel ve siyasal yapt Onem
kazanmaktadir.

2.1. Osmanh Devleti’nde Ekonomik, Kiiltiirel ve Siyasal Yapi

Osmanli Devleti’nin ekonomik sistemi, patrimonyal toprak
rejimine ve bu toprak rejimin dayanagi olan timar sistemine oturmaktadir.
Bu sistemde, topragin asil miilkiyeti devlete ait olmakla birlikte, kimin
hangi topragi ne kadar kullanacagi hiikiimdar tarafindan belirlendiginden
(Heper, 1980b: 83; Findley, 2011: 55; Kongar, 2006: 71), memur-asker
olarak nitelendirilen timar sahipleri ya da memur sifatli yoneticiler
topragin miilkiyetine sahip olmadiklar1 gibi siirekli yerlesmeleri de
miimkiin kilimmamugtir (Tosun, 1999: 66-67). Osmanli Devleti, biiyiik
toprak miilkiyetine sahip siniflarin hdkim oldugu feodal bir toplum
olmadigindan (Keyder, 1999: 10, 15), Orta ve Bati Avrupa’daki gibi
ekonomik, idari ve siyasi pek c¢ok hakka sahip olan etkin soylu bir
aristokrat sinif gelismemistir (Inalcik, 1978: 86; Karpat, 2010: 166, 168).
Osmanli Devleti’nde, mevcut toprak sistemi, toplumsal siniflarin ve sinif
bilincinin gelismesine izin vermediginden dolay1, siyasal parti ve
ideolojilerin temelini olusturan farkli siyasal gruplar, Bati’da oldugu gibi
siif temelli olmaktan ziyade dinsel ve irksal sembollerden beslenmistir.
Tirkiye’de siyasal partiler de bu sartlardan etkilenerek ortaya g¢ikmus;
Osmanli Devleti’nden devralinan bu geleneksel yapidan dolay1 iilkemizde
ideolojiler ve siyasal partiler, siniflararas1 sosyal ve ekonomik temelli
catismalardan daha c¢ok, elitler arasindaki ayriliklarin {irlinii olarak
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yansimig, Tirk siyasal hayatinda hakim bir merkez ve kendi iginde
pargali bir goriiniime sahip ¢evre arasinda olan temel bdliinme, ekonomik
(islevsel) boliinmeden ziyade kiiltiirel boliinme seklinde olmustur (Heper,
2010: 175, 248; Saribay, 2001: 81, 82).

Ayrica, Osmanli doneminde keskin bir sekilde yoneten-yonetilen
ayrimi olmustur (Ziircher, 2010: 29; Aksin, 2009: 31). Osmanl
yonetiminde etkin {i¢ smif varolmustur; askeri elit olan yenigeriler,
hukuki elit olan Ulema (Ilmiye sinifi) ve padisaha yakin olan ydnetici
kitlesi (Mardin, 1956: 264). Bu durum, literatiirde merkez-cevre kavrami
ile agiklanmaktadir. Merkez-gevre kavramini ortaya atan Mardin’e gore
(1973), Osmanli Devleti’nde, merkez ile kastedilen askeri siniftir.
Heper’e gore ise (1980a), merkez, toplumda devletin {istiinliglinii devam
ettirmeye calisan buna uygun sekilde egitim ve kiiltlir almis kesimlerdir.
Yonetim, merkeze yani, ulema, askeriye ve sultan {igliisiine
dayanmaktadir (Karpat, 2010: 165). Merkez ve ¢evre dikotomisinde,
cevrenin en dnemli tarihsel kiiltiirii din unsurudur. Ozellikle, 1839 yilinda
Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra tepki dinsel baglamda ortaya
¢ikmig, merkez ve gevre arasinda ve merkezin kendi igindeki béliinme ve
mubhalefetini olusturmustur (Tosun, 1999: 79).

19. ylizy1l ile birlikte Osmanli Devleti’nin son ddnemlerinde,
miisaderenin kaldirilmasi, Tanzimat’in ilan1 gibi gelismelerle askeriye tek
basina giic olmaktan ¢ikmus, kalemiye ve ulema sinifi muhalefete
baslamustir. Ozellikle, temelinde geri kalmishik ve yetisme duygusu olan
Tanzimat ile birlikte, iktidar sahipligi, iktidarin merkezi, yeni elitlerin
yetistirilmesi, yasama faaliyetleri, devletin genislemesi, siyasal siirecin
doniisiimii gibi belli degisiklikler yasanmistir (Findley, 2011: 88). 18. ve
19. yiizyillarda, Avrupa’yt ve Avrupa dillerini ¢ok iyi bildiklerinden
dolayi, diplomatik toplantilara katilan dnemli gorevler iistlenen yeni bir
biirokrat sinif olan kalemiye sinifi (Ziircher, 2010: 106), giderek artan bir
onem kazanmistir (Mardin, 1966: 177). Kalemiye smifi icindeki
biirokratik kesim arasinda muhalifler ¢ikmistir (Tosun, 1999: 66, 71). Bu
sekilde merkez iginde boliinme ve gatigmalar yaganmaya baglamigtir. 19.
yilizyildaki modernlesme ve biirokratik rasyonellesme merkez-gevre
karsithgini gidermemis, ¢evrenin temsilcisi esraf ile merkezin temsilcisi
memur-biirokrat arasinda yeni c¢atisma zemini  olusturmustur
(Kalaycioglu, 2007: 473).

Osmanli Devleti’nde ortaya ¢ikan siyasal ¢atisma ve gruplarimin
temelini, Tanzimat oOncesi donem ile Tanzimat doneminde 0Ozellikle
egitim alaninda yapilan reformlar kapsaminda yetistirilen elitler
olusturmaktadir. Tanzimat oOncesi donemde, {lkeyi gerilemeden
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kurtarmak ve Osmanli biirokratik yonetim gelenegini devam ettirmeye
yardimci olmak adina baz1 yenilikler yapilmasi gerektigi diislincesiyle, bu
yenilikleri uygulayabilecek elit bir kadro yetistirilmistir. Bu nedenle
subay yetistirmek i¢in Harbiye (1834), yine ayni1 mantikla iyi hekimler
yetistirmek i¢in Tibbiye (1827), nitelikli memur ve yonetici yetistirmek
icin Miilkiye (1859) kurulmus (Berkes, 2014: 184-194; Aksin, 2007: 228;
Aksin, 2009: 27), Avrupa’y: iyi taniyan ve yabanci dil bilen, yetismis
insan giicline ihtiya¢ oldugundan dolay1 1827 yilinda ilk kez bir 6grenci
toplulugu egitim almak i¢in Avrupa’ya gonderilmistir (Ziircher, 2010: 74;
Ahmad, 2014: 30-39). Memurlara o donemin diplomatik dili olan
Fransizca okuma-yazma &6greten, sivil memur yetistiren okullar ise, ilk
olarak 1821 yilinda Terclime Odasi’nin kurulmasiyla faaliyet gostermeye
baslamustir (Ziircher, 2010: 75; Turfan, 2013: 149). Demokrasiyi,
Batililasmanin alt boyutu olarak benimseyen, bu biirokratik seckinler
(Heper, 2010: 133; Kongar, 2006: 131) ile 18. yiizyilin sonlari, 19.
yiizyilin baglarinda, egitim icin yurtdisinda gidip gelen kadrolar, Osmanh
Devleti’nin son doneminde etkin olacak siyasi gruplart meydana
getirmistir (Yazici, 2002: 41). Boylece, 19. ylizyilin birinci yarisindan
sonra, yavas yavas sivil biirokrasi siyasal alana niifuz etmeye baglamigtir
(Heper, 2010: 89). Biirokrasi iilkeyi yoneten simf haline gelmistir
(Keyder, 1999: 72, 173; Ahmad, 2012: 44-45). Siyasallagarak devlet
yonetiminde etkin olacak olan bu biirokratik kadro igin, Mardin (1957:
277) “yiiksek memur tabakas1” terimini kullanmaktadir.

Tanzimat donemi boyunca, basin ve egitimin etkisiyle bir
entelektiiel smifin gelisimi saglanmig, boylece rejimi, o6zellikle de
Tanzimat rejiminin uygulanis bigimini elestiren (Berkes, 2014: 296;
Kogak, 2001: 72, 73, 77; Yazici, 2002: 15-28, 41, 55) ilk modern
muhalefet hareket olan Yeni Osmanlilar Cemiyeti, 1865 yilinda
kurulmustur (Ahmad, 2014: 38-39). Yeni Osmanlilar, Osmanl
Devleti’nde ideolojilerin yerlesip biiylimesinin baslangic1 sayilabilir.
Mardin’e gore (2003: 443), Yeni Osmanlilar, Osmanli Devleti’nin ilk
ideologlaridir. Yeni Osmanlilarin diisiince ve eylemleri, bunlardan
etkilenen hareketler ile devam eden bir seyir izlemistir.

Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin ¢alismalariin bir sonucu olan
1876 yilinda I. Megsrutiyet’in ilam ile birlikte, Osmanli toplumundaki
kokli degisiklikler karsisinda, Mithat Pasa ve arkadaslar1 tarafindan
hazirlanan 1876 Anayasasi, Tiirkiye’nin modern siyasal sisteminin resmi
baslangict kabul edilmektedir. Bu siiregte, Il. Abdilhamit’in, egitim
alaninda ve modern bir politik sistemin kurulmasi i¢in zorunlu olan
sosyoekonomik altyapiy1 olusturmak ve giiclendirmek igin attig1 adimlar,
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Jon Tiirk doneminin ve Cumhuriyet’in politik atilimlarina énemli 6lgiide
zemin hazirlamistir (Karpat, 2007: 11). Osmanli Devleti’nde asil kokten
degisiklikler ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin calismalarinin sonucu
olan 1908 II. Mesrutiyet ya da Mesrutiyetin yeniden etkin hale gelmesi
ile olmustur.

2.2. Ideolojik Arkaplan

Tirkiye’de, siyasal nitelikli dernekler Tanzimat’in ilanindan sonra
kurulurken, bugiinkii parlamenter diizenlerdeki karsiligiyla siyasal
partiler, 1908’de II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra parti — firka seklinde
faaliyet gostermeye baslamiglardir (Kislali, 2005: 272; Cavdar, 2004:
159). Kurulan siyasal partilerde Islamcilik, Turancilik ve Baticilik olmak
tizere ¢ egilim dikkat c¢ekmektedir (Ziircher, 2010: 193-194). O
donemde, donem kosullarindan dolayi, iktidarda olmak isteyen her
siyasal parti Islamcilik ideolojisini benimsemek zorunda kalmustir. Bu
nedenle ittihat ve Terakki Cemiyeti, Mesrutiyet rejiminin Islami kurallara
yabanci olmadigi, aksine dinin Mesrutiyeti emrettigini vurgulamistir
(Tunaya, 2015: 377). Bu ideolojiler donem ve kosullara gore degismekle
birlikte, biitiin ideolojilerin temelinde Baticilik yer almakta (Akgura,
1976: 6; Cetinsaya; 2001: 55, 56); ancak Baticiligi yorumlama noktasinda
goriis ayriliklar ortaya ¢ikmaktadir. Cikis noktast II. Mahmut dénemine
dayandirilan (Akgura, 1976: 20; Belge, 2009: 40), biitin Osmanli
toplumunu tek ¢ati altinda toplamayi savunan Osmanlicilik ideolojisi,
Balkan savaslarina kadar, hakim ideoloji olmustur (Tunaya, 2015: 376;
Somel, 2001: 111). Savastan sonra Balkan uluslarmin tek tek
bagimsizligina  kavusmasiyla  birlikte, Rusya’nin  Panslavizm
politikasindan esinlenerek, biitiin islam toplumlarini bir arada yasamasim
savunan Panislamizm ideolojisi benimsenmistir (Akcura, 1976: 7). 1.
Diinya Savagi’ndan sonra ise, ulus milliyetgiligin 6nem kazanmasiyla
birlikte, Osmanlicilik ideolojisinin iflasiyla, asil Balkan Savagi’ndan
sonra anilmaya baglayan Tirkgiiliikk baskin ideoloji olmustur (Belge,
2009: 40; Kahraman, 2012: 276, 277; Karpat, 2010: 111, 115; Uniivar,
2001: 132; Yazici, 2002: 180). 1904 yilinda, Ittihat ve Terakki yanlist
olan Yusuf Akgura tarafindan yazilan, Ittihat ve Terakki’nin ideolojisini
anlatmak icin kullanilan (Uniivar, 2001: 130), Uc¢ Tarz-1 Siyaset
(Osmanlicilik,  Islamcilik,  Tiirkgiilik) eseri, Misir’da  Sultan
Abdiilhamit’e muhalif olan Tirk Gazetesi’nin, 24-34. sayilarinda
yayinlanmistir (Akgura, 1976: 6). Tiirkgiiliik ideolojisini ve onemini ilk
defa anlatan bu eserden sonra, ii¢ fikir akimi II. Mesrutiyet doneminde
daha ¢ok tartisilmaya baslamistir. 19. yiizyilin ikinci yarisindan sonra
(Karpat, 2007: 15), en son savunulmaya baslanilan ideoloji olmasina
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ragmen (Akcura, 1976), genel olarak donemin baskin ideolojisinin
Tiirkgiiliik oldugunu séylemek miimkiindiir (Tunaya, 2015: 377, 379,
380; Turfan, 2013: 167). Tirkgiiliikk ideolojisi hem [ttihat ve Terakki
doneminin hem de Kemalist donemin en belirleyici diigiinsel akimidir
(Uniivar, 2001: 132). Ozellikle, ittihat ve Terakki 1912 yilindan sonra
Tirkgiiliik ¢ercevesinde yerli bir burjuvazi yaratmaya calismistir
(Kahraman, 2012: 17; Cetinsaya, 2001). Cumbhuriyet’in kurulusu
Baticilik ve Tiirk milliyetgiliginin yiikselisini, Osmanlicilik/Islamcilik
ideolojilerinin ise gerileyisini ifade etmektedir (Demirel, 2009: 414).

Tirkiye’de ideolojik resmin temelini; Osmanli Devleti’nin son
doneminde Batilasma ve modernlesme g¢abalariyla birlikte ortaya cikan,
ilericilik-gericilik ve laiklik-din tartismalarin1 yansitan muhalif iki
diisiince olusturmaktadir. Bu donem boyunca, Bati ve Dogu’nun ideolojik
ilkeleri tartisgtlmis (Tunaya, 2009: 124) ancak sonlanmamistir. Bu
noktada, = modernlesme  ¢abalarinin  {riinii  olan  reformlari
destekleyip/desteklememe noktasinda siyasal oOrgiitler ve olusumlar
boliinerek siyasal partileri meydana getirmislerdir. Bu muhalif
boliinmeler Osmanli Devleti’nin son doneminde, yonetim kadrosu ve
Osmanli aydinlar1 arasinda olurken, Cumbhuriyet’in ilanindan sonra,
Cumbhuriyet’i kuran kadro ve siyasal parti iginden olmustur. Nitekim
Osmanli Devleti’nde ilk muhalefet yeni yeni olusmaya baglayan
parlamento iginden degil, yonetiminin i¢inden ¢ikmistir (Rustow, 1966:
115).

Ziircher’e gore (2010: 17), 1908-1913 wyillar1 arasi “Devleti
kurtarmak™ sorunu etrafinda sekillenen ve ¢atisan bir takim ideolojiler ve
siyasal programlar temelinde Imparatorlugu canlandirma yollarin
arandigi, kitlesel siyasal siirecin basladig1 (Oz, 1992: 151; Yazici, 2002:
139) dénem iken, ittihat ve Terakki Cemiyeti iktidari ile tek parti
yonetiminin hakim oldugu 1913-1918 yillar1 ise Tirk milliyetgiliginin
canlandig1 donemdir. Ozellikle 1908-1918 yillar1 arasinda, asil amag olan
devleti kurtarmak, ¢esitli birlestirici ideolojilerin arkasina gizlenmistir
(Keyder, 1999: 85). 1918-1926 yillar1 ise, Jon Tirkler’in birgogunun
bagimsizlik savasi sonrasinda yeniden yoOnetime gegctikleri, devletin
yapisinin degisip yeniden tek parti devletinin kurulup toplumu
laiklestirmeyi ve modernlestirmeyi amaglayan, yogun reformlarin
yapildigi donem olmustur.

Ulkemizdeki temel sosyal boliinme Bati’da oldugu gibi sosyal simiflar
arasinda degil (Uzun, 2010: 8) daha ¢ok yoneticilerin temsil ettigi merkez
ile yonetilenlerin temsil ettigi ¢evre arasindadir. Bu sekilde, gelenekgi-
liberal cephe, devletci-seckinci cepheye tepki olarak dogmustur (Kongar,
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2006: 132). 19. yiizyill boyunca devletgi-seckinci grubun siyasal
miicadelesi nedeni, orta smiflarin ya da koyliilerin ekonomik ¢ikarlarini
saglamak degil, anayasal mesruti yonetimi kurup, kendi siyasal kiiltiirel
amaglarm gergeklestirmek olmustur (Karpat, 2010: 116, 171). Bu ikisi
arasindaki catigma tarihsel olarak Osmanli Donemi’nde saray ile
baslamus, Tanzimat biirokrasisi, asker sivil biirokrasisi, Ittihat ve Terakki,
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti, TBMM Birinci Grup, Halk Firkasi ve
Cumhuriyet Halk Firkasi1 (CHF) ile devam etmistir (Ozbudun, 1979: 41;
Kogak, 2012: 189; Kiris, 2012: 26). Ozellikle, ittihat ve Terakki Kurtulus
Savasi’ndan sonra Midafaa-i Hukuk Cemiyeti sonrasinda ise Halk
Firkast ve Cumhuriyet Halk Firkas1 (CHF) arasinda 6nciil ardil iligkisinin
varlig1r burada goze carpmaktadir. Padisahin elit yetistirmek i¢in actigt
okullarda yetigsen Ittihatgilar, 1908 yilindan 1950 yilma kadar
imparatorlugu ve Cumbhuriyeti yonetecek olan sivil ve askeri elitler
arasinda bir koalisyonu meydana getiren adimlar1 atmig gériinmektedirler
(Findley, 2011: 191; Lewis, 1998: 454-456).

2.3. Siyasal Partilesme Hareketleri

Osmanli  Devleti iginde ilk c¢atisma, devlet aygitinin
modernlestirme ¢abalarinin ilk {iriinii olan Tanzimat Ferman ile birlikte
ortaya c¢ikmustir. Tanzimat ile birlikte reformculara karsi, askeriye
icindeki geleneksel ve dinsel elit kategorisinde olan yenigeriler ile ulema
(ilmiye) sinift birlesmistir. Bir baska catigsma ise, 1865 yilina dogru,
Tanzimat hareketine karsilik Namik Kemal, Ziya Pasa, Ali Suavi gibi,
Bati’da egitim almis, merkezin biirokratik elitleri (Turhan, 2000: 102; ;
Yazici, 2002; Mardin, 2003: 28-29, 123, 137) olan sivil seckinler
tarafindan Yeni Osmanlilar® hareketi ile ortaya ¢ikmustir. Osmanhilig
(Osmanlicilik) birlestirici giic olarak goren (Turfan, 2013: 151) bu
Cemiyet’in asil hedefi kendi programlari dogrultusunda devleti
kurtarmaktir (Yazici, 2002: 89). Siyasal sistemin yapisinda degisiklik
yapmak isteyen Gen¢ Osmanlilar, mutlak iktidarin mesruti iktidara
doniismesi i¢in anayasa, meclis, segimler ve 6zgiirliikk istemleriyle ortaya

% Ali Suavi, gizli cemiyet kuruldugunda isim olarak 6zellikle “Geng Osmanli” ya
da “Yeni Osmanli” ismini kullanmistir (Mardin, 2003: 31). Bazi1 yazarlar Yeni
Osmanlilar adin1 kullanirken, bazilar1 Geng Osmanlilar da demektedir. Ayrica,
Avrupa’da rejim karsitt reform yanlisi tim aydinlara, (I. Mesrutiyet i¢in ¢alisan
Yeni Osmalilar’a ve II. Mesrutiyet igin ¢alisan Ittihatcilara) Jon Tiirk denildigi
halde (Islamoglu, 2004: 27), Tiirkiye’de Jon Tiirk daha ¢ok 1889’dan sonraki
donemde II. Mesrutiyet icin calisanlar i¢in kullamistir (Aksin, 2009: 46). Ayrica
Jon Tiirk terimi ilk defa Gen¢ Osmanlilar i¢in yabancit basin tarafindan
kullanilmistir (Yazici, 2002: 138).
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¢ikmiglardir (Turhan, 2000: 96). Batili anlamda ilk muhalif hareket olan
Yeni Osmanlilar, kendilerini basin yoluyla, ¢ikardiklar1 gazeteler yoluyla
anlatmislardir (Aksin, 2007: 228; Yazici, 2002: 51, 55; Mardin, 2003: 45-
49). Yeni Osmanlilarin fikirlerinin olusmasinda Tiirk, Islam ve Bati
kiiltiirinlin etkisi olmus bu diisliince ¢ kiiltiiriin sentezi ile ortaya
cikmustir (Yazici, 2002: 130; Islamoglu, 2004: 41; Mardin, 2003: 95). Bu
nedenle Yeni Osmanlilar, geleneksel degerlerin korundugu bir
Batililasma ve modernlesmeyi savunmustur. Bir¢ok tarihgiye ve
Kongar’a gore (2006: 132), Yeni Osmanli hareketi, siyasal parti olarak
nitelendirilebilecek bir siyasal orgiit iken, Mardin’e gore (1957: 274), o
donemde partiden bahsetmek miimkiin olmadigindan, nispeten teskilath
bir siyasal firka demek daha miimkiindiir. Findley’e gore (2011: 104-
105), Yeni Osmanlilar daha ¢ok 19. yiizyil modernligini, bunun Osmanl
toplumu agisindan sonuglarini ve Tanzimat’1 elestirip okur kitlesine yeni
bir bakis agisini sunan kiiltiirel bir harekettir.

Yeni Osmanlilar’in etkisi ile 1876 yilinda 1. Mesrutiyet ve 24
Aralik 1876 tarihli, ilk anayasa olan Kanun-1 Esasi ilan edilmistir.
Anayasa, padisahin mutlak giiciinii sinirlandirarak  Yeni Osmanlt
biirokrasisine koruma saglarken, ayn1 zamanda yeni olugsmakta olan orta
siniflarin  devlet yoOnetiminin islevsel bir biirokrasiye doniistiirme
istedigini dile getirmektedir. 1876 Anayasasi, padisahin merkezi konumu
korurken, karar siireglerinde katilimciliga ve uzlagmaciliga ©nem
vermektedir (Karpat, 2007: 8, 9). Kanun-1 Esasi, Meclis-i Umumi adini
tagtyan iki meclisli bir parlamento kurmustur. Heyet-i Ayan’in {iyeleri
omiir boyunca gorevde kalmak {izere, padisah tarafindan atanmaktadir.
Heyet-i Mebusan’in iyeleri ise, iki dereceli secimle halk tarafindan
secilmektedir ~ (anayasa.tbmm.gov.tr). Bu  anayasada, padisah
parlamentoyu toplantiya ¢agirip dagitmak, meclislerde goriigiilecek yasa
onerilerini dnceden goriip onaylama yetkilerine sahiptir. Tasradaki Idare
Meclis iiyeleri ikinci se¢men sayilmig, milletvekillerini bunlar se¢mistir.
S6z konusu donemde Secim talimati valilerin elinde oldugundan dolay1
valiler kendi ¢evrelerindeki isimleri, milletvekili olarak Istanbul’a
gondermiglerdir. Resmi olarak 19 Mart 1877’de agilan ilk Osmanli
parlamentosu bir yil i¢inde (14 Subat 1878) padisah tarafindan siiresiz
tatil edilmis (Turfan, 2013: 159; Atabay, 2015: 26-27), Kanun-1 Esasi
yiirtirliikkten kaldirtlmistir (Yazici, 2002: 93). Osmanli Mebusan Meclisi,
ilkinde ii¢ bucuk ay, ikincisinde ise, iki buguk ay olmak iizere sadece iki
oturum toplanabilmistir (Turhan, 2000: 98; Atabay, 2015: 28-29). Alti
aylik bir parlamento hayatt 1. Mesrutiyet doneminin karakterini
yansitmaktadir. 19 Mart 1877 yilinda toplanan 80’1 Misliiman 50°si
gayrimiislim temsilciden (Turhan, 2010: 39; Lewis, 1998: 166) olusan ilk
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Osmanli parlamentosu, o donemde Avrupa’daki imparatorluklarimin
parlamentolarindan, etnik ve dini yonden daha fazla c¢esitlilige sahip
olmustur (Ortayli, 2007: 28). Parlamentonun kapatilmasi ve mesrutiyetin
yiirtirlitkkten kaldirilmasinda biraz da bu gesitliligin, Geng Osmanlilarin
disiindiigli dogrultuda birlesik bir Osmanliligi tesvik etmek yerine,
ayrismay1 hizlandirici bir etki doguruyor goriinmesinin roli oldugu
diisiiniilebilir.

Osmanli Devleti’nde yonetimde etkili olmak i¢in yarigan gesitli
gruplar var olmakla birlikte, hicbirinin genis bir sosyal tabani veya
toplumsal altyapiyla uyusan bir ideolojisi olmamistir. 1. Mesrutiyet’i
hazirlayan aydin kesim, Mithat Pasa ve arkadaslari, herhangi bir siyasal
partiye dayanmamakla, halk destegini harekete gegirebilecek giicte bir
ideoloji gelistirememislerdir (Karpat, 2007: 10). Bu nedenle, padisahin
anayasayl lagvetmesi kolaylagsmigtir. Osmanli Devleti’'nde ilk siyasal
olusum 1859 yilinda (Fedailer Cemiyeti) kurulmasina ragmen (Yiicel,
2006: 3; Atabay, 2015: 19) etkin hicbir siyasal parti, bir se¢im ve temsil
gelenegi olugmamustir (Ortayli, 2007: 63). Kurumsal reformlar hicbir
zaman toplumsal bir muhalefetin kazanimlar1 sonucu ortaya ¢ikmamustir.
Keyder’e gore (1999: 271), yukaridan yapilan reformlar toplumun
dinamigi {izerinde bogucu bir etki yaparak miicadele ve katilim
geleneginin  yerlesmesini engellemistir.  Nitekim II.  Abdiilhamid
tarafindan 1878’de parlamento siiresiz tatil edilip Kanun-1 Esasi
yiirtirlitkten kaldirildiktan sonra Osmanli aydinlart arasinda orgiitlii
muhalefet ortadan kalkmustir. Ancak 1889 yilinda, igerisinde Arnavut,
Kirt ve Cerkez olan dort askeri tip Ogrencisi (Mekteb-i Tibbiye)
tarafindan Jttihat ve Terakki (ittihad-1 Osmani) Cemiyeti (Ziircher, 2010:
136; Lewis, 1998: 194-195; Ortayli, Kiigiikkkaya, 2012: 35; Turfan, 2013:
175; Yazici, 2002: 138) gizli bir orgiit kurmustur. 1908 Devrimi ile
yonetimde s6z sahibi olacak yeni bir muhalefet hareketi boylece
dogmustur (Aksin, 2007: 228). 1890’larda etkinlesmeye baslayan,
modern egitim gérmiis biirokrat ve subaylardan olusan bir topluluk olan,
Ittihat ve Terakki, devlet ve toplumu pozitivist, gittikge artan milliyetci
diisiincelerle modernlestirmek, giiglendirmek (Ziircher, 2010: 17) ve Bati
orneklerine uygun bir sekilde parlamenter demokrasi rejimi kurmak i¢in
(Karpat, 2010: 116) bir araya gelmislerdir. Jon Tirkler iizerindeki en
bliyiikk etki Fransiz, aydinlart ve siyasal akimlari olmustur. Modern
okullarda aldiklar1 laik, pozitivist egitim bu etkilesimi kolaylagtirmistir
(islamoglu, 2004: 41). Bu Cemiyet, siyasal parti niteligine uygun olarak
kurulan ilk orgiit olma 6zelligine sahiptir (Kislali, 2005: 272). Nitekim
Cemiyet tliziiglinde, miilkiyet, cinsiyet ayrimi yapmadan biitiin toplumun
cikarlarim1 savundugunu, adalet, esitlik, Ozgiirliik ve insan haklar
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ilkelerine 6nem verdigini, kadin erkek biitlin Osmanli yurttaglara agik
oldugunu, oOzellikle amaclarinin mesrutiyet ydnetimini geri getirmek
oldugunu vurgulamaktadir (Cavdar, 2004: 63; Yazici, 2002: 143-144).
Ideolojik ¢ikis noktasi, Yeni Osmanlilar hareketi, dzellikle de Osmanl
aydin1 Namik Kemal’in goriisleri olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti (Aksin,
2007: 228; Aydin, 2001: 117; Yazici, 2002: 139-141, 178), yurtdisindaki
Jon Tiirk hareketini de bir merkez altinda toplamay1 basarmistir (Ormeci,
2010: 98). Hem Yeni Osmanlilar hem de Ittihat ve Terakki, muhalefetin
iki kusagi da devlet gorevlilerinden, devlet elitlerinden olusmaktadir
(Findley, 2011: 160; Ahmad, 2012: 45). Ancak, Gen¢ Osmanlilar,
Osmanli devlet biirokrasisi i¢inde yetismisken (Mardin, 2003: 137); Jon
Tiirkler, II. Abdiilhamit doneminde yiiksekokullarda yetismislerdir
(Yazici, 2002: 139).

Osmanli Devleti’'nde siirglin olan Osmanlt aydinlari, gruplar
halinde bir araya gelmeye baglamistir. Béylece, anayasacilik hareketleri
Jon Tirk akimi ile hizlanarak sekillenmis ve yeni catigmalar ortaya
cikarmustir  (Yazici, 2002: 47). Jon Tirkler, Avrupa devletlerinin
miidahalesinin istenip istenmeyecegi tartismasi temelinde boliinmiistiir.
Jon Tirkler, 1902 yilinda Paris’te yapilan ilk Osmanli Liberalleri
Kongresi’nde ikiye ayrilmiglardir. Birinci kanat, 1889 yilinda Cemiyet’in
lideri olan ve giderek daha fazla Osmanli milliyet¢isi olan Ahmet
Riza’nin onderliginde, sivil aydinlarin orduyla isbirligini ve ulusal
merkezli bir seckinler yonetimini savunmuslardir (Aydin, 2001: 119, 122;
Yazici, 2002: 144). Prens Sabahattin Onderliginde ikinci kanat ise,
degisim ve ilerlemenin giiclinii bireyde gorerek, serbest girisimi
desteklemis, yabanci ticari girisime hatta siyasal miidahalelere karsi
olmamig, bu baglamda, ekonomik anlamda liberalizmi, ademi
merkeziyetciligi ve federatif devlet oOrgiitlenmesini savunmuslardir
(Sabahattin, 1908; Sabahattin 1909). 1902 yilinda toplanan birinci J6n
Tirk kongresinden sonra, Prens Sabahattin once Osmanli Hiirriyet
Perveran Cemiyeti’ni sonra 1906 yilinda Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i
Merkeziyet Cemiyeti’ni kurunca bolinme resmiyete dokilmiistiir
(Tunaya, 1995: 106-107; Ziircher, 2010: 138-139; Yiicel, 2006: 5;
Karpat, 2010: 100). Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti
taraftarlari, II. Mesrutiyet boyunca Ahrar, Osmanli Demokrat, Ahali ve
en genis bir muhalefet birlesmesi olan Hiirriyet ve Itilaf Partileri olarak,
programlarinda Osmanlicilik, tesebbiis-i sahsi ve adem-i merkeziyet
doktrinine yer vererek, muhalefette kalmislardir (Birinci, 1990: 63-64;
Nur, 1996: 27-29; Tunaya, 2010: 65; Aykol, 2011: 72). Bu boliinmenin
siyasal partiler agisindan 6nemi, II. Mesrutiyet’ten sonra da devam eden
ana akimlart olusturmasidir. Osmanli Devleti’nin son déneminde ortaya
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¢ikan bu ¢atigmalar ana akim siyasal partilerin temelini olusturacak olan
politika ayrimlarinin baslangi¢ noktasidir. Aslinda biitlin bu gruplarin
temel amaci, Osmanli Devleti’nin gerilemesini durdurmak ve iilkeyi
yeniden saygideger bir konuma yerlestirmektir. Ancak bunu kendi
goriisleri ve politikalart dogrultusunda yapmay: tasarladiklarindan
giderek birbirlerinden ayrisan ve karsit hale gelen partileri olusturmaya
baglamislardir.

Cemiyet’in c¢alismalar1 ve eylemleri sonucunda, /. Mesrutiyet
ilan edilmig, Kanun-u Esasi’nin bundan sonra tam olarak uygulanacagi ve
otuz yillik aradan sonra parlamentonun yeniden toplanacagi
duyurulmustur (Ziircher, 2010: 142, 145). Bundan sonra, Ittihat ve
Terakki Cemiyeti, yonetimde etkili olmaya baslamis ve 1913°te iktidar
ele gecirene kadar Mesrutiyet siyasetini yani, Saray, Bab-1 Ali ve
Parlamento arasindaki karsilikli iligkileri denetlemistir. II. Mesrutiyet’in
ilk secimleri, yine bu tarihte padisah tarafindan onaylanarak yiiriirliige
giren Tiirkiye’nin ilk se¢cim kanunu olan intihab-1 Mebusan Kanun-u
Muvakkati’na gore yapilmistir (Tiire, 2010: 45). O donemde parlamento,
iki agsamali se¢im sistemine gore, yirmi bes yas ve iizeri, vergi miikellefi,
erkek Osmanli uyruklari, ikinci segmenleri segmis, onlar da parlamentoda
kendilerini temsil edecek mebuslar1 se¢mislerdir. 1876 Anayasasi Bati
orneklerine uygun olarak mesruti monarsi kuramamistir. II. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra, 1909 yilinda Anayasa’da yapilan degisikliklerle iktidarin
agirlik noktasinda degisiklik yapilmigtir. Heyet-i Mebusan’in yetkileri
artirilarak, padisahin yetkileri daraltilmistir. Padigahin meclisi feshetme
yetkisi Ayan Meclisi’nin onayma ve ii¢ ay i¢inde yeni se¢im yapilmasi
kosuluna baglanmis, hiikiimetin Meclis-i Mebusan’a karst sorumlu
oldugu agikca belirtilmistir. Ayrica, kanun dnerisinde bulunabilmek i¢in
padisahin izninin alinmasi zorunlulugu da kaldirilmigtir (Birinci, 1990:
120-121; Turhan, 2000: 102-103). Kanun-i Esasi’de yapilan bu
degisikliklerle Osmanli Devleti Batili anlamda parlamenter monarsi
goriiniimiine kavugmustur. II. Mesrutiyet parlamentosu, her donemi fesih
ile sonuglanan, dort yasama donemini kapsamistir (Tunaya, 1998: 39).
1908, 1912, 1914 ve 1919 yillarinda toplam dort genel se¢im 1911
yilinda ise bir ara se¢im yapilmistir (Tunaya, 1998: 38; Atabay, 2015: 55-
57, Lewis, 2010: 13).

Osmanli liberallerinin partisi olarak bilinen Prens Sabahattin’in
taraftarlarinin kurdugu daha sonra kendisinin de katildig1 (Ziircher, 2010:
148) Osmanli Ahrar Firkast ise, 1908 yilinda Istanbul’da kurulup ayn1 y1l
secimlere katilmig ve sadece bir sandalye kazanmustir. 1910 tarihinde
kapanan, Osmanli Ahrar Firkasi, Ittihat ve Terakki’ye kars1 drgiitlenen ilk
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mubhalefet partisidir (Yiicel, 2006: 7; Turhan, 2000: 110; Aykol, 2011:
68). 1909 yilinda Istanbul’da kurulan, iist diizey ulema mensuplari,
medrese talebeleri, tarikatlardaki muhafazakarlardan olusan /Jttihat-1
Muhammedi Firkast olarak bilinen diger mubhalif bir grup da, dinsel
temelli bir muhalefete 6nderlik etmistir (Findley, 2011: 195-196; Turfan,
2013: 237).

Ittihat ve Terakki, bu olaydan sonra Mesrutiyet rejiminin Islami
oldugunu yaymak igin Ilmiye sinifin1 arkasina almgtir. Boylece Ilmiye
smifi siyasallagarak “milli ve dini” olma ikiligi, dinden 6diin verilecegi
cekincesini ortaya ¢ikarmustir (Tunaya, 2015: 378). Ayrica, Cemiyetin
nispeten laik tutumu, kadin erkek esitligini savunmasi da bu tiir muhalif
hareketlerin ylikselmesine sebep olmustur (Cavdar, 2004: 115).
Ardindan, 1909 yilinin Nisan aymnda Istanbul’da, tarihe 31 Mart Olay1
olarak gecen silahli bir ayaklanma yasanmistir. Bu ayaklanmada seriatin
yiirlirliige konmasini, kabinenin azledilmesini (Ahmad, 2014: 56; Aksin,
2009: 202; Turfan, 2013: 243-244) talep eden bir grup kalabalik, meclise
yiiriimiis ve Ittihat ve Terakki liderlerinden bazilar1 o6ldiiriilmiistiir.
Ayaklanmada, daha ¢ok liberal muhalefet, dindar muhafazakarlar ve
yeniden diizenleme harekatinda uzaklastirilanlar rol oynamuglardir.
Ayaklanma, Mahmut Sevket Pasa komutasinda, Selanik’ten gelen iginde
Mustafa Kemal’in de yer aldig1 (Ziircher, 2010: 214) Hareket Ordusu
tarafindan bastirilmustir (Oztuna, 2007: 68).

Literatire Karst Devrim olarak da gecen 31 Mart Olay1
bastirildiktan sonra, 1909 ve 1913 yillar1 arasinda, iilkede bir dizi
reformlar yapilmis, padisahin yetkileri sinirlandirilmis, boylece iilke
mesruti monarsi haline getirilmistir. ittihat ve Terakki Cemiyeti, cogu
zaman kabinede yer almasina ragmen 1913 yilina kadar yiirlitmenin
denetimini tam olarak iistlenmemistir. Bunun en nemli nedeni, ittihat ve
Terakki’nin ¢ok uluslu Osmanli Devleti’ne uygulayabilecek olgunlukta
bir ideolojisinin olmamasi ve tam anlamiyla bir siyasal parti haline
gelememis olmastydi. Daha sonra, Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1908-
1918 doneminde iktidar1 elinde tutarken kendine ait bir ideoloji
gelistirmigtir. BOylece kendini yavas yavas bir cemiyetten giiniimiiz
anlamda anladigimiz siyasal partiye doniistirmeye baglamistir (Karpat,
2007: 12). ittihat ve Terakki, programinda Batililasma ve Laiklesme ile
aynt anlamda saydiklar1 Milliyet¢ilik ideolojisini benimsenmistir
(Tunaya, 2010: 42, 76). 1908 yilinda siyasal parti olmaya karar veren
Ittihat ve Terakki Cemiyeti (Ziircher, 2010: 156), iilke capinda dernekler
kurarak tabanini genigletmis, 1913 yilinda siyasal parti oldugunu
acgiklamis ve bu dernekleri parti subelerine doniistirmiistiir (Karpat, 2007:
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12; Saribay, 2001: 36; Cavdar, 2004: 159). Ancak yine de ¢ok iyi
tamimlanmus bir ideolojisi olmayan ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin amaci;
cok dinli ve ¢ok uluslu imparatorlugu kurtarip bir arada yasamasini
saglamak i¢in reform yapmak olmustur (Ahmad, 2014: 54).

1911°de meclis icinden ve disindan ittihat ve Terakki’ye karsi
olanlar, Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 adi altinda ortak bir cephede
birlesmisglerdir (Birinci, 1990: 45, 48, 86; Nur, 1996: 19-25; Cavdar,
2004: 138; Somel, 2001: 111; Aykol, 2011: 72). Firkanin kurucularinin
¢ogu, zaten parlamento tiyesi oldugundan meclis i¢inde hemen muhalefet
olusturmay1 basarmislardir (Lewis, 1998: 220). Hiirriyet ve Itilaf Firkas,
Ittihat ve Terakki karsiti biitiin unsurlari iginde barmndirdigi, siyasal
partiler tarihinin en biiyiik muhalefet hareketidir (Yiicel, 2006: 9). Hatta
kurulduktan ii¢ hafta sonra 11 Aralik 1911°de yapilan ara segimlerinde,
secimi Istanbul’da kazanmustir (Birinci, 1990: 103). Ardindan ittihat ve
Terakki Partisi’nin tehdit ve sindirme politikalariyla birlikte yapilan, bu
nedenle de tarihe “sopal1 secim” olarak gegen 1912 se¢imini ise, ittihat ve
Terakki kazanmustir (Birinci, 1990: 143, 146-147, 149-153; Findley,
2011: 198; Aksin, 2013: 38; Lewis, 1998: 222). Mayis-Haziran 1912°de,
Ittihat ve Terakki Firkasmn iktidarim yikmak, yeni ve serbest secim
yapmak ve anayasaya dayali mesruiyet yoOnetimini kurmak amaciyla
Halaskar Zabitan Grubu kurulmustur (Lewis, 1998: 222). Secimlerden
birkag ay sonra Hiirriyet ve Itilaf Firkasi yanlsi, silahli érgiit olan
Halaskar Zabitan Grubu tarafindan, Ittihat ve Terakki destekli hiikiimet
istifa etmek zorunda kalarak yonetimden uzaklastirilmistir (Birinci, 1990:
166-173; Nur, 1996: 63-70; Saribay, 2001: 39).

Ocak 1913°de, ittihat ve Terakki Partisi, 1. Balkan Savasi
yenilgisi ve Edirne’nin kaybedilme ihtimalini gerek¢e gostererek, Bab-1
Ali’ye baskin diizenleyerek iktidar1 yeniden ele gegirmislerdir (Aksin,
2013: 42-43; Turfan, 2013: 351; Cavdar, 2004: 146, 147; Lewis, 1998:
224). En biiyiik muhalif hareket olarak goriilen, Hiirriyet ve itilaf Firkas1
ayni tarihte kapatilmistir (Birinci, 1990: 99; Nur, 1996: 81). Bu baskin ve
hiikiimet darbesi sonucunda, 1918 yilina kadar iilke yonetimini dogrudan
ele gecirmiglerdir. 1912 yilindaki “sopali secimler” ve 1913 yilinda “Bab-
1 Ali Baskim” olarak tarihe gecen olaylardan sonra ittihat ve Terakki, II.
Mesrutiyet’in ¢ok partili siyasal yasaminda, iktidart kesin olarak ele
gecirmistir (Turhan, 2000: 104). ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1908, 1912
ve daha sonraki se¢imleri kazanmasi1 sayesinde Meclis-i Mebusan da
denetimi elinde tutmustur (Tunaya, 1995: 188; Karpat, 2007: 12).
Literatiirde, 1913-1918 ittihat ve Terakki rejimi, Enver, Cemal ve Talat
Pasalarin ti¢lii yonetimi olarak tarif edilmektedir. Lewis’e gore (1998:
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224), bu doénem “fiili bir askeri diktatorliik” dénemidir. ittihat ve Terakki
tutarli bir parti ¢izgisi hayata gec¢irmis, genis kapsamli bir denetim
kurmus, kitle destegini gostermek icin hiyerarsik oOrgiitler olusturmus,
subelerini arttirarak aralarinda esgiidim olmadan mahalli olarak da
faaliyet gostermeye baglamig ve yilda bir kez kongre yapmustir (Findley,
2011: 198-199).

1865 yilinda Yeni Osmanlilar Cemiyeti’'nden sonra, Cumhuriyet
oncesi donemde ¢ogu Ittihat ve Terakki Firkasina muhalif olarak toplam
88 siyasal parti niteliginde Cemiyet kurulmustur (Yiicel, 2006: 1-21). Bu
doénemde kurulan siyasal niteligi olan parti ve derneklerden 25 tanesi ise
1908-1918 wyillar1 arasinda Il. Mesrutiyet doneminde Kurulmustur
(Tunaya, 1995: 774). 1909 yilinda siyasal parti kurulmasi yasal
diizenlemeye kavusarak, Kanun-u Esasi’nin 120. maddesinde degisiklik
yapilarak cemiyet kurma 6zgiirliigii yasal bir zemine kavusmustur (Kuzu,
1999: 274; Saribay, 2001: 36). Bunun yaninda bu donemde, iki genel
secim (1908, 1912) ile bir ara se¢im yapilmus (1911), boylece insanlar
partileraras1 rekabet, muhalefet, se¢im gibi demokrasinin vazgecilmez
unsurlarina agina olmuslardir. Yine de, II. Mesrutiyet siyaseti, heniiz
cevreden etkilenen, ¢evreden kaynaklanan genis bir katilim olmayan,
merkezde; aydinlar, elitler ve dnciiler tarafindan cereyan eden bir siyaset
olmustur (Kahraman, 2010: 170). Ittihat ve Terakki’nin Mesrutiyet’in
koruyucusu olarak oynadigi rol, secimle belirlenmis bir iktidar merkezi
modelinin ¢ergevesini ¢izmistir (Findley, 2011: 200-201).

Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi’nin  imzalanmastyla
Osmanli’nin savasi kaybettigi kararlagtirilmistir (Tunaya, 1995: 75;
Karpat, 2010: 119). ittihat ve Terakki Partisi, savasin kaybedilecegi
kesinlesince 1918 yilimin Kasim ayinda, iktidar1 birakarak kendisini
kapatma karart almistir. Boylece varligi hukuken son bulmustur (Aksin,
2009: 469, 470; Karpat, 2007: 19; Atabay, 2015: 59). 1918 (Mondros
Miitarekesi) - 1922 (Saltanatin kaldirilmasi) yillar1 Miitareke ve
Miidafaa-i Hukuk dénemi boyunca 55 tane siyasal niteligi olan parti ve
cemiyet kurulmustur. Ozellikle, 1918-1922 yillar1 arasini kapsayan
Miitareke Donemi’nde kurulan siyasal partilerin tiimii parlamento
disindan kurulmustur (Saribay, 2001: 40). Bunlardan 23’ Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti altinda birlesmistir (Tunaya, 1995: 775-776). Ayrica,
Mondros Miitarekesi’nden TBMM’nin Anadolu’da otoritesini sagladig
donem araligindaki (1918-1920) yonetim sekline “kongre iktidarlar
donemi” adi da verilmektedir (Tanoér, 1992: 17).

L. ve II. Mesrutiyet ile yonetsel yap1 degiserek anayasallagmustir.
Yonetim yetkisi ise nihai olarak Padisah ve Hilafete ait olmakla birlikte
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Padisah, meclisi sadece danigsma organi olarak gérmiistiir. 1919 yilinin
sonbaharinda yapilan se¢imlerden sonra 12 Ocak 1920 tarihinde yeni
meclis toplanarak on alt1 giin sonra Misak-1 Milli’yi kabul etmistir. Ayn1
yilim Mart ayinda Istanbul isgal edilmis ve 11 Nisan 1921 tarihinde
meclis kapatilmistir. Bunun iizerine Atatiirk, tlkenin bagimsizligin
saglayabilmek icin vilayetlere ordu araciligiyla tebligat gondermis ve 23
Nisan 1920 tarihinde Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM)
acilmistir (Karpat, 2010: 122, 123). Cumhuriyet’ten once iilkede kiiltiirel
ve siyasal nitelikte degismeler yasanirken; Cumhuriyetin ilanindan sonra,
reformlar biiyiik capta genislemis ve zorunlu olarak ekonomik ve sosyal
alanlara da yayilmistir (Karpat, 2010: 80). 20 Ocak 1921 yilinda Teskilat-
1 Esasiye Kanunu kabul edilmistir. Anayasaya gore; egemenlik kayitsiz
sartsiz milletindir ve halk egemenligini teyit eden anayasa tiim yetkileri
TBMM’nin elinde toplamistir (Findley, 2011: 224; Lewis, 2010: 14).
Anayasa’nin ilaninda sonra, mecliste muhafazakarlar (2. Grup) ve
yenilik¢iler (1. Grup) diye iki grup olugmustur (Tungay, 2012: 38-39;
Karpat, 2010: 125; Findley, 2011: 249). Birinci grup reformu, Kuzey ve
dogu illerinden gelen milletvekillerinden olusan ikinci grup ise
muhafazakarlig1 ve muhalefeti temsil etmektedir (Oz, 1992: 78, 85).

Meclis’te Cumhuriyet rejime yonelen yenilik¢iler ile saltanatin
korunmasini isteyen muhafazakéarlar arasinda gerilim artmig, Mustafa
Kemal 1921 yilinin Mayis ayinda, o zamana kadar bir¢ok hizbe boliinmiis
olan mecliste belirgin bir ¢ogunluga sahip olan kendi grubunu (1. grup)
orgiitlemis, daha sonra siyasi miicadelelerin araci haline gelecek olan
(Lewis, 1998: 249), gruba Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti
adim1 vermistir (Ziircher, 2010: 237). Boylece meclis daha disiplinli,
giivenilir bir siyasal yapiya doniistiirmiistiir. Daha sonra, ayn1 yilin Aralik
ayinda, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ni Halk
Firkasi’na ¢evirmek istedigini ilan etmistir (Tunaya, 1995: 580, 582;
Ziircher, 2003: 39, 40; Kahraman, 2012: 31; Oz, 1992: 80). Meclis,
Anadolu’daki askeri zaferlerden sonra toplanacak olan Lozan Barig
Konferansi’ndan 6nce, 1 Kasim 1922 tarihinde Saltanat kaldirilmistir
(Findley, 2011: 224; Aksin, 2013: 108).

3. SONUC

Osmanli Devleti’'nde, geleneksel yonetsel diizenini kuran,
padisahin yonetme hakkinin ve bunun normlarini, devlet-toplum
iligkileri, bireylerarasi iligkileri hatta 6zgilirlik ve adalet anlayisim
belirleyip ona igerik kazandiran dogal olarak batidan farkli bir tarihsel
akis vardir. Osmanli Devleti’nde sekillenmeye baslayan ideolojiler,
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siyasal partiler, siyasal sistem ve kurumlarin Cumhuriyet donemine de
yanstyan izler birakmasi olagandir. Bu izler, donemsel kosullarin ve
siyasal, sosyal, kiiltiirel, ekonomik vb. etkenlerin de rol oynamasiyla
degismis, gelismis, alternatifler olusturmus ve mutlaka baslangic
cizgilerinden farklilagmiglardir. Dolayisiyla genel bir degerlendirme
yaparken iki devir arasinda mutlak bir ayrim — ayrilik — kopukluk ve
kesinti one siirmek kadar mutlak bir aynilik, devam ve siireklilik 6ne
siirmek de yontemsel ve mantiksal bakimlardan hatalidir.

Osmanli Devleti’'nde siyasal modernlesme ve bu yolu izleyen
padisahlarin da dahil oldugu elitler, o giiniin kosullarina, kendi diinya
gbriis ve dogrularina gore olusturduklar1 bir devleti kurtarma
programlarini uygulamak istemislerdir. Bu farkli uygulamalar giderek
siyasal partilesme silirecine de bir diislinsel, ideolojik altyapi
kazandirmaya baglamis goriinmektedir. Kurumsal bir muhalif hareket
olan Geng¢ Osmanlilar ile baslatilabilecek olan partilesme siirecinde
olusan gelenekler, Tiirkiye’de iktidar — muhalefet iliskilerinden ana akim
parti ayrimlarina kadar belirli bir etki dalgas1 olusturmustur.
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