RUSYA’'DA BERAT SAHIBININ HAKLARI VE HiMAYESI*
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Rusya’da berat sahibinin haklar1 ve bu haklarin himayesinin
sekil ve metotlar1 ihtira hukukunun konusunu teskil etmektedir.

Rusya’da berata bagh haklar, 6teki iilkelerdeki berat sahiple-
rinin haiz oldugu haklara benzemektedir. Sovyet birligi ve federe
cumhuriyetler medeni kanununun temel esaslarina iliskin 112. ve
icatlar, ihtiralar ve rasyonalizasyon teklifleri hakkindaki yonetme-
ligin 48/c. maddesi uyarinca berat, icadin Rusya'da kullanilmas:
konusunda bir mutlak hak bahseder. Bu husus sunu ifade etmekte-
dir ki, berat iizerinde tasarrufta bulunmak hakki sadece malike
aittir ve higbir kimse onun izni olmaksizin berata baglanan icadi
kullanmak hakkini haiz degildir. Binnetice, berat sahibi, boylece
himaye edilen ihtira iizerinde bir tekel hakkina sahip bulunmak-
tadir.

Beratin Rusya’da haiz oldugu temel fonksiyon, bati tilkelerin-
deki gibi, yoksun edici bir karakter tasimaktadir. Berat sahibi ii¢iin-
cii saluslari ihtirar kullanmaktan menetmek hakkim haizdir. Bas
ka bir ifade ile berat sahibi iic¢iincii sahislar: :

a) ihtiradan yararlanarak istihsalde bulunmak,
b) berata baglanan icattan usul olarak yararlanmak,

¢) ihtiraya dayanarak imal edilen mallar1 ticari amaclarla

* «Les droits du titulaire du brevet et leur protection en URSS», Symipo-
stum des BIRPI de Propriété Industrielle Est-Quest-Budapest 1966, Ge-
neve 1967, s. 159-170.
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kullanmak, 6zellikle bu mallar1 Rusya’da piyasaya siirmek, bu mal-
lar1 iilkeye sokmaktan menedebilir.

Berat sahibi berata bagli haklar1 ya bizzat kullanabilir va da
kullanma hakkini tamamen veya kismen uglincii shislara devrede-
bilir. Hakkimn bu sekilde devri berat satis1 ya da beratin kullanil-
masi konusunda bir lisans verilmesi suretiyle gerceklestirilir. Rus-
ya'da ihtiralarin himayesinin iki sekli oldugundan — mucit serti-
fikalar1 ve ihtira berati yoluyla, — kanun, berat sahibine, daha ya-
rarlt oldugu inancindaysa, berati mucit sertifikasiyla degistirme
imkanmini da vermektedir. Boyle bir degistirme halinde berat sahi-
bi, berat tizerindeki mutlak hakkini, mucit sertifikasimin sagladi$
bazi haklar karsihiginda, devlete birakir.

Berat, Rusya’da, sosyalist ekonominin sartlarmma uygun sekil.
de kullanilir. Berata bagli haklarin kullanilmasina iliskin o6zellik-
ler, Rusya’da istihsal vasitalar1 iizerinde mevcut bulunan sosyalist
miilkiyet hakk: ve devlete ait bulunan dis ticaret tekeline gore sap-
tanir. Berat sahibi Rusya’da ozel sinai isletmeler kurmak ya da
kendi {iretimini organize etmek, yani direkt yatirnmlar scklinde
sermaye ihracinda bulunmak, hakkina malik bulunmamaktadir.

Yabana isletmeler ekonomik karakter tasiyan Sovyet tesekkiil-
leri ile birlikte tesis kurmak, sinai ve 6teki isletmeleri isletmek
konularinda isbirligi vapabilirler; fakat bunun icin séz konusu is-
letmelerle imzalanan genel anlasma sonucu olarak, Sovyet tesek-
kiilleri ile mukavele akdetmek gerekir. Buna Ornek Rusva Dis Ti-
caret Bakanlip1 ile Italyan «FTAT» firmasi arasinda, 1966 agusto-
sunda, Rusya’da bir turizm arabalar firmas1 kurulmasma iliskin
olarak imzalanan genel anlasma g8sterilebilir.

Berat sahibi mallarimi ya da lisanslarim Rusya’da herhangi bir
isletme ya da tesekkiile satamaz. Dis ticaret tekeli sebebiyle, ma-
lik, ancak devletin dis ticaret hakkim tanidif1 tesekkiillerle mua-
mele yapabilir. Devletin dis ticaret hakkim tamidi$r kimseler, Sov-
vet Birligi ithalat-ihracat tesekkiilleridir. Bu tesekkiiller, kendine
has mameleki bulunan ve hiikmi sahislara ait haklardan yararlanan
badimsiz devlet isletmeleri tesis ederler. S6z konusu isletmeler, 6zel-
likle, berat sahibi yabanci firmalarin Rusya’ya ihrac etmege mezun
olduklar1 mallarin tek ithalatcis1 olarak hareket ederler.

Rusya’da elde edilen berat, sahibine, baz1 maddi iistiinliikler
saglama imkanmi verir. Berat, herseyden Once, yabanci malikler
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icin bir himaye, garanti ve smai mallarmi: Rusya'ya ihra¢ imkénla-
rm1 arttiran bir vasita durumundadir. Bundan ayri olarak, berat
sayesinde elde edilen haklar, lisans anlasmalar: ve berat satis mu-
kaveleleri cercevesinde, serbestce ticari muamelelere konu teskil
edebilirler.

Berat sahibi yabanci firma, Sovyet tesekkiilleriyle olan ticari
muamelelerinde, 6teki yabanci firmalara uwazaran, birtakim {istiin-
liikler elde eder. Berata bagli haklarin bu vechesi, beratin, hima-
yenin ve Rusya’ya yapilan ihracatin gelismesi vasitalarindan biri
olarak haiz oldugu rolii ortaya koymakta oldugundan, biiyiik 6nem
tasimaktadir. Su husus maltmdur ki, Rusya’nin dis ticareti, sinai
mallarin ithaline iliskin islemler de dahil olmak iizere, devamh
surette artmaktadir. Meseld 1965°de Rusya’'min ithaldt hacmi 7,5
milyar ruble civarindaydi.

Thtiralarin, vabanci firmalarca Rusya’da berata baglanmasi
da devaml surette gelisme gostermektedir. Bu konuda Rusya’nin
smai miilkiyetin himayesi hakkindaki Paris Ittihadi Mukavelena-
mesini imzalamis olmasinin roliinii belirtmek gerekir. Halen, Ame-
rika Birlesik Devletleri, Ingiltere, Bat1 Almanya, Fransa, Italya, Is-
veg, Belcika, Isvicre, Hollanda, Japonya ve Steki bazi iilkelerin
beratlar1 Rusya’da da gecerlidir.

Tthal edilen sinai mallarda ve yabanci firmalarin ihtiralarini
Rusya’da berata baglamalarinda goriilen devamh gelisme, berat hu-
kukunda yeni bir durum yaratmistir. Rusya'da gecerli olan berat-
lar, sadece miistahsil isletmelerimizce degil aym zamanda dis ti-
caret tesekkiillerince Rusya'yva sinai mal ithali konusunda yapilan
andlasmalarin akdi esnasinda da goz 6niinde tutulmalidirlar. Rus-
ya'da verilen beratlar dis ticaret tesekkiillerini muhabir ya da acen-
ta secmede o sekilde etkiler ki onlarin mamullerinin Rusya'ya
ithalinin berat haklarina bir zarar vermesi s6z konusu olmaz. Bin-
netice, Rusva’da verilen berat, dis ticaret tesekkiillerini berat sahibi
firmanin mallarin1 satin almaya y&neltmektedir, ciinkii berat sahi-
bi, vabanc1 rakip firmalarin Rusya’yva mal ihrac etmelerini engelle-
yebilir. Bu bakimdan, berat, yabanci firmalarm Rusva'va yaptiklar
thracatin gelismesi konusunda biiyitk 6nem tasimaktadir.

Rusva’da verilen berat aym zamanda ticari muamelelere konu
teskil edebilir; ciinkii, Sovyet mevzuatina gdre, berat sahibi ilgili
Sovvet tesekkiiliine, ithtirain kullanilmasi konusunda lisans vermek
ya da beratin1 satmak hakkim haizdir.
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Sovyet ekonomik tesekkiilleri 6zel lisans mukaveleleri yaparak
ya da komple ekipman satin alinmasma iliskin anlasmalarin akdi
sirasinda, yabanci firmalarin lisanslarini elde edebilirler.

Rusya'da alim-satim islemleri sadece dis ticaret tesekkiille-
rince yapilabilir. 1962 yilinda, lisans ticareti ile mesgul olmak iizere
bir 6zel ithalat-ihracat tesekkiilii (Litsenzintorg) ihdas edilmistir.
«Litsenzintorg» da, oteki Sovyet dis ticaret tesekkiilleri gibi, bir
miistakil ekonomik tesekkiildiir ve hitkkmi sahsiyeti haizdir. Bu te-
sekkiil kendi taahhiitlerinden dolay1 sorumludur. «Litsenzintorg»
dzellikle yabanci muhabirlerden berat, lisans ve teknik bilgi satin
alma isleriyle ugrasir, «Litsenzintorg» bu amaca ulagsmak icin, ilgili
yabanci muhabirlerle berat ya da lisans alim-satim1  konusunda
mukaveleler akdeder.

Oteki dis ticaret tesekkiilleri de yabanci muhabirlerden lisans
alabilirler. Bununla beraber, bu ticari muameleler, sadece, lisans
allmimin dogrudan dogruya mal ithaline (genellikle komple ekip-
man) bagli olmas: halinde yapilabilir; bu halde, lisans verilmesi,
yabanci firma ile yapilan smai mallarin satisi hakkindaki genel an-
lasmanin tamamlayici bir kismum teskil eder.

«Litsenzintorg», lisans satin alirken, oteki dis ticaret tesekkiil-
leri gibi, berat sahibi ile yapilacak anlasmalarmm hukuki ve ticari
sartlarini tespitte baslica rolii olan Sovyet sinai ya da ekonomik
isletme ve tesekkiillerinin miimessili sifatiyla hareket etmektedir.
Lehine lisans satin alinacak isletme ya da tesekkiil, anlasmada on-
goriilen siire i¢inde lisans konusunu meydana ¢ikartmaya ve gerek-
li bilgileri yabanci firmaya vermeye mecburdur. Isletme ya da te-
sekkiiller yabancr muhabirlerle yaptiklar1 mukaveleleri «Litsenzin-
torg» ya da bir baska dis ticaret tesekkiilii araciligiyla siirdiiriirler.

Rusya’da, berat devrine ya da ihtirain kullanilmasi konusun-
da lisans verilmesiue iliskin bir mukavele akdi baz1 sekil sartlarmma
tabidir. Boyle bir mukavele yazili sekilde yapilmali ve Rusya Ba-
kanlar Konseyi nezdinde gorevli ihtiralar ve icatlar komitesince de
tescil edilmelidir; bunlara riayet edilmezse mukavele hiikiimsiiz sa-
yilir ve higbir hiitkiim dogurmaz.

Rusya’da berat siiresi, talebin tescili tarihinden itibaren bas-
lamak iizere 15 yildir. Rusya’da, bircok bati iilkesinde oldugunun
aksine, ihtirain, berat sahibi tarafindan mutlaka gerceklestirilmesi
ilkesi benimsenmis degildir; beratin kullanilmasi malikin istegine
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tabidir. Bu sebeple, Sovyet kanunu, berat sahibinin haklarinin, ih-
tiranin muayyen bir siire icinde isletilmemesi sebebiyle kisitlanma-
sin1 kabul etmemektedir.

Berata bagli haklar Rusya’da sadece onemli kamu menfaatle-
rinin ihlali halinde kisitlanabilir. Kanun bu kisitlamalari, «devlet
icin biiyiik 6nem tasivan», bir ekonomik sonug¢ ya da bir baska
mutlak pozitif sonug saglayan ihtiralarla ilgili haklar icin caiz go-
rillmektedir.

Sovvet kanunu berat sahibinin haklarimin kisitlanmasi konu-
sunda iki sekil 6ngoérmiistiir. Bir ihtiraya iliskin berat devletce
re’sen satin alinabilir ya da bir mecburi lisans verilebilir.

Bu tedbirler, ilgili Sovyet tesekkiilii ile berat sahibi arasinda
berata bagli haklarin devri konusunda bir anlasma olmazsa, an-
cak o zaman s6z konusu olabilecektir.

Rusya’da bu haklarin kisitlanmasi: konusunda bir idari usul
mevcuttur : Zorla satin alma ya da bir lisans verilme, ancak Rus-
va Bakanlar Konseyinin bir 6zel kararina dayanarak gerjcklesebi-
lir. Bu kararda ihtiramn degerine uygun ve onun kullanilmast 6l-
¢iisiinde berat sahibine verilecek tazminatin miktar1 da, yani berat
sahibi i¢in adil bir bedel de, ngdriilmelidir.

Sunu da belirtmekte fayda vardir ki, hakkin, beratin zorla sa-
un alinmasi ya da mecburi lisans verilmesi suretiyle bu sekilde s1-
nirlandirilmasi, Rusya’da istisnai durumlar olarak telakki edilmek-
tedir. Bu usuliin uygulandig: ihtira cesidinin mahdut olusu (sadece
biivitk 6nem tasiyan ihtiralar icin s6z konusudur) ve bu kisitlama
tedbirlerine iliskin usuliin 6zel nitelikte olmast (devlet ydnetiminin
ist organ1 durumunda olan Rusya Bakanlar Konseyinin karar ge-
reklidir), bu yarginin delilini teskil etmektedir. Buna, bu yola bas-
vurmadaki uygulamayt da eklemek icabeder. Gercekten, bu hiikiim
yabanci tesekkiillerin berata iliskin haklar1 bakimindan bugiine ka-
dar kullanilmis degildir.

Berata bagl haklardaki bir baska kisitlama da, bat1 iilkeleri-
nin cogunlugunda da kabul edildigi gibi, 6nceki sahsi zilyetlik du-
rudumur. Bir yabanct firma tarafindan berat talebinde bulunulma.
smdan 6nce, bu icadi deha &nceden tatbik ya da bu amaca ulasmak
icin gerekli biitiin tedbirleri almis bulunan bir Sovyet tesekkiilii
ya da isletmesi, bu ihtirai, bir bedel 6demek durumunda olmaksi-
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zin kullanmaya devam etmek hakkini haizdir. Baska bir ifade ile
s6z konusu hak, gerekli sartlar, simnai miilkiyetin himayesi hakkin-
daki Paris Ittihadi Mukavelenamesinin 4/B. maddesi uyarinca,
miilkiyet hakkmin temeli olan ilk talep giiniinden 6nce mevcutsa,
ortaya cikmis olacaktir.

Sovyet mevzuatl berat sahibinin haklarmin himayesinin sekil-
lerini ve usuliinii de diizenlemektedir. Berata bagli haklara iliskin
ihtilafin mahiyetine gore ya idari ya da medeni usul uygulanir. Be-
ratin gecerligine iliskin ihtilaflar, ihtiralar ve rasyonlizasyonlar
konusunda gorevli kilinan ve Rusya Bakanlar Konseyi nezdinde
faaliyet gosteren ihtiralar ve icatlar komitesince re’sen karara bag-
lanir, berata baghh haklarm ihlaline iliskin olanlar da dahil &teki
ihtilaflar ise Sovyet hukuk sisteminin yarattifi organlarca c¢oziim-
lenir.

Baglanan berata gecerli oldugu siirece itiraz edilebilir. Berata
baglanmasinin gecerliligine iliskin itirazlar, belirtilmis oldugumuz
gibi, komiteye yapilir.

Kanuna gore, verilen berata; icatlar, ihtiralar ve rasyonalizas-
von teklifleri hakkindaki yonetmelik hitkiimlerine aykiri davran-
ma s&z konusu ise, itiraz edilebilir ve verilen beratin iptali sagla-
nabilir. Bu husus sunu gostermektedir ki, beratin iptali sebepleri
ile onun yerine diizeltilen talepnamelere uygun berat verilmesi se-
benleri, berat konusunun berata ba#lanabilme sartlarina uygun
bulunmamas: ile ileilidir. Meseld beratlara, yenilik yahut uygula-
ma imkAnma vevahut da ihtiranin faydasma iliskin sartlara ayk:-
r1 olmast sebebiyle itiraz edilebilir. Ote yandan, talepler tarifname-
ve nymuvorsa va da tarifname ihtirain gerceklesme usul ve vasita-
larmi veterli 6lciide belirtmiyvorsa vs. berata yine itiraz etmek
miimkiindiir.

Rerat verilmesine ve baglanan beratlarin  gecerligine iliskin
ihtilaflar Bakanlar Konsevi nezdinde gdrevli ihtiralar ve icatlar
komitesince 67el bir usule gbre cdziimlenir. Bu usulde en 6nemli
rolii, komitenin istisari orpant durumunda olup uzmanlardan miite-
sekleil hihman eksverler konsevi ovnar. Beratin gecerligi hakkin-
daki ihtilaf, bu konsevce karara baglamr. Eksperler konsevince ali-
nan kararlar, komite baskan1 va da basvardimcisinin takdikinden
sonra secerlilik kazanir, Komitece beratlarin gecerligi konusunda
alinan kararlar kesindir, itiraza konu olamazlar.
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Sovyet mevzuatina gore, berat alan mucidin sifat1 {izerindeki
ihtilaflar miinhasiran adli mercilerce karara baglanir.

Gegerli berata bagli haklarin himayesi ile ilgili ihtilaflar ¢oz-
mek gorevi de miinhasiran adli mercilere verilmistir. Bunlar berat-
larin {igiincli sahislarca (isletme ya da tesekkiil) ihlaline, ©nceki
sahsi zilyetlige vs. iliskin olan ihtilaflardir. Bu tiirlii ihtilaflar, ih-
tiralara iliskin mevzuata ve medeni kanun ile usul kanununun ge-
nel esaslarina gére karara baglanir.

Taklit davalari, 6teki hukuki ihtilaflar gibi, adli mahkemelerde
goriiliir. Bu davalar yetkiye iliskin hususlar1 diizenleyen sovyet mev-
zuatinin genel esaslarina ve herseyden once de ihtilafin davalinin
ikametgdh1 mahkemesinde ¢bziimlenmesini 6ngoren esaslara tabi-
dir. Rusya’da berat alan malik, davali isletme ya da tesekkiiliin
ikametgdhinda taklit davas1 agma hakkimi haizdir.

Ote yandan yiiksek dereceli bir mahkeme, medeni usul hukuky
esaslarina gore, herhangi bir davayr mahalli mahkemeden talep ede-
bilir ve bidayet mahkemesi olarak bu davay: ele alabilir. Bu sebep-
le, berat bagh haklarin ihlaline iliskin bir dava, mesela Moskova
mahkemesince veya Rusya Yiiksek Mahkecesince yahut da federe
cumhuriyetlerin yiiksek mahkemelerince karara baglanabilir.

Herhangi bir hukuk mahkemesi karar1 hakkinda, bir federe
cumhuriyetin yiiksek mahkemesi karar1 hari¢ olarak iizere, istinaf
yoluna bagvurmak miimkiindiir.

Rusya’da, Beratin devrine iliskin mukaveleler ile lisans satis
mukaveleleri, yabanci firmalar ve sovyet ekonomik tesekkiilleri
arasinda yapilan dis ticaret islemleri olarak telakki edilmektedir.
Bu husus sunu ifade etmektedir ki, berat devir iglemlerinden ya da
kullanma lisansi verilmesi islemlerinden dogan ihtilaflar tahkim
yoluyla da coziimlenebilir. Taraflarm, berat devir ya da lisans sa-
tis mukavelesinde bu konuda anlasmis olmalari halinde, taraflar
arasindaki ihtilalar devletin bir orgam olan mahkemece degil, tah-
kim kurullarmca karara baglanir. Rusya'da, kamusal nitelik tas-
yan, Moskova’da Sovyet Birligi Ticaret Odasi nezdinde gorev ya-
pan ve Dis Ticaret Tahkim Divari adiyla amilan bir kurul mevcut-
tur. «Litsenzintorg» tarafindan akdedilen ve yabanci firmalardan
lisans alinmasma ilisikin bulunan mukavelelerin ¢ogunlugunda bu
yola miiracaat1 éngéren hiikiimler vardir.
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Yabanci ve sovyet tesekkiilleri arasmda akdedilen bazi lisans
mukaveleleri, aym1 zamanda, baska tahkim kurullarina basvurma
imkanini da dngdrmiis bulunmaktadirlar. Mesela danimarkali «Bur-
meister et Wein» firmasi ile yapilan ve dizel gemi motorleri istihsa-
li lisansinin satin alinmasina iliskin bulunan mukavele, taraflar
arasinda bir ihtilaf dogdugu zaman bu ihtilAfin Stockholm Tica-
ret Odasinca secilecek hakemlerce halledilecegini  dngdormekte-
dir. Japon «Copal» firmas: ile yapian ve fotografik kamera obtiira-
torlerinin isiihsali lisansinin satin alinmasi1 hakkindaki anlasmada
da, ihtilaflarin davalimin ikametgAhindaki devamli hakem kurulla-
rinca, yani Japonya Ticari Tahkim Kurumu ya da Moskova Dis Ti-
caret Tahkim Komisyonunca halii dngoriilmektedir.

Sovyet birligi ve federe cumhuriyetler medeni usul esaslarina
uygun olarak, yabanci gercek ve hitkmi sahislar Rusya’daki mah-
kemelerde bizzat ya da bir vekil aracilifiyla dava acabilirler. Sunu
da belirtmek yerinde olacaktir ki, Rusya’da, vekillik faaliyetlerinin
bir avukat iarafindan ifas1 geregini ongdren bir sart mevcut degil-
dir. Yabanci berat sahibi, avukat da dahil, herhangi bir yabanci
uyruklunun hizmetinden yararlanarak, Rusya’'da dava a¢cmak im-
kanina sahiptir. Bununla beraber malik, Rusya’da mevcut o&zel
avukatlar kurulunun (Invourcollegia) hizmetlerinden de yararlana-
bilir. Moskova Sehri Avukatlar Kurumu nezdinde mevcut olan bu
avukatlar kurulu, berat hakkindaki davalar da dahil, Rusya’'daki
vabancilarin mallariyla ilgili davalarda ihtisaslasmistir.

Yabanci berat sahibi, Sovyet mahkemelerinde ve dteki Sovyet
tesekkiillerinde Rusya'da ikamet eden konsoloslarca da temsil edi-
lebilirler. Bu sekildeki temsil, 26 mayis 1966 tarihli kararname uya-
rinca meriyete giren Rusya'daki yabanci devlet konsoloslar: ve dip-
lomatik temsilcileri hakkindaki yonetmelikle ve Rusya ile bircok
iilke arasinda akdedilen (Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere,
Bati Almanya, Avusturva vs.) konsolosluk anlasmalarinca kabul
edilmis bulunmaktadir.

Rusya’da da kanun, bati iilkelerinin biiyiik bir kisminda 6ngo-
riilen, berat sahibinin haklarinin hukuki himayesinin usul ve sartla-
rinin aynim ongdrmektedir. Berata bagl haklarm ihlal edilmis ol
dupuna karar verilirse, mahkeme, Sovyet birligi ve federe cumhuri-
vetler medeni kanunun temel esaslarimin 6. maddesi uyarinca, be-
rat sahibinin haklarima1 korumak icin, ihlal durumuna gore, gerekli
tedbirleri alabilir.
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Mahkeme, ilk olarak, berata bagh haklarin ihtildlinden 6nce
mevcut olan durumun iadesine ve zarar iras eden islemin durdurul-
masina yani tecaviiz men'ine dair karar alir. MeseldA mahkeme tak-
lit mal imalini menedebilir, bunlarin Rusya’ya girmesini yasaklaya-
bilir vs. Bu himaye tedbiri biitiin bat1 iilkelerinde beratlar hakkm-
daki mevzuatta yer almis bulunmaktadir. Bu sebeple de bu konuda
bir munzam agiklama gerekli degildir.

ikinci olarak, haklar: ihla] edilen berat sahibi, failden tazmi-
nat istemek hakkini da haizdir. Medeni kanunun temel esaslarinin
88. maddesi uyarinca, fail, berat sahibine verdigi zararin tamamini
gidermek zorundadir. Sovyet mevzuatina gbre, zarar telafi edecek
tazminat, berat sahibinin maruz kaldig1 zarar1 ve kir mahrumiye-
tini i¢ine alir (temel esaslar, Madde : 36). Kir mahrumiyeti, berat
sahibinin tevaciiz olmasayd: elde etmis olacagi menfaat olarak ta-
rif edilmistir. Tazminatin bu bdliimii failce elde edilen tiim gelir-
leri kapsar. Berat sahibince maruz kalinan manevi zarann gideril-
mesi Rusya’da s6z konusu degildir.

Tazminatla ilgili sorumluluk failin biitiin kusurlu halleri igin,
yani kasde ya da ihmale dayali biitiin davranislan igin, kabul edil-
mistir. Failin kusurlu oldugu yolunda bir karine vardir, bu sebeple
kusurlu olmadiinin isbat: faile diiser.

Berata bagly haklarin ihlalinden dogan sorumluluk, yani zarar-
larin karsilanmasi, berat verildiginin «ihtiralar, s;nai model ve
markalar» biilteninde yayimi tarihinden itibaren s6z konusu olur.
Bununla beraber, Rusya’da, berat sahiplerinin haklari, talebin tev-
dii giintinden itibaren korumaktadir (yonetmelik, Madde : 38/d).
Bu durum sunu ifade etmektedir ki, fail talebin tevdi giinii ile be-
rat verildiginin ilaAn1 giinii arasindaki siire icinde elde ettigi biitiin
menfaatlar, bunlar haksiz surette elde edilmis olarak telakki edil-
diklerinden, iadeve mecburdur. Fail, bu halde, k&tii niyette hareket
etmis olmasa dahi, sorumludur.

Sovyet mevzuati, 6zellikle Sovyet birligi ve federe cumhuriyet-
ler medeni usul mevzuatimin 32. maddesi, hukuk mahkemesinin, hu-
kuki prosediiriin nihayete ulasmasindan 6nce, berat sahibinin hak-
larimi himaye bakimindan, bazi tedbirler alabilecegini Sngrmek-
tedir. Berat sahibince bir dava acilmasindan sonra davanin herhan-
gi bir aninda, mahkeme ya da hakim, kendiliginden ya da talepci-
nin istegine uyarak, onun menfaatlarim1 temin bakimindan gerekli
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tedbirlerin alinmasina karar verebilir. Bu tedbirlerin neler oldugu
federe cumhuriyetlerin medeni usul kanunlarinda sayilmistir. Bun-
lar, 6zellikle davalinin bazi islemlerde bulunmaktan yasaklanmasi,
davalinin mallarina ya da paralarina el konulmasindan vs. ibaret-
tir. Fakat davacinin bu tedbirlerin linmasindaki zarureti ispat etme-
si gereklidir.

Rusya’da, oteki iilkelerde oldugu gibi, tecaviiziin tespitinde be-
rat talepnamesi goz oniinde tutulur. Tarifname ve desenler, ihtilaf
aninda, talepnamelerin tefsirinde kullamilabilirler, fakat beratla
saglanan himayenin genisletilmesi i¢in bunlardan  yararlanmak
miimkiin degildir. Sovyet mevzuatinda ongoriilen berata bagh hak-
Irran ihlalinin simiflandirilmas: esaslari, esas itibariyle, oteki tlke-
lerde mevcut bulunan esaslarin aymdir.
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