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Osmanli’dan Giiniimiize Bulam
Bulam: Since Ottoman Times up to Nowadays
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Oz

Bu c¢alismada basta tahrir defterleri olmak iizere diger arsiv belgeleri temelinde Bulam’imn XVI. yiizyilin
baslarindan itibaren idari, iktisadi ve sosyal yapisi ele alinmigtir. Buna gore, tarihi eski ¢aglara dayanan Bulam,
Yavuz Sultan Selim tarafindan 1516’da Osmanli topraklarina dahil edilmistir. Osmanli idari yapisi igerisinde
XVI. ylizyilin baslarindan XIX. yiizyilin baslarina kadar Malatya sancaginin Kéhta kazasinin Pagnik nahiyesine
bagli bir kdy statiisiine sahip olan Bulam, daha sonra Malatya sancaginin merkez kazasina tabi olarak nahiye
statlisii kazanmustir. 1954’te Celikhan ilgesine baglanan Bulam, 1967°de Pinarbast kasabasi adiyla belde haline
getirilmistir. Bugday, misir, nohut ve arpa ziraatinin yapilmasinin yani sira otu ve suyu ile konargdcer asiretlerin
yaylak olarak yaz aylarinda hayatlarini siirdiirdiikleri elverisli yaylalara sahip olmasiyla Bulam’in 6nemli bir
yerlesim yeri oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte, Bulam’da boyahane ve degirmen gibi kiigiik isletmeler
de bulunmaktaydi. Bu baglamda Bulam’da Osmanli Devleti’nin belli bagh yerlerde uyguladigi malikane-divani
sistemi uygulanmistir. Caligmada elde edilen tiim bu bulgularin Bulam’in XVI. yiizyilin baglarindan itibaren
idari, iktisadi ve sosyal yapisinin temel dinamiklerinin ortaya konulmasina katki saglayacagi diisiniillmektedir.
Anahtar kelimeler: Osmanli, Bulam, idari, iktisadi, sosyal.

Abstract
Drawing on land registrations (tahrir defterleri) and various archival sources, this study deals with
administrative, economic and social situations of Bulam. As an old settlement, which dates back to ancient
times, Bulam was included in the Ottoman lands in 1516 by Yavuz Sultan Selim. Bulam had a village status
under the nahiye of Pagnik which was a kaza of Kahta in sanjak of Malatya from the beginning of the 16th
century until beginning of the 19th century. Bulam, which became a district in 1954, was converted into a town
in 1967 under the name of Pinarbasi. Bulam has been an important settlement both for agriculture in particular
for wheat, barley, corn, chickpea cultivation and its rich pasture and water sources attracted semi-nomads as
grazing land. However, Bulam had economic facilities such as dye houses and grain mills in the Ottoman period.
In this regard, as it applied elsewhere in the Ottoman State, malikdne-divani system was applied in Bulam.
Consequently, these findings have significant implications to reveal the basic dynamics of administrative,
economic and social structure of Bulam since the beginning of the 16th century.
Keywords: Ottoman, Bulam, administrative, economic, social.

Giris

Gilintimiizde Adiyaman’in Celikhan ilgesine bagl bir belde statiisiinde yer alan Bulam
ve cevresi tarthinin ¢ok eski caglara dayandigi anlagilmaktadir. Milattan yaklasik 200 yil
sonra Bulam Cayi iizerinde yaptirilan Cendere Kopriisii ve bolgedeki Roma-Bizans kalintilari,
buralarin 6nemli bir sinir beldesi oldugunu gostermektedir (Mordtmann ve Darkot, 1993, s.
89). Bulam ve cevresinde kayadan oyma barinaklarin ve yore halki tarafindan “zir-i zemin
(yer altt magarasi)” olarak adlandirilan, kayadan oyulmus magaralarin varligi da, Bulam ve
cevresinde eski ¢aglardan beri yerlesimin oldugunu gostermektedir.

M.O. 69 yilinda Samsat merkez olmak iizere kurulan Kommagene Kralligi'nin
bolgedeki hakimiyeti M.S. 72 yilina kadar siirdii. Bu tarihten M.S. 395 yilina kadar bolgeyi
ele geciren Roma Imparatorlugu’nun hakimiyetinde kaldi. Roma Imparatorlugu’nun ikiye
boliinmesiyle birlikte Bulam’in da dahil oldugu Kéhta ve g¢evresine Dogu Roma (Bizans)
hakim oldu.

S6z konusu bolge, Hz. Omer’in halifeligi déneminde (634-644) Miisliiman Araplarin
eline gecti. Bizans sinirinda (sugur) olmasi hasebiyle Emeviler ve Abbasiler devrinde birgok
kez el degistirdi (Mordtmann ve Darkot, 1993, s. 89). Bolgedeki Tiirk hakimiyeti, Selguklu
Sultan1 Alparslan’in komutanlarindan Giimiistekin’in bugiinkii Adiyaman ve ¢evresini 1066
yilinda fethiyle baslamaktadir. Giimiistekin, beraberindeki Tiirk beyleri ile Murad ve Dicle
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havzalarinda birgok sehri aldiktan sonra Firat’1 gegerek Hisn-1 Mansur (Adiyaman) havalisini
ele gecirdi (Yinang, 1944, s. 60). Ancak Gilimiistekin’in geri ¢ekilmesi ile bolge tekrar
Bizans’1n eline gecti.

Kutalmisoglu Siilleyman Sah’in komutanlarindan Buldaci 1085 yili baslarinda
Elbistan, Goksun, Maras, Behisni, Kahta ve Hisn-1 Mansur bolgesini Bizanslilardan tekrar
ald1 (Sevim, 1988, s. 89; Sucu, 1985, ss. 10-14). S6z konusu bolge bu defa da bir tarafta
Anadolu Selguklulari, Malatya’daki Danigmendliler ve Harput’taki Artukogullar1 diger tarafta
Urfa ve Marag’a sahip olan Haglilar arasinda ¢ekisme konusu oldu. XI. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren bdlge bir siire Ermenilerin eline gecti. Ancak 1150°de Kahta ve civari
Harput Emiri Kara Aslan tarafindan ele gegirilince bolgedeki Hiristiyan hakimiyeti sona erdi
(Mordtmann ve Darkot, 1993, s. 89). Bu tarihten Anadolu’daki Mogol istilasina kadar,
Zengiler, Artuklular, Eyytibiler ve Selguklular arasinda stirekli el degistirdi. Anadolu Selguklu
Sultan1 Aldeddin Keykubat, komutanlarindan Emir Cavli’y1 Kahta ve Hisn-1 Mansur’un
fethine memur etti. Emir Cavli 1226 yilinda Eyylibi ve Artuklu ordusunu maglup ederek
buralar1 Selguklu topraklara katti (Turan, 1996, s. 348; Mergil, 1993, ss. 142-143; Yiicel,
1989, ss. 157-158). Mogol (llhanli) hiikiimdart Hiilagu, 1258 yilinda Bagdat Seferine
giderken komutanlarindan Baycu Noyan’a bu bolgeyi istila ettirdi. Bu istila ve yagmalama
burada yasayan halkin biiyiik sikintilara diismesine sebebiyet verdi (Turan, 1996, ss. 487-
488).

Memlik Sultan1 Baybars’in 1277 yilinda Mogollar1 Elbistan’da yenmesi ile birlikte
(Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, 2000, ss. 87-88) Kahta ve ¢evresi Memliklerin eline gegti.
Elbistan-Maras yoresinde 1337 yilinda Dulkadirli Beyligi’nin kurulmasi ile birlikte
Malatya’ya kadar olan bolge Dulkadirlilerin egemenligine girdi. Malatya ve ¢evresi Yildirim
Bayezid devrinde Osmanli hakimiyetine gectiyse de bir miiddet sonra (1400 yilinda) Timur
tarafindan istila edildi. Timur’un bolgeden c¢ekilmesi ile birlikte Adiyaman ve ¢evresi tekrar
Dulkadirli Beyligi’nin eline gecti (Yinang, 1989, ss. 8-35; Yinang, 1993, ss. 654-662;
Uzungarsili, 1998, ss. 169-170). Bu durum Yavuz Sultan Selim’in 13 Haziran 1515°te
Dulkadirli Beyligi’ni Osmanli hakimiyetine almasina kadar devam etti (Yinang, 1989, s. 98;
Hoca Sadeddin, 1992, ss. 236-243; Soylemez, 2002, ss. 190-192). Dulkadirli Beyligi, Osmanli
hakimiyetine gegtikten sonra Yavuz Sultan Selim Memlikler iizerine sefere ¢ikti. Yavuz
Sultan Selim Memluk Seferi esnasinda Antep'te konakladigi sirada Malatya, Divrigi Darende,
Gerger, Behisni, Kahta, Rumkale ve bir¢ok kasaba ve beldeyi Osmanli topraklarina katti
(Matrake¢1 Nasuh’ Add., No. 23586, v. 146a; Hoca Sadeddin, 1992, s. 292; Idris-i Bitlisi, 2016,
s. 375). Bu ciimleden olarak, bu ¢alismada basta tahrir defterleri olmak tizere diger arsiv
belgeleri temelinde Bulam’in Osmanli idaresine girdigi dénemi ifade eden XVI. ylizyilin
baslarindan itibaren idari, iktisadi ve sosyal yapisi ele alinacaktir.

Bulam Adi

Tiirkge’de “abla, hizmetgiye gore evin hanimi” anlamina gelen “bula” (Tarama
Sozlugil, 1995, ss. 686-687) sozciigiiniin sonuna iyelik eki olan “m” harfinin eklenmesiyle
“ablam” manasina gelen Bulam adi meydana gelmistir. Bu iddiay1 destekleyen bir bilgiye de
kaynaklarda rastlanmaktadir. Kanuni Sultan Siileyman’in oglu Sehzade Bayezid’in 1560
yilinda Iran’a iltica etmek {izere Amasya’dan hareket ettikten sonra ablas1 Mihrimah Sultan’a
mektuplar gonderdigi bilinmektedir. Sehzade Bayezid yazdigi mektupta ablasi Mihrimah
Sultan’a “Bulam” diye hitap etmistir (Uzungarsili, 1988, s. 407). S6z konusu donemde
Tiirkge’de “abla” yerine “bula” soézcligiiniin kullanildig1 anlasilmaktadir. Bulam’in da dahil
oldugu Kahta ve cevresinin Tiirkler tarafindan fethi ve iskdniyla birlikte, bu kdye yukarida
Tiirkce oldugu belirtilen Bulam adinin Tiirkler tarafindan verildigi anlagilmaktadir.
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Bulam’in Cografi Ozellikleri

Dogusu Ak Dag (BOA, Cevdet Darphane ve Meskikat, No. 2223), giineyi Ulu Baba
(dag1), kuzeyi Malatya’nin Beydaglarina dayanan Bulam’in Giiney ve Giineydogusundaki
verimli arazi ile birlikte sahip oldugu Zerban ve Avsari suyu ile XVI. ylizyilin baglarindan
itibaren c¢evresindeki mezralarda sulu tarimin yapildigr 6nemli bir yerlesim birimi oldugu
goriilmektedir.

Sehir merkezinin disinda, kdyler birer iskan sahasidir. Mezralar bir hane ile de olsa,
iskan edildigi zaman “mezra” olmaktan ¢ikmakta, tahrirlerde “karye” olarak kaydedilmektedir
(Unal, 1989, s. 65). Hemen hemen biitiin faaliyetleri ziraat ve hayvancilik olan kdylerin
kendilerini ¢evreleyen ziraat sahasiyla birlikte dikkate alinmalar1 gerekmektedir. Bu agidan
koyliiler arasinda herhangi bir tartismaya meydan vermemek icin kdylerin sinirlar1 6zenle
tespit edilmistir. Ekinlik anlamina gelen mezra ise, genellikle halki dagilmis yani niifusun
barinmadig arazilere denilmektedir (Inalcik, 1987, s. XX VIII).

Bulam ¢evresindeki mezralarin bir kisminda eski mezarliklar ve 6nemli kaynak sulari
bulunmaktadir. Mesela, Kend-i Harab mezrasinda, sular1 ve mezarli§inin yani sira harabesinin
de bulundugu; topraklarini ziraata agmak amaciyla yapilan kazi ve tesviye calismalari
sirasinda, birtakim ¢anak ¢omlek ve ocak kiillerine rastlanmigtir. Bir diger husus da, Kend-i
Harab ve Avsari mezralarinda oldugu gibi, Zerban Suyu’nun kaynagi lizerinde taslarla
oriilmiis, dikdortgen seklinde, dort duvardan olusan, lstii acik oda seklindeki yapilarin
varligidir. Bulam halki bu yapilarin igerisinde, diigmana karsi savasmis ve sehit olmus bir
alperenin medfun olduguna inanir. Bu yigit kisiye ve medfun bulundugu bu ziyaretgaha halk
arasinda “Er” denilmektedir. Yore halki, er (yigit) olarak adlandirdiklar1 bu zatlarin medfun
bulunduklar1 yerde sehit olduklarina inanmakta ve bunlarla ilgili birtakim efsaneler
anlatmaktadir. Efsaneler bir tarafa birakilacak olursa, bu yapilarin bulunduklar1 mahallerin
eski devirlerde birer yerlesim birimi oldugu ve ziyaret olarak adlandirilan bu st agik
yapilarin eski yerlesim yerlerinden kalan bakiyeler oldugu sdylenebilir. Bir zamanlar kdy olan
Kend-i Harab ve Avsari gibi yerlesim yerlerinin bu sekilde mezralara donitistiikleri
anlasilmaktadir (S6ylemez, 2007, s. 206).

Mezralar daha onceleri koy iken, gesitli sebeplerle ahalisi dagilmis ve bu nedenle
kendisine yakin koylerin halkinin ziraat alanlari haline gelmislerdir (inalcik, 1987, s.
XXVIII). Bulam ve mezralarinda bu husus acik bir sekilde goriilmektedir. Mesela, yukarida
da ifade edildigi gibi, Avsari ve Kend-i Harab mezralarmin civarinda bulunan mezarliklar ve
bu mezralarda tarla agmak amaciyla yapilan kazilarda bulunan esyalar ve ocak kiilleri,
buralarin bir zamanlar meskiin olduklarini, ancak c¢esitli sebeplerle halki dagilarak mezralara
dontstiiklerini gostermektedir (Soylemez, 2007, s. 206).

Bulam’in Osmanh Idari Yapisi icerisindeki Yeri

Bulam’in Osmanli Devleti’nin idari taksimatinda XVI. ylizyilin baslarindan itibaren
Kahta kazasinin Pagnik nahiyesine tabi bir kdy oldugu goriilmektedir. Bulam, Yavuz Sultan
Selim devrinde yaptirilan 1519 yilindaki tahrir ile Kanuni Sultan Siileyman doneminde
yapilan 1524, 1530, 1547 ve 1560 tahrirlerinin tamaminda yer almigtir. Kahta ve ¢evresi,
Yavuz Sultan Selim tarafindan Osmanli topraklarina dahil edildigi 1516 yilina kadar Memlik
Devleti’nin Halep vilayetine bagli olarak kalmistir. Osmanli hakimiyetine gectikten sonra
Yavuz Sultan Selim tarafindan 1519 yilinda yaptirilan tahrirde (BOA, TD, No. 71, ss. 152-
155) Behisni vilayetine baglanmistir (Tastemir, 1999, s. 14). 1524°te Gerger livasi ile birlikte
kaydedilen Kahta kazasina tabi olan Pagnik nahiyesi (BOA, TD, No. 123, ss. 37-41), 1530
tahririnde Kahta kazasinin bir nahiyesi olarak Malatya sancagina baglanmistir (BOA, TD, No.
408, ss. 481-485). 1547 (BOA, TD, No. 997, ss. 340-347) ve 1560’ta (BOA, TD, No. 1137,
ss. 247-251) yine Malatya sancagina tabi Kahta kazasinin bir nahiyesi olarak idari yapida yer
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almigtir. Bulam, XIX. yiizyilin baslarina kadar bu sekilde Pagnik nahiyesine bagl olarak bu
statiisliniin devam ettirmistir.

XIX. yilizyihn ilk yarisinda Hisn-1 Mansur kazasina baglanan Bulam karyesi bu
durumunu XIX. yiizyilin ikinci yarisina kadar siirdiirmiistiir. Bu ctimleden olarak 1836 tarihli
niifus sayiminda Hisn-1 Mansur kazasinin bir kdyii olarak kaydedilmistir (BOA, NFS.d., No.
2699, ss. 95-96). 28 Haziran 1864 tarihli bir belgeden Bulam’in Diyarbekir vilayetinin
Malatya sancagina tabi bir kaza oldugu anlasilmaktadir (BOA, HR. SYS, No. 82/40).

XIX. ylzyilin son ¢eyreginde Mamuratiilaziz (Elaz1g) vilayetinin Malatya sancagina
tabi Hisn-1 Mansur (Adiyaman) kazasina bagl olan Bulam; Kurucaova, Kurudere, Haciyan,
Abdulharab, Calikan (nam-1 diger Komiirsiid) ve Aligiir Usag1 koyleri ile birlikte Hisn-1
Mansur kazasindan alinarak Behisni kazasina baglandiklar1 5 Ocak 1888 tarihli bir belgeden
anlasilmaktadir (BOA, DH. MKT., No. 1474/107). Bulam ve adi zikredilen diger kdylerin
Mamiiratiilaziz vilayetinin Malatya sancagina tabi Behisni kazasina baglanmalarinin uygun
olmadig1 ve bunun bir takim sakincalar dogurdugu konusunda sadaret makamina itirazda
bulunulmustur. S6z konusu itirazda, mezklr kdylerin Behisni’ye yirmi dort saat mesafede
bulunduklar1 ve Behisni ile herhangi bir alakalarinin bulunmadigi, ayrica bu kodyler uzak
oldugundan birtakim vergilerinin diizenli olarak tahsil edilemedigini ve mezkar kdylerden
askerlik hizmetinde bulunacak genclerin bu hizmetten geri kalmalarina sebebiyet verdigi
belirtilmistir. Bu nedenlerden dolayr mezklr kdylerin tekrar Hisn-1 Mansur kazasina
baglanmas1 i¢in sadaret makaminin Mamiiratiilaziz Valiligi’'ne bu konuda talimat vermesi
istenmistir. Aslinda Behisni kazasinin sinirlarinin genisletilmesi Behisni agalarinin bagvurusu
iizerine s6z konusu kdoylerin bulunduklari mevkie ve doguracak mahzurlu sonuglara
bakilmaksizin Behisni kazasina baglanmiglardir. Bu islemin sadaret makamindan izin
alinmadan yapildigi anlagilmistir. Aslinda bu islem Bab-1 Ali’den izin alinmadan
yapilmamalidir. Mezklr koylerin hem miilki hem de askeri yonden Hisn-1 Mansur kazasina
tekrar baglanmalarinin bir¢ok yarar saglayacagi, bu nedenle bu kdylerin eskiden oldugu gibi
Hisn-1 Mansur kazasina baglanmalari i¢in Mamuratiilaziz vilayetine teblig, Maliye ve Defter-i
Hakani vezaretleri ile Sicil-i Niifus Idare-i Umumiye’ye bilgi verilmesi talep edilmistir (BOA,
DH. MKT., No. 1474/107).

Bulam ile birlikte, Kurucaova, Kurudere, Haciyan (Hacikdy), Abdulharab, Calikan ve
Aliglir Usagt koylerinin Behisni kazasindan alinarak tekrar Hisn-1 Mansur kazasina
baglanmalar1 konusunda sadaret makamina arzuhal gonderilmistir. 12 Subat 1888 tarihinde
verilen cevapta, so6z konusu kdylerin Behisni’ye yirmi dort saat mesafede bulunduklar1 ve bu
mesafenin ¢ok uzak oldugu belirtilmistir. Ayrica bu kdylerin Behisni ile herhangi bir
alakalariin bulunmamasi ve Behisni merkezine uzak olmalarindan dolay1 birtakim vergileri
diizenli olarak tahsil edilememesine ve askerlik hizmetinden geri kalinmasma sebebiyet
vermektedir. Bu nedenle bu kdylerin Hisn-1 Mansur’a tabi kilinmalarina karar verildigi ifade
edilerek Behisni kazasina baglanmalarimin saltanat makaminca verilen resmi bir izne
dayanmadigi, bunun Diyarbekir vilayetince izinsiz olarak gergeklestirildigi belirtilmistir.
Boyle bir uygulamanin ise Osmanli idare sisteminde bulunmadig1 vurgulanmistir.

Sonug olarak adi gecen kdylerin Hisn-1 Mansur’a baglanmalarinin idari ve askeri
yonden bir¢ok kolayliklar ve faydalar saglayacagi anlasildigindan eskiden oldugu gibi Hisn-1
Mansur kazasina baglanmalar1 konusunda Sura-y1 Devlet (Danistay) tarafindan verilen karar
Sadaret makami tarafindan uygun goriilmiis ve bu karar gerekli yerlere bildirilmistir. Bu
konuda gerekli islemlerin yapilmasi igin Dahiliye Nezaret-i tarafindan Sicil-i Niifus Idare-i
Umumiyesi’ne ve Beylik¢i-i Divan-1 Hiimayun’a gerekli talimatlar verilmis, ayrica Maliye ve
Defter-i Hakan-i Nezaret-i Celilelerine Sadaret makaminin iradeleri dogrultusunda islemlerin
yapilmasit konusunda yazilar gonderilmistir (BOA, DH. MKT., No. 1484/99). Boylece Bulam
ile birlikte ad1 gecen koyler de 1888 yilinda tekrar Hisn-1 Mansur kazasina baglanmislardir.
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Bulam 1894’te Mamuratiilaziz vilayetinin Malatya Sancagi’na tabi Behisni kazasina
bagli bir nahiye haline getirilmistir. Behisni kazasinin Subadra (Dogansehir) nahiyesine tabi
olan Siirgii koyli de buradan alinarak Bulam nahiyesine baglanmistir (1312 Tarihli
Mamiiratiilaziz Vilayeti Salnamesi, s. 240).

Bulam, XX. yilizyilin baglarindan itibaren Malatya merkez kazasina bagli bir nahiye
statiisii kazanmistir. Uzun siire Malatya’ya tabi bir nahiye olarak idari yapisini devam ettiren
Bulam Cumhuriyet doneminde koy haline getirilmistir. Bulam 1935 (1935 Genel Niifus
Saymmi, 1937, ss. 9-10), 1940 (1940 Genel Niifus Sayimi, s. 447), 1945 (1945 Genel Niifus
Sayimi, s. 417) ve 1950 (1950 Umumi Niifus Saymmi, s. 273) genel niifus sayimlarindaki
kayitlardan anlasildigina gére Malatya merkez kazasinin Ortakdy nahiyesine bagh bir koy idi.
Adiyaman’in 1954 yilinda il olmasiyla birlikte Celikhan ilge yapilarak Adiyaman’a
baglanmig, Bulam da Celikhan ilgesine baglanmistir. 1955 yilinda yapilan genel niifus
sayiminda Bulam Adiyaman iline bagli Celikhan ilgesinin bir kdyii olarak yer almistir (1955
Genel Niifus Sayimi, 1961, s. 6). Bulam adi 1960 yilinda “Kevenli” olarak degistirilmistir
(1960 Genel Niifus Saymmi, 1963, s. 17). Nihayet Igisleri Bakanligi Mahalli idareler Genel
Miidiirliigii’niin iller Idaresi Genel Miidiirliigiine gonderdigi yazida Adiyaman ilinin
Celikhan ilgesine bagli Kevenli kdyiinde “Pinarbasi” ad1 ile belediye kurulmasinin 28.02.1967
tarih ve 5069 sayil kararla uygun goriildiigii’ ifade edilmistir. Bulam, 1967 yilindan bu yana
“Pinarbag1 Kasabasi” adiyla Adiyaman ilinin Celikhan ilgesine bagli bir belde olarak idari
konumunu siirdiirmektedir.

Yerlesme ve Niifus
Bulam’in XVI. Yiizyilda Niifusu

Osmanli Devleti'nde, XVI. yiizyilda bugiinkii anlamda bir niifus saymminin
yapilmadig1 bilinmektedir. Ancak, genellikle padisah degisikliklerinde veya ayni padisah
doneminde belirli araliklarla vergi toplamaya yonelik olarak yapilan tahrirlerde vergiye konu
olan yetiskin erkek niifus hane olarak kaydedilmistir. Bu hanelerden hareketle bir niifus tespiti
yapmak miimkiin olmaktadir.

Bulam’in tabi oldugu Kéhta kazas1 ve ¢evresinin Yavuz Sultan Selim tarafindan 1516
yilinda fethedilerek Osmanli topraklarina dahil edildigi yukarida ifade edilmisti. Osmanl
Devleti’nde her fetihten sonra yapildigi gibi bu bdlgenin de 1519 yilinda ilk tahriri yapilmistir
(BOA, TD, No. 71, s. 152). Bulam’in XVI. yiizyildaki tahmini niifusunu Tahrir
Defterleri’ndeki kayitlara dayanarak ortaya koymak miimkiindiir. Tahrir Defterleri’ndeki hane
sayilari, genellikle kabul goren “5” rakami® ile carpilarak, ¢ikan sonuca miicerredler eklenmek
suretiyle Bulam’in tahmini niifusu tespit edilmistir.

Tablo 1: Bulam’in XVI. yiizyildaki niifusu

Bulam 1519 1524 1530 1547 1560
Hane 12 27 16 35 40
Cift - 17 9 15 13
Nim Cift 6 - 3 2 4
Bennak 6 10 4 18 22
Miicerred 3 2 1 6 31
Sipahizade - - - - 1
Tahmini Niifus 63 137 81 181 231

"igisleri Bakanligi Mahalli Idareler Genel Miidiirliigi'niin iller idaresi Genel Miidiirliigii'ne gonderdigi
14.03.1967 tarih ve 5748 sayili yazsi.

* Bu konuda bk. Barkan, 1953, s. 11-12; Goyiing, 1979, ss. 331-348 ve 1991, s. 86; Siimer, 1949, s. 39;
Yediyildiz, 1985, s. 103.
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Yukaridaki tablo incelendiginde, Bulam niifusunda 1524 yilindaki niifusa oranla
1530’da biiyilik bir azalma oldugu miisahede edilmektedir. 1524°te 27 olan hane sayis1 1530
yilinda 16’ya diismiis, buna mukabil 1547 ve 1560 yillarinda yapilan tahrirlerde diizenli bir
artis gozlenmistir. 1530 yilindaki diisiisiin bir salgin hastalik sonucu meydana gelen
olimlerden kaynaklanmis olmasi muhtemeldir.

1836 Sayimina Gore Niifusu

Bulam’da 1836 yilinda yapilan niifus sayimina gore toplam 13 hane bulunmaktadir
(BOA, NFS.d., No. 2699, ss. 95-96). Bulam’in 1836 yilindaki toplam tahmini niifusunu
onceki tahrirlerde oldugu gibi hane sayisin1 5 rakamiyla carpmak suretiyle elde etmek
miimkiindiir. Hane say1s1:13X5=65 tahmini niifus etmektedir. XVI. ylizyildaki niifusa oranlt
bliyiik bir diisiis yasanmistir. Mesela 1560 yilinda toplam 231 olan Bulam’in tahmini niifusu
aradan ii¢c asra yakin bir slire gegmesine ragmen niifusun 65 kisiye gerilemesi
distindiiriictidiir. Burada salgin hastaliklar ve gogler sebebiyle bu diisiisiin yasandigi ancak
epeyce bir niifusun da kayitlara gecirilmedigi soylenebilir. Zira askerlik gérevinden kagma ve
vergi 6dememe gibi nedenlerle bircok bolgede oldugu gibi Bulam’da énemli oranda niifusun
sayim memurlarindan gizlendigi diistiniilebilir.

Cumhuriyet Doneminde Bulam’in Niifusu

Cumhuriyet Déneminde ilk niifus sayiminin 1927 yilinda yapildigi bilinmektedir.
Ikinci sayim 1935 yilinda yapilmis ve 2000 yilina kadar her bes yilda bir sayim
tekrarlanmigtir. 2000 yilindan 2007 yilina kadar sayim yapilmamis, 2007’ den baslamak tizere
her yil adrese dayali niifus tespiti yapilmistir. Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore
Bulam’in 1935 yilindan 2017 yilina kadarki niifusunu erkek, kadin ve toplam ortaya koymak
miimkiindiir. 1927 yili Genel Niifus Sayimi’nda sadece il ve ilge bazinda® sayim yapildig1 igin
Bulam’in 1927 sayimina gore niifusunu tespit etmek miimkiin olamamustir.

t

Tablo 2: Cumhuriyet déneminde Bulam’in niifusu” -1

Yillar Erkek Kadin Toplam
1935 404 543 947
1940 549 671 1220
1945 624 550 1174
1950 - - 1618
1955 965 870 1835
1960 1054 896 1950
1965 1149 1084 2233
1970 1581 1643 3224
1975 1611 1532 3143
1980 1878 1737 3615
1985 2010 1984 3994
1990 1748 1763 3511
2000 2245 2081 4326
2007 1687 1688 3375
2008 1307 1290 2597
2009 1320 1287 2607
2010 1735 1710 3445
2011 1709 1678 3387
2012 1736 1677 3413
2013 1764 1693 3457
2014 1755 1679 3434
2015 1710 1638 3348

¥ Bk. Umumi Niifus Tahriri, 1927.
“ TUIK (DIE), 1935-2000 yillart arasindaki Genel Niifus Sayimi sonuglarindan alinmaistir.
1 2007-2018 yillarina ait niifus igin bk. https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr-10.04.2019.
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2016 1678 1586 3264
2017 1703 1602 3305
2018 1732 1617 3349

1950 niifus sayiminda ise diger niifus sayimlarinda oldugunun aksine erkek ve kadin
niifusu ayr1 ayr1 verilmemis sadece toplam niifus verilmistir (1950 Umumi Niifus Sayimi). Bu
nedenle yukaridaki tabloda Bulam’in 1950°deki toplam niifusu belirtilmistir.

Bulam’in Sosyal Yapisi

XVI. yiizyilin baglarindan itibaren halkin yerlesik hayata gectigi ve ziraatla ugrastig
tahrir defterlerindeki kayitlardan anlasilmaktadir. Yine aymi kayitlar Bulam ve g¢evresinde
koyunculugun da yapildigin1 gostermektedir (BOA, TD, No. 123, ss. 38-39).

Bulam’da ziraata elverigli sulu tarimin yapildigi arazilerin yani sira konargdcer
agiretlerin siiriilerini yaydig1 koyunculuga uygun yaylalar da bulunmaktadir. Bu yaylalar
genellikle konargdger Rigvan Asireti’ninii ilkbahardan giiz mevsimine kadar koyun siiriilerini
yaydiklart mekanlardi. XVI. yiizyilin baglarindan itibaren Malatya sancagimmin Kahta
kazasinda kislayan Rigvan Asireti baharla birlikte Kahta’dan gdgerek Siirgli koyii yoluyla
Bulam’n kuzeybatisinda yer alan yaylalara gidiyordu (S6ylemez, 2011, s. 204). XIX. yiizyilin
ikinci yarisinda Malatya’nin Behisni kazasinda kiglayan Risvan Asireti mensuplart da yaz
aylarin1 Bulam yaylalarinda gegiriyorlard: (1301 Senesi Mamiiratiilaziz Vilayeti Salnamesi, s.
120). Kislaklar1 Hisn-1 Mansur kazasinda bulunan Rigvan Asireti’nin Hidirsorlu Oymagi XX.
yiizyilin ikinci yarisina kadar yine bu yaylalarda yaylamaya devam ediyordu.

Risvan Asireti’nin konargocer Hidirsorlu Oymagi yaz aylarint Bulam Yaylasi’nda
gecirdiginden Hidirsorlu Oymagi ile Bulam yaylalar ile sinirdag olan Kurucaova koyti halki
arasinda yurt kavgalari meydana gelmekteydi.

Bu anlagsmazliklarin en tipik Orneklerinden biri XIX. yiizyilin sonlarinda meydana
gelmistir. Kurucaova Kdyii’'nden Bayram oglu Hamza, Seyh oglu Mehmet ve Muhtar Ali
Riza imzalariyla verilen 13 Nisan 1897 tarihli sikdyet dilek¢esinden Kurucaova Kdyii halki ile
Hidirsor Asireti arasinda Bulam Yaylasi’'nda sinir anlagsmazliginin meydana geldigi
anlagilmaktadir. Hisn-1 Mansur kazas1 Hukuk Mahkemesi’nde goriilen davada Gocer Hidirsor
Asireti’nden Ali Mehmet Sahin Meled mezrasi sinirinda bulunan tarla, mera ve bor arazinin
kendilerine ait oldugunu iddia etmistir. Dava konusu olan arazinin Bulam sinirinda olmast
hasebiyle Bulam nahiyesinin Kurudere kéyiinden Hasankulu ve Bulam nahiyesinin Pinarbas1
koyiinde ikamet eden Mehmed oglu Ismail (Smmo) Hisn-1 Mansur kazast Hukuk
Mahkemesi’nde goriilen bu davada sahit olarak dinlenmislerdir (BOA, MSH. SSC. d No. 172,
ss. 142-149).

Yukarida kisaca ifade edilen dava konargdcer-yerlesik anlasmazliklarina tipik bir
ornek teskil etmektedir. Yerlesik Kurucaova halki kdylerine sinirdas yaylalarin kendilerine ait
oldugunu iddia ederken, konargdger Hidirsorlu Oymagi mensuplart da bu bolgede
yayladiklar1 i¢in buranin kendilerine ait oldugunu ileri stirmiislerdir. Nitekim ihtilafli bolgede
bulunan ve ziraat yapilabilen alti doniim arazinin ti¢ doniimiinii Kurucaovalilara kalan ii¢
doniimii de daha sonra Bulamlilara Hidirsorlu oymagi beyi Ali Aga tarafindan satilmustir.
Bundan sonra bu arazi ile ilgili dava Bulam halki ile Kurucaova koyliileri arasinda baslamis
ve mahkemesi giiniimiize kadar siiregelmistir®.

ii Rigvan Asireti hakkinda bk. S6ylemez, 2011.
¥ Bu bilgiler s6z konusu davann taraflarindan biri olan 1926 Malatya dogumlu Hasan Soylemez ile 22.12.2018
tarihinde yapilan goriismede kaydedilmistir.
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Bulam nahiyesinin Kurudere halki ile Celikanlilar arasinda 1897 yilinda bir kavga
meydana gelmis, 6liimle sonuglanan bu kavgadan dolay1 Yiizbasi Abdullah Efendi 6ldiirme
olayma karisan zanlilar1 yakalamak {izere Bulam nahiyesinin Kurudere mahallesine
jandarmalarla gelmistir. Burada mesk{in olan zanlilardan Molla Ali’nin ogullar1 Misdik ve
Hasan ile Molla Ali’nin evinde misafir olarak bulunan Bagdatli Abdulmecid’i tutuklayip
Adiyaman’a gétiirecekleri sirada Abdiilmecit, Abdullah Efendi’ye hakaret ettigi ve tehditlerde
bulundugu, Mistik’in da Zaptiye Mehmet’e vurdugu ifade edilmistir (BOA, MSH. SSC. d No.
172, ss. 190-197). Kuruderelilerle Celikanlilar arasindaki dava Kuruderelilerin zaptiyeyi
tehdit, hakaret ve darp davasina doniigmiistiir. Goriilen davada zanlilardan Hasan Efendi’ye ii¢
ay ve Misdik’a ise alt1 ay hapis cezas1 verilmistir (BOA, MSH. SSC. d. No. 178, ss. 39-40).

Bulam halkinin da dahil oldugu sosyal olaylardan birisi de asiretler aras1 ¢atigsmalardir.
Risvan Asireti ile yine bu agirete mensup Bulam ve Celikan halki ile Kavi Asireti arasinda
meydana gelen ¢atismalarin da yine Adiyaman (Hisnimansur) mahkemelerine intikal ettigi
gorlilmektedir. Adiyaman ve ¢evresinde gerek konargdcer gerekse yerlesik durumda bulunan
Rigvan Asireti’'ne mensup muhtelif oymaklar ile Kavi Agireti halki arasinda XIX. yiizyilin
baslarindan XX. yiizyilin ortalarina kadar siirekli kavgalar yasandigi goriilmektedir. Arsiv
belgelerinde bu konuda birgok érnek bulundugu”™ gibi Bulam yashlar da giiniimiize kadar
bu kavgalarin hikayelerini anlatmaktadirlar.

Arsiv belgelerine yansiyan orneklerden birisi, Kahta kazasinda meskin olan Rigvan
Asireti’nin Gelerli Oymagi ile Bulam ve Celikan halkindan birtakim sahislar ile Kavi
Asireti’nin meskiin oldugu Adiyaman’in Seyhbor, Sahinkan, Karikan, Buvikan, Goriimili
koyleri halki arasinda meydana gelen catigsmalarla ilgilidir. S6z konusu kavgada Kavi
Asireti’nden ¢ kisi hayatin1 kaybetmis {i¢ sahis da yaralanmistir. Bu olayin Hisn-1 Mansur
(Adiyaman) kazasi merkezinden Adliye Nezareti’'ne 8 Haziran 1900 tarihinde telgrafla
bildirilmesi iizerine Hisn-1 Mansur Bidayet Mahkemesi memurlar1 olay1 arastirmak ve
sorusturmak tizere olay mahalline génderilmislerdir (BOA, DH. MKT., No. 2381/29).

Bulam’n iktisadi Durumu
Sahislardan Alinan Vergiler

Osmanli Devleti’nin yerlesim birimlerinde, XVI. yiizyilda sahis bagina alinan ¢ift, nim
¢ift, bennak ve miicerred gibi vergiler sahsa bagl vergiler olarak kabul edilmistir (Unal, 1989,
ss. 128-131). Bilindigi iizere bu tiir vergiler Osmanli Devleti’nde sancaklarin gelir durumuna
gore farkli oranlarda alinmaktaydi. Bu nedenle yapilan tahrirlerde her sancakta uygulanacak
vergi miktar1 sancak kanunnamelerinde belirtilmekteydi. Bulam, XVI. yilizyilda Kahta
kazasina bagli oldugu i¢in bu tiir vergilerin Bulam ve mezralarinda Gerger ve Kahta
kanunnamesine gore alindig1 goriilmektedir.

Bulam’da 1519’da tam ¢iftlik tasarruf eden reayaya rastlanmamaktadir. Diger
tahrirlerin hepsinde cift vergisi 34 akge olarak kaydedilmistir. Buna gore Bulam’in toplam
cift vergisi 1524°te 578 akge (BOA, TD, No. 123, ss. 38-39), 1530’da 306 ak¢e (BOA, TD,
No. 408, ss. 482-483), 1547°de 510 ak¢e (BOA, TD, No. 997, s. 342) ve 1560’ta 442 akce
(BOA, TD, No. 1137, s. 250) olarak alinmustir.

Nim ¢ift tasarruf edenlerden ¢ift resminin yaris1 alinmaktaydi. 1519°da Bulam’in bagl
bulundugu Pagnik nahiyesinde nim ¢ift vergisi 25 akge olarak belirlenmistir (BOA, TD, No. 71,
ss. 3-4). Bulam’dan toplam 150 ak¢e nim c¢ift vergisi alinmistir (BOA, TD, No. 71, s. 152).
Bulam’da 1524’te nim ¢ift bulunmamaktadir. 1530 tahririnde nim ¢ift olarak kisi basina 17
akce belirlenmis ve Bulam’dan toplam 51 akg¢e alinmistir (BOA, TD, No. 408, ss. 482-483).

" Rigvan Asireti ile Kavi Asireti arasindaki catigmalar ile ilgili bk. BOA, DH. TMIK. M, 87/24; BOA, BEO,
2356/176690; BOA, BEO, 2313/173435.
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1547’ de nim ¢ift 20 akce olarak belirlenmis, buna gore Bulam’dan toplam 40 ak¢e vergi
almmistir (BOA, TD, No. 997, s. 342). 1137 Numarali Malatya Tahrir Defteri’nin basinda
bulunan kanunnamede; nim ¢ift 1560 yili igin 16 akge olarak belirtildigi halde’™ Malatya’nin
Kahta kazasina tabi Pagnik nahiyesinin Bulam da dahil olmak {izere biitiin kdylerinde nim ¢ift
20 akge alinmistir. Buna gore 1560 yilinda Bulam’dan toplam 80 akce nim ¢ift vergisi
alinmistir (BOA, TD, No. 1137, s. 250).

Gerger ve Kahta Vilayeti Kanunnamesi’nde bennak vergisi, sahis basimna 12 akge
olarak belirlenmistir (BOA, TD, No. 71, ss. 3-4). Buna gére Bulam’da bennak vergisi toplami
1519°da 72 akge (BOA, TD, No. 71. s. 152), 1524’te 120 akge (BOA, TD, No. 123, ss. 38-
39), 1530’da 48 akc¢e (BOA, TD, No. 408, s. 482-483), 1547°de 216 ak¢e (BOA, TD, No.
997, s. 342), 1560°ta 264 akge (BOA, TD, No. 1137, s. 250) olarak gergeklesmistir.

Bulam’dan 6 ak¢e miicerred vergisi alindigr goriilmektedir. Buna gore toplam
miicerred vergisi 1519’da 18 akge (BOA, TD, No. 71. s. 152), 1524°te 12 ak¢e (BOA, TD,
No. 123, ss. 38-39), 1530°da 6 akge (BOA, TD, No. 408, ss. 482-483), 1547°de 36 akge
(BOA, TD, No. 997, s. 342), 1560’ta 186 ak¢e (BOA, TD, No. 1137, s. 250) olarak
gerceklesmistir.

Tablo 3: Bulam’da XVI. yiizyilda sahis bagina alinan vergiler

Cift Resmi Nim Cift Resmi Bennak Resmi Miicerred Resmi
Hane | Cift | Resm Nim Cift Resm Bennak Resm Miicerred Resm
1519 15 - - 6 150 6 72 3 18
1524 27 17 578 - - 10 120 2 12
1530 16 9 306 3 51 4 48 1 6
1547 35 15 510 2 40 18 216 6 36
1560 40 13 442 4 80 22 264 31 186

Yetistirilen Uriinlerden Alinan Vergiler

Bulam ve mezralarinda XVI. yiizyildan giiniimiize kadar biiyiik oranda sulu tarimin
yapildig1 goriilmektedir. XVI. yiizyildan XIX. yilizylla kadar Bulam ve c¢evresindeki
mezralarda bugday, nohut, misir, dar1 ve arpa gibi tahilin yani1 sira meyvecilik ve ceviz
yetistiriciligi yaygindi. XIX. yiizyilda bugday, misir, nohut ve arpanin yani sira fasulye ve
tiitlin ekimine de baglanmistir. XX. yiizyilda Bulam arazilerinin biiyiik bir kisminda fasulye
ekimi Kend-i Harab mezrasinda tiitiin ekimi yapilmistir. Giiniimiizde Bulam ve g¢evresindeki
mezralarda ozellikte son on yilda tahilin yerini ¢ok daha fazla gelir elde edildigi i¢in biiytik
oranda tiitiin almustir.

Diger Vergiler

Bulam’da XVI. yiizyilda bad-1 heva, resm-i aris, resm-i tapu ve destbani, resm-i
camus gibi vergilere rastlanmaktadir. Ancak bu vergilerin yillara gore toplamini1 vermek son
derece zordur. Zira bir kisim vergiler miistakil yazilirken diger bir kisim vergilerin ikisi
birlikte kaydedildigi i¢in oranlarini ayr1 ayri tespit etmek miimkiin olamamistir. Resm-1 ards,
Gerger ve Kahta Vilayeti Kanunnamesinde, kiz i¢in 60 akce, dul i¢in ise 30 akce olarak
belirlenmistir (BOA, TD. No. 71, ss. 3-4).

Tablo 5: XVI. yiizyilda Bulam’da alinan diger vergiler
Verginin Cinsi Verginin Miktari
1519 | 1524 | 1530 | 1547 | 1560

ffT« .. ve Gerger ve Kahta ve Behesni kazalarinda miitemekkin olan reayani yerleri kalil olmagla tamam ¢ift
yazilan reayadan otuz dort ak¢e ve nim ¢ift yazilan reayadan ve ekinlii bennakdan on altisar akce ve ziraati
olmayan benndkdan on ikiser ak¢e ve miicerredden altisar ak¢e alinub ziyade alinmaya...” BOA, TD, No. 1137,

ss. 1-6.
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Sir’a-1 egcar - 10
Resm-i tapu ve destbani - - - 100 90
Bad-1 heva maa resm-i ar(isane - 73 90 200 350

Hububat ve Bakliyat

Bugday: XVI. yiizyillda Bulam’da yetistirilen Uriinlerin basinda bugday gelmektedir.
Bugdaydan {iretilen ekmek ve bulgur bilhassa kdylerde halkin tiikettigi gida maddeleri
icerisinde ilk siray1 almaktaydi. Bu nedenle 6ncelikle bugday iiretimine yer verilmistir. Tahrir
Defterleri’nde “hinta” olarak kaydedilen bugdayin, Bulam’da alinan 6siir miktar: 1519 yilinda
150 kile (BOA, TD, No. 71. s. 152);1524’te 120 kile (BOA, TD, No. 123, ss. 38-39); 1530
yilinda 200 kile (BOA, TD, No. 408, ss. 482-483); 1547 yilinda 600 kile (BOA, TD, No. 997,
S. 342) olarak bir onceki donemin ii¢ kati olarak gergeklesirken 1560 yilinda 300 kileye
(BOA, TD, No. 1137, s. 250) diismiistiir.

Dar1: 1519 tahririnde dartya rastlanmazken 1524 yilindan itibaren Bulam’da ekiminin
yapildig1 anlasilan darmin giderek biiylik bir artis gosterdigi goriilmektedir. 1524 yilindaki
tahrir kayitlarinda 20 kile (BOA, TD, No. 123, ss. 38-39); 1530 yilinda 46 kile (BOA, TD,
No. 408, ss. 482-483); 1547°de 250 kile (BOA, TD, No. 997, s. 342) ile bir 6nceki doneme
gore bes alt1 kat artarken 1560 yilinda 300 kile (BOA, TD, No. 1137, s. 250) olarak
gerceklestigi goriilmektedir.

Arpa: Bulam’da arpa ekiminin sadece 1560 yilindan itibaren yapildigi anlagilmaktadir.
S6z konusu donemde 20 kile arpa osrii alindigi kaydedilmistir (BOA, TD, No. 1137, s. 250).
Hayvanciligin yaygin oldugu bolgede dnemli bir olarak goze carpmaktadir. Genellikle sulama
imkani olmayan alanlarda daha ¢ok arpa ekimi yapildig1 goriilmektedir.

Nohut: XVI. yilizyilda Bulam’da baklagillerden sadece nohut yetistirilmekteydi.
1519°da 59 kile;1524°te 30 kileye diismiis; 1530°da 25 kile olarak gerceklesirken 1547°de 50
kileye c¢ikmasina ragmen 1560 yili tahririnde Bulam ve mezralarinda nohut Osriine
rastlanmamaktadir (BOA, TD, No. 71. s. 152; TD, No. 123, ss. 38-39; TD, No. 408, ss. 482-
483; TD, No. 997, s. 342; BOA, TD, No. 1137, s. 250).

Niifusun artmas1 ve sulama tekniklerinin gelismesiyle birlikte sulanamayan ve bu
yiizden eskiden arpa ekimi yapilan birtakim alanlarin sulanabilir hale getirilmesi ile birlikte
Bulam ve mezralarinda XIX. ylizyildan itibaren arpa, nohut ve darinin yerini bilylik oranda
fasulye almistir. Ayn1 donemde Kendi-i Harab ve Semiz gibi sadece birka¢ mezrada tiitiin
ziraati yapilirken 198011 yillarin sonlarinda ekim ve tiiccara satiminin serbest birakilmasi bu
nedenle de ¢cok daha fazla gelir getirmesi nedeniyle tiitiin ekimi yayginlagmistir. Giinlimiizde
sulanabilir alanlarin hemen hemen tamaminda tiitiin ziraati yapilmaktadir.

Tablo 4: XVI. Yiizyillda Bulam’da hububattan alinan vergiler

1519 1524 1530 1547 1560

Keyl | Bedeli | Keyl | Bedeli | Keyl | Bedeli | Keyl | Bedeli | Keyl | Bedeli
Hinta 150 542 120 360 | 200 | 800 | 600 | 2700 | 300 | 1500
(Bugday)
Nohut 59 99 30 30 25 100 50 225
Erzen (Misir) 128 192 . - - - -
Dihn (Dar1) i -1 20 40 46 85 250 625 300 | 750
Sa’ir (Arpa) E - - - - - 20 60

PO

Yukaridaki tablo incelendiginde bugday fiyatlarinin yillara gore degistigi goriilecektir.
1519°da 3,6 akge, 1524°te 3 akge, 1530°da 4 akcge, 1547°de 4,5 ak¢e ve 1560°ta 5 akge olarak
tespit edilmistir. Bugday fiyatlarmin iiretimin artigina paralel olarak attig1 gézlenmektedir.
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1519°da 150 kile olan bugdayin kilesi 3,5 akg¢eden fiyatlandirilirken 1524’te 120 kileye
diismesine ragmen fiyatta artis olmamis tam tersine 3 akg¢eye diismiistiir.

Nohudun 1 keyli 1519’da 1,7 akge, 1524°te 3 akge, 1530°da 4 akge, 1547°de ise 4,5
akce olarak tespit edilmistir. 1560°da nohut resmi rastlanmamaktadir. Bulam’da misir resmine
sadece 1519 tahririnde rastlanmaktadir. Misirin keylinin 1,5 akce olarak gerceklestigi
goriilmektedir. Dar1 fiyatlar1 1524°te 2 akge, 1530°da 1,8 akg¢e civarinda kalmistir. 1547°de
2,5 akge olarak gerceklesirken, 1560°ta da fiyatta bir artis olmadig1 ve 1 keyl darinin yine 2,5
akce olarak sabit kaldig1 goriilmektedir. Bulam’da arpa ziraatinin 1560’tan itibaren yapildigi
goriilmektedir. Arpanin keylinin 3 akge olarak gerceklestigi goriilmektedir.

Keten (Kettan)

Lifleri dokumacilikta, tohumu ise c¢esitli hastaliklarin tedavisinde kullanilan keten
bitkisi (Unal, 2011, s. 397). Bulam civarindaki arazilerde ve Bulam halkinin ziraat yaptig
Kend-i Harab mezrasinda yetistirilmekteydi. 1560 yilindaki tahrir kayitlarinda rastlanan keten
ziraatinin urgan vs. yapiminda kullanilmak {izere Bulam ve g¢evre kdylerde yasayan halkin
ihtiyacin1  karsilamak maksadiyla yapildigr disiiniilmektedir. Zira Anadolu’nun bazi
bolgelerinde halkin kendi kullandig1 urganlari imal etmek icin kendir ve keten ekimi yaptigi
bilinmektedir (Emecen, 1989, s. 257).

1560 tarihli Tahrir Defteri’nde, Bulam’da “resm-i kettan” seklinde vergi akge
cinsinden kaydedilmis, ancak agirlik cinsinden herhangi bir miktar belirtilmemistir. Bu
nedenle Bulam ve Kend-i Harab mezrasinda keten iiretiminden alinan vergi miktarini
belirtmekle yetinmek zorundayiz.

Bulam’da alinan vergi 100 akge, bu kdyde vergi oran1 1/5 oldugundan (BOA, TD, No.
1137, s. 250) toplam iiretim bedeli 500 akg¢e olmaktadir. Kend-i Harab mezrasinda miistakil
olarak kaydedilmeyen keten vergisi, ceviz resmi ile birlikte 600 akce olarak hesaplanmistir
(BOA, TD, No. 1137, s. 251).

Ceviz Yetistiriciligi

XVI. yiizyillda Bulam’da ve Bulam halkinin ziraat yaptigi Kend-i Harab ve Cebaki
(BOA, TD, No. 997, s. 346; BOA, TD, No. 1137, s. 251) mezralarinda ceviz yetistiriciliginin
yapildig1 goriilmektedir. Bulam’da 1530 yilinda 25 akge Osr-i cevz ve 40 akge an escar-1 cevz-
i hassa olmak iizere toplam 65 ak¢e (BOA, TD, No. 408, s. 483) ceviz osrii alinmigtir. Cebaki

mezrasinda 1524 tahririnde 30 akge an escar-1 cevz-i kafuri*** vergi alindigi kaydedilmistir
(BOA, TD, No. 123, s. 316).

Hayvancilik ve Aricilik

Bulam’da 1547 yilindan itibaren camus besiciligi yapilmis ve bu yilda yapilan tahrirde
90 akce (BOA, TD, No. 997, s. 342), 1560 yilinda da yine 90 ak¢e (BOA, TD, No. 1137, s.
250) resm-i camus alindigi goriilmektedir. XVI. yiizyilda Bulam’da “resm-i kivare” ve
“resm-1 kovan” olarak kaydedilen bal dsriine 1524 tahririnden itibaren rastlanmaktadir. Buna
gore 1524°te 100 ak¢e (BOA, TD, No. 123, s. 39) 1530’da bes kat1 bir artig gostererek 500
akce olarak gergeklesirken (BOA, TD, No. 408, s. 483) 1547°de 200 ak¢eye (BOA, TD, No.
997, s. 342) diismiis ve 1560°ta ise 100 akge (BOA, TD, No. 1137, s. 250) ile 1524 teki
seviyeye indigi goriilmektedir.

Tiitiin Uretimi

Bulam’da XVI. yiizyilda yetistirilen bugday, nohut, misir, dar1 ve arpa XIX. ylizyilda
yerini bliylik oranda fasulye ekimine birakmistir. XIX. yiizyilda Bulam’da ekilmeye baglanan

! Hindistan cevizi olmali. Bk. Devellioglu, 2008, s. 481.
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diger O6nemli bir ziraat iriinii de titiindlir. Niifusun artmasina paralel olarak arazinin
darlagmasi tiitiin tiretimini zorunlu kilmistir. Zira bir aile iki {i¢ dontimliik araziden elde ettigi
tiitinden gecimini saglayabilmektedir. Bulam’da Kend-i Harab mezras1 Tiitiini ile sOhret
bulmustur. 1980l yillara kadar genellikle Bulam’in Kend-i Harab ve semiz mezralarinda
tiitlin ekimi yapilirken bu dénemde tiitliniin kacak satilan bir madde olmaktan ¢ikarilip tiiccara
satiginin serbest birakilmasi sonucunda Bulam ve mezralarinda hububat iiretimi yerine halk
pey-der-pey tiitlin ziraatina yonelmistir. Giiniimiizde de Bulam ve Celikhan halkinin gegimi
biliyiik oranda tiitline dayanmaktadir. Yetistirilmesi zahmetli olan tiitiinlin ayni oranda
gelirinin de yliksek olmasi nedeniyle halkin biiyiikk oranda tiitiin ziraatina yoneldigi
goriilmektedir. Bulam ve Celikhan’da tiitliniin yayginlastigi XIX. yiizyilda Adiyaman’in
merkez ve koOylerinde de tiitlin ziraatinin yapildigr goriilmektedir (BOA, Maliye Nezareti
Varidat, Defter No. 2304).

Kiiciik isletmeler

Bulam’da XVI. yiizyilda degirmen ve boyahane gibi kiiciik ¢apli isletmelere
bulunmaktaydi. Gerek degirmenin gerekse boyahanenin, kdyde yasayan halkin ihtiyag¢larini
karsilamak amaciyla kurulduklar1 sdylenebilir. Zira halkin temel tiiketim maddesi olan
bugday ve darmin 6giitiilmesi i¢in degirmene; Bulam’in 6zellikle bat1 ve kuzeybatisinda yer
alan yaylalarda koyunculugun yaygin oldugu bu nedenle bu bolgede yiinlerin boyanmasi igin
de boyahaneye ihtiya¢ duyulmaktaydi.

Degirmen

Osmanli Devleti’'nde degirmen vergisi (resm-i asiyab), su veya yel ile dénen un
degirmenleriyle zeytinyagi degirmenlerinde, muhtelif yer ve zamanlarda farkli miktarlarda
alinmaktayd:r. Aydin, Igel, Malatya ve Karaman bolgelerinde yilin tamaminda calisan
degirmenden 60 akge, alti ay donenlerden 30 ak¢e alinmaktaydi (Cagatay, 1947, s. 503;
Soylemez, 2007, s. 222). Bu climleden olarak Bulam’in tabi oldugu Malatya Sancagi’nin
Pagnik nahiyesinde degirmen resmi, alt1 ay ¢alisan her tas i¢in 30 akge olarak belirlenmistir
(BOA, TD, No. 1137, ss. 249-251) 1560 tahririne gére Bulam’da 1560°ta alt1 ay ¢alisan bir
adet degirmen mevcuttu ve 30 akge vergi geliri bulunmaktaydi (BOA, TD, No. 1137, s. 250).

Boyahane

Bulam’in batisinda ve kuzeybatisinda bulunan yaylalarda XVI. yiizyilda koyunculuk
yaygin olarak yapilmaktaydi. Halkin ylinden imal ettikleri hali, kilim elbise ve ¢orap gibi
mefrusat ve giysilerde kullandig1 ipleri boyamak i¢in boyahaneye ihtiya¢ duyulmaktaydi.
1560 tahririne gore, Bulam’da yillik vergi geliri 600 akce olan bir adet boyahane
bulunmaktaydi (BOA, TD, No. 1137, s. 250).

Malikane-Divani Sistemi

Osmanli Devleti’nin bir kisim yorelerinde oldugu gibi, Malatya sancaginda da
malikane-divani sistemi uygulaniyordu (Barkan, 1980, ss. 165-169; Oz, 1999, s. 123).
Malatya sancagi Kahta kazasina tabi Pagnik nahiyesinin Bulam’da da bu sistemin 1524
yilindan itibaren uygulanmaya baslandig1 goriilmektedir (BOA, TD, No. 123, ss. 37-41, 315-
321).

Malikane-divani sistemine gore vakif veya miilk olan sey, topraktan veya toprak
lizerinde yasayan koyliiden alinan her tiirli vergiler olmayip, sadece topragmn kuru bir
miilkiyet hakkidir. Bu itibarla, vakif veya miilk sahipleri miilkiyeti kendilerine ait olan bu
topraklar1 isleyen koyliiden yalniz bir toprak kiras1 istemek hak ve yetkilerini haiz
bulunmaktadir. Malikéne hissesi tabir edilen bu toprak kirasi ise umumiyetle mahsuliin
(mahsule: hububat, bag, bahge, bostan ve kovan Osriiyle degirmen resmi dahildir) beste,
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yedide veya onda biri olarak kabul edilmistir. Bunun haricinde topragin veya toprak iizerinde
bulunan koyliilerin devlete vermeye mecbur olduklar1 biitiin diger hak ve vergiler divani adi
altinda dogrudan dogruya devlete yani orada devleti temsil eden sipahi veya amile ait
bulunmaktadir (Barkan, 1980, s. 154).

Malikane-divani sisteminde belirli bir yerin geliri, divani hissesi: has, zeamet ve timar
sahibi ile malikane hissesi: miilk sahibi veya vakif arasinda belirli esaslar cercevesinde
béliisiilmekte idi (Oz, 1999, s. 123). Bulam’m da tabi oldugu Malatya yoresinde malikane ve
divani hisseleri iki bastan ta‘sir usulii uygulanmistir (Soylemez, 2007, s. 228). Yani
iiriinlerden onda bir degil, beste bir (hums) alinmakta ve alinan Osiir iki hisse arasinda belli
dlgiilere gore paylasilmaktaydi (Barkan, 1980, s. 189; Oz, 1997, s. 66).

Bulam’da malikane ve divaniye konu olan vergi gelirlerinin hangisinin malikane ve
hangilerinin ne oranda divaniye ait oldugunu kanunnamelerden tespit etmek miimkiindiir.
Omer Liitfi Barkan tarafindan yaymlanan 1530 tarihli Malatya, Gerger ve Divrigi Emlak ve
Evkaf Defteri’nin basinda yer alan kanunnameye gore, Bulam’in da tabi oldugu Malatya
sancaginda uygulanan boliisiim esaslari ortaya ¢ikmaktadir®®®,

Osmanli Imparatorlugu’nun timar sistemi uygulanan mahallerinde, tahrir islemi
tamamlandiktan sonra tespit edilen vergi gelirleri, umumi olarak {i¢ kisma ayriliyordu. Bir
kismi1 has, zeamet ve timar seklinde dirlik sahiplerine tahsis ediliyor, bir kismi vakif hissesi
olarak vakiflara birakiliyor, diger kismi ise “havas-1 hiimayan” adi altinda merkez hazinesine
alinyordu (Unal, 1991, s. 59). Bélgenin Yavuz Sultan Selim tarafindan Osmanli topraklarina
1516 yilinda dahil edilmesinden sonra tahririnin yapildigi 1519 yilindan itibaren timar
sisteminin uygulandigi ve vergi gelirlerinin yukarida ifade edilen esaslar gercevesinde
bolisiildigi goriilmektedir.

Sehzade Haslari

Bulam ve cevresinde bulunan Ayas, Avsari ve Yarimcahan mezralarmin 1547
tahririnde sehzade haslarina dahil edilmislerdir. Bu tahrire gére Bulam’in 4942 akge (BOA,
TD, No. 997, s. 342); Ayas mezrasinin 1915 ak¢e (BOA, TD, No. 997, s. 343); Avsari
mezrasinin 2105 ak¢e (BOA, TD, No. 997, s. 343) ve Yarimcahan mezrasinin 495 akce
(BOA, TD, No. 997, s. 343) olmak iizere toplam 9457 akge vergi geliri ile sehzade haslar
arasinda yer almistir.

1560 tahririne gore Bulam’da 4642 ak¢e (BOA, TD, No. 1137, s. 250); Avsari
mezrasinda 1800 akge (BOA, TD, No. 1137, s. 250); Yarimcahan mezrasinda 400 akce
(BOA, TD, No. 1137, s. 250) ve Ayas mezrasinda 800 ak¢e (BOA, TD, No. 1137, s. 250)
olmak {izere toplam 7642 akce vergi geliri ile sehzade haslar1 arasinda yer almislardir.

% «Qiiret-i Kanunname-i cedid-i evkaf ve emlak-i liva-i Malatya ve Gerger ve Divrigidir ki ber miiceb-i emr-i
serif nihade bad. BOA, TD, No. 156, ss. 1-2

1.Zikr olan sancaklarda vaki‘ kurd ve mezari‘ ve ¢iftlik ve arazi ve besatin ve escar ve sair Osriyyat her ne ise
kadimii’l-eyyamdan ila yevmina haza iki bas Osiir alinugeliib bir basina malikane ve bir basina canib-i divani
derler. Bir karye ki bir bas1 vakif veya miilk ola ol karyeden hasil olan eger hublibat ve eger mukataat-1 kiiriim ve
escar ve sdir ogriyatdir her ne alinur ise sahib-i timar olan vakf ve miilk sahipleri ile beraber iileseler.

2. Ve sol nesne ki resm-i ¢ift ve resm-i benndk ve caba ve resm-i arisdne ve resm-i agnam ve bad-i heva ve sair
riisim-1 drfiye her ne ise ol makile erbab-1 timarindir; vakif ve miilk sahipleri dahl eylemeyeler.

3. Ve riisim-1 orfiyyesi olmayanlar ki mezari‘ ve arazi ve giftlikdir, anlarda vaki‘ olan osriyyat her ne ise sahib-i
vakf ve ve sahib-i miilk timar sahibi ile beraber iileseler.

4. Ve resm-i kovan ve resm-i asiydbdan dahi her ne alinursa erbabi timar miilk ve vakf sahibleri ile beraber
alalar. Ve kovan bali her ne yerden eylerse ol yerin sipahisiniin ve vakf ve miilk sahibinindir. Sancak beyi ve
sipahi ve vakif ve miilk sahipleri biziim ra‘iyyetimiiz kovanidir deyii resm taleb eylemeyeler.

5. Ve yil yiiriiyen degirmenden altmisar akge ve alt1 ay yiiriiyenden otuzar akge ve ii¢ ay yliriiyenden on beser
akge alina, artuk alinmaya.”
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Mirliva Haslar

Bulam ve Avsari, Ayas ve Yarimcahan mezralarinda mirliva haslar ile ilgili kayitlara
1524 yili tahririnde rastlanmaktadir. Bulam ile Avsari, Ayas, Yarimcahan mezralarinin
gelirleri degisik oranlarda Sultan Osman evlatlarinin vakfi ile mirliva haslar1 boliismekteydi.
Malikane hissesinin tamami1 vakfa ddenirken divani hissesi mirliva haslarina dahil edilmistir.
Buna gore Bulam’mn yillik mahsiil ve koyun vergisi (resm-i ganem) 1313 akge olan toplam
gelirin 1048 akgesi mirliva hass1 idi (BOA, TD, No. 123, ss. 38-39). Avsari mezrasinin 690 akce
olan yillik gelirinden 445 akce (BOA, TD, No. 123, s. 40); Ayas mezrasinin 640 akce olan
gelirden 320 akge (BOA, TD, No. 123, s. 40) ve Yarimcahan mezrasinin 63 akce yillik
gelirinden 32 akg¢e (BOA, TD, No. 123, s. 41). mirliva hassi1 olarak kaydedilmistir. Bu durumda
Bulam’1n vergi gelirinin % 80’1, Ayas mezras1 vergi gelirlerinin % 50’si, Avsari mezrasinin %
64’1l ve Yarimcahan mezrasinin % 51 hissesi mirliva hass1 idi.

Timarlar

Osmanli Devleti’nde miri toprak rejimi igerisinde timarlar 6nemli bir yer tutmaktaydi.
Timar, Osmanh Imparatorlugu’'nda gecimlerini veya hizmetlerine ait masraflar1 karsilamak
iizere bir kisim asker ve memurlara, muayyen bolgelerden kendi nam ve hesaplarina tahsili
salahiyeti ile birlikte tahsis edilmis olan vergi kaynaklarina ve burada bilhassa defter
yazilarindaki senelik geliri 20 bin akc¢eye kadar olan askeri dirliklere verilen isimdir (Barkan,
1993, s. 286). Bu sistemin, Bulam’in da tabi oldugu Kéhta ve ¢evresinin Yavuz Sultan Selim
tarafindan Osmanli topraklarmma katilmasindan sonra tahririnin yapildigir 1519 yilindan
itibaren timar sisteminin uygulandigi goriilmektedir. Bu climleden olarak, Bulam’in bagh
oldugu Kahta kazasinin Pagnik nahiyesinde 1519 tahririne goére vergilerin tamaminin
tasarrufu Pagnik zaimi Cafer Voyvoda’nin uhdesinde idi (Soylemez, 2007, s. 171). Bu
donemde 1055 akge olan Bulam gelirinin tamami da ber-vech-i zeamet Cafer Voyvoda’'nin
timari olarak kaydedilmistir (BOA, TD, No. 71, s. 152).

Bulam’in mezralarindan olan Cebaki 1524’te Eymiir (BOA, TD, No. 123, s. 316) adl1
sipahinin, Kendi Harab mezrasi ise Osman (BOA, TD, No. 123, s. 320) adli sipahinin
timarlar1 arasinda kaydedilmistir. Bulam koyiiniin Cebaki ve Kendi Harab mezralar1 1547°de
Ali Osman adli sipahinin timar1 olarak kaydedilmistir (BOA, TD, No. 997, s. 346) 1560
yilinda yapilan tahrirde ise Cebaki ve Kend-i Harab mezras1 bu defa Hiiseyin Kulu adli
sipahinin timarlar arasinda yer almislardir (BOA, TD, No. 1137, s. 251).

Vakiflar

Pagnik nahiyesi Sel¢uklu Sultan1 IIl. Giyaseddin Keyhiisrev tarafindan Osmanli
Devleti’nin kurucusu Osman Bey’in bir ogluna ikta olarak verilmistir . Bundan bdyle bu
nahiyenin gelirleri Osman Bey’in bu oglu ve daha sonraki donemlerde de onun evlatlarina
geemistir. Osmanli Devleti kurulduktan sonra da, Osman Bey evlatlarinin bu haklart Yildirim
Bayezid’in Malatya’y: fethi sirasinda da korunmus (Soylemez, 2007, s. 204) ve daha sonra
bu miilkler evlatlik vakfi haline getirilmistir. Bulam ve mezralarinin dahil oldugu bolge
Osman Bey evlatlarinin vakfi olarak devam etmistir (Soylemez, 2007, s. 234)

Yavuz Sultan Selim doneminde 1516 yilinda Bulam’in bagli oldugu Kahta’nin
Osmanl topraklarina katilmasindan sonra buranin tahriri yapilmis ve bu bolgede timar sistemi
uygulanmaya baglanmistir. 1519 yilinda yapilan ilk tahrirdeki kayitlara gére Bulam’in bagl
oldugu Pagnik nahiyesinin, Pagnik zaimi Cafer’in tasarrufuna verildigi goriilmektedir
(Soylemez, 2007, s. 233). Ancak 1524 yilindan itibaren bolgede “malikane-divani sistemi”
uygulanmaya baslanmis ve Bulam ve g¢evresindeki mezralarin malikane hisselerinin Sultan

" Bu konuda genis bilgi i¢in bk. Séylemez, 2007, ss. 203-204.
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Osman evlatlarinin vakfi olarak kaydedilmistir (BOA, TD, No. 123, ss. 37-40). Zira Osmanl
Devleti’nde uygulanan malikane-divani sistemindeki divani hisseleri ¢ogunlukla timar
beylerine dirlik yazildigi halde, malikane hisseleri miilk olmus veya sahipleri tarafindan vakif
haline doniistiiriilmiistiir (Yediyildiz, 1985, s. 83). 1530 tahririnde Bulam ve c¢evresindeki
mezralarin malikdne hisselerinin yine Sultan Osman evlatlarinin tasarrufunda oldugu
anlasilmaktadir (BOA, TD, No. 408, ss. 481-485). Bulam’da 1547’den itibaren malikane-
divani sisteminin kaldirildig1 ve evlatlik vakiflarinin Bulam; Ayas, Avsari ve yarimcahan
mezralarinda sehzade haslarma tahvil edildigi (BOA, TD, No. 997, ss. 342-343; BOA, TD,
No. 1137, s. 250); Kend-i Harab ve Cebaki mezrasinda ise timarlara dahil edildigi
gortilmektedir BOA, TD, No. 997, s. 346; BOA, TD, No. 1137, s. 251).

Tablo 6: Bulam ve mezralarinda Sultan Osman evlatlar1 vakaf gelirleri

Gelir Miktar1 (Akge olarak)
Gelir Kaynaklari 1504 1530
Bulam 265 1530
Avsari 245 2125
Ayas 320 820
Yarimcahan (Yarimca) 31 132
Cebaki 158 158
Toplam 1019 4765
Sonu¢

Bulam’da bulunan yer alti ve yeriistii kalintilardan Bulam tarihinin eski c¢aglara
dayandigi anlagilmaktadir. Bulam, XVI. yilizyildan XIX. yiizyilin baslarina kadar Malatya’nin
Kahta kazasina tabi Pagnik nahiyesinin bir kdyii (karye) olarak kayitlarda yer almigtir. XIX.
yiizyilda bazen Malatya merkez kazasina tabi bir nahiye bazen de Kahta kazasina bagli bir
karye olan Bulam’in bir donem de kaza merkezi olarak idari yapida yer almis olmasinin
tespiti bu calismanin temel bulgularindan birini ifade etmektedir.

Gerek XVI. yiizyilda yapilan tahrir kayitlarindan gerekse XIX. ylizyilda yapilan niifus
sayimlarinda Bulam karyesinin tamaminin Miisliiman niifusla mesk@in oldugu goriilmiistiir.
Osmanlt Devleti’'nin kurucusu Osman Bey’in bir ogluna Bulam’in tabi oldugu Kahta
kazasinin Pagnik nahiyesinin ikta olarak verilmesi, Yildirnm Bayezid’in Malatya’y:
fethettiginde Osman Bey evlatlarinin kendisini ziyaret ederek Pagnik’in eskiden oldugu gibi
kendilerine verilmesini istedikleri ve olumlu cevap aldiklar1 goriilmektedir. XVI. ylizyiln ilk
yarisindan itibaren Bulam ve c¢evresinin Sultan Osman evlatlarinin vakfi haline getirildigi
dolayisiyla Osman Bey neslinin de burada yagamaya devam ettigi sOylenebilir.

Osmanlidan giiniimiize kadar Bulam halkinin ¢gogunlugunun Risvan Asireti’ne mensup
oldugu, zaman zaman Kavi Asireti ile ¢atismalarin yasandigi da anlagilmaktadir.

Bulam ve evresindeki mezralarin verimli arazilere sahip oldugu ve bu nedenle XVI.
yizyildan itibaren bugday, muisir, dari, arpa ve nohut gibi hububatin yetistirildigi
goriilmektedir. Bunun yani sira Bulam’in kuzeyi ve batisinda otu ve suyu bol olan yaylalar
bulunmaktadir. Bu yaylalarda da onemli 6l¢iide hayvanciligin yapildigi ve konargdger
ziimrelerin stiriilerini otlattiklar1 anlagilmaktadir. Tiim bunlara baghi olarak Bulam ve
cevresinin verimli topraklara sahip olmasi hasebiyle sehzade ve valide sultan hassi olarak
tahsis edildigi anlagilmaktadir.

Osmanli hakimiyetine gectigi Yavuz Sultan Selim doneminde; Bulam ve etrafindaki
mezralarin 1519°da ilk tahriri yapilmis ve timar sistemi uygulanmaya baglanmistir. Bunun
yani sira Osmanlilar doneminde “malikane-divani sistemi” uygulanmistir. Hemen her kdy ve
mezrada aricilik, ceviz yetistiriciligi ve bagcilik yapilmaktaydi. Bu climleden olarak Bulam ve
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cevresinin iklim ve cografi konumu ceviz ve bagciligin verimli ve kaliteli bir sekilde tiretimi
yapilirken bitki tiirleri bakimdan zenginligi de giiniimilize kadar uzanan siiregte kaliteli ve
verimli balin elde edildigi miisahede edilmektedir.

Bulam’da mevcut bulunan boyahanenin yaylalarindaki koyunlarin yilinlerinden elde
edilen hali-kilim dokumalarinda kullanilacak iplerin boyanmasi igin Bulam ve ¢evresine
hizmet vermek amaciyla kuruldugu anlagilmaktadir. Bulam’da ve bir¢ok mezrada su
degirmenlerinin varligi Bulam’da ve cevresinde halen de var olan zengin su kaynaklari
sayesindedir. Su kaynaklarinin bulunmadigi bazi1 mezralarda ise degirmenleri sel sulariyla
isletildigi diistiniilmektedir.

XIX. ylizyildan itibaren daha ¢ok gelir getiren fasulye ekimine de yer verilmis,
zamanla Bulam arazisinin c¢ogunlugunda fasulye ziraati yapilmaya baslanmistir. XX,
yiizyilldan itibaren fasulye ve bugdaymn yani sira tiitin ekimine baslanmis ve yiizyilin
sonlarina dogru sulanabilir arazinin biiyiik bir kisminda tiitiin ziraatina yer verilmistir. Daha
cok gelir getirdigi i¢in Bulam arazisinin hemen tamaminda giinlimiizde tiitiin ziraati
yapilmaktadir. Halkinin gelir diizeyinde meydana gelen bu koyden kente gocii dnemli oranda
azalmistir denilebilir.
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