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Oz
Ege Gocleri sonrasi Hitit Imparatorlugu
yikilmis Demir Cagi’nin baslarindan itibaren
Hitit hanedan tyeleri ve halki Anadolu’nun
daha gtivenli bélgelerine I¢ Anadolu ve
Guneydogu Anadolu’ya goé¢ ederek burada
kent devletleri seklinde organize
olmuslardir. Bu dénem ise Geg-Hitit/Neo-

Hitit/Syro-Hitit kent devletleri doénemi
olarak adlandirilmistir. Hitit
imparatorlugunun yikilmasiyla Hitit

kultard, sanati ve inanci yok olmamis, Neo-
Hititler sahip olduklar1 kulttirel o6zellikleri
500 yi1l daha strdarmustir. Neo-Hititler!
M.O. 1. binyil da Asur, Arami, Urartu
kulttrleriyle etkilesime girerek homojen
olmayan bir yontu sanat: olusturmuslardir.
Neo-Hitit heykeltraghk tUrtnlerinde bu
kulturlere ait sac, sakal, kiyafet, sitillerine

uyum saglanmis bunun yani sira Hitit
sanatint  ve mitolojisini de korumayi
basararak tanr1 ve kral figtrlerine
uyarlamislardir. Hititlerin Firtina Tanrisi

Tesup inanci Babil panteonunda Marduk
ismiyle anilip buradan Asur panteonuna
buradan da Asur araciligiyla Hititlere kadar
ulasmis ve bas tanri konumuna yukselmis,
Neo-Hititlerde ise  Tarhunzas ismiyle

Abstract

Hittite Empire collapsed after Aegean
Emigration, from the beginning of the
Iron Age, the Hittite dynasty members
and their people migrated to the safer
areas of Anatolia into Central Anatolia
and Southeast Anatolia and were
organized here as city states. This
period was named as Late-Hittite/ Neo-
Hittite/ Syro-Hittite city states. With
the collapse of the Hittite Empire,
Hittite culture, arts and religion have
not disappeared Neo Hittites have
maintained their cultural
characteristics more than 500 years. In
the 1st millennium BC, Neo-Hittites
created a composite sculpting style
through their relations with Assur,
Aram, Phoenicia, Phrygia and Urartu.
They adapted theses cultures’ stylistic
elements such as hair, beard and
clothing to Hittite figures of gods and
kings. Hittite god of storm Teshub
which was borrowed from Babel
pantheon through interactions with
Assyria, and continued to be worshiped
by Neo-Hittites as Tarhunza. A similar
situation has been valid in the goddess

* Bu calisma “Settlement Archaeology Symposium Series VII: Adaptation and Resistance”,
Sempozyumunda s6zIi olarak sunulmustur. (Ankara/ 2018)

1 Yeni Hitit, Ge¢ Hitit, Luvi, Luvi-Arami, Suriye-Hitit Kent Devletleri olarak adlandirilmaktadir.
Neo Hitit terimi séz konusu adlandirmalarin Ingilizce ve Tiirkceden uyarlanmis bicimi olarak

kullanilmistir.
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anilarak bu konumunu sUrdirmustuir.
Benzer bir durum tanrica Kubaba icinde
gecerli olmustur. Hitit mitolojisinde yer alan
[lluyanka Efsanesi unutulmamis Neo-Hitit
kabartmalarinda mitolojik motifleri islenerek
Neo-Hitit kabartmali sanat eserlerinde
islenmistir. Ayrica Hitit hanedan Uyelerinin
isimlerini ve “Buiytik Kral” “Kahraman Kral”
unvanlarini da Neo-Hitit krallari
kullanmislardir. Hitit sanat eserlerinde
krallar 6lduklerinde hanedan tyeleri onlarin
anisint  yasatmak icin tanrilara 06zgl
kiyafetler, boynuzlu baslik ve savas
aletleriyle donatmiglardir. Neo-Hititler Hitit
kaltdrtinden kalan anlayislarini zamana,
mekana ve farkli kulturlere kars1 uzun yillar
boyunca koruyarak geleneklerinin
kaybolmamasina karsi direnmis bunun yani
sira farkl kulturel etkileri de reddetmeyerek
olusturduklar1 kompozit kulttrt bir uyum
icerisinde dagilmalarina kadar devam
ettirmislerdir. Calismamaizin amaci Neo-Hitit
Kulttrtinin Cevre Kulturlerle etkilesimini ve
Hitit Kaltirintn devamina kars: verdikleri
direnci ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Hitit, Neo-Hitit, Figur,
Uyum, Direnc.

Giris

Kubaba. Myth of Illuyanka from Hittite
mythology was not forgotten and in the
Neo-Hittite reliefs embroidering
mythological motifs, continued to be
depicted in Neo-Hittite artwork. Neo-
Hittites also continued to use Hittite
dynasty names and title of “Great King”
and “Hero King”. When the kings died
in the Hittite artworks, the members of
the dynasty equipped the gods with
horned helmets and combat tools to
keep their memory alive. Neo-Hittites
resisted against losing their original
Hittite culture and preserved their
understanding of traditional Hittite
culture despite change of time, space
and interactions with other cultures.
On the other hand, they did not
entirely denied the influence of foreign
cultures and adapted to them in
certain ways until their disintegration.
Purpose of this study is to examine
Neo-Hittites interaction with other
cultures and resisting to continuation if
Hittite culture.

Keywords: Hittite, Neo-Hittite, Figur,
Adaptation, Resistance.

M.O. II. binyilin énemli siyasi ve kulttirel aktérlerinden biri olan Hitit
Devletinin yikilmasinin ardindan yaklasik 250 yil sonra ortaya cikan, Neo-
Hitit kent devletlerinin, kulttrel strekliligi saglamalar1 ve her iki kultir
arasinda asirlarla ifade edilebilen zaman farki bulunmasina ragmen
inanclarinda ve sanatlarinda kendini goOsteren benzerlikler calismamizin
konusunu olusturmaktadir. Bu calismada; Hitit Devleti ile Neo-Hitit kent
devletleri arasindaki soy baginin tespiti, kral ve tanrn tasvirlerinin islenis ve
anlatimlarindaki benzerliklerin ortakhigi ile kabartmalara ve heykellere nasil
yansitildigr aciklanmaya calisilmistir.

“Ege Gocgleri?” ve “Arami Goclerid” Anadolu'nun ve Mezopotamya’nin
sosyo-ekonomik yapisini degistirmistir. Tun¢ Cagi’nin sonu ile Demir Cagi’nin

2 Ege bolgesinde M.O. 1150- 1050 yillar1 arasinda kita Yunanistan'indan Bati Anadolu kiyilarina
bir géc hareketinin oldugunu ve bu géc hareketi icerisinde fon, Dor, Aiol kabilelerinin oldugu
bilinmektedir Akurgal, 2014: 130-132; Eroglu, 2014: 44-46.

3 Ege Goclerinin yasandigi siralarda gineyden kuzeye dogru yeni yasam alanlari bulmak
amaciyla goc hareketine baslayan semitik unsurlar Aramilerdi. Arami kabileleri Firat nehrini
asarak Anadolu'nun glineyine yerlesmeye baslamislardir. Yerlestikleri bolgelerde ikinci bir dil
olarak Aramice'nin kullanilmasi ntifus yogunluklarini ortaya koymaktadir. Gocebe bir hayat
slren Aramiler Anadolu'nun glineyine yerlesip yerlesik dlizene gecmeleriyle Bit-Adini, Bit-
Gabbar, Bit-Agusi, Bit-Zamani gibi beylikler kurmuslardir Himmetoglu, 2015: 9.
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baslangicini olusturan birkac ylzyillik doénemde Hitit Devleti yikilmis4,
Anadolu’daki 6nemli Hitit kentlerinin cogu terk edilmistir.5 Bu dénemden
itibaren ortaya cikan otorite boslugundan faydalanarak Anadolu’da M.O. II.
binyilin sonlarina kadar varligini koruyan buyuk merkezi devletlerin yerini
kiicik kralliklar seklinde organize olan kent devletleri almistir.6 Yasanan
olaylar karsisinda Anadolu’nun tamami etkilenmemis nispeten daha az
etkilenen Guineydogu Anadolu ve Orta Anadolu’nun glineyine Hitit Devleti'nin
yikilmasiyla dagilan hanedan ve halk: yerlesmeye baslamis, bunun yam sira
Arami kabileleri de Kuzey Suriye’ye yerlesmislerdir?(Harital).

Neo-Hititler birbirinden bagimsiz bir yapiya sahip Melid, Gurgum,
Kargamzis, Tabal, Sam’al, Kummukh, Que-Hilakku, Pattin-Ungqi, kent devletleri
olarak adlandirilmis, Dbirbirleriyle baglantihi  ortak  birer kulttrt
olusturmuslardir.® Hititlerin ardillar1 olarak bilinen Neo-Hititler M.O. 1200-
700 tarihleri arasinda yerlestikleri bolge halkiyla® kulttrel ve siyasi olarak
kaynasarak Gecg-Hitit/Neo-Hitit/Syro-Hitit kent devletlerini kurmus olmasina
ragmen, s6z konusu devletler yayilim gosterdikleri boélgelerde merkezi bir
devlet halini alamamislardir.10 Neo-Hititler MO. 1. binyil da bélge kultiirleriyle
girdikleri etkilesim sonucunda kompozit bir yontu sanati olusturmus ve
heykeltraslhigi diger tim kulttirlerde oldugu gibi propaganda araci olarak
kullanmislardir.l! Bunun yani sira geleneksel Hitit sanatinin ektileri Neo-Hitit
sanatinin sekillenmesinde ©6nemli rol oynamistir. Bu kultirlere ait
heykeltraslik trtnleri icerisinde figlirlere ait sag¢, sakal, kiyafet, stillerine
uyum saglanmis bunun yani sira Hitit sanatini ve mitolojisini de korumayi
basararak tann ve kral figlirlerine uyarlamiglardir.12 Ozellikle II. Assurnasirpal
doéneminden itibaren baslayan ve III. Tiglath-Pileser zamanina kadar devam
eden Asur saldirilar1 sonucunda Neo-Hitit kent devletlerinin Asur etkisi altina
girdikleri kaynaklarda ve heykeltraslik eserlerinde gériilmektedir.13

Krallarda Uyum ve Direnc

Kucuk kralliklar halinde varligini stirdiirmelerine ragmen Neo-Hititler
kendilerini Blyuk Hitit Devleti'nin varisleri saymaktaydilar.!4 Zira Anadolu’da
sadece Hitit krallarinin kullandigi “Kahraman Kral/Buytk Kral” unvani
kullanmuslardir.’5 Ornegin Hitit krallarindan III. Hattu$ili tarafindan tahttan
indirilen Hartapu, Tarhuntas§Sa’da yaptirdigi bir yazitta “Buyuk Kral”

4 M.O. 1150 yillarinda Hitit devletinin baskenti konumunda olan Hattusasta yapilan kazilar
neticesinde bazi kamu binalar1 ve evlerde yangin tabakalarina ulasilmistir. Yine Hitit
kentlerinden olan Alisar ve Alacahdylk’te ayni yangin tabakasmma ulasilmistir. Bu yangin
tabakasi Kizilirmak havzasinda daha belirgin olarak karsimiza ¢ikmaktadir Cline, 2014: 125;
Ekin, 2016: 17.

5 Macqueen, 2001: 170-175.

6 Dincol, 1980: 122 vd.

7 Sader, 2000: 61-76; Yildirim — Peksen, 2013: 31-55.

8 Bunnens, 2000: 3-17.

9 Bkz. Akdag, 2018a: 338.

10 Akurgal, 1955: 111 vd; Dincol, 1980: 122 vd.; Akurgal, 1997: 195; Bonatz, 2000: 3 vd; Akdag,
2018b: 437.

11 Akdag - Urkmez, 2018: 20-21.

12 Orthmann, 1971: Passim.; Isik, 1989: 1-40; Darga, 1992: 219 vd.

13 Dincol, 1982: 18-119; Kinal, 1998: 233.

14 Hawkins, 1982: 372.

15 Darga, 1992:12; Bryce, 2005: 68; Alparslan, 2009: 137.
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oldugunu bildirmektedir. Neo-Hitit Kent Devleti Kargamis’ta ise, Hitit Krali L.
Suppiluliuma’nin soyundan gelen ve “Buiyiik Kral” unvanini kullanan Kuzi-
TeSup bulunmaktadir.16

Hitit krallar1 6ldiklerinde hanedan uyeleri krallarinin anisini yasatmak
ve ayni zamanda onurlandirmak amaciyla, Neo-Hititlerde de benzer sekilde
oldugu gibi krallarini kahramanlastirmis ve onlar1 tanrnlara 6zgti kiyafetlerle
ve toren atriblleriyle donatarak betimlemislerdir.1” Malatya Darende ve
Ispekciir stelinde gézlemlenen Melid Krali Arnuwanti ve Kayseri yakinlarindaki
Kululu da tespit edilen heykel basi s6z konusu duruma 6rnek
gosterilebilir'8(Res. 1). Bogazkdy arsivlerinde yer alan kral isimlerinden, Hitit
Krali Labarna’dan II. Muvatalli'ye degin o6ldikten sonra kendilerine kurban
sunulan kraliyet mensuplar1 ve yakinlarina iliskin listelerde kirk dért isim
okunmustur. Bunun yaninda, I. Tuthaliya (?), II. Mursili, III. Hattusili ve IV.
Tuthaliya’nin tanrisallagtirilmalarinin ardindan tapimim goérdukleri temsili
mezar odalar1 arkeolojik olarak da belgelenebilmistir.19

Neo-Hitit Hiyeroglif yazitlariyla Hitit Hiyeroglif metinlerin karsilastirilmasi
sonucunda ortak etimolojiye sahip Hitit hanedanindan kalma kral isimlerinin
benzerlerini Neo-Hitit krallar1 da kullanmislardir. Ornegin Melid, Pattin,
Gurgum gibi kralliklarda bulunan hiyeroglif yazili metinlerde Arnuwanda,
Muwatalli, Hattusili, Suppiluliuma, Labarna, Suppiluliuma - Pattin krallar
Lubarna ve Sapalulme gibi benzer isimlere rastlanilmistir. Hitit déneminde
krallar tasvir edilirken kullanilan ikonografik unsurlarin bircogu ayni sekilde
Neo-Hitit sanatinda da kullanilmistir. Ornegin Hitit krallarinin tasvirlerinde
yer alan boynuzlu baslik, ucu yarim ay bi¢imli sivri uclu kili¢, diiz ya da ucu
kivrik asa tasvirleri Ayni1 sekilde Neo-Hitit kral tasvirlerinde de kullanilmistir
(Res. 2). Hitit déoneminde insan figirlerinde gértilen omuzdan sirta dogru inen
spiral sa¢ topuzu ile figlirlerin biyiksiz islenmesi Hitit kGltirintn baslhca
unsuruydu.2® Neo-Hitit déneminde kral tasvirleri Asur-Arami kulttrlerinin
etkisi altina girmis sac¢ sakal stilizasyonu bu kulturlerle uyum saglayarak
degismistir. Bununla birlikte, kisilerin biyiksiz tasvir edilmeleri zaman zaman
devam ettirilmekteydi.2! Ornegin Malatya Arslantepe disinda tespit edilen
aslan ve geyik avi kabartmalarinda goriilen sa¢ ve sakal dénemin Asur
modasina uygun olarak kendi icerisinde cizgilerle belirtilen buklelerden olusup
ense Uzerinde spiral sa¢ topuzuyla sonlanmaktadir. Benzer 6rneklerine Zincirli
ve Kargamis'ta rastlanmaktadir.2?2 Arami gocleriyle birlikte Neo-Hitit sanatina
Aramli unsurlarda girmeye baslamistir. Kiyafetlerde ise dikey ve diyagonal
kivrimlar Arami 6zelliklerini yansitmaktadir. Ornegin Malatya Arslantepe'de
ortaya cikarilan heykelin sttun gibi islenmesi kas detaylari, sa¢c ve sakal

16 Hawkins, 1988: 99-108; Hawkins, 2000: 287; Hawkins, 2002: 410; Bryce, 2012: 84-85.

17 Tiryaki, 2010: 61; Aro, 2011: 281.

18 Aro, 2011: 278, 281, 284, Lev. 2a.

19 Cancik, 2002: 423. Hitit krallar1 devletin en ytksek otoriteleri olmasina ragmen hayatlari
boyunca ilahi birer varlik olduklarina inanilmamis, yalnizca 6lduklerinde ilahi varliklar haline
getirilmislerdir. Ayni durum Neo-Hitit krallari icinde gecerlidir Stiebling, 2009: 213.

20 Akurgal, 1995: 100.

21 Lloyd, 1997: 68; Orthmann, 2002: 511-513; Bunnens, 2006: 111.

22 Bkz. Orthmann, 1971: Malatya b/1-b/2; Bonatz, 2000: Taf. II, A6, A7, C 13,
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stilizasyonlarindaki detaylar ve giysi kivrimlar1 Asur etkisinin yani sira Arami
etkisinin de bir gostergesidir.23

Tanrilarda Uyum ve Direng¢

Neo- Hitit kultirtinun Hitit Devleti’nin devami olarak nitelendirilmesinde
etkili olan bir diger etken ise dini inanislarinin temelde ortak olmasindan
kaynaklanmaktadir. Neo-Hitit inancinin olusmasinda diger medeniyetlerde
oldugu gibi iklimin cografyanin ve komsu olduklarn kulttirlerin etkisi buiytik
olmustur. Hitit Devleti'nin inan¢ sistemi Anadolu ve Suriye sehirlerinin cesitli
yerel inanclarinin zamanla kaynasmasindan olusmustur.24 Kisacasi, Neo-Hitit
doéneminde Anadolu ve Kuzey Suriye kent devletlerinde yasayan halklarin
inanislar1 o sehrin etnik blinyesine gore degismekteydi. Baska bir deyisle, o
sehrin eski sakinlerinin inanclari yasamaya devam ediyordu.2s

Ozellikle Hitit metinlerinden elde edilen bilgiler dogrultusunda sinirl
sayida tanrinin ikonografisine ulasilmistir. Bogazkdy-Hattusa da ele gecen
metinlerde Hitit inancindaki Anadolu, Suriye, Mezopotamya ve Ege adalar gibi
farkli bélgelerden gelen sinirli sayida tanrilarin tasvirlerini tanimak mimktn
olmaktadir.26 Ornegin; Firtina ve Glines Tanrisi tasvirlerini, bunun yani sira
Istar, Sarrumma, Hepat gibi diger bircok tanrinin temsillerini kaya anitlari,
ortostatlar, muhurler ve seramikler Uzerinde goérmekteyiz. S6z konusu
temsiller tanrilarin tanimlanmasini mtimkin kilmistir.2? Yukarida adi gecen
tanrilar Hitit inancimin bas figirleridir. Ozellikle Hititlerde bas tann
konumunda olan Firtina Tanris1 Tesup Neo Hititlerde de bas tanri konumunu
surdirmus ve Luvice Tarhunzas adiyla anilmistir28(Res 3).

Geleneksel Hitit sanatina 6zgli tanri betimlemelerinin Neo-Hitit
déneminde de devam ettigini gérmekteyiz. Ornegin Kargamis, Melid, Sam’al ve
Gurgum'da ele gecmis Firtina Tanrisi, GlUnes Tanrisi ve Ay Tanrisina ait
kabarmalarda, tasviri yapilan tanrilarin ikonografik acidan Hitit donemiyle
baglantili oldugu gozlemlenebilmektedir. Malatya kabartmalarinda ise Firtina
Tanris1 bogaya binmis olarak ve sag elinde tuttugu yay:r omzuna dayamis, sol
elinde simsek demeti tutar vaziyette veya yatan bir bogaya binmis olarak
yahut da araba Uzerinde veya sadece ayakta durur ve 6nltinde Malatya krali
kurban takdim eder durumda tasvir edilmistir.22 Malatya Orneginde
inceledigimiz ikonografik degerlendirmelerin timu diger Neo-Hitit kent
devletlerinde bulunan tanri kabartmalar icinde gecerlidir. Tasviri yapilan bu
tanrilarin betimleme acisindan yalnizca kiyafetleri farklilik géstermektedir. Bu
farkliligin nedeni olarak da yogun olarak etkilesimde bulunulan Asur etkisi
gosterilmektedir.30 Yine Hitit inanc sisteminde yer alan yilan illiuyanka mitosu
Neo-Hitit doneminde oOzellikle Malatya'da ortostat Uzerinde islenmistir.
Geleneksel Hitit inancinin devamlilig: icin 6nemli bir kanittir. Yine Malatya’da
tespit edilen ortostatlarda goérdtigiimiiz tanrilara kral tarafindan yapilan

23 Dincol, 1980: 135; Akurgal, 2014: 144.

24 Haas, 2002: 438.

25 Haas, 2002: 438.

26 Gurney, 2001: 116; Bryce, 2002: 134-140.

27 Karauguz, 2001: 54-84; Emre, 2002: 489; Seeher, 2002: 443; Seher, 2007: 707-720.
28 Haas, 2002: 438-442; Seeher, 2002: 443; Bunnens, 2006: 111-113; Cevik, 2007: 177.
29 Cevik, 2007: 175-177.

30 Darga, 1992: 239.
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libasyon sahnelerinin benzerleri geleneksel Hitit sanatinda da islenmistir (Res.
4), ozellikle kult toérenlerinde tanri veya tanricaya yapilan libasyondan sikca
s6z edilir.3! Bu devirde kultdi en cok yayilan tanrilardan biri de klasik devir
literatirinde Sandon, H-H yazitlarinda ise Santas denilen Nebatat tanrisiydi.
Luvi halki ile diger boélgeler olan Kilikya, Kapadokya, Pisydia, Karia, Lydia ve
Kuzey Suriye’de bu tanriya tapildigini gérmekteyiz32. Bu tanrinin sembolll cifte
agizli baltadir. Bu balta resmi H-H yazisinda i¢ ice gecmis iki daire seklini
almis ve tanrinin ideogrami olmustur. Tanr1 Sandon’un en glizel tasvirini Bor
civarindaki Ivriz kaya kabartmasi Uizerinde gdérmekteyiz. Sag elinde tiziim
salkimlari, sol elinde bugday basaklari tutmasindan Nebatat tanrisi oldugu
anlasiliyor. Dolayisiyla Neo-Hitit kent devletlerinin yayillm gosterdigi
bolgelerde goértilen bu inan¢ Hitit Firtina Tanris1 inancina yakin benzerlik
gostermekte ve ikonografik olarak ayni tarzda islenmektedir. Bu durum Neo-
Hititler ile ortak inancin paylasilmasi bakimindan énemli bir husus olmustur
ve kendi inanclar igerisinde farkli isimlerle devam ettirilmistir. Anadolu-
Suriye Hava Tanrisi inanci benzer ikonografik 6zellikler gostererek Jupiter
Dolichenus olarak Kommagene'den Roma'ya oradan da lejyonlar yoluyla
Ingiltere, Ren ve Tuna kiyilarina dek ulasmistir.33

Arami inancinin basinda firtina ve hava tanris1 Hadad bulunmaktadair.
Stmerliler de ISkur ismiyle Babil ve Asur devletlerinde Adad ismiyle tapinilan
bu tann yagmur, firtina, kasirga ve tanrisi olup sembolti boynuzlu basliktir.34
Zincirli sehrinde Ba’al Rekub (Harb arabasinin Ba’ali) denilen bir sehir
tanrisinin yaninda tanri Hadadin da heykeli bulunmustur. Bu Hadadin
“Suyun Ba’ali” oldugu kabul edilmektedir. Bu tasvirin Malatya
kabartmalarindaki firtina tanrisindan tasvir bakimindan fark: yoktur.
Aramilerin bas tanris1 Hadad Hitit menseli degildir.35

Hitit déneminde o6nemli bir yere sahip GuUnes ve Ay Tanrist inanci
Malatya kabartmas: Utizerinde ve K. Maras civarinda Hacibebekli’'de bulunan
bir stelde ve Sakcagozi ve Kargamis ortostatlarinda Birecik steli tizerinde basi
lUzerinde kanatli bir glines kursu tasiyan glnes tanrist ile sivri tanr
sapkasinin tepesinde hilal bulunan kanatli Ay Tanris:1 tasvirleri, Neo-Hitit
doneminde de bu tanrilarin énemli bir konumda oldugunu goésterir (Res. 4).
Hitit bas tanricasi ve ayni zamanda Firtina Tanris1 Tesup’un esi olan Kubaba
Neo-Hitit déonemin de Darende stelinde Hepatu denilen tanricaya Kargamis ve
Malatya kabartmalar1 tizerinde Kubaba denilmektedir (Res. 1). Kubaba’nin bu
donemde de Firtina tanrisinin esi olarak kutlandigi ve bu devirdeki tasvirlerde
sembollinlin ayna veya nar oldugu anlasilmaktadir. Kubaba kultinin en
onemli kult merkezi Kargamis’ti, fakat Sam’al ve Birecik’te de Kubaba
tasvirleri bulunmustur. K. Maras anitlarindan birinde ise Kubaba kucaginda
bir cocukla tasvir edilmistir. Tanrica Kubaba’nin Hitit devleti zamaninda
Anadolu’daki en 6nemli kiilt merkezi Tabal’da kralliginin yayilim gosterdigi

31 Emre, 2002: 487-498.

32 Kinal, 1998:269.

33 Haas, 2002: 442; Cobanoglu — Winter, 2016: 229-252.
34 Black — Green, 2004: 110-111.

35 Tosun, 1948: 66-vd.; Kinal, 1998: 272.
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alandaydi36. Tanricasin tasviri Hitit déneminde oldugu gibi Neo-Hitit
déneminde de benzerlik gostermektedir.

Sonuc¢

Hitit Devleti yikilmis olsa dahi Neo-Hitit toplumunda Hitit inang
sisteminin devam ettirildigi gérilmektedir. Hitit inanc¢ sisteminde yer alan
tanrilarin goérevlerinin boélgesel ve kulttirel farkliliklardan kaynakli cok az
degisiklige ugradigl anlasilmistir. Tanrilarin tasvirlerinde kullanilan atribtilerin
betimlemelerinde cok az degisiklige ugrayarak kullanilmaya devam ettirildigi
gorulmusttr. Hitit tannlarinin ikonografisi yalnizca isim, sac¢ sakal
stilizasyonlariyla sinirli kalmis betimleme acisindan pek fazla degisiklige
ugramadan farkli kult merkezleri olusturarak Neo-Hitit kualtirtine
aktarilmistir. Tanrilarin inang¢ sistemindeki konumunda Hitit geleneklerine
bagli kalinmis, bununla birlikte, tam olarak etkisi altina girmese de bu inang¢
cografyaya ve farkli kultiurlere de uydurulmustur. S6z konusu durum Neo-
Hitit krallann icinde gecerlidir. Neo-Hitit Krallar1 kendilerini btiytik Hitit
Devletinin varisleri olarak goérmekteydiler, bu dustince dogrultusunda
kendilerine Hitit krallarinin kullandigi isimleri ve unvanlar1 verdiler. Hitit
krallarinda oldugu gibi yonetme haklarini tanridan aldigina inanip siyasi
hayatlarina mesruiyet kazandirdilar. Sanatta geleneksel Hitit sanatinda tasvir
edilen konularin benzerini kullanip kendilerini Hitit krallarina benzettiler.

Neo-Hititlerin cevre kultirlerin tamamen etkisi altina girmeyip, Hitit
geleneginin sUrdurltlmesini saglamalar1 farkli kulttirlere karsi ortaya
koyduklar1 direnci goOsterirken, yasadiklari boélgede var olan yerel ve yeni
kulttrleri yok saymamalar: kuiltiirel uyumu géstermektedir. Hi¢ stiphesiz ki
var olduklart dénem icerisinde sanatin gelismesine 6nemli katkilar1 bulunan
Neo-Hitit sanati olusumunu ve varligini cevre kilttrlere karsi ortaya koydugu
uyuma ve dirence bor¢ludur.

36 Kinal, 1998: 270.
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Resim 1: Malatya Darende ve Ispekciir steli Tanrica ve Kral Tasvirleri.
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Resim 2: Hitit Kabartmalar: (Sirkeli a, Karabel b, Fasillar ¢, Alacahéytk d.).
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Resim 3: Hitit Firtina Tanris1 Figlirleri ( Halep b, Gavurkale ¢, Cagdin d,) Neo-
Hitit Firtina Tanris1 Figuirleri ( K.Maras a, Hacibebekli e.).
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Resim 4: Malatya Kabartmalar: tizerinde yer alan libasyon sahneleri ve
[lliuyanka Tasviri.
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