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Oz

1071 Malazgirt Savasinin hemen éncesinde yasanan gelismelere yakindan
bakildigi zaman savasin kaderine olan etkisi daha net gériilebilmektedir. Sultan Alp
Arslan 1070 yilinda Misir Fatimi Halifeligi biinyesinde vezirlik yapmis olan Nasirii’d-
devle’den aldigi bir davet (izerine Misir’a sefer diizenleme karari almisti. Bu sefer ile
Fatimi Halifeligine son vermek ve Misir’i Biiyiik Selcuklu Devleti topraklarina katmak
amaglanmaktaydi. Ancak sefere c¢ikildiktan sonra hi¢ hesapta olmayan gelismeler
birbirini izlemeye basladi. Bunlardan bir tanesi Sultan Alp Arslan’a direnecek giicii
olmayan, kii¢iik capta kalelerin direnis gdstermesi ve Sultana Alp Arslan’a zaman
kaybettirmesiydi. Ozellikle seferin tiim kaderine etki eden ve calismamizin da
merkezinde yer alan Halep Mirdasi Emiri Mahmud b. Nasr’in ilging direnisiydi. lging
olarak nitelendirmemizin sebebi, Mahmud’un Sultan Alp Arslan’a itaatini arz etmesi,
adina hutbe okutmasi, degerli hediyeler géndermesi fakat tiim bunlara ragmen
kaleden ¢ikip huzuruna gitmemesiydi. Bu gelisme Misir'in ele gegirilmesi hedefini
olumsuz etkilemis olsa da Malazgirt savasi icin olumlu gelismelere vesile olmustu.
Ayrica bu konu cergevesinde Sultan Alp Arslan’in istihbarat hakkindaki uygulamalari
ve fikirleri ele alinmaya ¢alisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Malazgirt, Alp Arslan, Mahmud b. Nasr, Mirdasi,
istihbarat, Selgcuklu Devleti, Romanos Diogenes.
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EVALUATION OF THE INTELLIGENCE ORGANIZATION WITHIN THE SCOPE
OF THE DEVELOPMENT AFFECTING THE FATE OF THE WAR OF MANZIKERT

Abstract

1071 The effects of the war on its fate can be seen more clearly when we look
closely at the developments before the Battle of Manzikert. In 1070, Sultan Alp Arslan
decided to organize an expedition to Egypt upon an invitation he received from
Nasirii’d-devle, who had served as vizier within the Fatimid Caliphate of Egypt. The
expedition was intended to end the Fatimid Caliphate and to include Egypt in the
territory of the Great Seljuk State. However, after the expedition, developments that
were not in the account started to follow each other. One of them was the resistance
of the small castles that did not have the power to resist Sultan Alp Arslan and of the
Sultan Alp Arslan lost time. It was the interesting resistance of Mahmud b Nasr, the
Emir of Mirdasi, Aleppo, which especially affected the entire fate of the expedition
and was at the center of our study. The reason why we call it interesting is that
Mahmud is submitting his obedience to Sultan Alp Arslan, teaching sermons on
behalf of him, sending valuable gifts, but he doesn't come out of the castle despite
all this. Although this development had a negative impact on the Egyptian seizure, it
caused positive developments for the Battle of Manzikert. In addition, the practices
and ideas of Sultan Alp Arslan on intelligence were tried to be discussed within this
scope.

Keywords: Manzikert, Alp Arslan, Mahmud b. Nasr, Mirdasi, intelligence,
Seljuk State, Romanos Diogenes.

1. Giris

1071 yili, Orta Dogu’da Ug biyuk devletin ¢ikarlarinin birbirleriyle kesistigi bir
yil oldu. Bu devletler, Bizans imparatorlugu, Biiyiik Selcuklu Devleti ve Fatimi Devleti
idi. Bizans imparatorlugu’nun, Biiyiik Selguklu Devleti’ne karsi sefere ciktigi yil olan
1071’de Biiyiik Selcuklu Devleti de Fatimi Devleti’ne karsi sefere ¢ikmisti. imparator
IV. Romanos Diogenes devlet hazinesinin neredeyse tamamini kullanarak biytk bir
ordu olusturdu. Bu ordunun sayisi hakkinda kaynaklarda farkl rakamlar verilse de
ortalama 200 bin kisi oldugu tahmin edilmektedir. Blyuk bir kismi parali askerlerden
olusturulan bu ordunun Bizans’a maliyeti olduk¢a yiksekti. Buna, sefer maliyetleri
de eklendiginde, olasi bir maglubiyetin Bizans’a ekonomik olarak blyik bir darbe
vuracagl apagik ortadaydi. Zaten Diogenes’in basa gecerken ki en buyilk hedefi
Tirkleri Anadolu’dan tamamen cikarmakti (Vasiliev, 1943: |, s. 450). Bu amag
dogrultusunda her seyi géze almisti. Diger taraftan Sultan Alp Arslan, Misir Fatimi
halifeliginde yasanan karisikhiklara dikkatini vermisti. Halife el-Mustansir déneminde
devlet hazinesinin zayiflamasi ve yasanan otorite boslugu sebebiyle, valiler,
komutanlar ve vezaret makamindaki emirler arasinda micadeleler yasanmaya
baslanmisti. Bunlardan Nasirti’d-devle, Fatimi Devleti icin tehdit durumunda bulunan
Sudanlilari bertaraf ettikten sonra karsisinda ciddi bir gi¢ kalmayinca gozini
halifelige dikti (Sevim, 2000: s. 56). Bu maksatla Fatimi Devleti ile husumeti olan
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Sultan Alp Arslan’dan yardim istemeye karar verdi. GorildGgi (izere yasanan
gelismeler bu 3 biyik devleti 1071 yilinda farkinda olmadan kaderlerine dogru
¢ekmeye baglamisti.

2. Sultan Alp Arslan’in Misir Seferi (1070-71)

Nasiri’d-devle’nin Halife el-Mustansir’a karsi baslatmis oldugu micadelede
en biyik umudu Sultan Alp Arslan’di. Bu baglamda Sultan Alp Arslan’a Buharali bir
elci olan EbG Cafer Muhammed’i gonderdi. Elgi araciligiyla kendisine, Fatimi
halifeligine son vermesi karsiliginda Ulkeyi kendisine birakacagini, Fatimi Halifesi
adina okutulan hutbenin kaldirip, Abbasi halifesi adina okutulacagini vaat etmisti
(ibni’l Adim, 2014: s. 22; Abdiilmevl3, s. 176). Sultan Alp Arslan ise Fatimi Devleti
icerisinde yasanan bu kargasa ortamindan faydalanmak istedi ve Misir't Biyiik
Selguklu Devleti sinirlarina dahil etmek igin bu ¢agriya olumlu karsilik verdi. Boylelikle
sefer hazirliklarini hizli bir sekilde tamamlayan Sultan Alp Arslan Misir'a dogru
harekete gecti. Sefer glizergahi; Azerbaycan, Anadolu, Suriye ve Misir seklinde
belirlendi (Ersan-Alican, 2017: s. 61, 62). Sultan Alp Arslan’in buradaki amaci
hakimiyeti altina aldig1 kalelerden akinci giiglerini toplayip yol boyunca ordu sayisinin
daha fazla artmasini saglamakti. Bu amagla Azerbaycan lizerinden Anadolu’ya giren
Sultan Alp Arslan, Van golinin kuzeyinden Malazgirt Kalesi'ne dogru yol adi.
Malazgirt Kalesi daha 6nce amcasi Tugrul Bey tarafindan iki defa kusatilmis fakat ele
gecirilememisti. Bu donemde Malazgirt Kalesi Bizans’in elindeydi ve kaleye yeterli
takviye yapilmadigi icin Sultan Alp Arslan tarafindan ele gegirilmesi zor olmadi.
Ardindan Ercis Kalesi feth edildi. Buradan Mervanogullarinin elinde bulunan
Diyarbakir izerine yoneldi. Diyarbakir Mervani Emiri Nasr, Sultan Alp Arslan’a karsi
miicadele etme taraftari degildi ve huzuruna gikarak itaatini arz etti. Sultan Alp Arslan
daha sonra bolgede Bizans’in elinde bulunan Ergani, Siverek gibi kaleleri ele gegirip
Urfa énlerine geldi (Mergil-Sevim, 1995: s. 58). Urfa’yi Mart 1071 yilinda kusatma
altina alan Sultan Alp Arslan burada direnisle karsilasti. Kale Bulgar Alusianus’un oglu
diik Vasil tarafindan korunuyordu (Sevim, 2000: s. 57). Sultan Alp Arslan, 50 glnliik
kusatmanin ardindan kaleyi ele gecgiremeyince zaman kaybetmemek adina
kusatmayi, 50 bin dinar fidye karsiliginda kaldirmaya karar verdi (Ab{’l-Farac, 1999:
I, s.320; Ahmed b. Mahmud, 2011: s. 92).

2.1. Mirdasi Emiri Mahmud b. Mirdas’in Direnisi

Sultan Alp Arslan, sefer boyunca su sekilde bir politika izledi; Yolu tGzerindeki
kale emirlerine 6nceden haber gondererek huzuruna gelip itaatlerini arz etmelerini
istiyordu. Bunu yapmayan emirlerin kalelerini ise oraya vardiginda kusatma altina
aliyordu. Urfa onlerindeyken de Halep emiri Mahmud b. Mirdas’a elgi géndererek
huzuruna gelmesini istedi (Abdilmevla, 1985: s.158-159). Bu c¢agri Mahmud

1 Urfa kusatmasinin tarihi kaynaklara gére degisiklik arz etmektedir. Ornegin Ahmed b.
Mahmud bu tarihi Aralik 1070 olarak vermektedir. Bkz. Ahmed b. Mahmud, Selcukndme, Haz.
Erdogan Mercil, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinevi, istanbul 2011, s. 91.
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tarafindan olumlu karsilansa da Mahmud, Halep Kalesi'nden c¢ikip Sultan Alp
Arslan’in huzuruna gitmedi.

Mahmud b. Mirdas’in direnisi aslinda ¢ok farkhydi. Clinki hem Sultan Alp
Arslan’a itaatini arz ediyor hem de huzuruna gitmiyordu. Hatta elgi vasitasiyla degerli
hediyeler ve para gondermesi, Sultan Alp Arslan’in da kafasinin karismasina neden
oldu. Mahmud esasen Sultan Alp Arslan’in huzuruna gittiginde o6ldurilmekten
korkuyordu. Ancak Alp Aslan bunu da diistinmis olmali ki, Mahmud’a elgisi aracilig
ile; “.. Katima gelen Serefii’d-devle Miislim, ibn Mervan, ibn Vessab, ibn Mezyed,
Tiirk ve Deylemli emirlere gésterdigim liituf ve yaptigim ihsanlari ¢ok iyi bilirsin”
(Ahmed b. Mahmud, 2011: s. 93-95; Sevim, 2000: s. 57), diyerek korkusunun yersiz
oldugunu anlatmaya calisti. Mahmud bu mesajdan sonra yine Sultan Alp Arslan’in
huzuruna gitmedi. Fakat bu defa oglunu rehin olarak kendisine génderdi. Bu gelisme
Sultan Alp Arslan’i yumusatmak soyle dursun daha fazla sinirlendirdi. Boylelikle
Halep (izerine harekete gegen Selguklu ordusu Firat’i gecerek Merciidabik ve Azaz
izerinden Esarib bolgesine gelip Funeydik’'te karargah kurdu. Buradan yeniden
Mahmud b. Mirdas’a elgi gondererek derhal huzuruna gelip itaatini arz etmesini
istedi (ibni’l Adim, 2014: s. 23). Ancak Mahmud bu cagriya da olumlu karsilik
vermedi.

2.2. Halep Kugatmasi

Sultan Alp Arslan Mahmud’un bu itaatsizligine kizarak bodlgedeki Kilabi
kabilesine mensup ailelerin ¢ollere sirulmesini istedi. Bu asamada Alp Arslan ile
Mahmud arasindaki yazigsmalar glivenilir bir komutan olan Tiradiizzeynebi aracihgiyla
yapilmaktaydi (ibnii’l Adim, 2014: s. 23). Tirddlizzeynebi, Mahmud’tan aldigi af
mektubunu Sultan Alp Arslan’a ilettiyse de kabul gérmedi. Alp Arslan henlz daha
Halep’ten ¢ok uzaklardayken huzuruna gelmedigini ifade ederek 6fkesini dile getirdi
ve bu saatten sonra huzuruna ¢ikmadigi takdirde hicbir sekilde affedilmeyecegini de
ozellikle belirtti. Ayrica Alp Arslan’t kizdiran bir diger husus da Mahmud’un kaleyi
savunmak icin hazirliklar yapmasiydi. Mahmud b. Mirdas tutumu Alp Arslan’in iyice
canini sikkmaya baglamisti. Mahmud bunun Uzerine elgi araciligiyla Sultan Alp Arslan
adina hutbe okuttugunun hatirlatmasini istedi. Gergekten de Mahmud, Alp
Arslan’nin bolgeye geldigini haber aldiginda ilk is olarak Fatimi Halifesi el-Mustansir
adina okuttugu hutbeyi kaldirip Abbasi Halifesi el-Kaim biemrillah adina okutmaya
baslamis ve hutbelerde Sultan Alp Arslan da gecmeye baslamisti (ibn Kesir, 1995: XII,
s. 219; ibnil’l Esir, 1989: X, s. 70; Azimi, 2006: s. 22). Ama bu gelisme de Sultan Alp
Arslan’in sinirlerinin yatismasina yetmedi; “Onun béyle bize karsi isyan ile itaatten
ayrilmasi karsisinda, adimiza hutbe okutup hil’atimizi giymesi ne ifade eder ?”
(Sevim, 2000: s. 59), diyerek hutbe okutmasinin da bir éneminin kalmadigini acikca
belirtmis oldu. Artik iki taraf arasinda elgilik yapan ve Mahmud’u ikna galismalarina
baslayan kisi Sultan Alp Arslan’nin veziri Nizamilmualk’tl. Fakat Nizamulmilk de
Mahmud’un fikrini degistirmeyi basaramadi. Mahmud yasanan onca hadiseden
sonra kesinlikle affedilmeyecegini distindlgu icin ciddi bir sekilde kale savunmasi
hazirliklarina basladi ve surlarin (izerlerine de manciniklar yerlestirdi.
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Mahmud’un bu tavirlari Sultan Alp Arslan’in iki aydan daha fazla zaman
kaybetmesine sebep oldu. Boylelikle Alp Arslan, Nisan 1071 tarihinde Halep Kalesi
dnlerine gelerek kaleyi tamamen kusatma altina aldi (ibn Fazlan, 2016: s. 226;
Honigmann, 1970: s. 120). Ozellikle belirtmemiz gereken bir husus da sudur; Sultan
Alp Arslan esasen Halep Kalesi’'ni kolaylikla ele gegirecek askeri glice ve silahlara
sahipti. Fakat O, kalenin silahsiz bir sekilde alinmasini istiyordu. Ciinki Halep uzun
yillar Bizans imparatorlugu’nun karsisinda Miisliimanlar adina savunma kalesi
durumundaydi. Bizans saldirilar siirekli Halep’te durduruluyordu. Ayrica Bizans
hudutlarina yapilacak akinlarin gikis noktasi da Halep Kalesi'ydi. Bu kadim kentin
yillarca oynamis oldugu rol ve stratejik dnemi, Alp Arslan’in Halep kale surlarina ve
kale sakinlerine zarar gelmemesi yoniinde diisiincelere sahip olmasina sebebiyet
veriyordu. Zaten halihazirda Bizans tehlikesi de devam etmekteydi. Bizans ordulari
bu yillarda siirekli bolgeye seferler diizenliyordu. Tim bu gelismeler Sultan Alp
Arslan’in zaman kaybetmesine neden olan etkenlerdi. Zaten bunu kendisi de;
“Savunmasiz kalip Bizans’in eline diismemesi icin, bu ug¢ kentini fethetmekten
korkarim” (ibni’l Adim, 2014: s. 24; Sevim, 2000: s. 59) ciimleleriyle acikca ifade
etmistir. Ancak bu iyi niyetini suiistimal eden Mahmud, Alp Arslan’a saldiriya
gecmekten baska bir secenek birakmamisti. Boylelikle manciniklara atis emri veren
Sultan Alp Arslan, kalenin en saglam burcu olan Ganem adli burcu manciniklarla
dévmeye basladi. Fakat bu atislar aslinda korkutma amachydi. Alp Arslan,
Mahmud’un teslim olmasi icin onu korkutmaya calisiyor, burcglara zarar vermek
istemiyordu. Fakat bu da Halep askerleri tarafindan alay konusu oldu. Bu atislar ile
burca hig zarar gelmedigini géren askerler burca atlas kumas serdiler. Alp Arslan
bunun ne anlama geldigini sordugunda, icerdekilerin giiriltiden baslarinin agridigini,
gliriilti ¢ikmasin diye atlas bez parcasi serdiklerini sdylediler (ibni’l Adim, 2014: s.
25). Bu cevabi alan Sultan Alp Arslan adeta ¢ilgina dondi. Hatta bahsedildigi kadariyla
bir gece ofkesinden; “Su bedeviyi getirin de boynunu vurayim” (Sevim, 1971: s. 51;
Usta, 2018: s. 56) dedigi ancak basta Nizamilmilk olmak tizere etrafindaki herkesin
Sultan Alp Arslan’i zorla sakinlestirdiginden bahsedilmektedir. Sultan Alp Arslan’in
vermis oldugu s6zi tutmamasi boélgede kendisi hakkinda sahip olunan izlenimi kot
etkileyebilirdi.

Bu sirada, Halep onlerinde bu hadiseler yasanirken Sultan Alp Arslan’in
istihbarat? teskilatini kaldirmasindan dolayr haberini alamadig bir takim ciddi
gelismeler yasanmaktaydi. Bizans imparatoru Romanos Diogenes yaklasik 200 bin
kisiden olusan ordusuyla Dogu Anadolu bdlgesine yetismek tzereydi. Bu sirada
Sultan Alp Arslan’nin Halep onlerinde higbir seyden habersiz kusatmayi agirdan
alarak devam ettirmesi bu gelismelerden hicbir sekilde haberi olmadigini
gostermektedir.

2 stihbarat kelime anlami, agiklamalari ve Selguklu Devleti’ndeki uygulamalari hakkinda
detayl bilgi icin bkz. Mehmet Simsir, Nizamilmilk’iin Siyasetnamzesi ve istihbarata Yénelik
ilke ve Yéntemleri, KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalari Dergisi, C.17, Sayi: 28, Karaman
2015, s. 73.
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Alp Arslan aylarca siren kusatma ve iyi niyetinin bir sonu¢ vermedigini
goriince tiim guclyle saldir emri verdi. Boylelikle topyekln harekete gegen Selguklu
ordusu bir guin icerisinde surlarda delikler agip iceri askerlerin az da olsa girmelerini
sagladi. Kaynaklarda kalenin ele gegirilisi ile ilgili olarak genellikle ortak bir cimle
kullaniimaktadir; Alp Arslan’in aylarca kusattigi Halep’te sadece bir giin savastigl
onda da kalenin disttgi ifade edilmektedir. Gergekten de dyle olmustu. Kalenin
diismek lizere oldugunu géren Mahmud hemen Sultan Alp Arslan’a elgi gondererek
teslim olacagini ve huzuruna gelecegini iletti. Bu haberi alan Alp Arslan saldiriy
durdurdu ve Mahmud’u beklemeye basladi. Mahmud tek basina Sultan Alp
Arslan’nin huzuruna gitmekten korktugu icin yanina annesi Vessab kizi Ulviye'yi de
alarak (Halep bolgesinde kendisine Seyyide denilmekteydi) Sultan Alp Arslan’nin
huzuruna gitmek igin kaleden gikti (Azimf, 2006: s. 22). Mahmud ayrica goziine hos
gorinmek icin kiyafetlerini degistirerek Oguz Tirklerinin kiyafetlerini de giymisti
(Kafesoglu, 1989: 11, s. 528). Boylelikle anne-ogul el ele Sultan Alp Arslan’in huzuruna
geldiler. Mahmud yer 6pe 6pe Sultan Alp Arslan’nin katina gikti, itaatini arz edip affini
istedi. Annesi Seyyide oglu Mahmud’un elinden tutup Sultan Alp Arslan’in 6niine atti
ve “ al iste odlum ona istedigini yap” (Sibt ibnii’l Cevzi, 2011: s. 168; ibni¥’l Adim,
1989: s. 19; ibni’l Esir, 1989: X, s. 71) dedi. Sultan Alp Arslan annesine dénerek;
“Seyyide sen misin ?” diye sordu (ibni’l Adim, 2014: s. 25). Annesi de; “Evet ben
halkimin seyyidesiyim” diyerek cevap verdi (Ahmed b. Mahmud, 2011:s. 96). Seyyide
belli ki bolgede Gn salmis s6zi gegen bir insan ki Gnd Sultan Alp Arslan’nin kulagina
kadar gitmisti. Sultan Alp Arslan Seyyide’nin konusmasini ve hareketlerini ¢ok
begenmis, oglundan daha mert ve cesur bulmus bu sebeple annesinin hatirina oglu
Mahmud’u affettigini sdylemistir. Mahmud’u da ertesi giin kendisi hakkinda verecegi
karari agiklamak Uzere gonderip ertesi glin yeniden gagirdi. Bir giin sonra Mahmud
tek bagina Sultan Alp Arslan’nin huzuruna geldi. Sultan Alp Arslan, Mahmud’a
huzuruna gelmemesinin asil sebebinin ne oldugunu sordugunda Mahmud; “Vallahi
senden korkutuldugum icin gelmedim” (Sibt ibni’l Cevzi, 2011: s. 168; Ahmed b.
Mahmud, 2011:s. 93-96) cevabini vererek aslinda aklina baskalarinin girdigini onlarin
ylzinden bu karari aldigini anlatmaya ¢alisti. Sultan Alp Arslan daha sonra kendisini
affettigini bildirdikten sonra onu Biyik Selguklu Devleti adina Halep’i ydnetmesi igin
Halep emiri olarak orada birakma karari aldi. Bolgede Selguklu Devleti adina
fetihlerde bulunacak vergisini 6deyecek® ve gerektiginde asker génderecekti.
Mahmud bu emri kabul ederek Halep’e geri dondi. Sultan Alp Arslan Halep’te yagma
yapilmamasini, kimsenin canina, malina, namusuna dokunulmamasini emretti (ibni’|
Adim, 2014: s. 24). Boylelikle aylar sliren kusatmanin ardindan Halep, hi¢bir zuliim
ve kargasa yasanmadan Selcuklu hakimiyetine girmis oldu.

3 Halep bolgesinin geliri bu donemde yaklasik olarak 600 bin dinardi ve ¢ok buyilk pazarlara
sahipti. Neredeyse her lilkeden tliccarin gelip alig-veris yaptigi zengin bir sehirdi Bkz. Suhayl
Zakkar, The Emirate of Aleppo (1004-1094) Prefaced by Bernard Lewis, Published Dar al-
Amanah, Beirut 1971, s. 138-141; Muhammed Ahmed Abdiilmevla, Benu Mirdasi’l-Kilabiyyun
fi Haleb ve Simali’s-Sam, Darii’l M&’rifeti’l CAmiyye, iskenderiye 1985, s. 153.
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3. imparator Romanos Diogenes’in Sultan Alp Arslan’a Génderdigi Elgi

Sultan Alp Arslan Halep sorununu c¢6zdiikten sonra Misir Uzerine yola
koyulmak igin hazirliklara basladigi esnada Bizans imparatorundan bir elgi geldi. Elgi,
imparatorun Erzurum Uzerinden Ahlat’a varmak Uzere oldugunu ve Sultan Alp
Arslan’in Malazgirt, Ercis, Ahlat ve Menbig bolgelerinden ¢ekilmesini, aksi takdirde
ordusuyla saldirlya gegecegini bildirdi (Mirhand, 2018: s. 90, 91; Sibt ibni{’l Cevzi,
2011:s. 168; Mineccimbasi, 2017: s. 77; Ahmed b. Mahmud, 2011: s. 99; Kafesoglu,
1989: 1l, s. 528). Alp Arslan imparatorun bu mesajina oldukg¢a 6fkelendi ve derhal
Bizans ordusunu durdurmak igin Misir seferinden vazgegip Dogu Anadolu’ya gitme
karari aldi (ibnii’l Verdi, 2017: s. 36). Sultan Alp Arslan geri doniis yolunda hizinin
kesilmemesi ve Suriye bolgesindeki fetihlerin aksamamasi adina askerlerinin bir
bolimint Halep bolgesinde birakip (el-Hiseyni, 1999: s. 32; Sevim, 1971: s. 52;
Ozgiidenli, 2013: s. 151) dogruca geri déndi. Bu esnada Nizamiilmiilk’in de
mabhiyetiyle birlikte Tebriz’e gitmesini istedi (Residi’d-din Fazlullah, 2011: s. 111).
Kaynaklarda bahsedildigi kadariyla geri doniis esnasinda kendisine yetisemeyen
askerler ordudan kopmustu. Hatta Sultan Alp Arslan’nin Firat Nehri’'ni gegerken
kafilede bulunan pek c¢ok at, deve ve yik tasiyan katirlarin telef oldugu
soylenilmektedir (Urfali Mateos, 2000: s. 141, 142; Ab{’l-Farac, 1999: |, s. 320).
Sultan Alp Arslan’in sadece Selcuklu Devleti icin degil islam devletlerinin de
savunmasi icin ¢cok hizli hareket etmesi gerekiyordu (Turan, 2012: s. 127). Gorildugi
gibi yasanan olaylar tahlil ettig§imizde istihbaratin olmamasi Sultan Alp Arslan’in
kalabalik Bizans ordusunun Anadolu iclerinde harekete gegcmesini ancak Bizansli bir
elgi araciligiyla 6grenebilmesine sebebiyet verdi. Aslinda burada ilging bir olay daha
s6z konusu; Sultan Alp Arslan igin zamanlamanin ¢ok ©6nemli oldugu
disunuldiginde, Mahmud b. Mirdas’in Sultan Alp Arslan’a zaman kaybettirmesi
olumsuz gibi goriinse de Misir’a gidisini geciktirmis, bu ise Dogu Anadolu’ya giren
Bizans’a hizh bir sekilde miidahale edilmesine imkan saglamisti.

Kaynaklarin bildirdigine gore, Sultan Alp Arslan beraberinde yalnizca 13-15 bin
civarinda kisiyle bolgeye yetismis fakat kendisine cevre illerden dahil olan askerlerle
birlikte bu say1 50-60 bin civarina ¢ikmistir(Kazvini, 2015: s. 35; ibnii’l Adim, 2014: s.
26). Goruldigu gibi Sultan Alp Arslan bolge kaderine dogrudan etki yapacak olan bu
buyuk savasa hazirliksiz yakalanmisti. Sultan Alp Arslan’in buyik bir telas gosterdigi
bu haberi Bizansli bir elgiden almasi istihbaratin énemini bir kez daha yakindan
gostermis oldu (Turan, 2011: s. 53-55). Hatta bu konuda veziri Nizamulmulk’in de
rahatsizlik duydugunu Siyasetname adl eserinde yazmis oldugu su ciimlelerinden
anliyoruz; “Uzak-yakin ordu ve halkin durumunu arayip sormak az-¢ok olup biteni
bilmek padisahin gérevidir. Yapmazsa gaflet olur, tembellik olur, zulme hamleder”
(Nizamulmdalk, 2010: s. 84). Ayrica bu teskilatin nasil islemesi gerektigini ve
neticesinde nasil bir faydasi oldugunu da su sekilde belirtmistir; “Onlar baska bir
kimse tarafindan degil dogrudan dodruya padisah tarafindan tayin edilmelidir.
Onlarin bildiklerini sadece padisah bilmelidir. Padisahlarin belli basl birka¢ yola
ulaklar koymalari, ayliklarini ve tahsilatlarini tayin etmeleri lazimdir. Cilinkii béyle
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olunca, 50 fersahlik yerden olan her haber gece giindiiz yetisir. Ulaklarin islerinden
kalmamalari icin geg¢misteki adet geredgince onlara yardim eden naipleri vardir.
Padisahlar bu cihetten endise etmezler. Biitiin 6miirleri boyunca padisahlik isleri
diizgiin olur” (Nizamulmilk, 2010: s. 85, 113). Ger¢ekten de bu denli 6nemli bir
teskilatin (Berid)* kaldirmis olmasi Selguklu Devleti icin ciddi bir tehlike arz
etmekteydi.

Sultan Alp Arslan’a neden Sahibii’l haberiniz (istihbarat Teskilati) yok diye
soruldugunda su cevabi vermistir; “Bir sahibi’l haber tayin ettiGgimde bana géniil
veren hatiri sayilir birisi ona olan muhabbetim ve itimadimdan étiirii haberciye riisvet
vermekten kaginir ve o da dostumuza saygi géstermez. Diger taraftan hasimlarim ve
rakiplerim onunla yakinlik kurup, ihsanda bulunurlar. Hal béyle olunca ister istemez
sahibii’l haber kulaklarimiza daima ahbaplarimizdan yalan yanlis, diismanlarimizdan
da iyi haber fisildar. Giizel ve yalan haber tipki bir ok gibidir. Bu oklardan biri hedefi
buldugunda génliimiiz giinbegiin dostlara karsi sogudugu igin onlari ¢cevremizden
uzaklastirirken hasimlarimizi kendimize daha da yakinlastiririz. Sonra bir bakarsin
kisa bir zamanda basimiza diisman kesilen dostlarin yerine diismanlar ¢éreklenir.
Daha sonrasinda da miilkiimiizde telafisi imkansiz hasarlar meydana gelir” (Usta,
2018: s. 66) demistir. Peki, Sultan Alp Arslan hi¢ mi istihbarat kullanmamistir? Bu
sorunun cevabini yasanan olaylara baktigimizda bir kez degil pek ¢ok kez kullandigini
gormekteyiz®. Ancak Berid teskilatina son vermis olmasi yine de Selguklu Devleti igin
cok tehlikeli bir durumdu. Hatta bu sayede Batini hareketinin Ulke igerisinde daha
kolay ve daha hizl yayildigi séylenilmektedir (Harekat, 1992: V, s. 499-501).

Savas stratejileri hakkinda akla ilk gelen eserlerden bir tanesi olan; Sun-
Tzu’nun Savas Sanati, adl eserinde bu konuya ciddi bir sekilde deginilmistir. Sun-Tzu
bu konuyu maddeler halinde anlatmistir. Biz konumuzla ilgili olan 4, 5, 6, 7, 14 ve 18.
Maddelere deginecegiz. 4. Maddede; Bilge hiikiimdarla iyi bir komutanin normal
askerlere oranla kolaylikla savas kazanip, zafere ulasabilme sartini istihbarata
baglamistir. 5. Maddede ise; “Bu istihbarat ruh ¢agirmakla gelmez tecriibe ya da
hesaplamayla da iiretilmez” diyerek istihbarat kullanmayan hikimdarlari
elestirmistir. 6. ve 7. Maddelerde diismanin durumunun ancak baska insanlardan
ogrenilebilecegini sdyleyerek iclerinden olmayan kisilerin casus olarak kullaniimasi
gerektigini vurgulamis ayrica 7. Madde de bu casuslari 5 e ayirarak teker teker
actklamistir. 14. ve 18. Maddelerde de casuslari diger askeri birimlerle kiyaslayarak
sunlari sdylemistir; “Ordu icinde en yakin takipte tutulacak kisiler casuslardir. Baska
hicbir birim casuslar kadar &diile layik degildir. Yeryiiziindeki baska higbir meslek
casusluk kadar gizlilige sahip degildir. Uyanik ol! Her is icin casus kullan” (Sun-Tzu,
2008: s. 83, 84). Savas tarihi boyunca var olan bir sistemin kaldiriimasinin Sultan Alp

4 Selguklu Devleti’nde uygulanan Berid teskilati hakkinda detayli bilgi icin bkz. ibrahim Harekat,
“Berid”, DIA, C.5, 1992, s. 498-501.

5 Sultan Alp Arslan’in istihbarati kullandigi olaylar hakkinda detayh bilgi igin bkz. Yavuz
Delibalta, Selcuklularda istihbarat Faaliyetleri, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitlist, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), istanbul 2016, s. 29-33.
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Arslan tarafindan hakli sebepleri olabilir fakat bu durum biylk bir tehlikeyi de
beraberinde getirmekteydi.

4. Sonug ve Degerlendirme

1071 Malazgirt Zaferinin hemen Oncesinde yasanan gelismelere daha
yakindan bakildigi zaman, gerceklesen savasin kaderine etki ettigi rahatlikla
gorilebilmektedir. Olaylarin yasandigi 1071 yilinda Sultan Alp Arslan’in tek bir hedefi
vardi o da Misir Fatimi Halifeligine son vermek ve Misir’i Biyik Selguklu topraklarina
katabilmekti. Burada ig ice girmis iki konu bulunmakta. Birincisi, Sultan Alp Arslan’in
Ulkedeki istihbarat agini kaldirmasi ve bu sebeple Bizans ordusunun bélgeye
gelisinden haberdar olamayisi, ikincisi ise Halep Mirdasi Emiri Mahmud b. Nasr’in
Sultan Alp Arslan’i farkinda olmadan oyalayarak, Bizans ordusunun karsisina ¢gikmada
yetecek zamani saglamis olmasiydi. Halep kisa zamanda teslim olsaydi, Sultan Alp
Arslan, Bizans ordusu Malazgirt’e geldiginde, kendisi de Kahire dnlerinde olacakti,
¢linkli Bizans ordusunun boyle bir sefer diizenlediginden haberi yoktu. Ayrica ulke
icerisinde nifak tohumlari atan Batini faaliyetlerinin de zamaninda blyimeden fark
edilip yok edilememesi yine istihbaratin yetersiz olmasiyla ilgiliydi. Yasanan bu
gelismeler o donemden fark edilmis olmali ki Sultan Alp Arslan’dan hemen sonra oglu
Meliksah istihbarat teskilatini yeniden kurmus ve basa gegen butiin Sultanlar bu
teskilatin saglikli calisabilmesi icin gerekli 6zeni gostermiglerdi.

Ozellikle goriilmesi gereken cok dnemli bir hususta sudur ki; Sanildiginin
aksine Sultan Alp Arslan Malazgirt meydan savasina haftalarca ordu toplayarak,
hazirliklar yaparak, stratejiler belirleyerek gelmemisti. Tamamen hazirliksiz
yakalanmis, hatta baska bir sefer sirasinda savasin yapilacagl yerden uzak, ordu
dizeni ve disiplininden kopuk bir haldeydi. Tim bunlara, geri donls yolunda
kaybettigi askerler, erzaklar ve yiik hayvanlari da eklenince durum daha vahim bir hal
almaktaydi. Ayrica Bizans ordusunda tam techizatli savasa hazir 200 bin civari asker
varken Sultan Alp Arslan’in ordusu ortalama 50 bin civarindaydi. Tabi ordunun sayisi
az da olsa igerisinde segkin ve ¢ok tecriibeli komutanlarinda yer aldigini belirtmemiz
gerekmektedir. Neticede tim bu olumsuzluklara ragmen savagi Sultan Alp Arslan
kazanmis ve bu savasla birlikte Anadolu’nun kapilari Tirklere agilmis oldu.
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Extended Abstract
Introduction

In this study 1071 the effects of the war on its fate can be seen more clearly
when we look closely at the developments before the Battle of Manzikert. In 1070,
Sultan Alp Arslan decided to organize an expedition to Egypt upon an invitation he
received from Nasirii’d-devle, who had served as vizier within the Fatimid Caliphate
of Egypt. The expedition was intended to end the Fatimid Caliphate and to include
Egypt in the territory of the Great Seljuk State. However, after the expedition,
developments that were not in the account started to follow each other. One of
them was the resistance of the small castles that did not have the power to resist
Sultan Alp Arslan and of the Sultan Alp Arslan lost time. It was the interesting
resistance of Mahmud b Nasr, the Emir of Mirdasi, Aleppo, which especially affected
the entire fate of the expedition and was at the center of our study. The reason why
we call it interesting is that Mahmud is submitting his obedience to Sultan Alp Arslan,
teaching sermons on behalf of him, sending valuable gifts, but he doesn't come out
of the castle despite all this. Although this development had a negative impact on
the Egyptian seizure, it caused positive developments for the Battle of Manzikert. In
addition, the practices and ideas of Sultan Alp Arslan on intelligence were tried to be
discussed within this scope.

Method, Data and Analysis

The main sources were examined during the preparation phase of the study.
After determining the chronicles of the period, information on the subject in the
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works of the chronicles was recorded. Byzantine, Arabian and Persian sources were
examined comparatively for a better understanding of the subject. Arabic and
English sources were translated into Turkish. The information obtained was
presented with footnotes in the study.

From Byzantine sources; Information about the status of the Byzantine
emperor was reached. Data were also collected on the number and structure of the
Byzantine army. Information about the mood and psychological state of the
Byzantine Emperor Romanos Diogenes before the Battle of Manzikert was obtained.
Arab sources; Information about the Fatimid state was collected. In addition, the
status of Egypt and Syria were identified. The information about the city of Aleppo,
which is the center of our subject, was written according to the information given by
the chronicles of Aleppo. Information about the expedition and expedition route of
the Seljuk Sultan Alp Arslan was obtained from Arab and Persian sources. In addition,
Alp Arslan's speeches and dialogues made through the ambassadors were reached
in these sources.

According to the information obtained, information was collected on two
subjects. First, how the intelligence system worked during the period of Sultan Alp
Arslan, the second is the effect of the siege of Aleppo on the battle of Malazgirt. The
common point of these two events is the focus of the study. In this study, this
common point was tried to be given in detail in the context of the determination.

Result and Discussion

A closer look at the developments that took place just before the 1071
Malazgirt Victory can easily be seen as having an impact on the fate of the war. In
1071, when events took place, Sultan Alp Arslan had only one goal; It was to put an
end to the Egyptian Fatimid Caliphate and to bring Egypt into the Great Seljuks. There
are two intertwined issues. Firstly, Sultan Alp Arslan removed the intelligence
network in the country and therefore did not know about the arrival of the Byzantine
army in the region. The second is Mahmud b. Nasr had distracted Sultan Alp Arslan
from unaware, giving him enough time to confront the Byzantine army. Had Aleppo
surrendered in a short time, when Sultan Alp Arslan, the Byzantine army came to
Malazgirt, he would be in front of Cairo, because he did not know that the Byzantine
army organized such a campaign. In addition, the fact that the Batini activities, which
disclose seeds within the country, could not be discerned from growth in time was
again related to insufficient intelligence. These developments must have been
noticed from that time, and immediately after Sultan Alp Arslan, his son Meliksah re-
established the intelligence organization and all the Sultans who took the lead
showed the necessary care to ensure that this organization could function properly.

In particular, a very important issue that should be seen is that; Contrary to
popular belief, Sultan Alp Arslan did not come to the battle of Malazgirt for weeks by
collecting army, making preparations and defining strategies. He was caught
completely unprepared, even away from the battlefield during another campaign,
disconnected from military order and discipline. When all this was added to the
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soldiers, supplies and cargo animals that he lost on the way back, the situation
became even more severe. In addition, there were around 200 thousand soldiers in
the Byzantine army ready for full-equipped war, while the army of Sultan Alp Arslan
was around 50 thousand. As a result, despite all these problems, Sultan Alp Arslan
won the war and the gates of Anatolia were opened to the Turks.
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