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Ana-Akim Filmlerde Goézetim Olgusunun Temsili

Irfan HIDIROGLU )
Oz: Giiniimiizde kendini yogun bir sekilde hissettiren gozetim kavrami ézellikle yiiksek
teknoloji iiriinti akilli makineler ve iletisim aglar: sayesinde giindelik yasamin hemen her
alanina girebilme potansiyeline sahiptir. Gozetim trendlerinin ¢egitlenmesi ve yayginlasmasi
sonucu ortaya ¢ikan bu yeni durumun egemen gruplarin kendi ¢ikarlart dogrultusunda
iktidar ve gii¢c konumlarint daha da genisletmesine yaradigi séylenebilir. Her anini ve her
adimini gozetleyebildigi bir toplumu tahakkiimii altinda tutmakta hevesli olan iktidar i¢in bu
asimetrik denetim son derece kullanighdir. Gézetim olgusu, toplumsal yasamda goriilen
degisik bicimleri ile ana-akim filmlerde de ele alimmugtir. Teknolojinin geldigi seviyeler
diigtiniildiigiinde, gozetim olgusunun yayginlasmasina ve isleyisine yonelik endiseler olustugu
goriilmektedir. Caligmanin amaci, gézetim trendlerinin gittikce artma egilimi gosterdigi
1990°li yillardan itibaren ana-akim filmlerde gozetim olgusuna nasil yaklasidigin
arastirmaktir. Bu amagla, niteliksel icerik analizi yontemi uygulanarak, filmlerde gézetim
tekniklerinin neler oldugu, gozetleyen ile gozetlenenler arasindaki iliskilerin nasil
kurgulandigi ve gozetim toplumunun yiikselisine karsi duyulan endiselerin filmlerde ne
kadarmin, nasil temsil edildigi incelenmistir.
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Representation of the Phenomenon of Surveillance in Mainstream Films

Abstract: Today, the concept of surveillance, which makes it self feel intense, has the
potential to penetrate almost every area of daily life, especially through the use of high
technology smart machines and communication networks. It can be said that this new
situation resulting from the diversification and expansion of surveillance trends has helped
the dominant groups to expand further from their potentia and power positions accortding to
their own interests. This asymmetric control is extremely useful for potentia, which is eager
to dominate a society in which it can watch every moment and every step. The phenomenon
of surveillance has been discussed in mainstream films with its various forms seen in social
life. Considering the level of technology, it is observed that there are concerns about the
widespread use of the phenomenon of surveillance and its function. The purpose of the study
is to investigate how the approach of surveillance in mainstream films from the 1990s, when
surveillance trends tend to increase gradually. For this purpose, the techniques of
surveillance in films, how the relations between supervisors and employees are formed and
how the attitudes towards the rise of the surveillance society are shown in the films are
examined by applying qualitative content analysis method.
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I. Gozetim Toplumunun Gelisimine iliskin Tarihsel Bir Cerceve

Sistematik izleme olarak ele alinan gozetimin varlig1 bilgiye dayanmaktadir. Bilginin
elde edilmesi ise ona ulasabilecek kanallarin olusturulmasi demektir.! Asirlar boyu
iilkeler egemen olmak icin bilgiye ulasma cabasi icerisine girmislerdir. Insanoglu
yasaminda ilk kez tiiketmekten, avci ve toplayici olmaktan vazgecip iiretime ve
hayvanlar1 ehillestirmeye, yani tarim kiiltiirline bagladigi giin gozetimin kaydedilmesi
ihtiyact dogmustur. Yazinin ortaya ¢ikisindaki en biiyiik etkenlerden biri de bilginin
kaydedilmesi ve denetlenmesi ihtiyacinin hissedilmesidir. Stimerli rahipler tarimla elde
edilen art1 Griinlerin bir elde, tapinakta toplanmasini ve bunlarin denetlenerek tek bir
elden yonetilmesini saglamiglardir. Eski Misir’da vergi, askerlik, go¢ gibi konularin
kayitlara gecirildigi  bilinmektedir. 1086 Ingiltere’sinde “domesdoy book”
tutanaklarinda “descripto” denen toprak sahipligi kaydi tutulmaktaydi. Bu kayitlar bir
inegi yazacak kadar ayrintiliydi. “Domus Dei” (Tanrmin evi) anlamina gelen bu kelime
kiyamet giiniine atif yaparak kayitlarin ileride denetlenmek amaciyla tutuldugunu
gostermektedir. Bu tarihi 6rneklerde de goriildiigii iizere insanoglu herhangi bir teknik
devrim olmadan 6nce de “6zne verileri” olma durumunda kalmistir. Fakat g6zetim
toplumunun asil yiikselisi ulus-devletler zamaninda goriilen askeri orgilitlenme, sanayi
kentleri, devlet idaresi ve kapitalist isletmelerle ger¢eklesmistir. Ulus devletler, git gide
daha ¢ok biirokratik zeminde Orgiitlenen idari gorevleri yerine getirmek zorundaydi.
Bunlarin biiyiik bir kismui ise kisisel belgeleme gerektirmekteydi. Gozetim, Victorya
donemi memurunun kocaman kayit defterlerinden, Henry Ford’un saate gore siirekli
ilerleyen montaj bandindan, gliniimiiziin bilgisayarli zaman ve mekanda faaliyetleri
kontrol eden ilerlemis haline gelmistir. Modern topluma katilmak aslinda elektronik
gbzetim altinda olmak demektir. Modern toplumlarda insanlar toplumsal normlara
boyun egen bir niifus meydana getirmek igin gittikge daha fazla gozetlenir hale
gelmiglerdir (Lyon, 1997).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin doniistiiriicii etkisiyle gozetim pratiklerinin ve
kapasitelerinin niceliksel ve niteliksel olarak giderek arttig1 gézlemlenmektedir. Gozetim
kavraminin boyut ve etkinligini anlatmak iizere modernizmde panoptikon kavrami
kullanilirken; postmodernizmde, gozetimin ulastigi son noktayr agiklamak iizere
omniptikon kavrami kullanilmaya baslanmistir.

Giinlimiizde gozetim pratiklerinin ve kapasitelerinin ulagtigi seviyeler kaygiyla
karsilanmaktadir. Bilim-kurgu romanlarindan? akademik metinlere kadar bu kaygilar
yogun bir bigimde tartisilmaktadir. Artik korkulan sey sadece iist siniflardan insanlarin

! Bacon’1n “bilgi egemen olmaktir” ydniindeki iinlii tammlamasindan yola gikarak, insanliin ilk
dénemlerinden itibaren bilginin ve bilgiye ulastiracak kanallarin kontrol altina alinmas1 yoniinde
bir cabanin oldugu soylenebilir. {letisim tarihinin gelisiminde, tarihin ilk donemlerinden itibaren
li¢ seyin One ciktigi goriilmektedir; mesaj, sebeke ve giivenlik. Tarih igerisinde degisen
goriintiisiyle herhangi bir kanalla iletilen mesaj ya da igerikler siirekli olarak giivenlik
gerekgesiyle denetlenip gozetim altina alinmaya ¢aligilmustir.

2 S6z konusu bu eserlerin baginda Yevgeni Ivanovig Zamyatin’in “Biz”, George Orwel’in “Bin
Dokuz Yiiz Seksen Dort”, Aldous Huxley’in “Cesur Yeni Diinyay1 Ziyaret” ve Stanislaw Lem’in
“Yildizlardan Déniis” ve “Gelecekbilim Kongresi” sayilabilir.
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hayatlarma giren bir gozetim degil gilinlik siradan insanin asir1 bir bigimde
seffaflagsmasidir. Gozetim, 6zel hayattan ticarete, siyasetten eglenceye kadar hemen her
alam1 kusatmakta ve big¢imlendirmektedir. Egemen gruplarin ¢ikar ve beklentileri
dogrultusunda tek merkezden yonlendirilen, iiretilen bir kiiltiir ve eglence pazari soz
konusudur. Kiiresellesme olgusu iginde bilgi ve iletisim teknolojilerindeki degisimin
neden oldugu toplumsal doniisiimlerin farkli kiiltiirel olusumlart baskiladigt
tartisilmaktadir.

Oscar Gandy’nin (1993) belirttigi gibi, eskiden “anonimlik” yani kimliksizlik s6z
konusu iken, simdi ise devamli gelisen bir “seffaflik” goriilmektedir. Gozetim kendi
basina bir iktidar kaynagi olugturmaktadir. Gézetimin asir1 yogunlasmasi insanlar1 daha
fazla “itaatkar” yapmaktadir. Bu baglamda devletin, Orwelvari® kaygilarin klasik alanini
temsil ettigi iddia edilebilir. Ticari alanda, pazarlama faaliyetleri, artik bir zamanlarin
“Ozel evi’ni “genel” hale getirmistir. Kamusal alan, 6zel alan ve ticari alanlar arasindaki
siirlar gittikge bulaniklagmaktadir. Artik “Biiyiik Agabey” siyaseten bir diktatdr olarak
degil, bir pazarlama dehasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yeni gézetim teknolojileri
sayesinde sistemde tutulan dosyalar kapasite olarak biiytimektedir. Bu sistemde bilgiler
tek merkezde tutulabilmektedir. Sistem fiziksel engelleri ortadan kaldirmistir. Tek bir
gozetimden grup halindeki gézetime gegilmektedir. Ayni veriler birden fazla amag igin
kullanilabilmektedir. Sistem sayesinde verilerden yola ¢ikilarak a¢ik uclu dogrulama,
profil ¢ikarma, eslestirme yapilabilmektedir.*

11.Gozetim Olgusunu Ele Alan Kuramsal Yaklagimlar

Gozetim konusunda iki biiyiik gelenek goze carpmaktadir. Gézetimi emek-sermaye
arasindaki miicadelenin 6nemli bir dgesi olarak ele alan Marksist gelenek ve onu tiim
modern orgiitlerin biirokrasisi i¢inde, dosyalarda, veri saklama ve ¢agirma sistemlerinde
goren Weberyen gelenek. Bu iki gelenek arasindaki tartisma sudur; gozetim, iktidarin
smif iligkileri ekseni boyunca mi, yoksa meslek ve istihdamla ilgili olanlar dahil tim
biirokratik is boliimleri tizerinde mi iglemektedir (Lyon,1997,s:20).

Karl Marks, konuyu smif catigmast ve emek-sermaye iliskisi baglaminda ele
almaktadir. Koleligin ortadan kalkmasi ve kapitalizmin gelisimine paralel olarak, emegin
eski yontemlerle galistirilmasi imkansizlasmistir. Kapitalizm emegi artik zorlamaz hale
gelmistir. Is¢i 6zgiirdiir, fakat rekabet, yani en diisiik maliyette en fazla iiriin elde etmek,
iscileri denetlemeyi, disiplin altina almay1, “y6netim” olgusunun ortaya ¢ikmasini ve
is¢ilerin bir gat1 altinda toplanmasinit saglamistir (Lyon,1997,s:43).

3 Orwel, devletin her seyi denetim altinda tuttugu, en kiigiik bir aykirihga ve bireysellige izin
vermedigi, resmi ideolojinin biitiin tarih ve dili kendine goére kurguladigi bir toplum
titopyasindan bahseder. Romanda “tele ekran”larla siirekli gozleyip baski ve denetim altinda
tutan “biliyiik agabey” adinda bir merkezi gii¢ bulunmaktadir. G6zetim altinda kalan insanlar,
rahatlayabilecekleri bir anin olup olmadigindan emin degillerdir. Bu yilizden insanlar uygun
davranislarda bulunmaktadirlar.

4 Acik uclu dogrulamada, bireyin dncesinde iliskide bulundugu &rgiitlerdeki performansi ona
referans olmaktadir. Profil ¢ikarmada, insanlar potansiyel bir kitle igerisinde diisiiniiliir, bir
anlamda tiplestirilir. Eslestirmede ise, bireyler kategorik siiphe icine dahil edilebilmektedirler.
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Foucault ise konuyu Marksist gelenegin emek-sermaye arasindaki miicadelesinden
ve Weberyen gelenegin biirokrasisinden &teye tasimaktadir. Gozetimin sadece kurumsal
yapilarda degil tim toplumda oldugundan hareketle bir “disipliner toplum” ve “disipliner
iktidar”m olustugunu sdyler. Modern toplumlarda insanlar toplumsal normlara boyun
egen bir niifus meydana getirmek igin giderek daha fazla gozetlenirler, faaliyetleri
belirlenir ve tasnif edilir. Foucault’un hareket noktasi Jeremy Bentham’in “Panoptikon
Hapishanesi”dir.

Bentham’in ortaya attig1 yarim daire bi¢imli bir bina olan Panoptikon Hapishanesi,
gergekten de mahkGmlar i¢in hi¢bir gizliligin olmadig: bir yerdir. “Panoptikon, merkezi
bir kontrol kulesi etrafinda insa edilmis, hem kontrol memurunun hem de orada tutulan
insanlarin siirekli gozetlendigi, agik, tek ‘hiicreler’den olusan” bir yapidir
(Marshall,1999,s:574).  Gorillmeyen gozler tarafindan mahkdmlar her an
gozetlenmektedir. Gozlenenler i¢in tek segenek ise itaat etmekten baska bir sey degildir.
Goziiniin &niindeki yer anlamina gelen panoptikon, felsefesini kutsal kitaptan (Incil’den)
almaktadir®. Tanri gibi her seyi goren bir gozle, mahkGimlarin her halinin izlenmesiyle,
yalnizliga itildigi ve tecrit edildigi bir ortam s6z konusudur. Foucault, Panaptikon’un
toplumun biitiiniine yayilmis oldugunu sdylemektedir. Onun i¢in Panoptikon, sadece
hapishanede degil, isletmede, askerde, okulda, hastanede her yerde vardir ve suglularin
harekete ge¢mesini beklemez. Amag, siddet olmaksizin gbzetleme ile mahk{imlarin
kontrol altinda tutulmasidir (Foucault,2001,s:296-297).

Eski donemlerdeki kamu 6niinde infaz ve cezalandirmanin yerini artik tiim topluma
yayilmig olan gozetim almigtir. Bedenlerin diizenli gézetim ile uysallagtirilmasi esasina
dayanir. Boyle bir uygulamanin sonucunda ise ‘yasal 6zne’ yerine ‘boyun egmis bir
Ozne’ ortaya ¢ikmustir. Azaptan ¢ikan cezalandirmanin yerine, bir askiya alinan haklar
ekonomisine gecilmistir (Canpolat,2003,s:130). Bu yolla itaatkar, disipline edilmis bir
toplum dogmustur.

Foucault “Biiyilk Kapatma” ve iktidarin disipline edici yontemlerini aciklarken
ortacagdaki veba ve ciizzam hastaliklarindan yararlamir. Iktidarlarin miikemmel bir
disiplini uygulamalar1 i¢in bu hastaliklar bir firsattir. Artik ydnetenler “miikemmel
yonetilen kent iitopyasini” ger¢eklestirebilir. Vebaya diizenle karsilik verilir. Diizen, her
seyi bilen bir iktidarin etkisiyle gerceklesir. Disiplin, karigsma alani olan vebaya karsi,
¢Oziimleme alani olan kendi iktidarimi egemen kilmaktadir. Her tiirli diizensizlik,
hirsizlik, yagma gozetim altina alinir. Gézetim altindaki insanlar siirekli olarak saptanur,
incelenir, hastalar ve Oliler dagitima tabi tutulur. “Disiplin saglamaya yonelik
diizenlemelerin arkasinda; veba salginlarindan, isyanlardan, cinayetlerden, askerden
kagmalardan, ortaya ¢ikip kayboluveren, diizensizlik i¢inde yasayan ve 6len insanlardan
duyulan dehset okunmaktadir”. Ciizzam hastaliginda ise “dislama” s6z konusudur.
"Ciizzamlinin siirglin edilmesi vebanin tutuklanmasi kendileriyle birlikte ayni siyasal
diisii tagimaktadir. Biri arinmis bir toplumun, digeri disiplinci bir toplumun diistidiir.
Insanlar iizerinde iktidar icra etmenin, onlarmn iliskilerini denetlemenin, bunlarin tehlikeli
karisimlarini ¢6zmenin iki bigimi” (Foucault,2001,s:293).

5 Kelime biitiin anlamina gelen ‘pan’ ve gozlemlemek, gérmek anlamma gelen ‘opticon’
kelimelerinin birlesmesinden biitiinciil gérmek, biitiinii gérmek gibi anlamlara gelmektedir.



Ana-Akim Filmlerde Gézetim Olgusunun Temsili 1411

Foucault’a (2001) gore veba, istisnai, olagan dis1 bir durum, bir bela olmasina karsin
“panaptikon” genellestirilebilir, toplumsal hayatin her alaninda hapishanede, okulda,
kislada, isyerinde, hastanede uygulanabilir. Panoptikon mantiginda her oyuncu tek
basmadir, tamamen bireysellesmistir ve siirekli olarak goriilebilir durumdadir. Sonug
olarak, hiicre ilkesinin ii¢ islevi olan kapatmak, 1siktan yoksun birakmak ve saklamak
tersyliz edilmektedir. Bunlardan yalmizca birincisi korunmakta ve diger ikisi
kaldirilmaktadir. Tam 151k altinda olma aslinda koruyucu olan karanliktan daha fazla
yakalayicidir. Foucault’a goére goriiniirliik bir tuzaktir. Mahkiim goriilmekte ama
gorememektedir. Bir bilginin nesnesidir ancak bir iletisimin 6znesi olamamaktadir.
Panoptikon’un biiyiik etkisi de buradan kaynaklanir; tutukluda iktidarin otomatik
isleyisini saglayan bilingli ve siirekli bir goriinebilirlik hali olugturarak.

Panoptikonda iktidar, baskinligin1 yayginlastirmak i¢in bireyleri sinirlar1 otorite
tarafindan belirlenmis sdzde bir 6zgiirlik alani igerisinde tutmaktir. Asimetrik bir
gbzetimi ifade eden panoptikonun etkisi buradan kaynaklanir. “Oyle ki; mahkiimu iyi
davranmaya, deliyi sakin olmaya, is¢iyi caligmaya, okul gocugunu 6zenli olmaya, hastay1
tedaviye uymaya zorlamak i¢in ‘giic kullanmaya’ gerek kalmamaktadir”
(Bozkurt,2014,s:102). Foucault, ‘géren mi iktidardir, gériilmeyen mi, yoksa goriillmeden
goren mi?’ seklinde formiile ettigi yaklasiminda, mimariden 6diing aldig1 panoptik bakis
ile gorinmeden gorenin olusturdugu iktidar alaninin ¢ekimi iizerinde durur
(Sartori,2004,s:7). Gortinmeden gorebilmek ile hdkim ideolojinin istedigi kontrol ve
disiplini saglayarak yonetenler ve yonetilenler arasindaki baglantiy1 ortaya koymaktadir.
Foucault hapishane ve hastane incelemeleri sonucunda géremedigi bir goz tarafindan
gozetlenen ya da gozetlendigini diisiinen bireyin iktidara karsi itaatinin miimkiin ve
denetlenmesinin kolay oldugunu ifade eder.

Lyon, panoptikon benzetmesinden hareketle yeni iletisim/enformasyon
teknolojilerinin, yeni bir gézetleme ve denetleme araci olarak tiim topluma yayilmis
oldugundan bahseder. Gozetim artik ulus devletin ve Kkapitalist igyerinin
gereksinimlerinin Gtesine gegip tiiketim ve ev alanina ulagsmustir. Lyon’a gore insanoglu
herhangi bir teknik devrim olmadan énce de “6zne verileri” olmustur. Oyleyse sorun,
giiniimiiz ilerlemis bilgisayar teknolojilerinin gozetime getirdigi farkliliklarin ne
oldugudur (Lyon,1997). Teknolojik sistemlerin belirli kapasiteleri onlar1, simdiye kadar
hayal edilmemis bi¢imlerde kullanim igin ¢ekici kilmaktadir. Bilgisayarlarda kisisel
bilgileri saklama ve igleme bigimleri, kisisel bilgilere yonelik ¢esitli deneylere ilham
vermektedir. “Bilgisayar eslestirme” yolu ile iki veya daha ¢ok birey hakkindaki iligkisiz
bilgisayar dosyalari, insan gruplarini benzer bir kategoride eslestirebilmektedir.
Eslestime ile herkesin bilgisayarin agina yakalanabilmesi s6z konusudur. Potansiyel
suclular ya da yasalari ¢ignediginden siiphe edilenler kategorisinde tanimlanan bir birey
sucsuzlugu kanitlanana kadar suglu varsayilabilir (Timisi,2003,s:229). Buna karsin var
olan 6zel hayat yasalar1 ise yetersizdir. Bu noktada Lyon gozetimin koti niyetli
kullanimlarmin gerekli yasal diizenlemelerle etkisiz birakabilecegini diisiiniir.

Lyon, elektronik gozetimin iyi huylu olabilecegi umudunu tasir. Gézetimin hep
olumsuz ve kisitlayict yonlerine dikkat ¢ekilmistir. Bu tiir bir yaklasim “tehlike”’yi haber
vermesi dolayisiyla gilizeldir. Ancak konunun sadece bir yonii gosterilerek
abartilabilmekte, kara {itopya olmakta, kétiimserlik olusturmaktadir. Insanlar1 siirliyor
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gibi goriilebilen gozetim siiregleri, ayn1 zamanda insanlara bir takim sosyal haklar
tanimaktadir. S6z gelimi, birgok elektronik kart araciligiyla insanlar izlenebilir ama ayn1
sistemle bircok sosyal haktan da faydalanabilmektedir. Sonugta gdzetim, hem
koruyabilir hem de ezebilir (Lyon, 1997).

Gary T. Marks, “yeniden gozetim” terimini kullanarak bilgisayarli gdzetim
sistemlerinin isleyisine vurgu yapmaktadir. Marks’a gore bilgisayar sayesinde toplanan
kisisel enformasyon miktar1 eskiye oranla siirekli artmaktadir. Bilgisayar gozetimi
niteliksel olarak degistirmektedir; “gdzetimi giindeliklestirir, genisletir ve derinlestirir”
(Timisi,2003,s:229). Gozetleyenler igin olaganiistii kalabalik bir kitle siirekli izlenebilir
hale  getirilmistir. = Bunun  diginda  enformasyon  teknolojileri  bilgiyi
depolayabilmektedirler. Enformasyon sizmalart yeni teknolojiler araciligiyla artmis
kamusal ile 6zel alan arasindaki sinirlar zayiflamistir. Bu baglamda iginde yasadiklari
gdzetim toplumunda bireylerin gizliligi tehdit altindadir.

Gary T. Marks’a gore yeniden gdzetim, emek yogun degil sermaye yogundur.
Yeniden gozetimin 6zellikleri; dnleme, kendi kendinin polisligini yapma ve kategorik
stiphecilik olarak belirmektedir. Yeniden gozetimle sugun onceden bilinerek Oniine
gecilmesi hedeflenebilir. Insanlarm, kendi kendilerinin izlenmesine katkida bulunarak
“ademi merkezi” bir kendi polisligini yapmasi s6z konusudur. Ayrica, yeni sistemde
ozgiil kuskular1 tamimlamaktan kategorik siiphecilige dogru bir kayma goriilmektedir
(Lyon,1997,s:159).

Gary T. Marks bilgisayarin giiciine vurgu yapmakla birlikte, teknolojinin tek basina
etkili oldugunu one siirmez. insanlarin teknolojik belirleyiciligin talihsiz kurbanlari
oldugu goriisiine kars1 ¢gikmakla birlikte, sosyal giiglerin kurbani olmadigini da ima eder.
Orwell’in kapitalist toplum igindeki otorite egilimini fark etmesine benzer olarak Marks,
totaliter rejimlerin teknolojiler ve demokratik siireg ile birlikte genisleyebileceginin altini
cizer; “kadife eldiven demir yumrugu saklayabilir” (Lyon,1997,s:82).

Gandy (1993), enformasyon teknolojilerinin ne tiir bir iletisim oldugunu
tanimlamaya ¢alisir. Giiniimiiz gézetim sisteminin sugtan dolay1 olusacak kaybi
onlemeye yonelik oldugunu belirtir. Onceden haber alma, énceden kontrol etmeyi
saglamaktadir. Gandy’e gore kisisel bilgileri saglayan ve onlara sahip olanlar arasinda
giderek biiyiiyen bir esitsizlik vardir. Bilgisayar ve telekomiinikasyon aglarinin hizi
biirokratik avantajlarin dramatik olarak gelismesini saglamistir. Yeni teknolojiler tek bir
gbzetim yerine grup halindeki gézetime imkan vermektedir. Ayrica, iletisim aglariin
¢ogalmasi bilgilerin bir alandan bagka bir alana aktirilmasini, amacinin diginda farkl
kullanimlarina yol agmasini ve paylagima sokulmasini kolaylagtirmaktadir.

James Rule, insanlarin iki diinyasi oldugundan bahseder. Birincisi, dogrudan
insanlarin deneyimine dayanan olaylarin ve iliskilerin gegtigi siradan diinyadr. ikincisi,
resmi belgelerin “kagit diinyasi”dir. Kagit diinyasi zaman zaman yasanilan gercek
diinyadan daha agir basmaktadir. Bircok kurum ve orgiit artik insanlari kodlanmis
numara ya da harf dizileri ile tanimaktadir (Lyon,1997,s:65). Giinlimiizde ise kagit
diinyasindan elektronik gézetim diinyasina dogru bir gidis goriilmektedir. Bu baglamda
Poster; “glinlimiiziin veri tabanlarinda ne olup bittiginden ger¢ek benin hi¢ haberi
olmadan, gercek benin zararina hareket edebilen bir ek-ben” olustugundan bahseder.
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Poster bu elektronik imgenin gergekte statiisiiniin ne oldugu ve gercek benin yasamini
nasil etkiledigi sorularina cevap arar (Lyon,1997,s:35).

Poster’a gore Marksistler ve Liberaller, sorunu, gdzetim siireclerine alinan bireylerin
ve siniflarin devlet kargisindaki 6zgiirliik miicadelesi ¢ergevesinde gérmiislerdir. Poster,
bireyler hakkinda toplanan bilgilerin siyasallastirilmasinin siirdiigiine katilmakla
birlikte, bu bilgilerin kullammindan dogan bir korku ve endise durumunun heniiz
olugsmadigini sdyler. Ayrica herkesin elektronik sistem sayesinde zaman ve mekan
icerisinde dolagima sokulan bilgilere ulasabilmesi s6z konusudur. Birey, evindeki
bilgisayar ile istemedigi kadar bilgiye ulasabilir (Timisi,20032,s:32-233).

I11.Panoptikondan Omniptikona

Sistematik gozetim olgusuna modernizm ve postmodernizim baglaminda
bakildiginda aralarindaki farkliliklar1 sdyle sistematize etmek miimkiindiir. Kokeni
bakimindan gbzetim modernizmde zor kullanarak denetlerken, postmodernizmin
gbzetim yolu goniillii bir kabullenise ve aslinda maskelendirilmis bir riza tesisine
doniismiistiir. Burada kullanilan kavramlara yenileri eklenmis, panoptikonun kapasitesi,
yonli ve uygulama alanlart da farklilik gostermeye baslamistir. Gdzetimin yonil
bakimindan bir iktidar teknigi olarak farklilik gdsteren tanimlarina bakildiginda,
panoptikonda yukaridan gelen baski ve zorlamaya dayali bir denetleme s6z konusudur.
Sinoptikon ve omniptikon gozetlemede ise kontrol kisisel riza ve goniilliiliige dayali haz
ve eglenceyle meydana getirilmistir. Panoptikonda iktidarin ‘kisitlayici ve duragan
denetim’ islevinin yaninda, omniptikonda ‘haz veren ve eglenceli’ bir denetim kurgusu
goriilmektedir. Bu kavramlarin yani sira 6zellikle son yillarda ivme kazanan yeni medya
teknolojilerinin degistirdigi panoptikon gozetim kiireselleserek, kapsami genisletilmis ve
stiperpanoptikona doniistiirilmistiir.

Panoptikonun islevi yerel denetim diye belirlenirse, sinoptikon ve omniptikon i¢in
kiiresel bir denetimden bahsetmek daha dogru olur. Iktidar ve birey arasinda siiregelen
asimetrik gozetim, panoptikonda oldugu gibi omniptikonda da devam etmektedir. Ancak
omniptikonda, goriiniir olmaktan haz alma ve goériinmeye goniillii olma nedeniyle
asimetrik gozetimin farkina varilamamakta ya da varildigi umursanmamaktadir
(Okmeydan,2017,s:46). Kiiresel ticari medya tarafindan ¢ok olanin az olan1 denetlemesi
esasia dayali sinoptikon ise ilk kez 1997°de Norvegli sosyolog Thomas Mathiesen
tarafindan ortaya atilmistir. Sinoptikonda insanlarin oturduklart yerden, bulunduklari
mekandan kopartilmadan, siber mekéna ¢ekilerek baskalarinin hayatin1 gézetledigi bir
gbzetim siireci s6z konusudur (Toktas,2012,s:33). Bu durumu saglama gorevini radyo ve
televizyon {istlenmistir. Genis alanlara dagilan, birbirinden farkli yaslara, smifsal
konumlara, cinsiyetlere, tercihlere, kiiltiirel arka planlara sahip insanlar, kiiltiir
endiistrilerince kurgulanan benzer mesajlara maruz kalmaktadirlar (Oztiirk,2013,s:140).
Sinoptikon kiireseldir: Seyredilen (gozetlenen) seyredene (gozetleyene) doniismiistiir.
Panoptikon, insanlar1 go6zleyebilecegi mekanlar1 kendisi olusturmakta, kendisi
izlemektedir. Sinoptikon ise, baskiya ihtiya¢c duymaz. Insanlari, kitleleri, izlesinler diye
yonlendirir, kiskirtir (Cakir,2014,5:396-397).

Glinlimiizde 6zellikle eglence vaadiyle sunulan diziler, filmler, sov ve yarigma
programlari ile her tiirlii kitle iletisim aracindan sunulan bir azinlig1 ve onlarin hayatini
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gozetlemeyi imkanli kilan sinoptikon 6rnekleri git gide yayilmakta ve kiiresel dlgekli bir
izlenme potansiyeli yakalamaktadir. Televizyon basta olmak iizere radyo ve sinema gibi
gorsel isitsel araglar ile biiylik halk kitleleri, azinlikta olan bir ziimreyi (sanatcilar,
futbolcular, siyasetgiler vb.) siirekli izlemekte, dinlemekte ve takip etmektedir
(Oztiirk,2013,5:149).

Panoptikon popiiler kiiltiir {iriinlerinde sik¢a kullanilmistir. Panoptikon kadar taninir
olmayan sinoptikon ise televizyonda yeni bir format yarigma olan ‘Biri Bizi Gozetliyor’
ve sinemada ‘Truman Show’ gibi filmlerle karsimiza ¢ikmaya baglamistir. Kiiresellik ve
goniilliiliik ilkelerinin tam olarak anlam buldugu sinoptikonda, panoptikonun tersine
¢ogunlugun azmligr gézetledigi bir sistem vardir (Sener,2016,s:59). Yani panoptikonda
kamusal alan i¢inde yok olan bir 6zel alandan bahsedilirken, sinoptikonda kamusal
alanin goniilliiliikle ortadan kalkmasi s6z konusudur.

Cagimizda bilginin; zaman ve mekan sinirt olmaksizin, kiiresel yayiliminin
kolaylagmas1 ve yeni medyanin yayginligi, gézetimi tanimlamada yetersiz kalmistir.
Sinoptikon kavraminin bu yetersizligi yeni bir kavramin varligini gerekli kilmistir. 2004
yilinda Jeffrey Rosen’in “Ciplak Kalabalik” isimli kitabinda artik sinoptikon gdzetimin
yerine herkesin herkesi, her an ve her yerde gbzetlemesi anlamima gelen omniptikon
kavrami kullanilmigtir. Giiniimiizde internet, ¢cogunlugun birbirini izlemesine olanak
veren bir iletisim aracidir ve internet ile birlikte sinoptikondan omniptikon kavramina
geeis gergeklesmistir (Toktas,2012,s:33). Omniptikonda da goniilliiliik esastir ve artik
siber bir ortamda herkes herkesi rahatga gozetleyebilmekte, takip edip yorum
yapabilmektedir. Iktidarin denetleyiciliginin yerel diizeyde kaldigi panoptikon
gozetimciliginden, daha kiiresel bir denetleme ve gézetleme kiiltiiriine gegmeyi ifade
eden, ¢ogunlugun azinhgi izlemesinden (sinoptikon) sonra, gelisen teknoloji ile birlikte,
herkesin herkesi izleyebildigi omniptikon agamasina gegilmistir”’(Okmeydan,2017,s:61).
Omniptikonda iktidar ve birey arasinda asimetrik gozetim varligini devam ettirirken,
bireyler arasindaki gozetim simetrik bir duruma gelmistir. Bu siirecte 6zellikle sosyal
medya sayesinde herkes herkesi rizast dahilinde, kesintisiz bir bigimde gozetlemektedir.
Gozetleme ve goriiniir olmanin verdigi haz, inliilerin hayatlarini gérmek, siirekli
meydana getirilen yeni ikonlar ve eglence ile gozetimin sartlarinin kisisel hazlar
dogrultusunda kabul edildigi bir hal almistir. Dolayistyla kontrol dogal bir siire¢ haline
gelmekte ve buna kars1 herhangi bir direng uygulanmamaktadir. istes gozetlemeye dayah
sosyal aglar, hem gozetlemek hem de gozetlenmek isteyen bireylerin eglence ihtiyacini
karsilamaktadir (Sener,2016,s:68-69). Bu durum, toplumsal rizanin insa edilmesini de
kolaylastirmaktadir. Bireyler agisindan sadece goriiniirlik degil kisisel tutumlar da
degisim gostermistir. Tarihsellik bilincinden yoksun sadece an1 kaydetmeye doniik birey,
hatirlama geregi duymadan biriktiren, tek amacinin goriiniir bir veri olmak oldugu,
yiizeysel bir tiir meta, i¢i bosaltilmig bir goriintii haline donlismistiir. Amerikali yayinct
ve yapimc1t Andy Warhol’un “herkes bir giin 15 dakikaligina iinlii olacak” sozii, sosyal
aglar tarafindan insa edilen sanal kimliklerin bu dénemin yiizeysel, anlamsiz ve sanal
bilinirliligini tarif etmektedir.

Gozetim kavramlari birbiri ardina tanimlansa da her zaman ve her yerde biri bitip
digeri baglamaz. Bu kavramlar i¢ icedir, kimi zaman birbirlerini tamamlar kimi zamanda
birbirleri i¢inde farklilagir. Teknolojik gelismeler panoptik modelin siiperpanoptik
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gozetlemeye dogru evrilmesinde etkili olmustur. Iktidarin gozetlerken bilisim
teknolojilerini belirsiz bir zaman ve mekanda kullanmast da Mark Poster’in
kavramsallastirdig: siiperpanoptikon olarak tanimlanir. Cesitli algoritmalarin bilgileri
tammlama, siniflandirma ve degerlendirmesi sonucu siiperpanoptikon, toplumu her
yerde gozetim altinda tutar. Kredi kartlari ile elde edilen kigisel bilgiler, GPS cihazlari,
akilli cep telefonlari, mobese cihazlari, paylasim siteleri, sosyal medya mecralari,
internet aligverisleri, yiiz tanima sistemleri, ¢ipli kimlik kartlari ile artik teknolojik bir
gbzetim toplumu meydana ¢ikmistir. Superpanoptikon ile iktidar her yere yayilmistir.
Elde edilen milyonlarca veriyle kurumlar insanlari siiflandirmakta ve profillerini
¢ikarmaktadir. Bu sayede artik kisitl bir alanin gézetiminden ¢ikip her yere ulagabilen
ve her veriyi kullanabilen bir iktidar gdzii meydana gelmistir.

Superpanoptikonda hem “az” “cogu”, hem de “¢ok ¢ogu” oldugu kadar “cok az1” da
izlemektedir. Yani bir kigi hem goriir, hem de goriinlir. Herkes herkesi izler,
paylagimlarini  goriir ve paylagimlari ile goriiniir. Konum bilgileri onun yerini,
yedigini/i¢tigini, tercih ve begenilerini, tutum ve inancini kamuya agik bir hale getirir.
Her an, her yerde herhangi bir sey ya da kisi tarafindan gozetlendigini bilen birey i¢in
gdzetlenmenin panoptikondan farki, bireyin her hangi biri tarafindan degil de, herkesin
onu gozetleyebilecegini bilmesidir. Bunun yaninda simetrik olarak kendisi de herkesi
gozetleyebilme sansina sahiptir. Panoptikonda eksik olan teknolojinin hicbir sinirlamasi
yoktur artik. Cadde ve sokaklardaki kameralar, internet, cep telefonlar1 gibi giinliik
kullanim teknolojileri ile her an herkes gozetlenip kayit altina alinabilmekte, her yeri
sinirsiz bir hapishaneye doniistiirmektedir (Ergiiden,2007,s:10).

Bir basgka gdzetim bi¢imi olan polioptikon ise isminden de anlasilacag: iizere izleyen
g0zilin, gézetim merkezlerinin ¢gogalmasi demektir. Bu sistemde sadece bireyi gozetim
altinda tutan bir tek iktidar yerine gézetim verilerini kendi amaci dogrultusunda kullanan
bir¢ok iktidar vardir. Kisisel verilerin iginde dolastigi bir¢ok gdzetim merkezinin
bulundugu bu modelde bu goézetleme gayretlerinin yonetilmedigi ve rastgele oldugu
anlamina gelmez (Lyon, 2006,s:287-309).

IV.Ana-Akim Filmlerde Gozetim Olgusunun Islenisi

Sinema, giiniimiizde kiiresel capta isleyen bir endiistri konumundadir. Ozellikle
Hollywood sinemasinin, diinya film pazarina hiikkmederek, kendi kiiltiir, ideoloji ve
begenisini yayginlastirdigi bir durum s6z konusudur. Bir kiiltiire ait temsiller, iginde yer
alinan kiiltiirden devralinir ve igsellestirilir. Benligin bir parcasi haline getirilir. Bu
yoniiyle temsiller politik agidan oldukca dnemlidir. Giiniimiizde kiiresel bir pazarlama
ile sunulan sinema {iriinleri, bu tiir politik miicadelenin yiiriitiilmesi agisindan dnemlidir.
“Sinemada yatan politik ¢ikarlar son derece giigliidiir, ¢linkii filmler, sosyal gergekligin
su ya da bu sekilde insa edilmesine zemin hazirlayan psikolojik duruslari, diinyanin ne
oldugu ve ne olmasi gerektigine iliskin ortak diisiinceyi yonlendirerek toplumsal
kurumlar1 ayakta tutan daha genis bir kiiltiirel temsiller sisteminin pargasidir” (Ryan,
Kellner,1997s:37-38).

Calismada 1990 sonrasi filmlerin incelenmesine yer verilmistir. Hollywood sinemasi
tarihine bakildiginda gézetim olgusunu ele alan birgok filmden bahsedilebilir. Ancak
ozellikle 1990 sonrasinda gozetim olgusuna yonelik yapilan akademik yorum ve
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elestirilerle paralel bir bigimde gozetim olgusunu ele alan filmlerin sayisinda da bir artis
gozlemlenmektedir. Anaakim filmlerde gozetim olgusunun temsili arastirilirken® ve
gbzetim toplumuna yonelik endiseleri saptamaya yonelik kategoriler olusturulurken,
yogunluklu olarak Foucault’un goriislerinden ve yeni gozetim teknolojilerinin kendi
biinyelerinde barindirdiklar1 goézetleme kapasitelerinden yararlanilmigtir. Filmlerin
gbzetim olgusuna yonelik hangi endiseleri tagidigini anlamaya yonelik kategoriler
olusturulmustur.’

V. Filmlerin Gézetim Olgusuna Genel Olarak Yaklasimlar
A.The Siege-Kusatma

Kugatma filminde, diktator egilimli olan insanlarin gézetim ve denetim giiclinii
ellerine gegirdiklerinde olusabilecek tehlikelere dikkat ¢ekilir. Arap kokenli terdristlerin
saldirilart lizerine ABD’de sikiydnetim ilan edilir. Sikiyonetimin basina getirilen
General Devaro, kontrol ve denetimi elinde tutabilmek adina, kanunlara da kars: gelerek
olaylara miidahale eder. Bu baglamda devletin, ordunun Orwelvari endiselerin kaynagt
olabilme olasilig1 s6z konusudur. Fakat film iyimserdir. FBI’1n basinda bulunan Harburt,
sistemi iceriden diizeltmek yanlisidir. General Devaro’nun eli kanli yonetimini yine
sistemi kullanarak, isleterek diizeltir.

Kusatma’da sikiyonetim ilan edildikten sonra, iki milyon niifuslu Brooklyn’de yirmi
terdristi bulabilmek i¢in insanlarin profili ¢ikarilir. Son alt1 ayda Amerika’ya giris yapan,
14-20 yas arasi, Arap asilli iki bin kisi siipheliler kategorisine alinir. Eglestirme yolu ile
yapilan kategorik siipheciligin koétii bir cilvesi olarak FBI’in 6nemli isimlerinden olan ve
teroristlerin yakalanma faaliyetlerinde aktif rol oynayan Arap asilli Frank’in oglu da
potansiyel suglu olarak toplama kampina gotiriliir ve sugsuzlugu ispatlanana kadar
suglu sayilir. Filmde, gozetim teknolojilerinin kétii niyetli kullanimlart sonucunda
bireylerin kendilerini toplumdan soyutlamalar1 ve kiistiiriilmeleri s6z konusudur. Oglu
stipheliler kategorisine alinan Frank, FBI’dan istifa ederek, yerinin oglunun ve kendi
milletinin yani oldugunu belirtir.

Filmin aslinda yiikselen gozetim trendlerine yonelik dogrudan bir elestiri kurmak
yerine, gozetimin kotii niyetli kullanimlarina yonelik bir elestiri ortaya koydugu
sOylenebilir. Gozetim toplumuna ydnelik en 6nemli endise kategorik silipheciligin
siirlarint zorlamasidir. Her insan sug isleme potansiyeline sahiptir ancak higbir insan
potansiyel suclu olmaktan dolayi tutuklanamaz. Terérle miicadele edilirken sirf etnik

6 Calismada incelenmek iizere segilen filmler ve yonetmenler sunlardir; David Fincher’in ydnettigi
1997 yapimu The Game-Oyun, Edward Wick’in yonettigi 1998 yapimi The Siege-Kusatma, Tony
Scott’n yonettigi 1998 yapimi Enemy of State-Devlet Diismani, Peter Weir’in yonettigi 1998
yapimi The Truman Show-Truman Sov, Steven Spielberg’in yonettigi 2001 yapimi Minority
Report-Azinlik Raporu, 2005 yapimi Michael Bay’in yonettigi Island-Ada, 2008 yapimi D.J.
Caruso’nun yonettigi Eagle Eye-Kartal Goz ve 2012 yapimu Gary Ross’un yonettigi Hunger
Games-A¢lik Oyunlarr.

" Bu ¢alismada ele alinan anaakim filmlerinin konuya olan yaklagimlari, konuya elestirel yaklasan
filmlerle karsilastirilabilir. Bu baglamda, gozetim olgusuna iliskin elestirel bir tutum takinan
birgok filmden bahsedilebilir. Bu filmler arasinda &zellikle 1966 yapimi Frangois Truffaut’nun
yonettigi Fahrenheit 451 ve 1984 yapimi Michael Radford’un yonettigi 1984 sayilabilir.
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kokeni itibariyle herkesin suglu olarak muamele gormesi kabul edilemez. Terorle
miicadele ad1 altinda General Devaro gibi ktii niyetli insanlarin gézetimi haksizliga yol
acict bir bicimde kullanmasi s6z konusudur. Elestiri gozetim toplumuna yonelik
olmaktan ¢ok gdzetim olanaklarini art niyetli kullananlara yonelik yapilmaktadir.

B.Enemy of State-Devlet Diismani

Devlet Diigman: filminde, ABD Ulusal Giivenlik Teskilati, diinya ¢apinda gozetleme
yapmaktadir.  Gozetime iliskin  endiseler, komplolar artik teori degil,
gergeklestirilmektedir. Film, “Haberlesmede Giiven ve Gizlilik Harekati” adli yasa
onergesi ¢evresinde ilerlemektedir. Boyle bir onergeye karsi filmin tutumu, bir yere
kadar gozetimin olumlanmasi, fakat gozetimin kisilik haklarina ve “evin kutsiyetine”
uzandif1 yerde karsi ¢ikilmasidir. Filmde vurgu, gézetimi kotii emelleri i¢in kullananlar
iizerine yapilir. Diismanlar1 ve suglular izlemenin gerekliligi bilinmektedir. Fakat filmin
sonunda artik onlar1 izleyenleri de izlemek gerektigi sonucuna varilir.

Amerikan hiikiimetinde “Haberlesmede Giiven ve Gizlilik Harekati” yasasinin
geemesine yonelik islenen cinayet filmin/senaryonun ilerlemesini saglayan atesleyici
giictir. Cinayeti bilmeden kaydeden doga arastirmacisi Daniel Zavitz, kaydi
kopyalayarak bir gazeteciyle iletisime geger. ABD istihbarat servisinin Zavitz’in pesine
diismesi lizerine Zavitz eski bir arkadasi olan avukat Robert Dean’e (filmin
kahramanina) gider. Cinayet goriintiilerinin Robert’ta oldugunu 6grenen hiikiimetin
istihbarat servisinin tehlikeli ajanlari tiim imkanlarin1 seferber ederek Robet’in pesine
diiser.

Acik uglu dogrulama, bireyin bir orgiitteki performansinin bir bagka orgiitte ona
referans olmasidir. Devlet Diismani’nda 6zel yasantisina girilerek, evli oldugu halde
geemiste yasak bir iligki yasadig1 gazetelere yansiyan Robert, isten kovulur, kredi kartlart
iptal edilir. Robert, aslinda bir biitiin olarak sistemi bilmese de sistemin i¢inden birisidir.
Avukat kimligi siradan bir insana oranla daha fazla miicadele edebilme imkani
sunmaktadir. Burada 6nemli olan avukat kimligiyle toplumda ciddi bir konuma sahip
kahramanin soéziiniin giivenirliliginin toplum nezdinde yok edilmesidir. Bu nedenle
Robert’in elektronik goriiniirliigiiyle oynamalar yaparak mafyayla iligkisi oldugu
kurgulanir.

C.Truman Show

Filmde Truman, panaptikon hapishanesindeki bir mahkim gibi resmedilir. Bes bin
kamera ile siirekli gézetlenen Truman, kiiresel ¢apta bir eglence pazarina sunulmaktadir.
Filmde bireylerin 6zel hayatlarinin gizliligi ve gézetim olgusunun kisilik haklarini
cignemesi Truman-Christof karsitligiyla verilir. Ozel hayatina oldukga titiz olan Christof
(gozetleyen), Truman’in (gozetlenen) dogumundan itibaren tiim yasamini diinyaya
izlettirmektedir. Film, Truman’in bu yapay diinya ile gergek diinya arasinda nasil bir
secim yapacag lzerine kuruludur. Film, goézetim toplumuna karsi bireysel karsi
koyuslardan yanadir; Truman’in yapay diinyayi terk etmesi beklenir. Aslinda filmdeki
Truman ile ger¢ek yasamdaki elektronik panoptikon altinda olan insanlar benzer bir
durumla kars1 karstyadir. Nitekim Truman, o giine kadar yasadig1 yapay diinya ile gergek
diinya arasinda se¢im yapma durumuna geldiginde Christof’un ona, “disarida senin igin
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yarattigim bu diinyada olanlardan daha fazla ger¢ek yok; ayni yalanlar ve aym
ikiytizliiliik” demesi bu benzerligi kurmaktadir. Fakat filmin tutumu nettir; Truman o
zamana kadar yasadig1 hayati terk eder. Tiim diinyada onu izleyen seyirciler, Truman’in
tercihini ayakta alkiglarlar.

Truman Show, iletisim ve gozetim teknolojilerinin sundugu olanaklarin hitkmetme
aract olarak nasil kullanilabilecegini gostermektedir. Eskinin kirbag¢ zoru yerine yeni
teknolojilerle bilginin iktidarina dayali bir tanrisallagsma vardir. insanlarin diger insanlara
hiikmetme arzu ve istencini cisimlestiren bir filmdir. Oyle ki filmdeki Christof karekteri,
kurmus oldugu devasa film stiidyosunda Truman’in kaderine yon veren bir “insandan
Tanr1” olarak belirmektedir. Yagmurun yagmasindan, gece ve giindiiziin birbirini takip
etmesine kadar biitiin doga olaylarini kontrol eden ve Truman’in biitiin yasami boyunca
ailesini, iligkilerini kurgulayan Christof’tur. Truman’in yasamindaki herkesi, her durumu
ve esyayi kontrol eden, denetleyen odur.

Truman Show’da anlatilan durum goézetim ve denetim aygitlarini kullanan devletin
ya da baskici yonetimlerin korkusu degildir. Ticari gdzetim ve denetimin boyutuna
kurgusal bir yaklasim s6z konusudur. Eglence pazarina sunulan/satilan bir hayat vardir
ve bu hayatin bireyselligi tiim diinyadan izleyiciler tarafindan sorgulanmamaktadir.
Filmde giinliik siradan bir insanin hayatinin ticari gdzetimle nasil seffaflasabilecegi ve
izleyenlerin kendisine satilan bir hayati rontgenci bir hazla ve bitmeyen bir igtahla
izlemesi anlatilir. Aslinda bireyselligi kaybolan sadece Truman degildir; Truman’
izleyen milyonlar, Truman’in gergek hayati tercih etmesiyle bosluga diiser, artik film
bitmistir. Medya iiriinlerine bir adanmislikla kendilerini kaptiran izleyenlerin gergek
hayatlarina donmesi zor olacaktir. Adorno ve Horkheimer’in belirttigi gibi kiiltiir
endiistrileri iireten ve tiiketenlerin bireyselligini yok etmektedir. Kitlelerin kendisinden
olusan bir eglence anlayisi yerine kiiltiir endiistrileri tarafinda yonlendirilen bir pazar sdz
konusudur.

D.The Game-Oyun

Kisisel verilerimizin kimler ve hangi amaglar i¢in kullanildigini bilmedigimiz bir
diinyada yasamaktayiz. Oyun filmi bunun vurgusunu yapmaktadir. Bilgilerimiz
nerelerde dolasima sokulmaktadir? Bilgilerimizin bulundugu diinya, kendi etten
kemikten ibaret olan gercek benligimizin {istiine ¢ikmustir. Filmde gerceklesen olaylar
bir oyun seklinde kurgulanmis olmasaydi, film rahatlikla bir kdbusa doniisebilirdi.
Filmde her seyi bilerek, olacak seyleri dnleme ve denetleme yanlist olan Nicholas, CRS
adinda, eglence pazarinda is goren bir kurum tarafindan diizenlenen bir oyunla, tamamen
denetiminin diginda bir diinyada kendisini bulmaktadir. Nicholas’in kaderi, artik
gelismis gozetim teknolojilerini elinde bulunduranlar tarafindan ¢izilmektedir ve bunu
yapanlar devlet kurumlarinin diginda, eglence sektoriinde ekonomik faaliyetlerde
bulunan insanlardir. Filmin sonunda Nicholas’in basina gelenlerin ve her seyin bir oyun
oldugunun anlasilmasi, acaba gercek yasamda da boyle bir sonun gerceklesmesi
umudunu mu tagimaktadir?

Gozetim ve denetim olgusunun giiniimiizdeki goriintiisii gergekten korkulacak bir sey
degil midir, elestireller konuya abartili m1 yaklagsmaktadir, kara iitopyalar bosuna mi
yazilmaktadir, her sey bir Oyun mudur? Filmdeki Nicholas karakteri iist siniflar1 temsil
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etmektedir, Truman Show’da oldugu gibi giinliik siradan insanin hayati degildir. Tehdit
herkes i¢in gecerlidir, hatta Nicholas kadar kapitalist hayatta basarili olamamis ya da
kapitalist hayata onun kadar uyum saglayamamus bir kisi (Nicholas’in kardesi) gbzetim
trendlerini en tedirgin edici boyutlariyla kullanabilir.

Ticari gozetimin 6ne ¢ikarildigr filmde iist siniflar1 temsil eden Nicholas’in insani
hususlar ve hassasiyetler noktasinda “terbiye edilmesi” ya da kusurlarindan
“armndirilmas1” s6z konusudur. Aristo’nun ilkesini koydugu ve ideolojik farkli
eklemlemeleriyle birlikte giiniimiize degin gelen katarsis, eglence dolayimiyla kitlelerin
egitilmesinde 6nemli bir role sahiptir. Insanlar eglence diinyasinin kurmaca gercekleri
icerisinde karsilastig1 basta “korku ve acima” duygular1 olmak iizere bir¢ok duygu ve
diisiinceyle 6zdeslerek arinmaktadir. Glinlimiiz insaninin en 6nemli arinma aract medya
eglencesi ya da filmde belirtildigi gibi insanlarin en ayrintili bilgisine sahip olan eglence
pazaridir. Bilgi, gdzetim ve denetimin mutlak iktidari sadece alt siniflari degil biitiin
smiflari tehdit etmektedir. Herkesin tehdit altinda oldugu bir durumda korkmanin da
anlami yoktur ya da alt siniflarin diisiindiigii gibi aslinda korkocak bir durum yoktur
¢linkii her sey “eglenceli ve egitici bir Oyun’dur”.

E.Minority Report-Azinhik Raporu

Filmde go6zetim teknolojilerinin belirleyiciliginden kagisin  miimkiin  olup
olamayacag tartisilmaktadir. Gelecege yonelik tahminlerde bulunan film, 2054 yilinda
gecer. Filmde kahinler, gelecekte islenecek cinayetleri gérmektedir. Kahinlerin
riiyalarina teknoloji yardimiyla girilerek, kurban ve katiller tespit edilmekte ve sug
islenmezden dnce dnlenmektedir. Insanlar gelecekte olas1 isleyecegi cinayetler adina
tutuklanirlar. “Onsug” subesinin komiseri olan John, bir giin bu sistem aracihigiyla
gelecekte kendisinin isleyecegi bir cinayeti goriir. Yakalanmasi gereklidir, fakat o
kagmay1 dener, “her insan kagabilir” der. Filmin tavri, gézetim teknolojilerinin olumsuz
sonuglarindan kagilabilecegi yoniindedir. Filmin sonunda gbzetim teknolojilerini kendi
rityalar1, kotii emelleri icin kullananlar yine ayni sistemin agina yakalanir. Onsug’un
kurucusu Burgess, kendisinin 6nceden isledigi ve isleyecegi cinayetleri dnsug subesinin
goriintiilemesiyle yakalanir.

Filmde gozetim teknolojilerinin goziinden kacacak herhangi bir toplumsal diizlem
yok gibidir. insanlar hemen her aninda ve her yerde gozetlenebilmektedir. Hatta
insanlarin gelecekte muhtemelen isleyecekleri suglar bile gdzetim ve denetim altindadir.
Gozetim teknolojilerinden uzak bir hayat siirenler ise Foucault’un “ciizzam” 6rneginde
oldugu gibi “egemen toplum anlayisiyla uyumlu” olmamalari nedeniyle toplum digina
itilmistir. Suclular, kagaklar ya da uyumlu olmayanlar i¢in bilim-kurgu romanlarinda
oldugu gibi ya “duvar’in Otesinde ya da “orman”da, egemen toplumun disinda,
olanaklar1 kisitly, alternatif bir hayat vardir. Fahrenheit 451°de oldugu gibi kitap okumak
isteyenlerin yasam alan1 ancak toplum disina itilmis bir ormandir. Azinlik Raporu’nda
toplumun disina itilenler izbe, pis ve modern hayattan uzak bir bigimde yasamaktadir.
Ancak egemen iktidarin gozii onlar1 orada da gozetlemektedir. Film elestirel gibi
goriinmekle birlikte gozetim olanaklarinin iktidar odaklarinca en kotii kullanimlarinda
bile telafinin/tamirin olanakli oldugunu seyircinin bilingaltina yansitmaktadir. Gézetim
teknolojilerinin korkulacak yanmni sistemdeki bozukluklara ya da bireysel iktidar
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istenglerinin kotii niyetli kullanimlarina indirgendigi goriilmektedir. Filmin sonunda
sistemin bozukluklar1 yine sistemi iyi bilen kisiler tarafindan diizeltilmektedir.

F.Hunger Games-A¢hik Oyunlari

Bagkenti Capitol olan ve 13 bolgeden olusan Panem’de gecen hikayede her bir
mintikadan segilen kiz ve erkeklerin tuzaklarla dolu bir ormanda hayatta kalan son kisi
olmak i¢in verdikleri miicadele anlatilir. Sag kalan son oyuncu hangi bélgedense o koloni
bir y1l boyunca ddiillendirilir. Kazanmak i¢in her bélgenin sans1 % 8.3 (1/12) dir.

Filmin temel kurgusunu antik Roma’ya dayandirmak miimkiindiir. Aslinda kimsenin
kazanamadig1 bir oyunda tam anlamiyla bir panoptikon gozetime sahip bir iktidar
bakisiyla diizenlenen bir tiir arena oyunu oynanir. Antik ¢agin arenasindan farkli, sanal
olarak olusturulan ve degistirilen, simurlari gériinmeyen iktidar tarafindan belirlenen
ormanda hayatta kalabilmek igin her seyi yapan ve bir 6lim makinasina doniisen
insanlarin dykisii anlatilmaktadir.

Panemliler oyunlar1 zorla degil coskuyla izlemektedirler ki bu anlamda film bir
eglence kapitalizmi sdyleminde sinoptikon gozetime evrilmektedir. Diktatorliik,
metalarin liretimini, tiketimini ve dagitimini siki bir kontrol altinda tutmakla
kalmamakta; yurttaslarin bos zamanlarini da ‘Ag¢lik Oyunlari’yla metalastirip bedavaya
satin almaktadir (Smythe,1981,s:22-51).

Panem’de kurulan diinya aslinda giiniimiiz sosyal medyasinin sekillendirdigi
diinyadan farklidir. Panoptikon bir etkilesimden s6z edilebilir. Cekilen videolarla genis
meydanlardan yapilan ortak yayinlar araciligi ile goriiniirlik saglanir. Mintikalar
arasinda bir iletisimin olmamasi, onlar1 sadece savag meydaninda bir araya getiren
yoneticilerin aslinda duygusal bir baglanmanin olmamasint saglama ¢abasidir. Ancak
Katniss’in 11. mintikadan gelen Rue’ye yardim etmesi ve buna karsin bolgenin ekmek
gondermesi aslinda sonun baglangicint saglayan kirilmanin da ilk isareti olur.

Film boyunca yasanan siddetin goriiniir olmasi ve kutsal bir amaca hizmet etmesi
sebebiyle bir anlamda normallestirilmis hatta desteklenmistir. Kendi kolonisi igin
doviiserek 6lmek 15 dakikaligina meshur olmak anlamina gelmektedir. Ezilenlerin
savagl yOnetenlere gii¢ kazandirmaktadir. Filmde bir dis tehdit ya da diigmanin
varligindan bahsedilmiyor. Aslinda diisman ayni ulus birligi i¢inde olan diger
kolonilerdir. Bu anlamda farkli mintikalar1 bir arada tutan giiciin iktidar giicii oldugu
yanilsamasi ile bir anlamda giice kars1 ¢ikisin da 6nii kesilmektedir. Gériinmeyen goziin
bir arada tutusu ile birlik saglanmaktadir. Gdzetim her an ve her yerde varligini
hissettirir. Biitiin ortamlar iktidarin bakist altinda ve kontroliindedir. Insanlar
gozetlendiklerini bildikleri ya da disiindiikleri i¢in kurallara uymaktadir. A¢lik
Oyunlari’nda panoptikon bir godzetlemenin yani sira sinoptikon gozetim de
kullanilmaktadir. Ozellikle yarislar devam ederken ¢ogunlugun azinlig1 gozetlemesi s6z
konusudur.

G.Island-Ada

Filmin ana temasi aslinda itopik bir toplumun reel toplum icinde yasadigi
varsayimidir. Filmde zengin, {inlii ve iist siniflardan olan gercek insanlar ve onlarin
yedek parcgalar1 olarak diinyaya getirilen kopya insanlar (klonlanmig insanlar) vardir.
Klonlar birer birey olmaktan cok ticari amaglarla gelistirilmis tirlinlerdir. Klonlar
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panoptikonvari kapatilmis bir mekanda yasamaktadir. Bu mekén aslinda Foucault’un
belirttigi orta ¢ag Avrupa’sinin veba ile miicadelede kullandig1 “biiyiik kapatma”dan
baska bir sey degildir. Klonlara disarda kirli bir diinya oldugu telkin edilmektedir.
Giysilerinden yiyip igeceklerine, aralarinda kuracaklari iligkilerin mesafesine kadar her
seyleri kontrol edilen bu s6zde insanlar, siirekli gézetim altinda tutulmakta, tercih, se¢im
ya da itiraz haklar1 olmadan yasamaktadir. Aslinda var olan ancak onlar i¢in korkung bir
salginla yok olduguna inandiklar1 diinya i¢inde ondan soyutlanmis, sadece gercekten
sansli olanlarinin gidebilecegi bir cennet olan “Ada”ya gitme umuduna sahip insanlarin,
Ozglirliige uzanan hikayeleri anlatilmaktadir.

Iktidarin, bireylere 6zgiir bir yasam alani tanryor gibi goriinmesine karsin, kisiler
eylemlerini 6zgiir bir irade ile gerceklestirememekte, diinyaya geldikleri andan itibaren
sistematik olarak kayit altina alinip, denetlenmektedir. Filmde tam anlamiyla uygulanan
kontrol Foucault (2006,s:343)’un anlatimiyla paraleldir; Sadece yonetim alaninda degil,
mahkGmlarin yedikleri yemeklerin say1 ve siirelerini, gidalarini nitelik ve tayinini, igin
cinsi ve Uriiniinii, ibadet zamanini, ne zaman konusulacagini ve deyim yerindeyse “ne
zaman diisiiniilecegini” ayarlamaktadir.

Toplum i¢inde hi¢ kimse nereden geldigini sorgulamamakta hatta hayatta ki tek
umutlart olan “Ada”nin gercekligini bile diisinmemektedir. Ta ki basit bir bocegin yol
gostericiligi ile girmemesi gereken bir yere giren siradan bir bireyin denetim katina gecip
gozetleyenleri gortiniir kilmasina kadar.

Film icinde kurulan bir bagka gozetim sekli ise gercek diinyaya gecen Lincon ve
Jordon’in kullandiklar1 kredi karti sayesinde onlar1 goriiniir yapan siiperpanoptikon
gozetimdir. Gilinlimiiz diinyasinda artik panoptik bir gézetimden daha ziyada makine
gbzetimi yani sliperpanoptikon yaganmaktadir. Kartal Goz filminde de bu tiir kontroliin
kisitlayiciligi vurgulanmaktadir. Artik teknolojik aletler sayesinde birey her yerde
gozetim altinda tutulabilmektedir. Lincon gercek kisiliginin evine gittiginde kapidan
iceri girmek i¢in parmak izi ve yliz okuma teknolojilerini kullanarak gézetlenmeyi kabul
etmektedir.

Filmde disaridaki hayatin kurgusal olusu ile kurgusal hayatin gergekligi arasinda
kurulan ikilemin bireysel merak ile yerle bir olusu anlatilmaktadir. Panoptik bir modelin
aslinda superpanoptikon bir diinyaya evrilmesi ile gdzetimin kisitli alanlardan, yasanilan
her yere yayilmasi anlatilmaktadir. Yine de insani duygu ve becerilerin sonunda bireyin
ozgiirlesmesine imkén vererek tiim hapishanelerin duvarlarmin yikilisina da taniklik
edilmektedir.

H.Eagle Eye-Kartal Goz

Film insanlarin giivenligini saglamak amaciyla olusturulmus goézalt1 teknolojilerinin
aslinda ne kadar tehlikeli olabilecegi anlatilmaktadir. Yasamin hemen her alanina
yerlestirilen kameralar, internet ile kontrol edilen telefon ve elektrikli altyapilar ve
insanlar1 devamli takip edebilen yapay zeka teknolojileri ile siiperpanoptikon bir gdzetim
ortami olusturulmaktadir. Nerden geldigi bilinmeyen, goriinmez bir ses telefon ve
elektrik hatalar1 sayesinde Jerry Shaaw’in hayatin1 yonlendirmektedir. Her an, her yerde
gozetlenen ve bunun bilincinde olan kahramanin gozetiminden kagamadig: bu gii¢ ile
olan dijital iliskisi konu edilmektedir.
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Film panoptikon gozetlemenin Otesine ge¢mistir; Yapay zekanin sehirdeki tiim
makinalarla gelismis internet ag1r sayesinde kurdugu gozetim ve denetim bagi
anlatmaktadir. Giiniimiiz interneti ve dijital kurulumlar ile her an her yerde izlenmekte
olan insan, aslinda makinanin da kumandasini elinde bulundurmaktadir. Burada var olan
asimetrik iletisim aslinda kacinilmaz olan gozetimin simetrik kurulumlarina da
gonderme yapmaktadir.

Kapitalist bilgi iletisim teknolojileri, gozetimi kolaylastirmakta ve yasamin her
aninda denetimin siirekliligini saglamaktadir. Bu izlemenin, bilgilerin kaydedilip
saklanmasinin iktidarin gdzetim ve disiplin amacina hizmet ettigi bir gercektir. Boylece
goriinmeden goren, her seyi bilen iktidar kurgusu stireklilik kazanmaktadir. Elektronik
denetim araglart da otoritenin giiciinii artirmaktadir. Ne var ki, 6zel alan ile kamusal alan
arasindaki sinirin giderek yok oldugu ve tim gozetim sistemlerine bagli bir sekilde
varligim1 devam ettiren giinlimiiz toplumlarim sadece panoptikon kavrami ile anlamak
olanaksizdir (Oztiirk,2013,5:133). Filmlerin hepsinde siiperpanoptikon ve sinoptikon
gbzetimin aldig1 boyut ve aslinda kaginilmaz bir sekilde gliniimiiz insaninin yasamina
olan etkileri anlatilmaktadir. Ayn1 zamanda bu g6zetimin kontrolden ¢ikmusg sekillerinin
insanlik tizerindeki yikic1 ve sinirlayicr etkileri iizerinde de durulmusgtur.

Filmde biitiin bu korkutucu durumlarin bile yine insani duygu ve zeka sonucu
yenilebilecegi ve insan irkinin 6zgiir iradesini eninde sonunda eline alabilecegi de
vurgulanmaktadir. Filmde elestirinin yoneldigi temel nokta yapay zekadir. Gozetim
teknolojilerinin tahakkiim altma alict gii¢ ve iktidar konumlar1 bir anlamda
“ylizsiizlestirilerek” tehlikenin ancak makinalardan kaynaklanabilecegi vurgulanirken
aslinda insanin gii¢ ve iktidar istenci igerisinde diger insanlara hiilkmetme amaciyla
gbzetim ve denetim teknolojilerini kullanma giidiisii gériinmez kilinmaktadir. Elestiri
gercek diinyada ve gergek insanlarda/hiikmedenlerde ya da hikkmetmek amaciyla
kurulan sistemlere degil sanal diinyanin yapay zekasindadir.

VI.Filmlerde Gozetim Olgusunun Isleyisine Yonelik Duyulan Endiseler
A.Modern Topluma Katilma ve Gozetim

Filmlerde, bireylerin modern topluma katilmalarinin, ayni zamanda elektronik
gbzetim altina girmelerini kolaylastirdig1 gerceginin alt1 ¢izilir. Bireyler modern topluma
katilma siiregleri {izerinden goézetlenmektedirler. Devlet Diismani’nda, devlet her yere
girebilmektedir; banka hesaplarina, bilgisayar dosyalarina vs. telefon’da “Allah, bomba,
baskan” gibi yiiz anahtar kelimeden birisini kullanan kisinin konusmalari aninda
dinlemeye alimmaktadir. Birey, teknolojiden ne kadar yararlaniyorsa o kadar gozetim
alanma girmis demektir. Elektronik hayata katilmak istemeyenler ise terdrist ya da
potansiyel suclu kategorisine alinmaktadir. Kugatma’da, terdristlerin kredi karti
kullanmadiklari, bunun yerine nakit para kullandiklar1 belirtilir. Azinlik Raporu’nda,
kamusal yagamin her kosesine g6z taramasi yapan aletler konulmustur. Goz
taramasindan ge¢cmek istemeyen potansiyel su¢ludur. Modern yasama katilmama ise,
teknolojinin getirdigi imkéanlardan yararlanamamaya ve egemen giigler tarafindan bir
“dislama”ya neden olmaktadir. Foucault’un “ciizzam” 6rnegine benzer sekilde bireyler
bir siirgiin, pasif ve toplum dis1 bir yasama itilmektedirler.
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Modern topluma katilmak demek gdzetim teknolojilerinin insanlar iizerindeki
igleyisini bir anlamda kabul etmek demektir. Modern toplum kendini dayatmaktadir:
Insanlar kendi rizalariyla modern topluma katilma amaciyla gdzetim ve denetimin
trendlerine  katilmaktadir. Incelenen filmlerde insanlarin rizalariyla gozetim
teknolojilerine katildig1 gozlemlenmekle birlikte, iradeleri disinda bir ¢esit 1zdirari kader
gibi bilmeden gozetim toplumu i¢inde yasadiklari resmedilmektedir. Truman Show’da
Truman ve Ada filminde adada yasayan klon insanlar kendileri igin agdali gozetim
trendlerinin uygulandig: bir diinyada kurmaca bir hayatin tam da i¢inde olduklarindan
habersizdirler. A¢lik Oyunlari’nda ise bolgelerde yasayan insanlar gozetlendiklerini
bildikleri halde Orwelvari bir ikna ve hilkmetme siireglerini yagamaktadir.

B.Miikemmel Yénetim Utopyasi

Filmlerde gozetim olgusuna iligkin endiselerden bir digeri de, birilerinin kalkip isleri
milkemmel bir sekilde yonetmek icin gozetimi kendi iitopyalari ya da riiyalart
dogrultusunda kullanmalaridir. Foucault’un “veba” 6rnegi hatirlandiginda, vebaya karst
diizenle, diizeni saglamak i¢in azami bir gozetim ve denetimle karsilik verilmesi soz
konusudur. Miikkemmel yonetilen kent {itopyasina inananlar i¢in veba bir firsattir. Benzer
sekilde, Kusatma’da, Arap terdristlerin yaptigi bombali saldirilarin artmasi iizerine
stkiyonetim ilan edilir. Bu durum General Devaro’nun olaylarin iistiine gitmekteki
mitkemmeliyetini gostermesi ve disipline edici yontemlerini uygulamasi igin bir firsattir.
Devaro’nun emriyle Brooklyn bolgesi kapatilir. Yogun bir gozetleme ve denetleme
faaliyeti baglar. Arap asilli vatandaslar toplanir ve sorgu merkezleri olusturulur.

Azinlik Raporu filminde, toplumsal yasamda cinayetlerin artmasi, Burgess’in
cinayetin olmadig1 bir diinya iitopyasini gergeklestirebilecegini sandig1 “Onsug” subesini
kurabilmesi i¢in bir firsattir. Ne var ki, cinayetin olmadig: bir diinya igin ¢alistigini
sOyleyen kiginin kendisi bir canidir. Truman Show’da milkemmel yonetilen bir yasam,
Oyun’da miikemmel y6netilen bir oyun {itopyasinda olanlar, tiim gézetim ve denetleme
araclarini, bu rityalarim gergeklestirmek igin seferber etmektedirler. Ada’da Sliimsiizliik
arzusuyla kurulan bir “insan yedek parga fabrikasi”nin miikemmel yonetimi soz
konusudur. Kartal Géz’de hayatin her alanim1 miikemmel bir bi¢imde y6neten, hemen
her seyi gorebilen bir yapay zeka vardir.

C.Filmlerin Kétii Kisileri

Filmlerde gozetim olgusuna karst duyulan endiseler, filmlerin kotii kisilerine
yoneltilmistir. Sorun, gézetim teknolojilerinin varligindan ¢ok bunlari kullananlardan ve
onlarin yanlig, kotii diisiincelerinden, riiyalarindan dogmaktadir. Bu kisiler, kisilik
sorunlar1 olan, kotii niyetli ya da dengesiz tiplerdir. Kusatma’da General Devaro eli kanli
resmedilir, diktator egilimleri olan birisidir. Devlet Diismani’nda Amerikan Ulusal
Giivenlik Teskilat1 Yoneticisi Brian, Azinlitk Raporu’nda “6nsug” birimini olusturan ve
yoOneticisi olan Burgess, her ikisi de sinirsiz gozetleme olanaklarina sahip olmayi isteyen,
bu amag igin tereddiit etmeden cinayet isleyebilen tiplerdir. Oyun’da ise, gdzetim
sayesinde kurbani iizerinde sinirsiz denetim kurabilen kisi degil, CRS adinda bir eglence
sirketidir. Truman Show’da program yapimcisi Christof, kendisini bir Tanr1 gibi
konumlandirmaktadir. Herseyi goriip diizenleyen, Truman’in yasamina ve kaderine yon
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veren, devasa stiidyosunun 221. katindaki “ay odasi”ndan yarattig1 yapay diizeni kontrol
eden birisidir. Christof, diger filmlerdeki kotii kisiler gibi gergekte adam oSldiirmemis
olmasma karsin, Truman’in kaderine yon vermek amaciyla, babasin1 6lmiis olarak
gostermesi bir cinayet sayilabilir. Her seyi goren, bilen birilerinin bireyin kaderini
belirlemesi, Oyun Filminde de islenmektedir. Kartal Géz’de katil yapay zekadir: Aslinda
filmi izleyenler icin etten ve kemikten olusan gergek bir insanin katil olmasi durumu
yoktur. Elestirinin yonii diger insanlara hiikmeden ger¢ek insanlardan varligini ve
isleyisini tam olarak bilemedigimiz yapay zekdya kaydirilmistir. Yapay zekay: kontrol
eden insanlar goriinmez kilinmistir. Ada’da katil bir saglik/sigorta sirketidir; zaten
hayatlart bahsedilmis klon insanlarin yedek par¢a olarak kullanilmasi igin
oldiiriilmelerinde higbir sakinca yoktur. A¢lik Oyunlari’nda film boyunca yasanan
siddetin goriiniir olmas1 ve “kutsal bir amaca hizmet etmesi” sebebiyle bir anlamda
normallestirilmis hatta desteklenmistir. Kendi kolonisi ic¢in doviigerek o6lmek 15
dakikaligina meshur olmak anlamma gelmektedir. Oliimiin siradanlastirilmasi soz
konusudur. Ezilenlerin savasi yonetenlere gii¢ kazandirmaktadir.

D.Ek-ben

Filmlerde, bireylerin elektronik kartlar ya da gozetim trendlerinde olusan ek benleri
iizerinde oynamalar, ayarlamalar yapilmaktadir. Incelemesi yapilan her filmde bu durum
gerceklesmektedir ve ek-ben iizerindeki bu miidahaleler gercek ben’in zararina
gelismektedir. Ornegin Devlet Diisman: filminde Brian, kendisine destek vermeyen
senatorii 0ldiirdiiglinii goriintilleyen kasetin pesindedir. Kaset rastlant1 eseri filmin
kahramani Robert’in eline geger. Brian, Robert’in bu kaseti kullanma ihtimaline karsin,
Robert heniiz kaseti ortaya ¢ikarmadan, Robert’in inanirligini ortadan kaldirmak
istemektedir. Bu amagla Robert’in sigorta, banka verilerine girilir, telefon konusmalar
dinlenir, dnceki yasamindaki bilgilere ulasilir. Tim bu elde edilen veriler iizerinde
oynanarak ve sonuglar ¢ikarilarak Robert, zor durumlarda birakilmak istenir. Robert,
kara para aklama ve mafya ile isbirligi kurma ile suglamir. Robert igin yasam
zorlastirllmak istenmektedir ve bu onun ek beni iizerinden yapilir. Robert’in ek beni
gergek beninin zararina igler; isten kovulur, kredi kartlart iptal edilir, cep telefonu kesilir.
Oyun filminde Nicholas’in Fransa, Isvicre, Amerikan bankalariyla yaptigi telefon
konusmalarin1 dinleyen CRS iiyeleri, Nicholas’in tim banka hesap numaralarini ve
sifrelerini 6grenerek onu bir gecede bes parasiz birakirlar. Bes parasiz, pasaportsuz ve
herhangi bir kimligi olmadan, Meksika’da bir mezarliga atilan Nicholas, kagitlar ve
kartlar diinyasindaki ek-benine ait herhangi bir sey yaninda olmadigindan, ABD
biiyiikelgiliginde gergek benini ispatlayamaz.

VIl.Sonu¢

Incelemesi yapilan filmlerde, gdzetim toplumunun yiikselisine karsi duyulan
endigeler belirtilmekte ve gozetim teknolojilerinin kotii niyetli kullanimlarina ydnelik
elestiriler getirilmektedir. Aslinda bu durum, 6zellikle ABD’de teknolojinin geldigi
seviyeler diisiiniildiigiinde, gercek yasamdaki bireylerin endise ve elestirilerinin perdeye
yansimasi seklinde degerlendirilebilir. Fakat ger¢ek yasamdaki bireyin durumu farklidir.
Gercek yasamda bir birey, elektronik gdzetim ortamindan kagmada Truman kadar iradeli
olamayabilir. Kusatma’da Harbirt, FBI’in basindaki isim olarak, Devlet Diismani’nda
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Brill, Amerikan Ulusal Giivenlik Teskilati’'nda eskiden aktif gorevlerde bulunmus birisi
olarak ve Azinlik Raporu’nda John, oOnsu¢ biriminin komiseri olarak gozetim
teknolojilerinin kotii niyetlerle kullanimini engellemektedir. Yani, sistemin i¢inden,
sistemi iyi bilen insanlardir. Gergek hayatta ise bireylerin korunabilmeleri igin sistemin
¢aligmasini onlar kadar iyi bilmesi beklenemez. Oyun’da ise, her seyin sonugta bir oyun
oldugu belirtilir. Ger¢ek yasamda, gozetim teknolojileri araciligryla maruz kalinacak
kisisel haksizliklar ise bir oyun degildir.

Filmlerde gozetim teknolojilerinin kullanimina yonelik endiseler, suglamalar,
elestiriler kurumlara degil kisilere yoneltilmektedir. Bu goriintiisiiyle filmler elestirel
olmaktan uzaktir. Filmlerde gozetimin varligi bir sorun olarak ele alinmaktan ¢ok,
gbzetimin kot niyetli kullanimlar: sonucu sorunun dogdugu belirtilmek istenir.

Giliniimiiz elektronik alani diisiiniildiigiinde neyin 6zel, neyin kamusal oldugu ayrimi
zorlagmaktadir. Kitle toplumu kosullarinda ortaya c¢ikan “toplumsal” alan, hem
“kamusal” alant hem de “6zel ya da “mahrem” alani kusatip istila etmektedir
(Yiiksel,2003,s:103). Filmlerde, modern toplumlarda insanlarin daha fazla gézetlendigi
gergegi dile getirilir. Iginde yasadigimiz gézetim toplumunda artik hepimizin gizliligi
tehdit altindadir. Gizlilik ise bireylerin kisisel enformasyonun korunabilmesi hakkidir.
Bir yandan gizliligin temel haklardan oldugu belirtilmekte, 6te yandan elektronik
gozetim sayesinde gizlilikler asilabilmektedir. Konunun o6nemi ve karmasikligt
diisiintildiigiinde, ancak disiplinlerarasi bir yaklagimla ele alinmasi gerektigi
goriinmektedir. Sorun sadece hukuk biliminin alani i¢inde degil, basta sosyoloji olmak
iizere, psikoloji, etik ve iletisim bilimlerini de ilgilendirmektedir. Veri koruma
yasalarinin teknolojik gelismeler karsisinda etkisiz kaldigi bilinmektedir. Bunun igin,
disiplinlerarasi bir yaklasimla veri koruma yasalar1 giincellestirilmeye ¢alisiimalidir.
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