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GELENEKSEL BAGLAMDA ERKEKLERIN DONUSEN KADINLIK ALGISI -
SANLIURFA ILI ORNEGI

Guyasettin YIL.DIZ'
Oz
Geleneksel toplumlarda kadin ve erkedin toplum icerisinde almast gereken roller ve sorumluluklarmn neler oldugn
cinsel kimlikleri arasindaki farkhiliklara gore diizenlenir. Bu yapilarda bireyin cigilen cerceveye uygun olarak
davranmast icin yapt tarafindan insa edilen toplumsal kurumlar ve kurumlar tarafinda yetistirilen sosyalizasyon
ajanlaryyla bir yandan sistemin siireRlilik ar3 etmesinin saglanmast ote taraftan denetim mekanizmastyla da
kontrol altinda tutularak cinsel Rimliklerin insas: is birligi icerisinde gerceklesir. Ancak toplumsal yap
tarafindan insa edilen sistem modernlesme siirecinin etkisiyle beraber bircok alanda meydana gelen dedisimler gibi
gelenekesel toplum yapisimn yapisinda da dedisimler/ doniisiimler meydana getirerek coziilmelere neden olmaktadir.
Modernlesme siirecinin meydana getirdigi ¢oiilmeler; geleneksel yaprya i3gii olan aile tipinde, calisma yasaminda,
gelir etme biciminde, o%ellikle de cinsiyetlerin toplumsal konumlarm da ve cinsel kimliklerinin tanumlanma
bigimlerindeki kiiltiirel kodlarmn ¢oiilmesine neden olmasindan dolay: toplum icerisinde olumlu veya olumsuz,
degisimlere neden oldugn diisiiniilmektedir. Bu sebeple modernlesme siireciyle beraber meydana gelen degisimlerin
her iki cinsiyet agisindan yansimastnin nasil oldugn ve ne derecede gerceklestigini anlamak amactyla ataerkil
toplum yapisinin temel ozelliklerini oldukea net bir bicimde yansitan illerden biri olan Sanlinrfa da yasayan 20
erkekle goriismeler gercelestirilmistir. Yar: yapilanduilps goriisme formu kullaniarak gerceklestirilen nitel
arastirmada elde edilen bulgnlar yornmiayw: metod 5igmnda coZdimlemeler yapinustir. Giriisme sonunda elde
edilen bulgularda, erkeklerin kadmn imligini tanimlama bicimlerinin halen ataerkil diizenin sosyalizasyon
siirectyle dgsellestirmis oldugn sekliyle devam ettigi anlasilmastir. Kadin kimliginin halen cinsel kimlik sizerinden
tanimlanmaya devam etmesi; toplumsal cinsiyet rollerinin ayn: sekilde siirdiiriilmesine ve bunun_yaninda; calisma
yasamina, kararlara katima diizeyine, kamusal alanda goriinme, cocuk dogurma ve bosanma gibi haklarda
geligmelerin oldukga sl kalmasina neden oldugu anlasilmaktadsr. Ayrica olumin anlamda degisimlerin sinerle
kalmasinmn yan: sira erkekler goriilen dedisim drneklerini goriip kadmlar konusundaki dedisimlerde daba da sert
bir taver takmmaya bagladiklar: anlasimistir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki erkeklerin ozellikle kiz
cocuklarmmn editimlerine yonelik bakzs agilarmda oldukea olumlu bir dedisim goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Ataerkil Yaps, Toplumsal Cinsiyet, Kadinlik, Erkeklik, Annelik

THE TRANSFORMED FEMININITY PERCEPTION OF MEN IN
TRADITIONAL CONTEXS: THE CASE STUDY OF SANLIURFA PROVINCE

Abstract

1 Kirikkale Universitesi Sosyoloji Anabilim Dalt Doktora Programi Ogrencisi, gyildiz21@hotmail.com



Arastirma / Research

The roles and responsibilities of women and men in traditional societies are regulated/ ordered according to the
differences between their sexual identities. In these structures/ societies,  the social institutions built by the
structur/ societies in order for the individual to act in line with drawn framework and the socialization agents
raised by these institutions ensure the continuity of the systemr on the one hand and the construction of sexual
identities by controlling it on the other hand. However, the system constructed by the social structures along with the
effect of the modernization process cause changes and transformations in many fields and also  dissolve  the
traditional social structures by transforming its structure. 1t is viewed that the dissolution caused by modernization
process in the family tpe unigue to the traditional structure, working life, way of getting income, specially the
social position of sexes and the dissolution of culture codes defining sexual identities, has brought about positive
and negative changes. For this reason, interviews were conducted with 20 men living in Sanlmrfa, one of the
provinces that clearly reflects the basic characteristics of the patriarchal structure in order to understand how and to
what extent the changes occurring with the modernization process are reflected in terms of both genders. The results
of the gualitative research conducted wusing semi-structured interview form were analyzed in the light of the
interpretive method.According to the findings obtained at the end of the interview, it was found that the way men
define the identity of women indicates the continuity of patriarchal order internalized throngh the socialization
process. This study noticed  that women are still defined through their sexual identity and the gender roles are
perpetuated in the same way. In addition, there is quite limited development in women's rights in terms of
working life, level of participation in decisions, appearance in public space, giving birth to child and getting divorce.
In addition to limited positive changes, it was also noted that men observing the examples of changes in women have
started to take even harsher attitude towards the changes. However, it should be noted that there has been a quite
positive change in their viwepoints regarding the education of boys, specially girls.

Keywords: Patriarchal Structure, Gender, Femininity, Masculinity, Motherhood

Girig

Cinsiyet kavrami iki farkli yaklasimla ele alinmaktadir. 1lki bireyin biyolojik ve fizyolojik
yapisindan yola ¢ikarak bedenin disil ya da eril olarak siniflandirilmasi iken ikincisi kadin ve erkek
arasindaki farkhiliklarin  kaynagimin biyolojik temelli olmaktan ziyade toplumun kiltirel
kodlarindaki farkliliklarla ilintili olarak sosyalizasyon stireci sonucunda 6grenildigini iddia eden
toplumsal cinsiyet yaklagimidir (Guduct, 2018: s. 24). Sosyalizasyon siireci bireyin kurum ve
diger aktotler ile girdigi iliskiler/etkilesimler sonucunda belitli norm, deger yargisi, inan¢ ve
davranis kaliplarint benimseyerek igsellestirmesini saglamast nedeniyle toplumsal cinsiyet kavrami
icin son derece 6nemlidir (Uluocak, 2007: s. 41). Simone de Beauvour 1949°da soyledigi “kadin
dogulmaz, kadin olunur” soziiyle sosyalizasyon siirecinde 6gretilen kultiriin bireyin cinsiyetindeki
onemine vurgu yapar (Aksu, 2010: s. 37). Kadinlik ve erkekligin biyolojik temeli yadsinamaz bir
gerceklik olmasina ragmen cinsiyetin toplumsal dizlemde insa edilen bir siirecin triini oldugunu

g6z 6ntinde bulundurmak 6nemlidir.
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1lk dénem toplumsal cinsiyet ¢alismalart kadin ve erkek cinsiyetini karsit ikilikler olarak ele
almaktadir. Bu ikiligin temeli biyolojik cinsiyet tzerinden yiikselen biyolojik cinsiyet ikiliginin
toplumsal alana da dayatilmasindan kaynaklanmaktadir. Kadin ve erkek kimlikleri iremeye dayali
bir ikili karsitlik olarak ele alindiginda bile bu kimlikler arasindaki farkliliklar dil, sGylemler,
pratikler, davransslar, iliskiler araciligiyla yeniden tretilir (Savran, 2013: s. 236). Ataerkil toplumlar
Savran’in da belirttigi tzere soylemsel pratikler ve kiltirel imgelerle yeniden insa edilen iki
cinsiyetin karsit olarak tanimlanmasini ve sirekli yeniden uretilmesini saglayan cinsiyet dizeni
mekanizmasint kurmustur. Toplumsal cinsiyet diizeninin kaynaginin ne oldugunu bulmaya calisan
sosyal calismacilardan biri olan Alain Touraine de toplumsal cinsiyet diizeninin sOylemsel yontine
vurgu yapar. Touraine “kadin dogast” ya da “kadin psikolojisi” sdylemlerinin yalnizca kadinlart
erkeklerden daha asagi konuma hapseden ve onlari kisitlayan soylemlerdir. Pek ¢ok yazar
kadinligin bir toplumsal insa stirecinin sonunda ortaya ¢iktigt konusunda hemfikirdirler. Kadinlk
ve erkekligi toplumsal sOylem pratikleriyle siniflandirmanin ancak toplumsal Greme sisteminin
kurulmast ve dolayistyla turtin devaminin saglanmast bunu yaparken de erkekler tarafindan tekelci
bir denetim sisteminin kurulmasinin amaglandigi iddia edilir (Savran, 2007: s. 21-23). Uretilen
denetim sistemi kadinlart ikincil plana ve ezilen konuma mahkum ederken diger yandan da

erkeklerin de kendilerine bigilen rolleri ve davranis kaliplarint sergilemeye mahkum eder.

Toplum igerisinde kadinlarin ve erkeklerin nasil roller tstlenecegi belirleyen ve insa eden
stre¢ Condidelia Fine’ya gore ya evde baslar ya da evde biter. Fine toplumsal cinsiyet rollerinin
evdeki egitim streci i¢cinde ogrenilen kiltir yani toplumsal sermaye araciligtyla 6grenildigini iddia
eder. Bu siirecte 6grenilen roller kisinin yasami boyunca varhigini siirdirmektedir. Fine konuyla
ilgili verdigi bir 6rnekte evlenmeden 6nce ev isi ve cocuk bakimi gibi tiim konularda anlasan bir
ciftin evliliklerinin bir ay icerisinde fiyaskoyla sonuglandigini anlatmaktadir (Fine, 2009: s. 97). Bu
ornekte de gorildigi tizere kadmn ve erkegin kendi aralarinda esit sartlarda bir bolisim
konusunda anlassalar bile bireyler tarafindan igsellestirilen toplumsal sermayeleri cinsiyet rollerinin

surdurilmesinde onemli bir etkendir.

Sosyalizasyon stireciyle igsellestirilen toplumsal cinsiyet rollerinin sonraki kugsaklara
aktarilmast ve sirekliliginin saglanmasi icin ataerkil sistem ¢esitli 6nlemler almaktadir. Birey
ataerkil sistem tarafindan cinsel kimligine 6zgl olarak bigilen rollere iliskin bilgileri edindikten
sonra ataerkil sistem tarafindan da bask: altinda tutulur ve her iki cinsiyet i¢in de uymak zorunda
olduklar1 kaliplarla bi¢imlendirilir. Bu durum her ne kadar her iki cins i¢in de gegerli olsa da
kadinlara yonelik ayrimct ve ikincillestirici bir siireg isletilir. Ornegin egitim kurumlarindan uzak
tutularak kadinin bilinglenmesi engellenir. Bedenlerini 6zgiirce kullanmalarinin 6ntine gegmek icin

iyi-koti, edepli-edepsiz gibi dilsel séylemler aracihigiyla smnirlandirdmaya ¢alisilan kadin cinsidir
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(Topuz, 2016: s. 32). Diger bir deyisle ataerkil sistem trettigi kimliklerle bireylere sosyo-kiiltiirel
yapiya uygun davranmasi konusunda zotlayict bir mekanizma olarak ortaya ¢ikmaktadir. Her iki
cins i¢in de baskilayict bir mekanizma olan ataerkil sistem kadimnlar tzerinde erkeklerden daha

fazla baski kurmaktadir.

Kadinlik ve Erkeklik Kimlikleri

Kadinlik kimligi tzerinde uzun yillardir calismalar strdurilmesine ragmen erkeklik kimligi
tzerine yapilan ¢alismalar yakin bir zamanda baslamistir. Kimlik sorunu bireyin kendisini nasil
tanimlamast gerektigiyle alakalidir. Modernist sOylem (cagdas sosyal calismacilar) kimligi “Gteki”
tzerinden kurmaktadir. Yani kimlik, ikili karsithklar Gzerine kurulu olan iliskiler agidir. Erkeklik
kimligi “kadin gibi olmayan” tzerinden kurulurken kadinlk kimligi de “erkek gibi olmayan”
tzerinden kurulmaktadir (TOnel, 2011: s. 11). Pierre Bourdieu da kadin ve erkek kimliklerinin
karsitliklar tizerinden kuruldugunu vurgular. Ona gore cinsiyetler arasindaki farklar esya ve
faaliyetler eslestirilmesi, nesnel ve éznel gerekliligiyle karsitliklar icerisinde niifuz eder. Ornegin;
yukari/agagi, alt/ust, 6n/arka, sag/sol ve sert/yumusak, disar1 (kamusal alan)/iceri (6zel alan) vb.
karsitliklar ayn1 zamanda bedensel hareketlerle gerceklesir. Doga ve insan bedeni arasinda armoni,
cagrisim gibi yollarla baglanti kurularak tretilen soylem ve pratiklerle eril tahakkiim hakli bir

zemine oturtulur (Bourdieu, 2015: s. 20).

Cinsel kimlikler arasindaki farki doganin bir gerekliligi gibi sunan eril dusiince ayni
zamanda kadin ve erkeklerin toplum icerisinde cinsiyet kimliklerine uygun olarak nasil
konumlanmast gerektigini de soyler. Bu konumlama bi¢imi séylem ve pratikte yine kargitliklar
tizerinden kurulur. Sembolik bir makine gibi isleyen toplumsal cinsiyet diizeni kadinlik ve erkeklik
kimliklerinin karsit ikilikler olarak igsellestirilmesini saglar. Toplumsal yasamin her alaninda
kadinin ve erkegin konumu, yapacaklari islerin isbolimuyle ayristirlmasi, erkeklere kamusal
alanlar ayrilirken kadinlara ev icinin ayrilmast gibi cesitli karsitliklarla kadinlk ve erkeklik
arasindaki kargitliklar sembolik bir diizen iginde strdirilir (Bourdieu, 2015: s. 20).

Eril merkezci egemen anlayisla sekillenen toplumsal cinsiyet dizeni, sosyalizasyon streci
ile cinsiyetlerin kimliklerinin ne oldugunu ve buna baglt olarak nasil davranmasi gerektigini
belirtmekle kalmaz, ayni zamanda ne olmayacaginin ve nasil davranmayacagmnin da sinirlarini ¢izer
(Akea ve Ténel, 2011: s. 12). Serpil Sancar da “Erkeklik; Imkansiz Tktidar” kitabinda cinsel
kimliklerin karsitliklar Gzerinden kuruldugunu vurgulamaktadir. Sancar (2016, s. 28)erkekligin giic,
akil, aktiflik, catismadan kagmama, siddet uygulayabilme, rekabet becerisi ve basari tutkusu,

teknolojik bilgiye ve uzmanliga sahip olabilmeyi isteme, risk alma ve macera pesinde kosma
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arzusu ve kahramanlik pesinde kosma gibi niteliklerle kadinligin ise duygusallik, pasiflik ve
bariscilik, anlayish ve sefkatli olma gibi niteliklerle tanimlandigini belirtmektedir. Ayni zamanda bu
durum kadinlarin ve erkeklerin ne olamayacagint da anlatan bir durumdur. Erkekler gticli iken
kadinlar zayif, erkekler rasyonel iken kadmlar duygusal olarak birbirinin karst konumuna

yerlestirilir.

Toplumsal cinsiyet diizeninde siurlarin bireyin diisiince diinyasindan gunlik yasamindaki her
alana kadar niifuz etmis olmast eril merkeziyetci disiincenin boyutunu gbzler 6niine sermektedir.
Eril tahakkiimiin bireyler tarafindan igsellestirilmesinde kullanilan en 6nemli argiimanlardan biri
mitler digeri rittellerdir. Mitsel hikayeler eril bireylerin cinsel Gstinligint vurgularken bu sayede
erkege liderlik vasfini da verir. Siinnet, askerlik gibi toplumsal yasamda gerceklestirilen ritiieller
erkek cinsel kimligini siirekli olarak kutsayict bir duruma koyarken kadin cinsel kimliginin
gizlenmesi gerekliligi icsellestirilir. Bu durum kadin Gzerindeki keyfi tahakkimiin zeminini
hazirlar. Mitlerle ve ritiellerle desteklenen erkek merkezci goris cinsler arasindaki farklarin insa

edilmesini ve yeniden tretilmesini saglar (Bourdieu, 2015: s. 22-23).

Aragtirma Yontemi

Ataerkil yapisina sahip toplumlarda kadinlik ve erkeklik rollerinin nasi inga edildigini ve
toplumsal birlesenlerle (namus, din ve kiltir) nasil surdirilip devam ettigine yonelik teorik
gerceve bolimunde deginilmistir. Teorik ¢erceve de deginilen 6zelliklere ataerkil toplum yapisinin
Ozelliklerini stkica devam ettirmesi nedeniyle Sanlurfa ili 6rneklem olarak se¢ilmistir. Sanlurfa
ilinde yasayan “40 yas ve usti” erkeklerle gerceklestirilen alan ¢alismasinda; erkekler ataerkil yap:
tarafindan verilen rolleri nasil ve ne derecede gerceklestirmektedir? Erkekler, kadin ve kadmlik
kimligini nasil tanimlanmaktadir? Benimsetilmis olan kadin profili modernlesme siirecinin
etkisiyle beraber erkeklerin bakis acilarinda ne gibi degisimler yaratmustir? vb. gibi sorulara cevap
aranmis ve elde edilen bulgular nitel arastirma yonteminin yorumlayict metodu 1siginda
¢oziimlenerek sosyolojik analizleri ortaya konulmaya ¢alisimistir. Ataerkil sistemin oldukga hakim
oldugu bir il olan Sanlurfa’da kadinlara yonelik ¢alisma ve kadinlara erisme giic olmast sebebiyle
erkekler tercih edilmistir. Ancak erkeklere ulasimast rahat olmasina karsin erkeklerin calisan
bireylerden secilmesi ve genellikle is yerinde goriismelerin gerceklesmesi nedeniyle kisilerle birebir
gorisme imkanini kisitlamis ve bu sebeple gorismeciler dustincelerini aktarmada yeterince rahat
olamamalarina neden olmasi gibi zorlu saha sartlari igerisinde goriismeler gerceklesmistir. Ayrica
s6z konusu konunun kadinlarla ilgili olmasi da disincelerini rahat bir sekilde ifade

edememelerine neden olmustur. Cinkii  kadinlar s6z konusu oldugunda “kadinlarin namusunda



Arastirma / Research

erkeklerin sorumlu” oldugu gibi bir alginin bélgede hakim diisiince olmast sebebiyle erkeklerin
kadinlar konusunda paylagimlarinin daha az olmasina sebebiyet vermesinin anlasilir olabilecegi
distncesindeyiz. Bu sebeple goriismeler de erkeklerden tiim sorulara istenilen nitelikte cevaplar
alinamamis ancak gérime formunda olmayan ek sorularla distincelerine yonelik bilgi alinmast

icin yogun bir ¢aba sarf edilmistir.

Alan arastirmasinda veri toplama tekniklerinden nitel arastirma yontemi olan yari
yaptlandirlmis miulakat teknigi kullanarak gerceklestirilmistir. Teorik ¢erceveye uygun olarak
hazirlanan 10 milakat sorusu hazirlanmis ve saha sartlarina bagl olarak 10 ile 25 dakika arasindaki
surelerde gorismeler gerceklesmistir.  Gorusmeler 8-18 Kasim tarihleri arasinda Sanlurfa da
rastgele 6rneklem yontemiyle toplamda 20 kisiyle gerceklesmistir. Goriismeler ses kaydi ve not
tutularak kayit altina alinmistir. Gorismeye katilmasi icin bircok kisiye teklif edilse de boélgenin
yapist, zaman araligt ve c¢ogunlukla calisan kisiler olmasi nedeniyle zaman ayirmak
istememelerinden sinirh kalmustir. Ancak goristlen kisiler sosyo-ekonomik, egitim, meslek ve
gibi degiskenlerin farklilik olmast 6n planda tutulmus ve boylelikle geleneksel erkek profilinin tek

tiplestirmeden il profili yakalanmaya ¢alistlmistir.

1. Goériigme Grubunun Demografik Ozellikleri

Nitel arastirma desenin yari  yapilandirdmis  goérisme  teknigiyle  Sanlurfa  ilinde
gerceklestirilmis olan bu ¢alismada Sanlrfalt olup ayni zamanda bir meslek sahibi olan (calisan
ya da bir meslekten emekli olan) bireylerden elde edilen bulgular paylagilmistir. Katiimcilarin yas
arahgr 40 ile 72 arasinda olup, yas ortalamast 54 olarak saptanmustir. Calismanin amact geregi
ozellikle ileri yaslardaki bireylerle goriisme saglanmast icin biyitk ¢aba harcanmis ancak dusik
egitim seviyesi ve saglkli iletisim kurulamasi nedeniyle 40 yasina kadar olan bireyler dahil

edilmistir.

Arastirma gurubunun egitim seviyesi, “lisans mezunu” ve “okuryazar olmayan” egitim
diizeyleri arasinda dagilim gostermektedir. Ancak gurubun egitim seviyesi iki yonli dagilim
olusturmustur. Birinci yonde dagilim gosterenler “ortaokul” ve alt1 egitim seviyesine sahip olanlar
olustururken, ikinci yonde dagilim gosterenler “lise” ve Usti egitim seviyesine sahip olanlar
olusturmustur. Bu tirden bir dagilim seklinin gerceklesmesinin nedeni belirlenen amag
dogrultusunda  gorismecilerin  segilmesinden  kaynaklanmaktadir.  Boylelikle — erkeklerdeki
geleneksel baglarla aktarilmis olan kaltir kodlarinin egitimle ne kadar degisime ugradig
sorgulamaktir. Ayrica katilimcilarin eslerinin egitim durumlari sorgulanmis ve genellikle kadinlarin

egitim seviyesinin erkeklerin egitim seviyesinden daha dusiik olmakla beraber kadinin egitim
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seviyesinin erkekle ciftlerle de arastrma da mevcuttur. Kadmlarin  egitim = seviyelerinin
sorgulanmasinin nedeni elde edilen bulgular arasindaki farkliligin egitimle ne kadar iligkili

olabilecegini tespitini daha dogru yapma gayesi nedeniyledir.

Katilimcilarin gelir seviyesi ¢alisan bireylerden secilmesi nedeniyle “asgari ticret ve Gstd” bir
gelire sahip olduklari anlasimaktadir. Secilen yas araligina bagl olarak bitin katidimecilarimiz evli
olmakla birlikte, katiimecilardan ikisi “iki esli” oldugunu ifade etmistir. Egitim ve meslek
degiskenlerinin mumkin oldukc¢a farkli olmast icin de ayrt bir ¢aba harcandigini belirtmek
gerekir. Ancak hem zaman hem de cizilen gergeve sebebiyle goriisme icin istenilen nitelikte ve

sayida kisilerin bulunmasini ve gériismeye katilmasini zorlastirmistir.
2. Urfali Erkeklerin Kadin Kimligi Tanimlamas:

Toplumsal cinsiyet kimlikleri toplumdan topluma farklilik gésterse de birey toplum i¢inde
ona 6zgin insa edilen kimlige gbre yasamast icin zorlanidmaktadir. Birey, cinsel kimliklerini
cocukluk déneminde 6grenen, yetiskinlik déneminde ise rol model olarak Ggreten ve denetleyen
bir konuma gegerek bu sistem icerisinde yer etken ve edilgen olarak almaktadir. Bireylerin aldig
gorevler sistem igerisindeki cinsiyete gore dagilimi; kadmnlarin genellikle kultiir aktaricist olarak
konumlanirken, erkekler ise sistemin denetleyicisi olarak konumlanmaktadir. Ebetteki bireylerin
sistem igerisindeki bu konumlandirma bigimleri keskin olmadigini belirtmek gerekir. Her iki
cinsiyette sistem icerisinde bu konumlandirma bigimleri birbirine icine gee¢mis bir sekilde
olabilmekte ya da yer degistirmis olabilmektedir. Bireylere verilmis olan bu konumlandirma
bicimleri (statiiler) kendinden sonra gelen kusaklara nasil yasamalari gerektigini Ggreten ve
kendisinden beklenen role uygun olarak neler yapmas: gerektigini dayatan diizenin bir parcast
olmaktadirlar. Her iki cinsiyetten de bireylere farkl sekillerde bask: yiiklense de kadinlar toplumsal
cinsiyet diizeni igerisinde baskiya en ¢ok maruz kalan gurubu olusturmaktadir. Teorik boliimlerde
detaylica deginilen toplumsal cinsiyet diizenine burada bir kez daha anlatilmayacak olup konunun
bu bélimiinde Sanlwrfali erkeklerin kadinlk algisini ve kadmnlik kimligini tanimlama bigimleri
ortaya konulmaya calisitlacaktir. Ayrica erkeklerin kadin kimligini tanimlama bigimi ve kendisine
atfedilen toplumsal cinsiyet rollerinin teorik ¢erceve de ortaya konulan teoriler 15181nda ne derece
baglantili olduklart anlasilmaya calisilacaktir. Bu sebeple bu baslik altinda “kadin kimdir?”,
“kadinin gorevleri nelerdir?” ve “Ev igerisindeki isler kime ait olmalidir?” sorulart Sanlurfa da

yasan erkeklere yoneltilerek kadinlara yonelik algilari anlasilmaya ¢alisildi.

Arastirma konusu olan erkeklerin kadin kimligi tanimlamasina bakidiginda; erkeklerin
hem fikir oldugu nokta kadinin “anne” kimligi vurgusu tzerine oldugu gorilmustir. Kadin

kimliginin diger tanimlamasi da yine statii ve rolle baglanti oldugu anlasilmaktadir. Tanimlamalar



Arastirma / Research

genellikle yar, es, hayat ortagl, sirdas, evlat ve kiz kardes gibi dogustan gelen statiler ya da
toplumsal cinsiyet diizenin vermis oldugu stattilerle baglantili olan rollerin oldugu net bir sekilde

anlastlmaktadir. Gériismecilerin bir kaginin verdigi cevaplar bu durumu 6zetler niteliktedir.

~ Annedir, yardir, estir, hayat ortagidir, sirdastir (52, ilkokul).
- Anadur, hayattr, varhgimizdir, kadin her seydir (50, lisans).
- Cocuklan yetistiren kisidir (72, lise).
- Estir, annedir, dosttur, arkadastir (54, lise).

Kadin kimliginin tanimlamasinda agirhikli 6ge kadinin biyolojik fonksiyonuyla baglantils
oldugu ve bu fonksiyonu geregi kazanilan rolle iliskili olarak yapildigt gorilmektedir. Eldeki
bulgular teorik cerceve de ele alinan bilgileri destekler niteliktedir. Teorik bolimde kadin
kimliginin agirlikli “Greten bilen varhk™ olarak tanimlarken, goérismecilerin hemen hemen hepsi
tarafindan “anne” vurgusunun yapilmast bu sebeple 6nem arz etmektedir. Cinkt neslin devam
ettirilmesi ataerkil yapilarda olduk¢a 6nemsenen bir durumdur. Toplumsal neslin devaminin ne
kadar 6nem arz ettigi erkeklerin ¢ocuk sahibi olma ve kadinin gérevleri konusunda verdikleri
cevaplardan da anlagilmaktadir. Kadin kimligine yonelik diger tanimlama bicimlerine de
bakidiginda genellikle toplumsal cinsiyet diizeni tarafindan verilmis olan rollerin oldugu
goriilmektedir. Ornegin “es”, ”arkadas”, “hayat ortagr” gibi ifadeler olumlu bir anlam barindirdigs
dustiniilse de kadinin birey olarak tanimlayacak sifatlar olmadigr yalnizca toplumsal cinsiyet diizeni
icerisinde bir erkekle birlikte gelen statiler oldugu gorilmektedir. Kadm  kimliginin
tanimlamasinin bireyin kendisinin kazanmis oldugu statiiler tizerinden degil de dogustan gelen ya
da kendisine verilmis olan statiler tizerinden tanimlanmis olmast kadinin bireylesmesi 6ntindeki
en buytk engellerden biridir. Cunkt kadin kimliginin tanimlanis bi¢imi onun tim yasamini
dogrudan ya da dolayli olarak etkilemektedir. Diger sorularda elde edilen bulgularda kimliginin
tanimlanma seklinin kadinin yasamina etkisini agtkca gostermektedir. Ayrica erkeklerin egitim, yas,
meslek ve ekonomik gelir gibi farkli degiskenlerden sec¢ilmis olmasina karsin cevaplarin benzerligi
kadin kimliginin birey tarafindan tanimlanmadigi toplumsal bir triin oldugunu bir kez daha
kanitlamaktadir. Ancak tek bir 6rnek lizerinden sonuca ulasmak elbette dogru olmayacaktir. Bu
sebeple teoride gecen bir diger konu da kadinin toplumsal olarak konumlandiris bigimine bakmak
gerekir. Teoride kadin kimligi genellikle erkeklere karsithk olarak yani erkekler gii¢ ile
iliskilendirilirken kadinlar zayiflik ile iliskilendirilmekte ve bu ¢ergeve tizerinden tanimlanmaktadir.
Daha dogrusu erkeklik kimligi “kadin gibi olmayan” tzerine tanimlanarak kadmimn agag:
konumuna vurgu yapilmaya calisimaktadir. Kadmlarin asagr konumla, zayiflikla, dolaysiyla birey
olmaktan ziyade erkegin bir parcast olarak ifade etme bicimi, eril disiincenin temelinde
bulunmaktadir. Gérismelerde erkeklerin kadint tanimlama bicimi olarak “es”, “kiz kardes”,
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“evlat”, “hayat ortag’” gibi tanimlamalarin ashinda olumlu bir anlam barmndirmadigin
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s6ylememizin nedeni de bundandir. Bu ifade bigimleri kadini erkegin bir parcast olarak ilan etmek
ve ancak toplumsal yapinin icerisinde yer almast durumda 6nem arz eden bir birey olacagini

vurgusu yapilmaktadir.

Gortsmecilerin kadinlarin cinsel kimliginin biyolojik ve fizyolojik fonksiyonuyla alakalt
statli ve rollerle tanimlamast Bordieu’nun eril ve disil arasindaki dogan fark: anlattigt eril sistemin
insa edilis sekliyle 6rtismektedir. Ayrica gorusmecilerin kadin kimligini genelde 6zel alanla “ev
ici” alanda smirlandirmalart ve “kamusal alanla” ilgili kadin kimligi tanimlara girmemeleri
toplumsal cinsiyettin “mekan” diizenlemesini sistemin bir Grtint oldugunu bir kez daha kanitlar
cinstedir. Toplumsal cinsiyettin “mekan” diizenlemesi, bireylerin toplumsal yasam igerisinde nasil
aktor olarak yer alacaklarini da bize oldukca net bir sekilde gdstermektedir. Kadinin 6zellikle

“6zel” alanla sinirh tutulmasi ondan beklenilen rolleri de beraberinde insa etmektedir. Bu sebeple

gorusmelerde “kadinin gérevi nedir” sorusu sorularak cevap bulunmaya calistimistir.

2.1. Urfali Erkeklere Gore Kadinin Gorevleri Nelerdir?

Sanlwrfali erkeklerin kadinlardan beklentilerin neler oldugu ve bu beklentilere gore
kadinlara yiiklenen sorumluluklarin diizeyini anlamak amaciyla “Kadinlarin gorevleri nelerdir?” ve
“Ev ici isler kime ait olmalidir?” sorulart yoneltilmistir. Teorik kisimda deginilen kadin kimligi
tanimlamasi; cinsel kimligin tanimlanma sekliyle is bolimt dagilimi birbiriyle olduke¢a baglantils
oldugudur. Sanlurfali erkeklerin kadmnlardan beklentileri kisiden kisiye degisse de genel olarak
kadinlardan beklenenlerin kadin kimligiyle alakalt oldugu elde edilen bulgulardan da
anlasilmaktadir. Bir 6nceki baslkta kadin kimliginin oncelikli olarak ‘“anne” statiisii tizerinde
tanimlandiklar1 saptanmistt. Kimligin tanimlama sekli kadinin 6ncelikli gérevinin de ne olacagini
dogrudan belirledigi gorilmektedir. Erkekler kadimnimn birincil gérevinin “¢ocuk bakma” oldugunu
siklikla vurgulamuslardir. Erkeklerin kadinin birincil gérev tanimlamasi ile kimlik tanimlamast 6ne
¢tkan “anne” vurgusunun birbiriyle baglantili oldugu agik¢a gortilmektedir. Goriisme gurubundaki

erkeklerin genel diisiincesini ifade edecek 6rnekler asagida verilmistir.

- Kadinin toplumun olusumunda ¢ok 6nemli roli vardir. Bu nedenle bireyi yetistirmek ve fiziksel
yapisindan dolay1 cocuk dogurmak kadinin gérevi olarak gorilebilir. Bunlar haricinde yemek yapmak,
temizlik yapmak gibi gérevler kadinin gorevi degil, erkekle kadinin ortak gérevidir (52, On lisans).

- Cocuklarin yetismesinde bir egitimci olmals, ailesine baglt olmali (54, lise).

- Anne olarak ¢ocuklarint yetistirmek, evinin islerini yapmak, esine bakmak. Isin durumuna gore degisir.
Kadinin yapamayacagt agir isleri erkekler yapmali (48, lise)

Ataerkil yapidaki eril dustince hakimiyeti erkeklerin 6ncelikli beklenti siralamasini
degistirse de kadina yonelik temel beklentiler cinsel kimlikle iliskilendirilmis, “anne” olan kadinin

gorevi “cocuk bakmak” veya “iyi bir ¢ocuk yetistirmek” algini hakim oldugu gérilmustir. Bu
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durum olduk¢a 6nemlidir. Cunkd kadinin “anne” olma vurgusu ve bu vurguya baglt “cocuk
yetistirme” sorumlulugu kadin igin yasam igerisinde bir¢ok kisitlamayt da beraberinde
getirmektedir. Ornegin cocugun yetistirilmesinin annenin sorumlulugunda goriilmesi kadinin
calisma yasamina katilmi zorlastirmakta, devam edememesine neden olmakta veya hem ¢alisma
hem de ¢ocuk sorumlulugunu beraber idare etmek i¢in kendisini yipratmaktadir. Ayrica kadin
calisma yasamindan bu denli uzaklastirilmast sadece “anne-gocuk” baglantistyla sinirli degildir.
Kadinin 6zel alan igerisinde hapsedilmesini saglamast agisindan da dolayll bir yol olarak
kullanilmaktadir. Yukarida degindigimiz mekan ve cinsiyet iliskisin toplumsal yansimasinin bir
6rnegi olan bu durum kimlik tanimlamasinda séyledigimiz iddiamizi ve teorik ¢erceve de

deginilen bilgilerin gegerliligini kanitlar niteliktedir.

Kadinlardan beklenen bir diger o6nemli sorumluluk ise “aile birligi” saglamast
yukimlaligudir. Erkek merkezci dustince bi¢imi toplumsal cinsiyet rollerini bireye yiiklerken
doganin dogal bir parcasiymis gibi gostermesi ve Ozellikle de kadinlarin bu rollere uygun
davranmasina yonelik bir sistem (Bordieu, 2015: 5.32) olusturdugunu teorik kisimda deginmistir.
Eril tahakkim erkegi kutsal ilan ederek kadinin erkegin beklentilerine karsiik olarak kadinin
dogasina uygun olarak “barisct” bir profil c¢izmesini beklemesi ve gortsmede erkeklerin
ifadelerinde siklikla “kocasina saygili ve sadik olmali” gibi ciimlelere rastlanmasi da teorik
cercevenin ve saha bulgularinin birbirini destekler nitelikte oldugunu gostermektedir. Erkeklerin

bu konudaki diistinceleri genellikle birka¢ 6rnek asagida verilmistir.

- Kocasina itaat etmek, bir dedigini iki etmemek, kocasina sadik kalmak, yalan sylememek (50,
Okuryazar degil)

- Kocasina riyad edecek, kadin evin temelidir. Evin temelinden kasit; cocuklarin bakimi, temizlik ve
yapmak (61, On lisans).

- Kocasina saygilt olmalt, cocuk bakmali (72, lise)

Goruldugu tzere erkeklerin distinceleri teorik kistmdaki kadmnin daima ikinci konumda
olmast gerektigi ve ayrica 6zel alan her ne kadin alani olarak belirlense de “evin reisi erkektir”
anlayist cercevesinde kadin “kocasmna itaat etmek”, “saygili olmak”, “sadik kalmak”, “yapict
olmak” ve “evine baglt olmak™ zorundadir anlayisinin hakim oldugu anlasilmaktadir.  Ciinki
erkeklere gore “kadin dogast” geregi “pasif”’, “baris¢t” ve “anlayisl” gibi Ozellikleri nedeniyle

liderlik vasfina sahip olamayacagindan lidere itaat etmesi beklenmektedir.

Teorik kistmdaki toplumsal cinsiyet bolimiinde Touraine’nin degindigi “kadin dogast”
veya “kadin psikolojisi” gibi s6ylemlerin kadinin i¢inde bulundugu gercevenin de sinirlarini gizer.
Gortsmecilerin kadinlara yonelik sdylemlerini ifade etme bigimleri olduk¢a dogal bir durummus
gibi anlatmalart da toplumsal cinsiyet diizeninin bireyler tarafindan nasil igsellestirdigini de bize

gostermektedir. Ancak bireyler ifade ettikleri bu durum dogal disiincenin degil toplumsal
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aktarimin oldugu teorik kisimda da deginildi. Cunki sosyalizasyon stireciyle bireye aktaridan
“kilttrel bilgiler” toplumsal sermeyenin kendisinden gelmektedir.  Birey aldigi toplumsal
sermayeyle birlikte giinlik yasaminda kendisinin nasil yasamast ve ne yapmast gerektigini
ogrendigi gibi “karsit” olant yani karsi cinsinde nasi yasamasi ve ne yapmast gerektigini 6grenir.
Simone de Beauvour’un “kadin dogulmaz kadin olunur” sézi de bize kadinla ilgili fikirlerimizin
dogal dustincemizin trtint olmadigini toplumsal yapidaki sosyalizasyon strecinin bir Grini
oldugunu acik¢a gdstermektedir. Elde edilen bulgularda da bu durum net bir sekilde
gorilmektedir.  Erkeklere gore kadmnlarin goérev ve sorumluluklart modernlesme etkisiyle
coztlmeler gerceklesse de halen ataerkil yapinin etkisi olduke¢a giicli bir sekilde hissedilmektedir.
Ozellikle de kadinlara verilen gorevlerin halen ev ici alanla sinirl tutulmast, aslinda bize dogrudan
ev icerisinde islerin kime ait olacagini da anlatmaktadir. Ancak bu konuda ginimizde erkeklerin
mevcut disincelerinin ne oldugunu anlamak icin “ev isleri kime ait olmalidir?” sorusuna
erkeklerin  vermis oldugu cevaplara kadinlar erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerini nasil

icsellestirdigini bize daha net bir sekilde gosterecektir.

2.2. Ev Igleri Kime Ait Olmalidir?

Erkeklerin kadinlar tizerindeki hakimiyet alanini gésteren bir diger durumda “ev i¢i” alana
hapsedilmis kadindir. Kadmnlarin yasaminin ev i¢i alanla sinirlandirilmasi ev islerinin tamaminin
kadinin sorumlugunda goriilmesine neden olmakla birlikte kadinin kamusal alanda goriinmesinin
de ontine gecilmis olmaktadir. Ataerkil yapilarda sik¢a goriilen bu durum modernlesme stirecinin
etkisiyle kismi degisimler gostermektedir. Goriigmeler erkek katiimciardan alinan cevaplar
beklentinin ev isinin halen kadin isi oldugu dusiincesine rastlanmast sasirtict bir durum degildir.
Cunkti bu durum ataerkil yapilarda cinsel kimlige dayali is bolimii aracihigiyla kurulan toplumsal
cinsiyet diizeni, kadinin ev ici alana hapsedilmesi ve kamusal alandan uzaklastirma, tipik
uygulamasinin yansimasidir. Genel olarak katiimcilarin diisincelerini ifade eden bazi 6rnekler
asagida siralanmistir. Goriismecilere ait diistincelerin iki grupta toplandigi gorilmektedir. Ik
gruptaki bireyler ev islerinin “kadina ait” olmast gerektigini net bir sekilde ifade edenleri
kapsarken ikinci guruptaki erkekler sartlara bagli olsa da ev islerinde esine “yardimcr” olabilecegini

sOyleyenlerden olusmaktadir.

- Kadina ait olmali ama esit boliinmesi de normaldir. Dogal karsilarim. Seversen her seyi yaparsin ama
sevmezsen yapmazsin (56, Okuryazar degil).

- Kadinlara aittir. Kadin ¢alisiyorsa, kadin ve erkek beraber bu isleri yaptyor. Ev isi yapmak istemeyen
bir kadini nasil karsilarsiniz? Ev isi yapmuyorsa niye gelmis ki, yapmasi lazim (53, ilkokul)

- Evisleri kadina aittir. Kadinin yapamayacagt agir isleri erkekler yapmali (48, Lise).
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Gortsmeciler “ev isleri” ilgili goruslerinde, modernlesme surecinin etkisi ve egitim
seviyesinin yikselmesine baglt olarak sabit olan algilarinda kiridmalar meydana geldigi ancak halen
yeterli dizeyde olmadigi gorulmektedir. Gorisme de elde edilen “ev isleri kadina aittir”

2> <¢

“gerektiginde erkek yardim etmelidir” “calisiyorsa esinin yardim etmesi dogaldir” gibi ifadelerin ev
islerinin kadinlara ait olarak goriildiigi anlagiimaktadir. Ozellikle kadinin disarda calismamast
durumunda ev islerinden sorumlu oldugu oldukga yaygin karsilagilan ifadedir. Kadinlarin kamusal
alanda olmamasi ve buna bagl olarak ekonomik kazang elde edememeleri “Gnemsiz” olarak
gorilen ev islerinin “kadina aittir” diistincesini iyice pekistirdigi anlasilmaktadir. Halbuki ataerkil
dizende kadinlarin kamusal alanda gorilmeyecek sekilde dizenlendigi herkesge bilinen bir
gercektir. Erkek merkezci toplum kadinin hem is yasamindan mumkin olduk¢a uzaklastirtp hem

de erkegin “gelir” getirici ve “disarda” ¢alisan olarak gosterip kadini iki kere haksiz gostermenin

dogal formili inga ettigi gorilmektedir.

Gortsmelerde kadinlara yonelik beklentilerin sadece “ev isi” ve “cocuk bakma” ile sinirlt
olmadigt da anlasimistir. Gortismelerde erkeklerin hemfikir oldugu bir diger konu ise eslerinin
kendilerinin belitledigi cercevede kalarak aile birligini saglamaya (!) yonelik beklentileridir. Erkek
katiimeilar tarafindan sik stk vurgulanan  “kocastyla ilgilenme”, “kocasina sadik olma” ve
kocasina itaat etme” gibi s6ylemlerin aile birliginin bozulmasinin sorumlusu kadin olarak
gosterilmektedir. Boylelikle kadin aile birligini saglamasi icin kocasina mahkum edilmektedir.

Ataerkil yapi, kadina dayatilan bu zorunlu gorevi gerceklestirmedigi taktirde “kotii kadin™ imajiyla

tehdit etmekte ve toplumsal bask: altina almaktadir.

Kisaca 6zetleyecek olursak; cinsel kimlige dayali is bolimiinde “ev isleri’nin kadina ait olarak
goriilmesinin nedeni sadece “vasifsiz” isler olarak gorilmesi gibi tek boyutlu bir dusiincenin
trint degildir. Kadinin belirli alanla sinirlandirilmasinin altinda yatan 6ncelikli nedenlerden biri
de toplumsal tiremenin devam ettirmesinin saglanmasidir. Toplumsal tiremenin aksamamast igin
kadin1 ¢ocuk dogurmaktan vazgecirecek tiim etkenlerden uzaklastirmak ataerkil yapinin birincil
derece 6nem verdigi konudur. Bunun igindir ki cinsel kimlige dayali is boliimi insa edilmistir.
Ataerkil yapinin ¢ekindigi bir durum ise kadinin kamusal alanda var olmaya baslamast ve bununla
birlikte ekonomik kazang elde etmesi, toplumsal Gremenin stirdiiriilmesine olumsuz etki ettigi gibi
bagimsiz ekonomik gelire sahip olan kadinin erkege bagimli olma durumunu ortadan kaldirmasina
duyulan endisedir. Kadinin ¢alisma yasamindan uzaklastirilmasi sadece “ekonomik bagimsizligint”
elinden almis olmaz. Kadin bagimsiz ekonomik kazanca sahip olamamakla ayni zamanda
bagimsiz birey olmay1t da kaybetmektedir. Kadinin bireysellesememesi ¢esitli haklarina ve 6zgtr

hareket edememesi gibi farkli sorunlara neden olmaktadir. Bu sebeple kadinin bireysellesme
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sorunun Sanlurfa ne boyutta oldugunu anlamak icin erkeklere farkl faktorle yonelik sorular

yoneltilmis ve elde edilen cevaplar alt baslikta degerlendirilmistir.

3. $anlurfa’da Erkeklerin Géziinden Kadinin Bireysellesme Sorunu

Kadinin birey olarak gorilmemesi ve bireysellesme sorunu bir¢ok ilke de oldugu gibi
bizim tlkemizde hala temel sorunlardan biri olarak gorilmektedir. Bireysellesme sorunu
toplumdaki erkek merkezci dizenden kaynaklandigt bilinen bir gergektir. Yukarida da
gorusmelerden elde edilen bilgiler 1siginda erkeklerin kadin kimligi tanimlamalart ve kadinlart
konumlandirma sekilleri bireysellesme sorunu tlkemizde nasil yansidigint gosterir nitelikteydi.
Ancak bireysellesme sorunun gundelik yasamda nasil vuku buldugunu anlamiz agisindan
kadinlarin 6ntinde engel olabilecegi distuntlen faktorler gorismelere soru olarak sorulup
irdelendi. Ayrica gorismecilere yoneltilen sorularla durum tespiti yapilmasinin yaninda alinan
cevaplarda modernlesme siireciyle meydana gelen kirilmalar da saptanmaya calisildi. Bireysellesme
sorununun yasanmasina sebebiyet verdigi disuntlen faktorlerin gundelik hayata yansimasy
kadmnin “calisma yasamina katilmast”, “aile i¢i kararlara katilma etkisi”, “ekonomik gelir gider

tzerindeki kontrolii” ve “tek basina disariya ¢itkma durumu” gibi konular sorulara dontstirilerek

erkeklerin dustinceleri anlasilmaya calisildu.

3.1. Kadinin Calisma Durumu

Gortisme gurubundaki erkeklerin tamami galisan bireylerden olusmakla birlikte yalnizca
ikisi, esinin calisan oldugu ifade etmistir. Gelismis tlkelerde kadin ¢alisan sayisi, gelismekte olan
tilkelere oranla hayli yiiksek oldugu bilinmektedir. Ancak gelismis tilkelerde bile toplumsal cinsiyet
diizeni strekli olarak devam etmektedir. Ciinkt kadinlar is yasamina katilmis olsalar dahi yapilan
islerin niteligi ve kadinlarin yiikselecegi pozisyonlar sinirlandirilmakta ya da engellenmektedir. Hal
boyleyken kadinlarin ¢alisma yasamina katilimi artirmak bireylesme sorununun bir boyutuyken,
kadinin is yasamin igerisinde devam etmesi ve nitelikli is giiciin var olabilmeleri de bagka bir

boyutunu olusturmaktadir.

Ulkemiz gibi gegis siirecinde olan ataerkil yapiya sahip toplumlarda kadinlarin galisma
yasamina katilmast cok boyutlu sorunu beraberinde getirmektedir. lk olarak eril diizenin
erkeklere vermis oldugu genis haklarin daralmast ve erkegin kadin tzerindeki hakimiyeti
azalmasina neden olmast sebebiyle erkeklerin kadinlarin tcretli bir iste calismasina karst ¢ikma

boyutudur. Tkinci olarak (yukarida da deginildigi gibi) kadinlarin is yasamina girdikten sonra
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toplumsal iiremenin aksayacagi endisesidir. Ugtincii olarak kadinin kendi ekonomik bagimsizligint
kazanmaya baslamasiyla birlikte artan bireysellik sonrasi, evlenecegi erkegi segebilmesi ya da
bosanmak istedigini dile getirme gibi secilen konumdan segen konuma geg¢mesidir. Dordinct
olarak kadina yuklenen namus algist ve dini temelli olan “nezih” “esine 6zel” algisindan
kaynaklanan durumun degismeye baslamasi ve erkegin boyundurugundan ¢ikiyor olma algisinin
vermis oldugu eril huzursuzluktur. Yukarida belirtilen dort boyut erkekleri kadimlarin is yasamina
neden katilmasini desteklemediklerinin 6zet niteligindedir. Ancak erkeklerin bu konuda vermis
olduklari cevaplart da gérmek daha dogru olacaktir. Goériismelerde erkeklerin vermis oldugu
cevaplar t¢ farkli kategoride sekillendigi gorilmektedir. Cevaplarin bu sekilde kategorilesmesi
modernlesme strecinin etkisiyle yakindan alakali oldugu disuntlmektedir. Kadimnlarin calisma
yasamina katilmasini destekleyen ve bagimsizliklarini kazanmast gerektigini dustinen ancak hala

endiseleri olan katilimcilardan bir kaginin ifadesi asagida verilmistir.

- Evet, bence calismalilar. Zaten calismayacaksa kiz ¢ocuklarinin okumasinin bir anlamt kalmaz.
Calisacak olmalart da sadece maddiyattan dolayt olmamals; belki bir diistincesi, hayali vardir, belki
bir topluma yardim edecek, belki bilim kadint olacak. Yani muhakkak calismast gerekir. Egitimli
olmasa dahi esim calismak isterse buna o imkam veririm. Calismalarinin istenmemesi genelde
namus algist yiiziindendir. Ama bir kadin art niyetliyse bunu evde de yani ¢alismasa da yapabilir
(52, On lisans).

- Calisabilir. Ekonomik bagimsizligi almak icin. Hayat misterektir ve ekonomik kosullar insani
zotluyor. Kadinin kendi ekonomik kazancina sahip olmast sorun yaratabiliyor ama bu cevreye
bagli bir durum. Benim yasadigim bélgede boyle bir durum s6z konusu degil, bu yiizden ben
normal karsiliyorum (61, On lisans).

- Calismalt ama Turkiye’de kadin calistifi zaman bosanmalarin ¢ogaldigini disiiniiyorum. Kadin
kendisini bagimsiz hissettigi zaman erkege gore biraz daha bencildir (46, Lisans).

Kadinlarin c¢alisabilecegini ifade eden erkeklerin cesitli konularda endiseleri oldugu
goriilmektedir. Bir goriismecinin “Benim yasadigim bolgede boyle bir durum s6z konusu degil”
cumlesini ifade etmesi Sanlurfa ilinde kadinin ¢alisma yasamina katilmasi konusunda olumsuz bir
algtya sahip yakindan alakali oldugunu bize gostermektedir. Bir baska goriismeci kadinlar ¢alisma
yasamina katilmasiyla beraber “bosanmalarin arttigini” olan inanci kadinin bagimsizhigina duyulan
cekinceyi, daha dogrusu var olan diizenin bozulacagr konusundaki endisesini bize gostermektedir.
Erkeklerin eslerinin calismasini desteklemesine ragmen bazt konularda
cekincelerinin/endiselerinin olugmast sosyalizasyon siirecinde bireylere aktarilan kilttrle yakindan
alakalidir. Cinkii teori de de belirtildigi gibi kadinin ev ici alanda kalmast erkek i¢in bir¢ok
durumda olusabilecek sorunu ortadan kaldirmaktadir. Hal boyleyken kadinin ¢alisma yasamina
katilmast istenilse dahi erkekler tarafindan tam olarak desteklenememektedir. Eslerinin
calisabilecegini ifade eden bir kistm erkekler ise eslerinin calisabilmesini “ihtiya¢ duruma”

baglamistir. Erkeklerin bu konuda distinceleri 6zetleyecek birkag 6rnek asagida verilmistir.

- Ekonomik durumu elveriyorsa ¢alismamali. Cinki ¢ocuk yetistiriyor, sagliklt ¢ocuklar yetistirsin
diye (50, Lisans).
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- Ekonomik stkint ¢ekiyorsa calisabilir ama ihtiyact yoksa ¢alismasini istemem. Clinkd eve gittigim
zaman esimin bana hos geldin demesi, hazir yemek olmas: giizel bir sey isterim ben de bunlar (46,
Tlkokul).

- Gegim kaynagr sikintist yoksa caligmasint istemem. Cinkt kadin disarda calisirken gozii agilir.
Kadin disarda gordiiklerini (siislenmek, erkegin elini tutup gezmek) benim kocam niye aynisint
yapmuyor der. Biz bunu yapamayiz (56, Okuryazar degil).

Eslerinin ekonomik “ihtiya¢” durumunda calisabilecegi ifade eden erkeklerin bir¢ok
konuda kadmlarin galisma yasamina katilmasinda ciddi endiselere sahip oldugu anlasidmaktadir.
Erkekler genellikle kadinlarin ¢alisma yasamina katilmast durumunda “géziintin agilacagl” yani
bilinglenecegini , “saghklt ¢ocuk yetistirmeyi” ihmal edecegini ve “ev islerini” aksatacagi gibi
nedenlerden dolay1 gerekli olmadig: stirece kadinin ¢alismasini destelemeyecekleri anlagilmaktadur.
Ayrica kadinlarin ¢alisma yasamina katilmasini istenmeyen erkeklerin 6ne strdigi bir 6nemli
etken ise “namus” ve “din” ile ilgili olgusal disuncelerdir. Erkekler ister toplumsal olgulari
gerekee gOstererek ister bireysel sebepleri gerekce gostersinler, kadinlarin ¢alisma yasamina
katiliminin tam olarak desteklenememesinin nedeni var olan erkek merkezci toplumsal diizenden
memnun olmalariyla yakindan baglantihdir. Zaten kadinlarin calismasini istemeyen erkeklerin
ifadeleri iddiamiz1 kanitlar niteliktedir. Kadinlarin ¢alismasini destelemeyen katilimeilarin cevaplart

asagida siralanmustir.

- Kadinin calismasi taraftart degilim. Kadin ev hanimudir. Cocuk ¢oluga annelik etsin (72, Lise).

- Bana kalirsa cocuguna bakmak en akillica istir. Ciinkii ¢alisan kadinlar bakici tutuyor ve ¢ocuklart
bakicinin terbiyesine gore yetisiyor. Bu ylzden kendileri baksin isterim. Ama okumus meslegi
varsa calisabilir (66, Lise).

- Desteklemiyorum. Ciinkii kadinin ev isleriyle ugrasmast, ¢ocuklarini yetistirmesi, onlara terbiye
vermesi lazim, calisinca bunlara fazla zaman ayiramiyor. Getirdigi gelir de kendi kisisel
harcamalarina gidiyor aileye katkist olmuyor (48, Lise).

Modernlesmenin etkisiyle toplumsal yapida meydana gelen degisimler, kadint ev ici
alandan kamusal (6zel) alana tasimast ataerkil yapinin kadina yiikledigi rollerde ve sorumluluklarda
degisim yarattig1 anlagiimaktadir. Ozellikle kadinlarin egitim seviyesinin de artmast bagl olarak
degisim etkisi giindelik yasantida kendisini daha net gostermektedir. Durum boyleyken degisime
karst direncin olusmakta ve dirence baglt cesitli sorunlar bas gostermektedir. Ataerkil toplum
yapisinda en siddetli direngte “kadinin ekonomik bagimsizligr” yani bireysellesmenin ilk adimina
karst gerceklesmesi oldugu bircok kez deginildi. Ciinkii ekonomik bagimsizlik kadmnmn 6zgir
olmasini saglayan ilk adimdir. Ekonomik bagimsizliginin ne kadar 6énemli oldugunun bir diger
gostergesi de ekonomik gelir gider tizerine kimin kontrol gliciine sahip oldugudur. Erkek eve gelir
getiren oldugu i¢in evdeki ekonomik harcamanin da kontrolini elinde bulunmak ve boylelikle
bir¢ok konuda s6z sahibi olma gliciinii de elinde tutmaktadir. Bu sebeple evin gelir gider kontrolii
kimin elinde oldugu ve kontroli sahip olan bireyin bunu nasil elde ettigi saptamak i¢in sorulan

soruya verilen cevaplar alt baghkta incelenecektir.
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3.2. Evin Ekonomik Gelir Giderinin Kontrolii

Gortsmelerde erkeklerin eslerinin ¢ogunun ¢alisan olmamast evin tek gelir getiricisi
konumunda bulunmasi nedeniyle erkekleri bircok konuda guglii kilarken kadini bagimli kildigt
anlagilmistir. Cinsiyete dayali “is bolumt” anlayist erkegin dis alanla iliskilendirirken, kadinin
icerde sorumlu olan kisi oldugu dusiincesin i¢sellestirmesini saglamistir. Bu durumun Sanlurfali
erkeklerin nasil degerlendirdikleri anlamak icin “kadinin gorevleri nelerdir? Sorusuyla baglantili
olarak sorulan sorulardan biri olan “evin gelir giderinin kontroli kimin elinde olmalidir?” sorusu
soruldu. Erkeklerin bakis acist genellikle kadinin, ev i¢i alanin dogal sorumlu olarak gérdigi
dolaystyla gelir gider Uzerindeki kontrolin cogunlukla ev ile ilgili boélimuntn hakimiyeti
kadinlarda olabilecegi gerektigini diisinmektedirler. Yani kadinlarin gelir gider tzerindeki
kontroli ancak kismi sekilde olabilmektedir. Tamamiyla kontroli kadinin elinde oldugunu
bildiren erkeklerin ifadeleri ise eslerinin “tutumlu” olmasina bagladiklari gérilmistir. Eslerinin
evin ekonomik gelir gider konusunda kontrol sahibi oldugunu séyleyen birka¢ goériismecinin

ifadesi asagida verilmistir.

- Bana gére kadinda olsa daha iyi; ¢inkii kadinlar daha tutumludur, erkekler savurgandir (50,
Lisans).

- Bizde esimin elindedir. Cunkii o olmasa ben kendimi zor gecindiririm, kadin tutumlu ve
kontrollidir (72, Lise).

- Bizde esit oluyor. Esim Ogretmen. Maaslarimiz alindiginda ortaya konur, evin ihtiyaclan
karsilandiktan sonra geriye kalan ortak bir sekilde harcanir. Béyle bir denge kurmamizin nedeni
kiltirle baglantlidir.  Kisinin edindigi kultirle ilgili, icinde bulundugum ortam fikirlerimi
degistirdi, bakis agim degisti (61, On lisans).

Gorildigu tzere esinin ekonomik gelir gider itzerine kontrolii oldugunu soyleyen
erkeklerin bu kontroli vermelerinde sebep daha “tutumlu” oldugu distincesine baglanmistir.
Bagimsiz bir gelire sahip olmayan kadinin bagimsiz bir sekilde gelir lizerinde kontrol sahibi
olmalar1 ¢okta beklenebilecek bir durum degildir. Ayrica kadin kontrolii sartsiz almis olsa dahi bile
bu kontrol yine erkek tarafindan verildigi icin onun kullanimi tamamuiyla kadinin inisiyatifinde
olmayacaktir. Ancak esleri ¢alisan oldugu durumlarda erkeklerin bakis acilarinda anlamli bir
farkhilik oldugu gorilmektedir. Esi calisan bir goriismecinin “Bizde esit oluyor. Esim 6gretmen”
ifadesi kadmnlarin bagimsiz ekonomik bir kazanca sahip olmalarinin ne kadar 6énemli oldugunu
bize bir kez daha gostermektedir. Ancak tersi durumda kadinlarin hicbir ekonomik gelire sahip
olmamasi, gelir tzerinde “kismi kontrol” sahibi bile olamamalarina neden olabilecegini
anlasilmaktadir. Goriismelerde evin gelir gider tzerinde kendi kontrolii oldugunu soyleyen

erkeklerin agagida verilen ifadeleri de bu durumu kanitlar niteliktedir.

- Disarda erkegin elinde, icerde kadinin elinde olmali. Bu ayrimin sebebi parayr digarda ben
kazandigim i¢in benim elimde. Ama esim kazansayd: bile yine benim kadar olmazdi, ben yine
kendi bildigimi gibi yapardim. Igerdeki harcamadan kastimda; yiyecek, icecek, giyecek gibi
konularda kadinin kendi inisiyatifinde olmasi gerektigini diistiniiyorum. (56, Okuryazar degil)
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- Benim elimde ama ne ihtiyaglart olsa ikiletmem. Kontrolin benim elimde olmasinin nedeni
ekonomi 6zgurligi olan kadinlar parayr nasil kazandiklarini biliyor ona gbre harcamalari da nasil
yapacaklarini bilir. Ancak ¢aligmayan bir kadin o dengeyi tutturamaz, o ylizden (60, Lise).

- Erkegin elinde olmali. Ciinkii erkek biz der, kadin ben der. Bu ayrimi yapmamin nedeni erkegin
malt ailenindir, kadinin mali kendisinindir. Ozellikle egitimli kadinlarda bu durum daha belirgindir
(46, Lisans).

Erkeklerin vermis oldugu cevaplar bireyden bireye farkli nedenlere dayandirilarak
kontroli kendilerinde oldugunu dile getirseler de gérismecilerin ortak dustincesinin dayandigt
zemin parayt kazanan kisinin “kontrol hakkina sahiptir” algistyla baglantili oldugu anlasilmaktadir.
Kadin ¢alisan olmast durumunda ekonomik gelir gider tizerinde kontrol etkisi oldugunu gésteren
bulgular iddiamiz1 kanitlamaktadir. Ayrica giinimiizde c¢alisan kadinlarin sayistnin giderek arttig
distnuldiginde degisimin yavas ilerlese de gerceklesmeye basladigini gbstermesi agisindan
onemlidir. Ancak Sanlurfa ilinde kadinin ¢alisma yasamina katihim géstermesi toplumsal zeminde
halen yeterli desteklenmeyi gérmedigi anlasimaktadir.. Kadinlarin galisma yasamina katilmast
sadece ckonomik bagimsizlikla degerlendirilmemelidir. Ekonomik bagimsizlik bireysellesme
sorunun temel noktalarindan yalnizca bir tanesini bize gostermektedir. Ekonomik kazang
konusunda bagimsiz bir gelire sahip olan kadin hem toplum igerisinde hem de aile icerisinde s6zi
dinlenen kisi olabilmektedir. Caglayan’in yaptigr arastirma da kadinin egitim seviyesi ve meslege
sahip olmast toplum icerisinde s6zii dinlenen ve pek ¢ok kadindan beklenen sorunluluktan
kurtaracak konuma getirdigini ortaya koymustur (Caglayan, 2007: s.83). Egitim ve meslek edinme
sayesinde bagimsiz bireye dontisebilmesi bu kadar 6nemli olan kadinin, egitim olanaklarindan ve
calisma yasamindan uzak tutulmaya calisilmasi da “eril diizenin” nasil isledigini gozler 6niine
sermektedir. Kadimlarin galisma yasamindan uzak tutulmasi ev isleriyle sorumlu olarak goriilmesi
sadece evin gelir gider kontrolii tizerindeki hakimiyetini etkilememekte bununla beraber evde
alinan her tirli karara da yanstyabilmektedir. Yani diger bir deyisle, toplumsal cinsiyet rollerinin
dagilimi ve kadinin konumlandirma bigimi hangi alanlarda s6z hakkina sahip olabilecegini de
dogrudan belirlemektedir. Bu sebeple Sanlurfa da kadinlarin evde alinan kararlarda ne kadar etkili
oldugu anlamak icin erkek katilimcilara bu konuyla ilgili soru sorulmus ve elde edilen bulgular alt

baslikta irdelenmistir.

3.3. Ev igindeki Kadinlarin Alinan Kararlar Uzerindeki Etkisi

Kadinlarin ev icerisindeki kararlara katilimint etkilen temel faktorlerden biri ekonomik
gelir olmakla beraber, hem erkegin hem de kadmmn, egitim durumu ve cinsiyetlerin
konumlandirma bigimleri gibi etkenlerinde 6nemli oldugu anlagilmaktadir. Erkeklerin bircok
konuda oldugu gibi kadmna nasil bir anlam atfedecegini ve nasil konumlandiracagini toplumsal

cinsiyet diizeniyle aktarilan kilttrel kodlarla sekillendigi daha 6nce de deginildi. Kadinin s6ztyle
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hareket edildiginde kendi séziiniin ¢ok dinlenmeyecegi diisiincesi daha dogrusu otoritesinin
sarsilacagl anlayist, erkeklerin “ev ici kararlar alma” konusunda kadinlara danissa da genellikle
kendi aldigi kararlart uymay1 se¢melerine neden olmaktadir. Kadinin konumlandirma bigimi ve
kadina atfedilen anlam, kadin kimliginin tanimlan 6zellikleriyle yakinda iliskilidir. Kadmn kimligi
“duygusal”, “uyumlu” ve “zayif” gibi niteliklerle tanimlamasi nedeniyle “eril” diizen igerisinde
“karar verici” degil “kararlara uymast” gereken kisi olarak gorulmektedir. Erkeklerin bu konudaki
distnceleri gruplandirilarak asagida verilmistir.

- Ben istisare etmeden karar vermiyorum, esimin de fikrini aliyorum. Fikir aynhg yasadigimiz
konuda hangimiz hakliysa onun karart etkili oluyor. O konuda stkintt yok. Ama kadinlarin kararlar
konusunda etkisi % 20 % 30 civarinda. Bunun nedeni de ekonomik bagimsizliktan kaynaklantyor
egitim kaynaklt oldugunu disinmiiyorum (46, Lisans). .

- Karsilikls fikir aligverisi yapariz. Ortak noktayr buluruz. Ben (46, Ilkokul) sene tniversite
lojmanlarinda oturdum. Dogent ve Profesorlerin arasindaydim, onlardan génderdigim kadariyla
kadin ve erkegin birbirine tGstinligi yoktu, her iki tarafin da birbirlerine saygist vardi. Her iki taraf
da esit sekilde etkiliydi (61, On lisans)

- Kararlar konusunda yart yariya s6z hakkina sahibiz. Anlasamadiginiz bir durumda ise esim karari
bana birakir. Cevrede gérdiigim kadartyla kadinlarin pek bir etkisi yok. Erkeklerin kadinlara karst
bu kadar sert olmalarinin nedeni annesinden ve babasindan siddet ve baski gérmis biri daha

sonra o da kendi esine, ailesine yapiyor. Her ne kadar esimizi dinliyoruz deseler de aslinda
dinlemiyorlar (66, Lise).

Goruldigu tzere esleriyle esit seviye de karar aldiklarini belirten katithimcilar genellikle
aktarlan toplumsal sermaye ve egitim seviyesine bagli olarak diger katiimcilardan farkl
dustincelere sahip oldugu anlasilmaktadir. Ancak egitim seviyesi tek basina bir degisim icin yeterli
olmadigini da belirtmek gerekir. Erkekler esleriyle esit seviye de kararlar tizerine etkili oldugunu
soyledikten sonra bile kararsizlik durumda “son kararin” kendilerinin vereceklerini belirtmeleri
bize birey tarafindan icsellestirilen toplumsal cinsiyet diizeninin degisiminin ne kadar direngle
karstlagabilecegini agiklikla géstermektedir. Toplumsal cinsiyet diizeninin ne kadar giicli isledigini
gosteren bir diger gosterge de katiimcilarin “karar alanlarint” ayirmalaridir. Erkekler tipki yasam
alanlarin bolisimi gibi kararlara katilimini da mekanlara” bagli olarak degisecegini ifade ettikleri

distinceleri asagida siralanmistir.

- Kadinin anladigt konularda kadinin fikri, erkegin anladigi konuda erkegin fikri etkilidir.
Cevremden gordiigim kadariyla kadinlarin kararlara katilma konusunda pek bir etkisi yok. Bunun
nedeni kiltiir, gelenek ve goérenek (47, Lisans).

- Kendi becerisi, bilgisi dahilindeyse fikrini alirim. Kendisini asan bir durumsa kendi kafamdakini
yaparim. Urfa’da ekonomi konusundan fazla anlamazlar, anlayanlar da vardir ama ev islerini daha
iyi bilirler. Bunun nedeninin toplum yetistirmesinden kaynaklantyor olabilir (48, Lise).

- Isle ilgili konularda istisare ediyorum ama genelde kendi bildigimi yaptyorum. Onun da alanina da
giriyorsa ona damigip onun da kararlarint uyguluyorum. Ancak genel olarak ¢evre de kadinlarin
kararlara katilma etkisi azdir. Bunun temel nedeni egitimsizlik. (48, Lise)

- Kadinin anladigi konularda kaduun fikri, erkegin anladigi konuda erkegin fikri etkilidir (47, 6n

lisans).
Erkeklerin konular hakkindaki eslerinin etkilerini “mekanla” iliskilendirmeleri son derece
onemli bir noktay1 bize gostermektedir. Teorik kistmda cinsel kimliginin tanimla bi¢iminde erkek

“disartyla” kadmn “igeriyle” (evle) Gzdeslestirildigine deginildi. Kamusal alandan uzaklastirilan
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kadinin bu nedenle sadece hakim olabilecegi alanlar ev ici alanlar oldugu disuntlmekte ve
egitimden yoksun birakildigi icinde bir¢ok konuda fikir yuritilemeyecegi dustinilmektedir.
Elbette “erkek merkezci” toplum yapisinda olduk¢a olagan olan bu vb. durumlarin halen
surdiriilmesi i¢in yogun ¢aba da sarf edildigi de anlasilmaktadir. Ancak modernlesmenin etkisi,
kentlesme ve artan egitim seviyesi geleneksel yapida kirilmalar meydana getirdigi de asikardur.
Ancak bireylerin bakis acilarinda meydana gelen kiridmalara bakildiginda; egitim seviyesinde
yasanan artis ve kentlesmenin kadinin toplumsal konumunda degisim yaratmasi igin yeterli
nitelikte olmadigidir. Cinki bireyin etki eden bu etkenler haricinde bir etkenin daha oldugu

gorilmektedir.

Bireyler toplumsal yapi icerisinde yogun olarak etkilesime girdikleri sosyal ¢evreninde
etkisi kendisi geleneksel toplum yapilarinda daha net gostermektedir. Birey, gelencksel diisiincenin
hakim oldugu “cemaatvari” yapilanma icerisinde yer aldiginda denetim mekanizmasi daha ¢ok
etkili olmakta ve yasam sekline yon vermektedir. Yani diger bir deyisle, sosyal cevre kadin ve
erkege yonelik cinsel kimliklerin islenmesi adina 6nemli koruyucu goérevi gérdigu gibi tersine
daha fazla 6zgurlik alanini da saglayabilecegi alani da olusturabilmektedir. Bu sebeple tek tek
bireylerde meydana gelen degisimler umut verici olsa da toplumsal cinsiyet diizeninin olduke¢a
hakim oldugu yerlerde yeterli degisimlerin gerceklesmesi i¢in kadmlarin egitime daha ¢ok katilimin
saglanmasi gerektigi dusiincesi ortaya ¢itkmustir. Ctunkti kadin “kilttr aktaricist” olarak cocugun
egitilmesine olduk¢a 6nemli konumda olmast sebebiyle toplumsal degisim icin de ¢ok 6nem arz
eden bir yap1 tagt konumunda olmaktadir. Kadin bu kadar 6nemli bir konumda olmasina karsin
ataerkil yap1 igerisinde 6nemli bir konum elde etmesi, dikkate alinmas1 veya kendi bagina hareket
etmesi oldukca sinirlt kalmaktadir. Oyle ki kadinlar ev ici alanla adeta tek bir biitiinmiis gibi
goriilmekte calisma yagamina ve kararlara katilim bile buna gore sekillenmekle kalmayip ginlik
yasaminda bile hareket alan1 sinirl tutulabilmektedir. Kadinlarin gtinlik yasami igerisinde ne kadar

Ozgtr olduklarint anlayabilmek icin sorulan soruya verilen cevaplar alt baglikta incelenecektir.

3.4. Kadinin Tek Bagina Carsiya ya da Pazara Cikmasi

Eril distincenin “cinsiyet” ve “mekan” iliskisini her alanda kullandig1 bilinen bir gercektir.
Kadnlarin bireysellesme sorunun temelini de olusturan bu iliski bicimi sadece ¢alisma yasaminda,
egitimde veya kararlara katilim duizeyinde etkili olmamaktadir. Bu iligki bigimi ayni zamanda
kadinlarin giinliik yasamlarinda da oldukga gorinitr sekilde kendini géstermektedir. Eskiye oranla
degisimler oldugu gorilse de kadmnlarin giinlik yasamda toplum igerisine katiim diizeyi halen

sinirlt bir cerceve kalmaktadir. Degisimin ne derece ve nasil gerceklestigini anlayabilmek icin
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gorismede erkeklere “kadinlarin tek bagina carsiya ya da pazara cikabilmeli midir?” sorusu

sorulmus ve alinan cevaplar asagida siralanmustr.

- Dogal karsiliyorum. Bir erkek nasil ¢ikip dolagtyorsa bir kadinin da disart ¢tkmasini, carsida
pazarda aligveris yapip ihtiyacin karstlamast dogal bir durumdur. Olmast gereken de budur.
Katisint/kizint tek basina carsiya-pazara yollamayan bireylerin bunu yapmalartinin altinda yatan
sebep dar goriisli bir disiinceden ya da dinden dolay1 oldugunu dustntyorum. Kadini yetersiz
gordiklerinden, kadint dine gore yorumladiklarindan kaynaklaniyor. Sanki namus sadece kadinin
namusuymus gibi, aslinda namus erkegin namusudur. Erkek art niyetli olmasa, g6zt baskasinin
namusunda olmasa zaten bu stkintt hi¢ olmaz (52, On lisans).

- Cikmali, normaldir. Ashinda simdi normal karstiyorum, yirmi sene Once olsaydi normal
karstlamazdim. Kiskanirdim, beraber gidelim derdim (58, Lise).

- Normaldir. Eski devirde kaldi boyle seyler. Eski devir. Cinkii edep terbiye vard: simdi yok.
Edebin ve namusun kontroli kadinda olmali. Eskisi gibi degil nesil degisti (56, Okuryazar degil).

Gorildugu tzere erkeklerin bir kismi kadinlarin tek baslarina bir yerlere gidebilecegini
ancak “eskiden” bu disiince de olmadiklarini ifade etmislerdir. Toplumsal degisim gdstergesi olan
bu degisim 6rnekleri maalesef yeterli diizeyde degildir. Diger konularda gecerli olan ¢ekincelerin
ve etkenlerin burada da gegerli oldugu anlasimaktadir. Egitim seviyesi, kentlesme ve sosyal
cevrenin bir butiin olarak degiskenlik gosterdigi durumlarda bireylerin disiince bigimlerinde de
paralel diizeyde degiskenlik gosterdigi anlasilmaktadir. Belirtilen degiskenlerin bir biittin olarak
olumlu bir degisim gostermedigi durumlarda erkeklerin bu konudaki fikirleri de bir buttin olarak
olumsuz yone kaydigi gorilmektedir. Eslerinin tek baslarina bir sey yapmalarini istemeyen

erkeklerin genel olarak ifadelerini 6zetleyecek birkag 6rnek asagida verilmistir.

- Bulundugun cevreye ve sosyo-kiiltiirel konuma baglt olarak degisiklik gosterir (50, Lisans).

- Cikmalarina karst degilim, ancak ¢evresel kosullar buna uygun degil (40, Egitim bilgisi verilmedi).

- Cikamaz. Biz koydeyiz benim hanim tek basina gehirde dolasamaz. Benim hanim tek bagina
sehirde dolasmay1 bilmiyor, dolasamaz (53, Ilkokul).

- Cok iyi karsilamiyorum. Giivenlik endisesi var, kapkaca ugrayabilir. Yaninda birinin olmast daha
uygundur (48, Lise).

Kadinlarin tek baslarina carst ya da pazara c¢ikmalarini istemeyen veya sadece belirli
sartlarda  cikabileceklerini  soyleyen erkekler distincelerinin  nedenleri olarak “giivenlik”
endisesinden kaynaklandigi ifade etseler de “gtivenlik” endisesinden ziyade toplumsal baskidan
cekindikleri anlagiimaktadir. Ozellikle de namus ve din olgusuna olduk¢a 6nem atfeden bir
goriisme grubunun oldugu, verilen cevaplarda da siklikla rastlanidlmaktadir. Cinki gerekli bitiin
givenlik sartlart istenilen diizeyde saglandigt zaman nasil kargsilayacaklari sorulmus ve erkekler
yine aynt sekilde kadinin tek bagina disariya ¢ikmasini istemedikleri gorilmustir. Din ve namus
olgusu ataerkil yapinin en 6nemli birlesenleri olusturdugunu daha 6nce deginilmisti. Erkekler
bircok konuda distinceleri dogrudan degil de dolaylt olarak ifade etmelerinin nedeni de baz
konularda paylasgima acgik olmayr istememelerinden kaynaklanmaktadir. Ozellikle s6z konusu
esleri oldugunda bir¢ok konuda bilgi verirken daha kapali olduklari gézlemlenmis ve bu nedenle

rahatsizlik duymamalart adina ¢ok zorlanmamaya gayret edildiginden bazi konularda verdikleri

cevaplar sinirli bir ¢erceve de kalmustir. Kadinlara yonelik sinirlandiridmis ¢evre, karar alma ve
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Ozgurluk alant sadece giindelik yasamda goérilmemektedir. Giindelik yasamin yaninda kadinlarin
biitiin yasamini etkileyecek kararlarda da etkili oldugu goriilmektedir. Ornegin kadinlar evliliginde
mutlu degilse ya da evliligi stirdiremiyorsa bosanma hakkinda sahiptir. Bu hak hem medeni
hukukta hem de dini hukukta gegerlidir. Ancak toplumsal diizlemde bu hak kadinlar tarafindan
Ozgurce kullanimi c¢okta olanakli olamamaktadir. Sanlhurfali erkeklerin kadinlarin bosanmay1
istemeleri durumda bunu nasil karsiladiklar1 ve ne tepki verecekleri saptamak icin bosanma ile
ilgili soru sorulmustur. Bir alt baslikta detaylica ele alinan bu konu kadinlarin birey olarak

gortlmesinin temel gostergelerinden biri oldugu dustinilmektedir.

3.5. Bosanma

Kadinin bireysellesmesi 6ntinde diger engel teskil edici faktér de bosanma konusudur.
Ataerkil yapilarda bosanma hakkint kadinlar kolay kolay elde edememektedir. Ciinkii medeni
hukuk ve dindeki diizenlemeler her ne kadinin bosanma hakkina sahip oldugu belirtse de
toplumun “eril” yapisi kadinlara bu 6zgurlugini elinden almaktadir. Aile birligini saglama ve
neslin devamini olumsuz etkileyememesi adina gesitli diizenlemeler insa etmistir. Dizenlemelerin
gindelik yasama s6ylemsel yansimasi ve pratikleri genellikle kadinlart kisitlama yoluna gitmesi
yonundedir. Bu sebeple erkeklerin bu konuda nasidl bir anlayisa sahip olduklari 6nemlidir.
Goriusmede erkeklerin verdigi cevaplarin diger sorulara verilen cevaplarla benzer mantikta oldugu

anlasilmaktadir. Erkeklerin bu konuda verdigi cevaplardan birkact asagida siralanmistir.

- Evlenmek nasil dogalsa, bosanmak da dogal benim icin (61, On lisans).

- Normal karsilarim. Olmayacaksa zorlamanin bir anlamu yok(54, Lise).

- Normal karsilarim. Ailenin dagilmamast icin ikna etmeye ¢aligirim ama despotluk yapmam(40,
Lisans).

Gorildigu tizere erkekler kadinlarin bosanmasi konusunda farkli distiincelere sahip oldugu
anlasilmaktadir. Bosanmayt normal karsilayan erkekler “kadimin dogal” hakk: oldugunu
belirtirken” bosanmamak icin ¢abalayanlar genellikle bosanmanin neden istendigini anlamaya
calisacagini ifade etmislerdir. Ancak belirtmek gerekir ki erkekler cogunlukla her ne kadar
bosanmayt “normal” karsiladigini séyleseler de kadinlar bagimsiz bir gelire sahip olmamalar1 ve
yaslarinin yliksek olmasi sebebiyle bunu istemeyecekleri mantigt kendilerinde baskindir. Elbette ki
bircok alanda degisimler oldugu modernlesmenin etkisiyle beraber bosanmaya yiiklenen
anlamlarda degisimler gerceklestigi anlasilmaktadir. Bosanma konusunda alinan cevaplarin
degiskenligi Orneklemin Ust yaslardan segilmesiyle baglantiidir. Daha geng¢ guruplara yonelik

arastirma yapildiginda bosanma konusundaki erkeklerin bakis acisinin daha normallesebilecegi
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distncesizdeyiz. Ancak alan arastirmasinda ileri yaslardaki erkeklerin bir kismi boyle bir istek

durumunda nasil tepki gosterecekleri ile ilgili cevaplart asagida verilmistir.

- Hos karsilamam. Bosanmam (52, Tlkokul).
- Yok, 6yle bir sey olamaz (72, Lise).
- Oyle bir sey olamaz. Hos karsilanmaz(58, Lise

Gortldugu tzere erkeklerin bir kismi da bosanma konusunda olduk¢a sert tavir igerisinde
olduklari anlagilmaktadir. Erkeklerin béylesine “sert” tepki vermelerinin nedeni altta yatan namus
olgusuyla yakindan alakalidir. Cunkt kendisine ait oldugu diisundigt kadmin kendisinden sonra
baska biriyle evlenmesi veya birlikte olmast ataerkil toplumlarda kabul edilebilir bir durum
degildir. Bu sebeple bosanma sayilart giintimiizde giderek artsa da kadimnlara yonelik siddet ve
cinayet sayilart da giderek artmaktadir. Kadinlar hukuksal olarak bosanmay1 hak olarak elde etmis
olsalar da toplumsal zeminde halen yeterli duzeyde kabul gérilmediginden bunu
gerceklestirebilmeleri  sinirlt bir cerceve de kalmaktadir. Ayrica gorismede kimi erkekler
giniimiizde artan bosanmalarin maddi temelde oldugunu dustindiklerini belirtmislerdir. Erkekler
ya kadinin ekonomik gelire sahip olmasini bosanmay: kolaylastirdigini ya da yeterli gelire sahip
olunmadigt durumlarda kadimnlarin bosanmayi sectiklerini ifade etmislerdir. Bosanmanin maddi
kaynakli olarak gorilmesi bu bolimun basindan ortaya koydugumuz iddiamizi  da
desteklemektedir.

Kisaca ozetleyecek olursak; kadinin bireysellesme sorununu ele aldigimiz bu bélimdeki bes
onemli baslikta erkeklerin kadinlara yonelik bakis acilarinin nasil oldugu anlasilmaya calisildi.
Erkekler; kadinlarin ¢alisma yasamina katiimini ya desteklememekte yada kismi olarak (sartlara
bagli) olarak destelemektedir. Kadmlarin ¢alisma yasamma katihmin  yeterli diizeyde
desteklenmemesinin altinda yatan toplumsal cinsiyet rollerinin diizenlenme sekliyle yakindan
alakali oldugu anlagildi. Toplumsal cinsiyet rolleri, cinsel kimliklerin mekanla iliskilendirilerek
kurulan sistemin kendisidir. Sistemin kurulus mantig1 erkek ve kadmnin nerde var olabilecegi ve
nerde var olamayacagini da bize gostermektedir. Dolaysiyla kadinlarin galisma yasamina katilimi1
kurulan sisteme ters distugiinden desteklenmemekte ve bununla birlikte sistemin diizeninin
pekistirilmesi i¢in giindelik yasamin butiin séylem ve pratiklerinde uygulanmaya calisiimaktadir.
Bu yiizden kadinlarin herhangi bir karara katiimi, ekonomik gelir gider tizerindeki kontrold,
disarda zaman gecirmesi ve biitin yasamini etkileyebilecek bir evlilik konusunda karar almasi ya
da bosanmast oldukea sinirlt cerceve de birakilmustir. Boylelikle sistem strekliligin saglanmaktadir.
Kadinlarin bu denli kisith sinirlar icerisinde yasamak zorunda kalmalari sadece gunliik yasamin da
ya da gelecegi icin karar vermeleri konulariyla da sinirh kalmamaktadir. Kadinlarin bireysellesme
sorununun oldugunun 6nemli bir diger gostergesi de kendi bedenileri tizerindeki kontrolin sistem

icerisinde nasil insa edildigidir. Konunun olduk¢a 6nem arz etmesi sebebiyle ayr1 bir boliim olarak
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ele alinmis ve detayll bir sekilde irdelenmistir. Ayrica alt baslikta irdelenecek olan bu konu
yukaridaki iddialarimizi kanitlanmast ve kanitlanan iddialarimizin desteklenmesi agisindan da

olduk¢a 6nemlidir.

4. Kadinin Kendi Bedeni ve Gelecegi Uzerine S6z Sahibi Olmas1; Gocuk Sahibi Olma

Durumu ve Yetigtirme Bigimi

Kadinin “cocuk dogurma” fonksiyonu 1970’lere kadar evliligin dogal sonucu olarak kabul
edilmekteydi. O zamana kadar “cocuk dogurma” ve “annelik” toplumda kutsal bir gérev oldugu
soylemleri olduke¢a yaygindi. Dogum kontrol yontemlerinin gelisimiyle beraber etkisini yitirmeye
baslayan bu soéylemler, kadinin is yasamina katilmasiyla daha da 6nemini kaybetmeye baslamistir.
Kadinlarin ¢ocuk dogurma fonksiyonun evliligin dogal bir sonucu degil bir secim olabilecegi 19.
yuzyida ortaya atilmasina karsin ancak ytlzyil sonra kabul gérmeye baslamistir. Dogum kontrol
yontemlerinin gelisiminden ancak ytzyil sonra toplum yayginlk kazanmasinin nedeni toplumdaki
tremenin devam ettirilme isteginden dogan direncin yansimasidir. Evliligin dogal sonucu olarak
“annelik” s6ylemlerine karst dogum kontrol yontemlerinin gelisimiyle degisen durumlar “génillt
annelik” soylemlerinin ortaya ¢tkmasini saglamistir. “Gonulli annelik” séylemlerinin olusum
mantg kadinlarin, erkeklerin cinsel isteklerini tatmin etmeyi reddetmeleriyle de daha siddetli bir
hal almaya baslamistir. Kimi kesimlerce bu durum arsiz, terbiyesiz ve tuhaf olarak kabul edildi
(Davis, 1998: 5.191). 1970’lerde kadinlarin ancak elde edebildigi dogum kontrol hakk: ve yasal
kirtaj, 1990’larda meydana gelen ekonomik krizler ve bulanimlar bahane gosterilerek kadinlar
alinmaya calistlmistir. Bu donemde kadinlarin tekrardan ev i¢i alana sikistirilmast igin yalnizca
toplumsal zeminde séylemler gerceklesmemis devlet politikalariyla da (Fransa gibi) desteklenerek
kadinlarin birincil gérevinin “annelik” oldugu vurgulanan kampanyalar diizenlenmistir (Badinler,
2011; s.17). Gorildugi gibi annelik ataerkil yapiya sahip bir¢ok toplumda kadin olmanin
neredeyse temel kosulu olarak gorilmektedir. Kadmin anne olamamast durumda toplumda
eksik/noksan kabul edilmekte ve hatta kadin birey olarak gortilmemektedir. Gelismemis ya da
gelismekte olan toplumlarda kadinin anne olamamast durumu daha act sonuglarla da karsilandig:
goriilmektedir. Kadin eger cocuk sahibi olamiyorsa esinin bir baska kadinla evlenmesine riza
gostermesi gerekmekte buna karsi ¢ikma sansi elinden alinmaktadir. Sanlurfalt erkeklerin annelik
konusundaki fikirleri kadin kimligini tanimlamalarinda kendisi agik¢a gostermekle kalmamis
“kadin demek anne demek”le esdegerde gorildigh bircok cevapta elde edilen bulgulardan
anlasildi. Bu sebeple erkeklere “cocuk sahibi olma” durumunun nasil gerceklestigi ve kadinlarin
bu konudaki tutumlarinin degisiminde nasid tepki verecekleri sorulmustur. Erkeklerin bu

konudaki diisiinceleri 6zetleyecek birkag cevap asagida verilmistir.
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- Evet, bilin¢li olarak yaptk. Eger doguramiyorsa tibbin butiin olanaklarini kullanirim, bilingli
olarak istemiyorum derse ben buna karsiyim. Cinki evliligin sadece cinsellik veya sadece bir
seyleti paylasmak oldugunu disinmiyorum. Evlilik ayni zamanda soyun devamliigidir, bu
yiizden cocuk yapilmast gerektigini diisiiniiyorum (52, On lisans).

- Dogal siireg. Istemezse baska kadin aliim. Doguramadiginda da yine evlenirdim herhalde.
Erkekten kaynaklanan bir durum varsa kadin evlenemez. Bir kadinla bir erkek bu durumda
kiyaslanamaz. Ciinkii Islamiyet'te ikinci, Gi¢iincii kadin alabilirsin ama kadin evlenemez(46,
Tlkokul).

- Tk ¢ocuk erkekti, digerleri kiz. Belki bir erkek daha olur diye yaptik. Giineydoguda erkek cocugu
daha ¢ok istenir. Annem bir tane az, bir tane daha olsun diye 1srar edince cocuk yapmaya devam
ettik. Ama sonrakiler hep kiz oldu. Kadinin ¢ocuk doguramadigi durumda izin verirse, erkek ikinci
bir evlilik yapilabilir (58, Lise).

Erkeklerin “kadin kimdir?” sorusuna verdikleri cevabin agithiklt olarak “annedir” olmasi
“cocuk sahibi olma” konusundaki beklentileri ne olabilecegini agik¢a bize gostermekteydi. Cocuk
sahibi konusunda erkeklerin net beklentiler icerisinde olmalarinin temel nedeni hem teorik
cerceve de hem de elde edilen bulgular soyun devaminin saglanmasina yonelik oldugu net bir
bicimde anlasimisti. Erkegin soyunu devam ettirme istegi bireysel istek gibi g6ziikse de toplumsal
bir beklentinin yansimast oldugu anlasimaktadir. Erkeklerin ¢ocuk sahibi olmayi istemelerinin
toplumsal bir yansima oldugunun en iyi gostergelerinden biri de kadinin ¢ocuk doguramadigi
durumlarda “ikinci es” alacagini belirtmeleridir. Erkeklere c¢ocuk sahibi olmalarinda “fikir
alisverisi icerisinde mi yoksa evliligin dogal bir sonucu olarak m1?” gerceklestigi soruldugunda;
erkekler genellikle “fikir aligverisi” icerisinde ¢ocuk sahibi olduklarint belirtmesine karsin kadinin
cocuk doguramamast durumunda “cocuk sahibi” olmak i¢in ikinci es, tedavi yada bosanma gibi
cesitli seceneklere yonelmesi ¢ocuk sahibi olmak bir se¢im sonucu olarak gorilmesinin yerine

evliligin dogal bir sonucu olarak gorildugt anlasilmaktadir.

Sanhurfa geleneksel hakim yapist bireylerin “soyun devamini saglama” gorevlerini yerine
getirmeleri konusunda oldukea etkili oldugu gorilmektedir. Clinkii “cocuk sahibi olmak’ erkekler
icin bu kadar 6nem arz ederken kadinin bireysel olarak “cocuk sahibi olmayr” istememesi
durumunun hi¢bir sekilde mimkiin olmamaktadir. Erkek merkezci toplumsal yap1 kadinin kendi
bedeni tizerindeki kontrol hakkini elinden almakta ve bagimsiz bir birey olmaktan ¢ok toplumun
gerekli bir parcast olarak inga etmektedir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki erkekte bireysel
olarak cocuk sahibi olmamay: isteyememektedir. Bireylerin tasarrufunda olmayan bu durum
toplumsal baskiyla da devam ettirilmesi saglanmaktadir. Ayrica ortaya ¢ikan bir diger 6nemli
nokta ise erkekten kaynaklanan bir sorun karsisinda “soyun devami saglama” distncesinin
ortadan kaybolmasidir. Goriisme de erkekler kendilerinden kaynaklanan bir durumda “eslerinin”
ikinci bir kez evlenemeyecegini ¢inkt “erkekle kadinin bu konuda bir tutulamayacagint” ifade
etmeleri kadinlarin  sadece tanimlanan kimlik ¢ercevesinde hareket edebilecegini bize

gostermektedir. Bu sebeple kimlik insasinin nasil saglandigi erkek ve kiz ¢ocuklar: yetistirilme
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zamanlarin da nelere dikkat edildiginin anlasilmast olduk¢a 6nemlidir. Alt baslikta ele alinacak
olan bu konu ¢alismanin bitunlik yapist olusturmast ve toplumsal cinsiyet diizeninin daha net

anlasilmast i¢inde ayrica 6nemlidir.

4.1. Kiz ve Erkek Cocuklarinin Yetigtirilme Bigimi

Erkekler, cocuk yetistirme konusunda rahat olduklart anlasilmaktadir. Ozellikle cocuk
bakimindan ve yetistirilmesinde kadinlarin sorumlu oldugu anlayist kiz erkek cocuk yetistirilmesi
arasindan bir fark olmadigi dusiincesini olusmasint saglamistir. Ancak ¢ocuk yetistirme konusunda
cinsiyetlere esit bir yaklasim sergilenmedigi cinsel kimlige dayali bir yetistirme biciminin ataerkil
yapilarda gecerli diistince bigimi oldugu teorik kisimda bahsedilmisti. Dolastyla erkeklerin kiz ve
erkek cocuklarini  yetistirmede bir fark olmadigt distuncesi kendi cevaplarinda bile
curitilmektedir. Bununla birlikte “cocuklarin sevgilisi olma durumu” ek olarak soru seklinde
sorulup ¢ocuk yetistirme de cinsiyetler arasindaki fark daha net ortaya konulmaya calisilmustir.

Erkeklerin bu konudaki ifadeleri asagida verilmistir.

- Kiz ve erkek ayrimt olmamast lazim. Kiz ve erkek cocuklarin gittikleri yerler farkli oldugu icin
bulunduklari ortama ve yere gére sinirlama olmast lazim(61, On lisans).

- Kiz erkek fark etmez kendini savunabilmeli, edepli, terbiyeli, topluma faydali, dinine bagli evlat
yetistirmek isterim (48, Lise).

- Tyi bir egitim almals, ailesine bagli olmali. Tkisi biraz birbirinden farkli Erkek daha serbest, kiz biraz
daha baski altinda (54, Lise).

- Kiz oglandan daha tathidir ama yetisme sekilleri farklidir. Kiza daha ¢ok dikkat edilir (53, Tlkokul).

- Ben okula géndersem kizimi imam hatibe gonderirim. Erkek ile kiz arasinda fark var. Kizlar daha
disiplin altinda yetismeli. Mesela oglumun bir kizla dolastigini gérsem normal karslanim ama kizda
normal karsilamam. Tkisi arasinda béyle bir ayrim yapmak belki de yanlis ama bu bélge de durum bu.
Kizimin bir erkekle goriiliirse yerin dibine girerim(46, Ilkokul).

Gortldigu tzere erkekler cocuklarin yetistirilmesinde her ne kadar bir fark olmadigini
soylese de “sosyal ¢evre”, “yasanilan bolge” ve “din” gibi nedenlerle kiz ¢ocuklarint yetistirme de
daha dikkatli davrandiklart anlagilmaktadir. Erkeklerin ¢ocuklart yetistirme sekillerindeki
beklentilerinde yas ve egitim durumlart anlamli bir farklilik yaratmadigini da belirtmek gerekir.
Ancak kiz cocuguna sahip babalarin “kizlarinin okumalarint” gerektigini distiincesinin belirgin bir
sekilde kendini gostermesi olumlu bir degisim gostergesidir. Bilindigi gibi toplumsal cinsiyet
diizeninde kiz ¢ocuklart egitimden uzak tutmaya ¢alismaktadir. Erkeklere kiz ¢ocuklarinin neden
okunmasi istedikleri soruldugunda genel cevabin kendi ayaklarmnin tizerine durmalart kimseye
muhta¢ olmalart istemedikleri belirtmislerdir. Erkekler her ne kadar kiz ¢ocuklarinin egitim
almalari konusunda 6nemli gelismeler gosterseler de iki cinsiyetin yetistirilmesi arasmndan 6nemli

farkliliklar mevcuttur. Ataerkil diizenin halen giicli bir sekilde devam ettirildigi illerde, erkekler,

kiz ve erkek ¢ocuklarina yonelik yetistirme farklidiklarinin oldugu fikri egemen oldugu Senol ve
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Calar tarafinda Batman ilinde gerceklestiren arastirmada da ortaya konulmustur (Senol ve Calar,
2018: s.13). Iki ilin benzer yapidaki toplumsal diizene sahip olmast ve elde edilen bulgularin

benzerlik gdstermesi arastirmanin saglamligt agisindan da 6nemlidir.

Sonug¢

Geleneksel yapiya sahip toplumlarda kadin kimligi tanimlamalari bireysel kazanimlar
sonucunda olan statiler yerine toplum tarafindan dogustan getirilen statli tzerinden
yapiimaktadir. Kadin kimliginin birlesenleri olusturan etmenler biyolojik ve fizyolojik temel
tzerine insa edilen kiltirel tanimlamalardir. Bu temel tzerinden yapilan tanimlama bicimi, ataerkil
diizenin bitlesenleri olusturan din, namus, asiret gibi olgularla pekistirilerek kalict bir dizen ingast
gerceklesmistit. Ancak modernlesmenin etkisiyle toplumsal yapilarda degisimler/dontstimler
meydana geldiginin en iyi gostergesi kisilerin bireysellesmeye baslamasi ve aile yapisinda meydana
gelen kokld degisimlerdir. Geleneksel toplum yapisinin 6zi olan genis aile tipi modernlesmenin
etkisiyle birlikte meydana gelen kirdmalar bireysellesmeyi 6n  plana  ¢tkarmistir.  Alan
arastirmasinda da bircok konuda erkeklerin bakis acisinda kirilmalar ve degisimler/doéntstimler
gerceklesmis olsa da hentiz yeterli diizeye ulasmadigt sonucuna varilmistir. 10 temel soruda yanit
almaya calistigimiz katitimcilarin genel olarak tg¢ profilde sekillendigi gortlmistiir. Bu profil
tirleri; degisime agtk olan birey, geleneksel ile modern arasi sikisip kalan birey ve degisime kapali
olan birey olarak smiflandirmak mumkindir. Katiimeilarda olusan profillerin ortaya ¢ikmasinda
toplumsal sermaye, sosyal cevre ve egitim gibi ti¢ 6nemli etmenin 6n plana ¢iktig1 gorilmektedir.
Ancak alan arastirmasinda elde edilen bulgular “Sanlurfa” ilindeki ataerkil toplum yapisinin halen
oldukga etkili bir sekilde devam ettigine yoneliktir. Bu etkinin ilk gostergesi kendini kadin
kimliginin tanimlanmasinda gostermekle baslar.

Gortsmede erkekler, kadin kimligini tanimlarken, “anne” vurgusu 6n planda olmakla
beraber, “es”, “yar”, “evin hanim1” vb. gibi statiilerle yapmislardir. Arastirmaya katilan 20 kisilik
katilimcilarin hi¢ birinin kadinlari bir birey olarak ya da herhangi bir meslek ile tanimlamadiklar:
gortlmistir. Dolastyla kimligin tanimlanma sekli, kadinin toplumsal konumuna ve bu konuma
bagli olarak ytiklenen sorumluluklart da beraber getirmektedir. Kadina tanimlanmis olan konumu
geregi stirekli olarak erkege muhtag birakilmast icin ¢esitli diizenlemeler yapildigr anlagilmaktadir.
Kadinin konumu daima ikinci planda olmakla eslestirildigi icin yiiklenen sorumluluklar “cocuk
bakimi”, “ev isi” ve “esine sadik olma” gibi kazan¢ getirmeyen ancak aile bir arada tutma gibi
olduke¢a agir gorevlerin kadinlara yiklendigi anlasidmaktadir.. Erkekler daha ¢ok disarda para

getiren ve giderlerini karsilayan kisi olarak gorilmekte ve boylelikle de evin dogal reisi ve lideri
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konumunda olmaktadir. . Ataerkil toplumlarin genel karakteristik 6zelligi olan bu durum kadinin
bireysellesmesinin 6ntundeki en buytuk engeldir. Cunkd “ev i¢i” alana hapsedilmis ve “ev ici”
alanla sinith birakilan kadin, kamusal yasamin bircok Ozelligine erisme imkanini yitirmesine

sebebiyet vermektedir.

Kadinin kamusal alanda gorilmesini saglayan en 6nemli noktalardan biri de kadinin
calisma yasamina katilmasidir. Ancak katitimciardan yarisindan fazlasi esinin disarda bir iste
calismasint istemedigi belirtmekte ve oncelikli olarak kadmnlardan beklentilerinin “cocugu iyi
yetistirmesi” oldugunu séylemektedirler. Kadinin “ev i¢i” alanla sinirlandirilmast sadece ¢ocugun
iyl yetistirilmesi veya ev islerinin yapimastyla alakali degildir. “Ev i¢i” alanla kadinin
sinirlandirilmasinin iki 6nemli nedeninden birisinin dini gerekeeler iken digeri de namus algisi
kaynakli oldugu bircok katilimct cevaplarindan anlasimaktadir. Elbette ki kadmin calismasini
destekleyen katilimcilar mevcuttur ancak kadmnlarin calismasint desteklemesine karst sadece “ev
isleri” yapma konusunda bir degisim oldugu gézlemlenmektedir. Cocugun yetistirilmesi her
kosulda kadinin sorumlulugu oldugu konusunda tim katihmecilar fikir birligindedir. Kadint ev ici
alanla sikistp kalmasini ve dolastyla da disarda calisma imkanini azaltan bu distince bicimi
ekonomik olarak bireyi bagimli hale getirmektedir. Bagiml birey konumda kalan kadin “ev ici”
kararlarin alinmasinda ve “evin ekonomik gelir-giderleri” tizerindeki kontroli yalnizca erkegin
kabul ettigi ya da izin verdigi ¢ercevede kalmasinin zeminini olusturmaktadir. Bu durumun
kadinin “tek basina ¢arst ya da pazara” ¢tkmast durumunda gegerli oldugu saptanmistir. Kadinlar
her yonuyle goriinmez bir hapishanenin igerisinde yer aldiginin bir diger gostergesi de
“bosanma”y1 talep etme hakkinin bir¢ok katiimcinin dogrudan ya da dolayl bir sekilde kabul
etmemesidir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki mevcut durumda erkeklerin bakis acilarinda
yeterli degisim olmasa da kendi kiz cocuklar igin ayaklari tizerine duran bireyler olmalarint talep
etmeleri umut vericidir. Ozellikle kizlarinin okumasi, bir meslek sahibi olmalari ve kendi

ayaklarinin tizerinde durmalari neredeyse bitin katidimecilar tarafindan dillendirilmistir.

Ozetle, geleneksel baglamda erkeklerin kadinlik algist gelecege yonelik degisim emareleri
gostermekle beraber kendi mevcut diizenlerini degistirmeye karst olduklari anlasidmaktadir. Bu
sebeple erkeklerin bilin¢lendirilmesi kadar kadinin bilinglendirilmesi gerekmekte her iki tarafin da
oniine yeni yetistirilecek nesillere model konulmas: gerekmektedir. Bunun igin 6ncelikli olarak
kadinin egitim durumundan uzaklastirllmamasi gerekmektedir. Egitim yasamu i¢in ge¢ kalmis olan
kadinlar cesitli egitim kurslart ve meslek edinme kurslariyla kamusal alana kazandirilmali ve
boylelikle cinsiyetler arast iliski normal diizeye getirilmelidir. Kadinlarin ¢alisma yasamina
katillmina yonelik erkeklerde olusabilecek cekinceler giderilmeli erkeklere kadmlar esit seviye

olmanin nasil 6nemli oldugu anlatdmalidir. Erkeklerin en ¢ok 6ne siirdiigii din ve namus algina
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yonelik alginin is yasamiyla alakali olmadigint bunu dini 6rneklerle ve cami imamlari vasitastyla
anlattip giderilmelidir. Ctnki bakis acilart degisen veya degisime karst diren¢ gdstermeyen
erkeklerin anne ve/veya eslerinin bilingli olan, egitim seviyesi yuksek olan kisiler olusmus olmast

onerilerimizin ne kadar yerinde oldugunu gostergesidir.
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