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Sosyal adalet kavrami bazi temel haklar bakimindan onemli etkilere sahiptir.
Bu kapsamda caliymamizda ¢ocuk haklari, saghk hakki, ¢cevre hakki ve cinsiyete
bagli ayrimcilik yasagi ele alinirken giincel tartismalara ve goriislere yer verilmistir.
Sosyal adalet konusu ¢ok sayida temel hak bakimindan ele alinabilir. Ancak konu
iki gerekceyle bazi temel haklarla simirlandrimistir. Cocuk haklar: ve cinsiyete
dayali ayrim yasaginin tercih edilmesinde, ortaya ¢ikan sorunlarin toplumun biiyiik
bir kesimini ilgilendirmesi ve bu alanlarda sosyal adaletin saglanmasina duyulan
ihtiyacin boyutu etkili olmustur. Yine saglik hakki ve ¢cevre hakkinin tercih edilmesinde,
giincel gelismelerin varligi ve sosyal adalet agisindan bu haklarin yeni yeni tartisiliyor
olmasu etkili olmustur. Ote yandan vergi ve ceza konusundaki hukuki diizenlemelerin
sosyal adalet ihtiyacini tatmin edecek sekilde tesis edilebilmeleri beklentisi, konunun
bu alanlar bakimindan ele alinmasinda etkili olmustur. Vergi ve ceza alanina dair
hukuk kurallar tesis edilirken, sosyal adaletin saglanmasi da onemli bir hedeftir.
Ceza adaleti ve vergi adaleti, sosyal adaletin saglanmasinda onemli ve olumlu bir
etki meydana getirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Adalet, Insan Haklari, Vergi Adaleti, Ceza Adaleti
Ayrimctlik.

EFFECTS OF SOCIAL JUSTICE CONCEPT ON SOME BASIC RIGHTS
WITH TAXATIONAL AND CRIMINAL JUSTICE

ABSTRACT

Social justice concept has important effects in terms of some basic rights.
Actual discussions and thoughts about children rights, right to environment, right to
health and prohibition of gender discrimination are addressed in our study with in
this context. Social justice concept can be considered with regard to plenty of basic
rights. However, topic was limited with some basic rights in the light of two reasons.
Election of children rights and prohibition of gender discrimination base on two
considerations; one is largeness of problems effect major part of society, another one
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is size of social justice necessity. Nevertheless, actual advances and new discussions
about social justice are the main reasons of election of right to health and right to
environment. On the other hand, regulating taxational and criminal rules in the aim
of expectation of judicial satisfaction needs effected election of the topic. Reach to
social justice has got crucial target, when regulating criminal and taxational norms.
Criminal and taxational justice have important and positive impact on achieving
social justice.

Key Words: Social Justice, Human Rights, Taxational Justice, Criminal Justice,
Discrimination.

GIRIiS

Sosyal adalet ve hukuk arasindaki iligki adaletin sadece yargisal
olmadigini, bu bakimdan siyaseten de adaletin tesisinin gerekli oldugunu
ortaya koymaktadir. Buna gore sadece hukuk kurumlarinin degil siyaset
kurumunun da adaletin dagiticis1 oldugu sdylenebilir. Hukuk, sosyal adaletin
tesisinde onemli bir ara¢ olarak goriilebilir. Zira hukuki diizenlemeler, en
azindan neticeleri yani toplumda ortaya ¢ikarttiklar1 sonuglar bakimindan,
sosyal adaletin saglanmasina aracilik etmektedirler. Ancak hukukun
uygulayicist olan yarginin, sosyal adaletin saglanmasma dogrudan bir
etkisi bulunmamaktadir. Bu nedenle sosyal adalet kavrami daha ziyade
siyasetin konu alanina girmektedir. Bununla birlikte son donemlerde siyaset
kurumunun bu konudaki eksikliklerinin hukuk ya da yargi yoluyla giderilip
giderilmeyecegi iizerine fikirler ileri siiriilmektedir. Yarginin adaleti saglama
gorevi Ozellikle insan haklari ihlalleri bakimindan diisiiniilecek olursa, siyaset
ve hukuk arasinda gri bir alan olusturmaktadir. Sosyal haklar bakimindan
siyaset kurumunun ihmal ya da ihlal edici davraniglari anayasa yargisi
bakimindan dava ya da basvuru konusu edilebilmektedir. Ornegin, saghk
hizmetinden esit olarak yararlanamayan bir bireyin saglik hakkinin ihlaline
dayali olarak bireysel bagvuruda bulunacak olmasi durumunda yarginin
verecegi karar ayn1 zamanda sosyal adaletin saglanmasinda da 6nemli bir
rol oynayacaktir. Bu noktada siyaset kurumunda ¢6ziim bulamayan bireyler
hukuki mekanizmalara yoneleceklerdir. Ote yandan hukuk kurallarimin ¢ogu,
gerekce olarak sosyolojik gerceklere dayanmaktadir. Toplumdaki farkliliklar
arasinda adaleti saglamanin gereklerinden bir tanesi de sosyolojik gerceklerin
farkinda olabilmekten gegmektedir. Sosyolojik gerceklerin g6z ardi edilmesi
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suretiyle ne kurallarin icracist konumundaki yarginin ne de bu kurallarin igerik
ve kapsamlarimi tayin edecek olan parlamentolarin tam olarak adaleti tesis
edebilmeleri miimkiin gériinmemektedir. Netice olarak sosyal adaletin, insan
haklar1 marifetiyle ve anayasa yargisi yoluyla gergeklestirilmesi diisiincesi,
calismamizda da ortaya konuldugu gibi sosyal adalet ve hukuk arasindaki
baglantmin incelenmesini gerektirmektedir. Bu baglantinin dogru tespit
edilmesi, toplumda ortaya ¢ikan sapmalarin ya da dengesizliklerin Oniine
gecilmesinde dnemli bir rol oynayacaktir. Ote yandan anayasa yargisina ya
da mahkemelerine sosyal adaletin insan haklar1 yoluyla tesisi gibi bir gérevin
yiiklenecek olmasi mahkemelerin “aktivist” tutumlar sergilemelerine kap1
aralayabilecek bir zemin de olusturabilir.

1. SOSYAL ADALET KAVRAMI

Sosyal adalet kavrami, genel olarak ahlak ve siyaset alaninda
kullanilmaktadir. Ancak kavramin belirsizligi ve kulaga hos gelen bir yapida
olmasi pek cok kisinin pek ¢ok alanda bu kelimeyi kullanmasina yol agmaktir.
Bununla birlikte kavramin agik ve belirgin bir sekilde tanimlamasinin
yapilmasina dair 6nemli bir adim atilmadigi gériilmektedir.! Buna gére “sosyal
adalet” kavrami genel olarak ne anayasalarda belirlenmis ne de anayasalarda
yer alan ilkelerin kapsaminda tanimlanmis degildir. Bu durumda kavramin
doktrindeki goriisler ¢cergevesinde mi yoksa yargiclarin anayasadan miilhem
yorumlarina gore mi belirlilik kazanacagi glindeme gelmektedir. Bu nedenle
anayasanin yorumu yani sira moral degerlerden yargisal degerler iiretmeye
kadar farkli etkiler sosyal adaletin belirlenmesinde etkili olmaktadir.? Bununla
birlikte sosyal adaletin yoneldigi ve diizenleme alani igerisine giren hedefler,
ekonomi, issizlikle miicadele, toprak edinme hakki, kadinlar i¢in is bulmada
firsat esitligi, ayrimcilikla miicadele, ortakliklarin daha etkin bir sekilde
diizenlenmesi, vergi siteminde ¢esitlendirme ve daha adil bir egitim sistemi
olarak ifade edilmektedir.’* Buna gore sosyal sorumluluklar varligint devam
ettirebilecek seviyeye gelene kadar sosyal adalet ilerleyisine devam edecegi
dile getirilmektedir.* Sosyal adalet teorisine hem insani hem de pragmatik

! NOVAK, Michael, What is Social Justice, Capital University Law Review, C.21, s. 877.

2 BEDAU, Hugo Adam, The Death Penalty: Social Policy and Social Justice, Arizona State
Law Journal, 1977, s. 769.

3 BRAITHWAITE, John, Restorative Justice and Social Justice, Saskatchewan Law Review,
C.63, 5.186.

4+ GOTTLIEB, Henry M., Legal Rights and Social Justice, University of Detroit Law
Journal, C.2, s.34.
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acidan ozellikle de giivenlik bakimindan ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu notada
yanlis belirlenecek teoriler faydadan ¢ok zarara sebep olacaktir.’

Ote yandan sosyal adalet toplumdaki deger cesitliligi kapsaminda
genel bir iyiye ya da genel bir adalet anlayisina indirgenemez. Refahin
saglanmasinda kullanilacak kaynaklar yetersiz olup bireylerin ihtiyaglar1 ve
bunlarin seviyeleri oldukga farklilik arz etmektedir. Bu nedenle ekonomik
esitsizliklerin giderilmesi yoluyla genel bir iyiye ulasilamayacag: ileri
stiriilmektedir. Bu durumda da sosyal adalet, bu hedefin 6tesinde, kaynaklara
erisim bakimindan haklar ve firsatlar bakimindan adil ve esit olunmasini
gerektirmektedir.®

Sosyal adalet kavrami toplumun pratiklerini ve kurumlarini olusturma ve
toplumda iiretilen fayda ve yiiklerin; haklar, engeller, avantajlar, dezavantajlar,
firsat esitligi ve esitsizligi, zenginlik ve yoksulluk bakimlarindan dagitimi
ile ilgili olarak diisliniilmektedir.” Aslinda sosyal adalet kavrami ilk olarak
Ingiltere ve Fransa’da 1840’11 yillarin endiistri uyanis1 ya da devrimiyle
birlikte ortaya ¢ikmig, 19. yiizyilin ekonomik ve sosyal esitsizlikleri ile hiz
kazanmigtir. Bu bakimdan kavram is¢i ve igveren arasindaki esitsizliklerde,
kapitalizmin {irettigi zenginlik ve gelirin paylasiminda bir ara¢ olarak
kullanilmigtir.* Bununla birlikte sosyal adalete piyasa serbestisi agisindan
bakan liberal yaklasim, miidahale ya da baski kavramini oldukg¢a dar
yorumlamakta ve refahin paylasimia destek vermemektedir. Diger yandan
ilerici yaklasim ise baski ya da miidahale kavrami bakimindan daha genis
bir yoruma sahip olup refahin dagilimina destek vermekte ancak bunu
“firsatlarin adil dagilimi” seviyesine indirgemektedir.’ Bir baska yaklasima
gore sosyal adalet komiiniteryan 6zellikte yani kolektif problemlerin, kolektif
olarak halledilmesi seklinde Ongoriilmektedir. Buna gdre insanin refahi
icin gerekli temel kosullarin, ekonomik ve sosyal haklarm adil dagiliminin,
bireylerin siyasi ve sosyal yasamin esit katilimeilar1 olduklarmin giivence
altina alinmasini gerektirmektedir. '

> SOLAS John, What Kind of Social Justice Does Social Work Seek, International Social
Work, C.51, Sa.6, s. 814.

¢ SOLAS, s.818.
7 BARRY Brian, Why Social Justice Matters, 1. Baski, Cambridge, Polity Press, 2005, s. 355.
8 BARRY,s.5.

® YATES Al, BARTLEY Anne, Progressive Thinking: A Synthesis of American Progressive
Values, Beliefs and Positions, American Values Project, Denver, 2012, www.tr.scribd.com/
document/131793272/Progressive-Thinking (erisim 16.01.2019)

10 WILEY, Lindsay F., Health Law as Social Justice, Cornell Journal of Law And Public
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Ote yandan sosyal adalet kavrami, toplum icerisinde adaletle ilgili tiim
gelismeleri yansitan ve son zamanlarda ekonomi alanin bir uzantisi olarak
goriilmeye baslanan ve kavrami daha genis bir alana tasima istegi ile ilgili
bir ideal olarak goriilmektedir.!! Bu noktada sosyal adalet kapsaminda
dagitim ya da paylasim kavrami ekonomik esitsizliklere yonelirken, tanima
yaklagimi ise kiiltiirel ayrimciliga yonelmektedir. Buna gore sosyal adalet
hem ekonomik hem de sosyal degerler bakimindan ortaya ¢ikan esitsizliklerin
dengelenmesini hedef edinmektedir.”” Bu noktada sosyal adalet, mallarin
esit paylasimini 6ngdrmekle birlikte bu yaklagim, biinyesinde bazi sorulari
barindirmaktadir. Esit davranilmayr kimler hak edecektir? Ayrica tarafsiz
ya da egit olarak dagitilacak mal/deger nelerdir? 11k soruda moral degerlere
dayal1 bir yaklasim sergilenebilecegi gibi daha somut bir belirleme yapilarak
tiim insanlarin esitliginden de bahsedilebilir. Ancak bu sorunu ¢6zmeyecektir.
Zira toplumdaki herkesin esit oldugu ya da esit saygiy1 hak ettigi diisiincesi
tam olarak kabul gérmiis bir yaklasim degildir. Belirli 6zel durumlar haricinde
genel olarak adaletin tesisi esitligi ve tarafsizligi gerektirmemektedir. Burada
karsilikli sayginin saglanabilecegi kurallar temelinde adaletin evrensel
ilkelerine doniis yapmak gerekecektir." Ikinci sorunun cevabina dair pek gok
felsefi cevap bulunmakta olup bunlardan bazilari ise olduk¢a soyut anlamlar
icermektedir. Bununla birlikte esit dagitima tabi tutulacak malin/degerin
temel ya da birincil nitelikteki mallar ve degerler oldugu diisiiniilmektedir. Bu
yaklasim birincil mal ya da degerler “rasyonel, makul bir insanin 6ncelikle
isteyecegi mal ya da degerlerdir” faraziyesine dayanmaktadir. Genel olarak bu
degerleri, haklar, 6zgiirliikler, firsatlar, itibar, refah, gelir ve gii¢ seklinde ifade
edebiliriz. Ancak bunun net ve somut bir sonuca ulasmasi zor goriinmektedir.
Zira adalete ulagmak i¢in ampirik yollar bulmak mantiksiz karsilanmaktadir.'*

1.1. Sosyal Adaletin Saglanmasinda Moral Degerler Etkili Midir?

Sosyal adalet ile ilgili olarak baglica moral deger, kisisel menfaat olarak
ilerisiiriilebilir. Buna gore kisisel menfaat kavramisosyal adaletin saglanmasina
yonelik siyasi adimlarin atilmasi bakimindan tekrar tanimlanabilir. Yine empati

Policy, C.24, s.52.
1" WILEY, s.54.

FRASER, Nancy, From Redistribution to Recognition?: Dilemmas of Justice in a
“Postsocialist” Age, New Left Review, C.212, Sa.1, July-August, s.68-69.

13" DIAS, Maria Clara, Affirmative Action and Social Justice, Connecticut Law Review, C.36,
s. 871-872.

4 DIAS, s. 873-874.
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duygusunun gelistirilmesi bagkalarini diisiinerek hareket etme motivasyonunu
arttiracaktir. Bununla birlikte kisisel menfaat ve empatinin bagli basina
sosyal adaletin tesisinde diisiiniilemeyecegi, bu iki unsurun siyasi dayanisma
meydana getirerek, siyasi hareketlilik bakimindan degerlendirilmek suretiyle
amaca ulasilabilecegi dile getirilmektedir.'® Buna karsin kisisel menfaat
kavrami iizerinde durmamiz sosyal sorunlari ve bunlarin farkli yollardan
¢Oziim yollarint anlamamizi saglamaktadir. Kisisel menfaat diisiincesinde her
birey yalnizca kendi sahsi durumundan sorumludur. Bu nedenle, bu diigiince
sosyal problemlerde kolektif sorumluluk yerine bireyin kendisine dayali
¢ozlim yollarni tercih eder. Bu noktada bir ayrima gidilmektedir. Kamusal
¢oziim yollar1 sosyal problemlerin ¢oziimiine ayrilmalidir. Bireyler ise
kendilerinden kaynaklanan sorunlarin ¢éziimiinde kendi baglarinin ¢aresine
bakmalidirlar. Buna gore yoksullukla miicadelede ¢alisma programlari ya da
farkli sigorta modelleri gibi kisilere dayali bireysel ¢6ziim yollar1 iizerinde
durulmalidir.'® Bu noktada sosyal adaletsizliklerin giderilmesi sosyal idealler
ve sosyal gergekliklerin bagdastirilmasina ¢abalamaktadir.!”

Yine bu noktada adalet diisiincesinin teleolojik yaklasimlarin yani sira
faydaciliga dayandirildig: ifade edilmektedir. Faydaci yaklasim ise popiiler,
tarihi bir etik yaklasim olmakla birlikte sosyal kararlarin alinmasinda 6nemli
bir fonksiyona sahip oldugu dile getirilmektedir.'® Faydacilikta toplumdaki tim
kurumlar, bireylerin yoneldikleri faydaya ulasabilmeleri ve tatmin edilmeleri
icin kurgulanmaktadir. Faydacilik yaklagimi haklar-6devler, imtiyazlar-firsatlar
gibi refah bi¢imlerinin tatminini saglayici sekilde, en yiiksek seviyede tahsis
edilmelerine yonelir. Bununla birlikte bu yaklagim tiim bireylerin tatminini
garanti etmemektedir. Bu noktada faydaciligin sosyal adaletin saglanmasinda
baslangic noktasi oldugu diisiiniilmektedir.' Ote yandan sosyal adaletsizlikleri
onlemek i¢cin moral degerler ile toplumda karsilik bulan materyal varliklarin
bir potada eritilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.?® “Olumlayic1 davranis”

15 ROBERTS, Dorothy E., Sources of Commitment to Social Justice, Roger Williams
University Law Review, C.4, 5.203.

16 ROBERTS, s.179.

7 PERLSTADT, Harry, Court Decisions, Social Problems and Social Justice, ALSA Forum,
(American Legal Studies Assoc.), C.8, Sa.2, s.323.

' SOLAS, s. 814.
1 SOLAS, s. 815-816.

20 SYTNICHENKO, Liudmyla, Otfried Hoffe’s Theory of Social Justice, Polish Political
Science Yearbook, C.44, s. 23.
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(affirmative action) olarak adlandirilan yaklasim ise sosyal adaletin
dayandirildig: bir diger moral deger olarak ifade edilmektedir. Bu yaklasima
gore birey kendi yeteneklerini gelistirip gecmisin adaletsizliklerini giderebilir.
Buna gore olumlayici davranigsin toplumu dondstiriip daha uyumlu ve
toleransli hale getirebilecegi ileri siiriilmektedir.?!

Son olarak sosyal adalet kavrami tartisilirken konuya iki farkli agidan
bakildig1 gortilmektedir. Buna gore sosyal adalet, toplumun tiimiine yonelik
soyut bir ideal olarak ele alindig1 gibi birey temelli ve toplumda pratigi olan
bir deger olarak da ele alinmaktadir.?> Bu bireyin yasam aligkanliklarini
etkileyen ve degistiren bir etkiye sahiptir.* Buna gore deger, bir davranis bir
beceri olarak gortilebilir. Her zaman sergilenmeyen ancak kiside mevcut halde
barman degerler bireyin tutku ve duygularimi yonlendirmesine yardimci olur.
Buna gore degerler bireyi digerlerinden ayri, fark edilebilir bir kisilik olarak
ortaya ¢ikarir.?* Diger yaklagima gore ise sosyal adalet, birey pratigine dayali
deger tastyan bir kavram olarak diistiniilmez. Sosyal devlet topluma dair bir
idealdir. Buna gore sosyal adalet bireyin aksine topluma ait bir karakter 6zelligi
gostermekle birlikte devletin bir fonksiyonunu gostermektedir. Buna gore
vatandaslik kavramina dayali bireysellikte, degerlere yer verilmemektedir.
Devletyaptirim giiciinii kullanacak ve degerler yerine bu fonksiyonunu isletmek
suretiyle topluma miidahil olacaktir. Bu ¢ercevede sosyal adalet kavrami ile
“devletin zorlayici giiclinli kullanarak gelir dagilimini gergeklestirmesi” ifade
edilmek istenmektedir.”®

Yukarida yapilan a¢iklamalar dogrultusunda sosyal adalet kavraminin
moral degerlerin etkisinde kaldig1 sonucuna varmak miimkiindiir. Toplumun
genelinde hakim olan yaklasim ya da moral degerin sosyal adaletin
gerceklesmesinde etkisi bulunmaktadir. Ornegin faydaci yaklasim sosyal
adaletin saglanmasinda olumlu bir etkiye sahip olmakla birlikte toplumun
tiimiinii kapsayic1 bir etkisi bulunmamaktadir. Ote yandan birey menfaatinin
mutlak istiinliigliniin degil de kolektif mantalitenin bir deger olarak hakim
oldugu toplumlarda sosyal adaletin saglanmas1 daha mukadderdir.

2 DIAS, 5.877.

2 NOVAK, s. 880.
# NOVAK, s. 881.
2 NOVAK, s. 880.
% NOVAK, s. 881.
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1.2. Sosyal Adalet Hukuk, Toplum, Birey iliskisini Nasil Etkiler?

Adalet bireylerin karsilikli hosgoriisiine dayali olarak kurallara
uyumundan ziyade toplumsal siniflarin hosgoriisii ve uyumu olarak dile
getirilmektedir.® Giiniimiiz agisindan hukuk kurallarinin  6zel olarak
yoksullar1 kollayier nitelikte olmadigi, bunun yerine toplumun genel refahi
diisiincesinden hareket edildigi dile getirilmektedir.?” Buna gore kanunlar
sadece yasama yoluyla olusturulmaktan ibaret olmayip yargi yoluyla da
yorumlanmaya muhtagtir ve bu noktada sosyal adalet kavrami devreye
girmektedir.®® Bu noktada hukuk ile ilgili pek ¢ok teori olmasina karsin su
bir gercektir ki hukuk daima kesimler arasi iliskiler, degerler ve teknolojik
gelismeler gibi toplumsal ya da sosyal degisimleri takip etme ve bunlara
mesruluk kazandirma egilimindedir.?* Bununla birlikte ¢ogu sosyal reform
hareketleri toplumdaki belirli kesimlere dair sosyal problemlere yol agtiklari
diisiiniilen kanunlar, kurallar ya da diizenlemelerin ortadan kaldirilmalari
talep edilmektedir.”® Yine hukuk, sosyal problemlerin ¢dziimiiniin, bireylerin
doniistimiiniin, toplumun organizasyonel yapisinin degistirilmesinin ve
genel olarak degisimin tesvik edici gilicii olarak dile getirilmektedir.>! Sosyal
reformlar kisisel dontigiimlerden dstiindiirler ve Oncelikle gergeklesirler.
Bu iistiinliik belki de tek moral zorunluluk olarak kabul edilmektedir. Buna
gore daha iyi sosyal kurumlar insan varligini yiiceltmektedir, bunun aksi ise
aynt sonucu dogurmamaktadir.*> Diger yandan resmiyetin, kurumsalligin
ya da hukuk usuliiniin gelismedigi sistemlerde dini inancin, bilimsel ya da
ideolojik gii¢lerin yargi kararlarimi etkilemesine kap1 aralanmakta oldugu dile
getirilmektedir. Bu durumda sistem pratige ve geleneksel yargilara dayanmaya
meyil etmektedir. iste bu noktada sistem, yargiya uyusmazliklar1 yargisal
idealler ve sosyal gerceklikler arasinda ¢6ziimleme imkani sunmaktadir.’® Bu

26 POUND, Roscoe, Social Justice and Legal Justice, Centeral Law. Journal, C.75, s. 455.

27 HAZARD, Geoffrey C.Jr., Social Justice through Civil Justice, University of Chicago Law
Review,C.36, 5.703.

2 PERLSTADT, s.314.
» PERLSTADT, s.315.
3% PERLSTADT, s.316.
31 PERLSTADT, s.316.

32 FORTIN, Ernest L., Natural Law and Social Justice, American Journal Jurisprudence,
C.30, s.15.

3 PERLSTADT, s.316-317. Ayn1 eser ve sayfalarda ABD Yiiksek Mahkemesi’nin Wisconsin
v. Yoder (1972) kararinda devletin zorunlu egitim talebiyle Amish toplumunun dini inanig
ve yasam tarzi arasinda bir denge kurduguna deginilmektedir.
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bakimdan sosyal adaleti saglamak miimkiin kilinabilir. Ancak bu durumda
da yarg: sistemi daha informal hale gelecek ve istikrarini kaybedecektir.**
Modern hayat ise hukuku sosyallestirmektedir. Gegmiste hukuk konseptinin
dogal haklar arasinda bir koprii olarak kurgulandigi ve toplumun bu
baglamda bir deger olarak ele alinmadigi diistiniilmektedir.*> Bu noktada
sosyal adalet topumun haklarmi ve toplumsal sinif davasi yoluyla toplumun
kendini koruyabilmesini kapsamaktadir.*® Bununla birlikte sosyal adalet
anlayisi, donisiimiine ve gelisimine devam ederken adalet temeli {izerine
insa edilmekte, haklarin ve kaynaklarin kullanimi, kullanim kapasitelerinin
paylasimi ve toplumun doniisiimil ile saglam bir toplumsal yapiya ulagmak
hedeflenmektedir.’’” Buna gore sosyal igerikli diizenlemeler yiizyilimizin
onemli adimlarindan birisi olarak goriilmektedir. insan giiciiniin yerini makine
giiclinlin almasi insanlarin yasamak i¢in eskiye nazaran daha az didinmelerini
saglamakla birlikte sanayilesme ozellikle saglik ve Ozgiirliik bakimindan
onemli tehlikeleri barindirmaktadir.®® Zira sosyal adaletin saglanmasinda aktif
devletin kullanacagi 6nemli yontemler bulunmaktadir. Bu yontemlerden birisi
6zel miilkiyetin ve ekonomik giiciin asosyal kullaniminin diizenlenmesidir.
Buna gore hukuk sosyal iliskileri doniistiirme ve hali hazirdaki doniistimleri
dikkate alma potansiyeline sahiptir.** Ozellikle “common wealth” yargi
sisteminde sosyal haklar yoluyla sosyal adaletin temininde, yargi¢larin somut
pratikler tizerinden ictihatlar gelistirebildikleri ve bu yolun anayasal agidan
daha ¢ok verimlilik tagidigi diistintilmektedir.*

Bireyler arast iligkilerde sosyal adalet bakimindan bazi degerlendirmeler
yapildig1 goriilmektedir. Buna gore gliniimiizde var olan sosyal ¢ekismelerde
sosyal adalet konusu nazara alinmamaktadir. Ozel hukukun biiyiik boliimii,
ekonomik iddialar temelinde, sosyal karisiklik ya da anlagsmazliklardan
kaynaklanmaktadir. Bu noktada veraset vergisinden, miilkiyete, kefaletten
bankaciliga, ortaklik hukukundan gercek kisi girisimlerine kadar sdzlesme

% PERLSTADT, 5.317.
3 GOTTLIEB, s.33.
% PERLSTADT, s.318.

37 KALSEM, Kristin, WILLIAMS, Verna L., Social Justice Feminism, UCLA Women’s Law
Jowrnal, C.18, s.150-151.

% GOTTLIEB, s.34.

¥ EWING Keith, Just Words and Social Justice, Review of Constitutional Studies, C.5, Sa.1,
s.74.

0 EWING, s.71.
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ve tazminata dayali uyusmazliklarin ¢ogunun sosyal dinamikleri iizerinde
durulmamaktadir. Bubakimdan ortaya ¢ikan sorunlarm temelinde 6zel hukukun
ozelliklede ticaret ve sdzlesmeler hukukuna hakim olan ilkelerin var olan
sorunlart arttirdigina deginilmektedir. Bu nedenle sadece teknik bir anlayisla
sosyal dinamikleri goz ardi etmek suretiyle uyusmazliklar ele almak, taraflar
acisindan vakit kaybina, ayrintilarda bogulmaya ve davalarin maliyetinin
artmasina sebep olacaktir. Bu durumda da yoksullarin mahkemelerde adalete
ulagsma sanslarinin diisiik olacagi inancinin yayginlastigi diistintilmektedir.*!
Bu baglamda yoksullarin yargi siireclerinde dezavantajli ve haklarindan
mahrum konumda olduklar1 degerlendirmesi yapilmaktadir.*?

Diger yandan bazi durumlarda hukukta yasanan degisimin, kurallari
degistirmenin Otesinde toplumdaki kiiltiirel-sosyal yapiyr degistirip
dontistirmek tizere gergeklestirildigi diistinilmektedir.*® Sosyal adalet tesis
edilsin ya da edilmesin surasi bir hakikattir ki sosyal adalet kavrami gérmezden
gelinemeyecek ya da gozden kagirilacak bir kavram degildir. Hukukun sosyal
adaletin tesisindeki rolii oldukca karmasiktir. Zira hukuk, toplumun tiim
kurumlarint kontrol etmekle birlikte kendisi de basli basina toplumun bir
kurumudur. Yonetici kesimin toplumun genis kesimlerine hesap vermesinin
aracidir. Hukuk, toplumun bir parcasi olarak biinyesinde dogal hukukun
gereklerini barindirmalidir. Buna gore hukuk, toplumdaki degerlerle bunlarin
icrast arasinda bir koprii gorevi gérmektedir.* Bu bakimdan hukuk sosyal
dinamiklerle beslenmekte ve mesruiyetini sosyolojik kabullerde bulmaktadir.
Bu nedenle hukuk o&zellikle de anaysa yargisi, refahin ve demokrasinin
toplumsal tabana yayilmasinda énemli bir rol istlenmektedir. Aksi takdirde,
toplumlar belirli bir ziimreye hasredilmek suretiyle refaha ya da demokrasiye
sahip olabilirler ancak higbir zaman her ikisini birden ayni ziimrenin eline
veremezler.*® Yani hem demokrasi hem refah toplumun belirli bir kesiminin
elindebirlesebilecek bir konumda degildir. Bunoktada sosyal adalet zenginligin
yani refahin toplumun tiim kesimleriyle paylasimi ile birlikte demokrasinin

4 WEHLE, Louis B., Social Justice and Legal Education, American Law Review, C.51, s.6.

2 O’SHANE, Pat, Social Justice for Aborigines, Alternative Law Journal, C.19, Sa.l,
February, s. 19.

4 HUNTER, Nan D., Lawyering for Social Justice, New York University Law Review, C.72,
November, s.1009.

4 RODES Robert E. Jr., Social Justice and Liberation, Notre Dame Law Review, C.71, s.
619.

4 COLLINS Chuck, YESKEL Felice, Economic Apartheid in America: A Primer on
Economic Inequality and Insecurity, 1. Baski, The New Press, New York, 2000, s. 69.
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de toplumun tamamina yayilmasina hizmet etmektedir. Bu bakimdan sosyal
adaletin tesisinde politika ve hukuku ayr1 kulvarlarda degerlendirmek
gerekmektedir. Buna gore bir iftiraya ugradiginizda ya da dolandirildiginizda,
kendinize bir avukat arayabilirsiniz, ancak igsizlik, saglik hizmetlerinden esit
yararlanamama ya da yoksullukla karsilastiginizda, goziiniiz se¢im sandigina
ya da medyaya yonelmektedir. Fakat bu farkliliga ragmen degisime ugramis
ve gelismis lilkelerde bdylesi sosyal konularda dahi siyaset yerine hukuki
mekanizmalara yonelme egilimini ortaya ¢ikartmaktadir. Buna gore politika
ve politikacilara yonelik {imitlerin azalmasina karsin hukuk ve yargiya daha
fazla imit baglanmaya baslanmistir.** Bu noktada “hukukun sosyal adalet
dagitip dagitamayacagi” sorusu giindeme gelmekte ve bu soru gliniimiiziin en
o6nemli anayasal sorunlarindan birisi olarak diigiiniilmektedir. Bu durumda,
en azindan “insan haklar ile ilgili olan kisimlar bakimindan sosyal adaletin
tesisinde hiikiimetler yerine yargiya bir yetki ya da giic aktarimi yapabilir
miyiz?” sorusu dile getirilmekte ve bdyle bir gii¢ aktariminin yapilamayacagi
baz1 gerekgelere dayandirilmaktadir. Her seyden Once, insan haklarinin i¢erik
ve detaylarini tayin hakki konusunda parlamentolar esas alinmalidir. Yargi
ise iceriksel bir belirleme yapmadan insan haklarinin icrasi ile ilgilenmeli ve
insan haklarina uygun diismeyecek hiikiimlerin iptaline yonelmelidir. Buna
gore bir temel haklar bildirgesinin amaci sosyal adaleti tesis etmek olamaz.
Bu konuda demokratik olarak yonetime gelmis hiikiimetlerin yetkinliklerine
saygl duyulmasi gerekmektedir. Zira kanunlar1 diizenlemekle sosyal
adalete ulasilamayacagina dair bir yargiya varmak temel bir hata olarak
degerlendirilmektedir.*’” Bununla birlikte politikanin sosyal adaleti saglama
da basarili olamamas1 halinde yukarida bahsi gectigi {izere sorun insan haklar1
temeline anayasal bir sorun haline gelip anayasa yargisina taginabilecektir. Bu
kapsamda sosyal yardimlarin pozitif etkisi, toplumu kolektifiyiye dogru tesvik
ederken maliyetlerin negatif etkisi, tepkiye ve karsi ¢ikisa yol agabilmektedir.*
Buna gore sosyal refah programlarinin maliyeti arttikca vergi veren kesimler
iizerindeki mali ylik artacak ve vergi veren kesim sosyal yardimlarin daha
varlikli kesimlere yiliklenmesini ya da bu yardimlarin azaltilmasini talep
edilebilecektir. Buna karsin, 6zellikle de tibbi igerikli sosyal yardimlar yargi

4% CAMPBELL, Tom, Can the Law Deliver Social Justice, University of Western Sydney
Law Review, C.5, s.51.

47 CAMPBELL, s.51-52.
“# PERLSTADT, s.321.
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kararlar araciligiyla garanti edilmelidir.** Sosyal yardimlar saglanirken vergi
yiikii artan miikelleflerin talepleri de dikkate alinmali ve kesimler arasinda
bir denge olusturulmalidir. Zira anayasal zeminde konu ele alimacak olursa
toplumun bir kesiminin, yoksullarin, saglik hakki ile diger kesiminin, vergi
miikelleflerinin, miilkiyet haklar1 arasinda bir dengenin tesisi gerekmektedir.
Sosyalist 0gretide ise toplumun tiim alanlarinda oldugu gibi sosyal adaletin
saglanmasinda da Partinin rolii 6ne ¢ikmaktadir. Bu kapsamda sosyal adalet
farkli sosyal gruplarin yasam sartlar1 arasinda esitligin saglanmasinda bir
Olcii ya da “ayar” olarak ele alinmaktadir. Bu “ayar” toplumun materyal
ve entelektiiel olgunluguna bagli olup tiim ¢alisan ya da emekgilerin temel
menfaatlerini icermektedir.’® Bununla birlikte gelir elde etme bakimindan
hangi diizeyin asgari yasam sarti olacagi toplumdan topluma degiskenlik
gostermektedir. Buna gore kaynaklarin olduk¢a smirli oldugu fakir bir
toplumda yasam standardi gerekliligi bir insan haklar1 sorunu olabilir. >' Bu
noktada ekonomik olarak yasanacak her adaletsizlik sosyal devlete kars
islenmis bir glinah olarak goriilmektedir.?> Toprak soylulugun yani toprak
sahibi aristokrasinin bulundugu tilkelerde miilkiyet hakkinin daha kutsal bir
goriinlimde oldugu, buna karsin bu anlayisin sanayilesen, kalabalik niifuslu
toplumlarda yer bulamayacagi dile getirilmektedir.”® Ancak sanayilesen
toplumlarda sosyal adaletin tesisinde miilkiyet hakkini farkli boyutlariyla
tartigmaya acabilecektir. Ornegin sehirlesmenin yogun olarak yasandig
bolgelerde go¢ ve buna dayali olarak sehrin farkli yerlesim alanlar1 arasindaki
sosyal dengesizlikler yasam kaliteleri bakimindan yeni sorunlari ortaya
¢ikartabilecektir. Bunun ¢6ziimii ise yeni sosyal politikalar gelistirebilmektir.
Buna gore sosyal politikalari sadece nakdi ya da gida yardimi gibi ayni yardim
seklinde anlamak elbette ki sorunlara ¢oziim tiretmeyecektir. Hatta boyle bir
yaklasim sosyal yardimlara bagimli bir sekilde yasamlarini siirdiiren kesimler
bakimindan sorunlarin kroniklestirilmesi anlamina gelecektir. Bu noktada
bireyleri yardimlara bagimli hale getirmek yerine kapitalizmin olumsuz
yonlerini torpiileyecek nitelikte sosyal politikalarin benimsenmesi daha yararh
olacaktir. Bu bakimdan sosyal yardimlarin en azindan ¢aligma imkani bulunan

4 PERLSTADT, s.322.

ROGOVIN, V., Social Justice and Improving Distribution Relations, Soviet Law and
Government, C.25, Summer, s. 3.

51 WELLMAN, Carl, Social Justice and Human Rights, Persona & Derecho, C.17,s.211.
22 NOVAK, s. 879-880.
3 GOTTLIEB, s.38.
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bireyler bakimindan sosyal calisma programlari kapsaminda yapilmasi,
yardimlart bagimlilik haline gelmekten ¢ikartip alin terinin karsiligi haline
getirecektir. Bu durum sosyal yardimlardan faydalananlar iginde olumlu bir
etki olusturacaktir.

2. SOSYAL ADALETIN BAZI TEMEL HAKLARA ETKIiLERIi

Sosyal adalet kavrami bir adalet ve esitlik tasavvuru olarak kiiresel
seviyede geniglemesini siirdiirmektedir. Bu bakimdan sosyal adaletin
ilkeleri, insan haklar1 ve insan onuru igin kiiresel bir miicadelenin parcasi
olarak anlagilmaktadir.’* Sosyal adalet ile insan haklar1 arasinda yakin bir
iliski bulunmaktadir. Ornegin cinsiyete dayali sosyal adaletsizlikler, hukuk
onlinde esit korunma ve firsat esitligini saglayan temel haklarin ihlali
sayilarak, elestirilmistir. Zengin olanin likks icinde oldugu, yoksulun ise
temel gereksinimlerini bile karsilayamadigi adaletsiz bir toplumda hayatta
kalmay1 saglayacak temel standartlar, insan haklar1 sorunu olarak karsimiza
cikacaktir. Buna gore “sosyal adalet kavrami” siyasi ya da yargisal adalete
indirgenemeyecek olup toplumdaki siyasi, yargisal ve ekonomik adalet ya da
adaletsizlikleri kapsayan bir kavramdir.>® Yani sosyal adalet ve temel haklarin
ortlistiikleri durumlarda s6z konusu olabilmektedir. Buna gore toplumdaki
tim bireylerin esit olarak temel haklara sahip olduklart diisiincesi ya da
temel haklara sayginin sosyal adaletin esasl1 bir buyrugu oldugu inanc1 bu iki
kavramin birbirine yakinlastigi durumlar ifade etmektedir.® Aslinda sosyal
adaletin temelinde esitlik kavrami yatmaktadir. Zira sosyal adalet iizerinde
verilen biiyiik tarihi miicadelelerin hepsi esit haklar temeline dayanmistir.’’
Buna gore en azindan toplumdaki tiim bireyler insan onuruna sahip olma
bakimindan esittirler. Hatta su¢ islemek suretiyle toplumun geneline zarar
vermis olan bireyler dahi insan onuruna uygun cezalarla cezalandirilmalidirlar.
Buna karsin sosyal adalet ve temel haklar arasinda dogrudan ve mantiksal bir
baglanti kurulmasimin dogru olmadigi da ileri siiriilmektedir. Buna gore temel
hak ihlali niteliginde olmasina ragmen adaletsizlik olarak degerlendirilmeyen
pek cok durum séz konusu olmaktadir. Ornegin savas sirasinda askerin bir
diisman askerini 6ldiirmesi yasam hakkina yonelmesine ragmen adaletsizlik ya

** KALSEM, WILLIAMS, s.150.
% WELLMAN, s.199.
% WELLMAN, s.213.
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WELLMAN, s.205. Yine eserin ayn: yerinde, tarihte verilen biiyiik miicadelelerin siyasi
mutlakiyetcilige, ekonomik somiiriiye, kolelige, diisiik smiflarin haklarimdan mahrum
edilmelerine kars: ytirtitiildiigl belirtilmektedir.
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da moral degerlere bir aykirilik olarak algilanmamaktadir.®® Goriildiigi tizere
esitlik her zaman adaleti dogurmamaktadir. Buna gére masum bir insana ceza
verilmesi bireysel olarak bir adaletsizlik olsa da bu kisiye diger bireyler gibi
esit bir yargilama yapildigindan bahisle adaletli davranildig: iddia edilemez.
Diger yandan toplumdaki tim bireyler i¢in esit mesafede durulmak suretiyle
suclularin tespitinde zar atilmasi ya da giinliik olarak a¢ilan ilk on bes dosyada
mahklmiyet digerleri ile ilgili beraat karar1 vermek gibi uygulama getirilse
tiim bireylerin esit olduklarindan bahisle herhangi bir adaletsizligin olmadigini
ileri siirmek imkansizdir.”

Diger yandan insan haklarinin korunmasi bakimindan doniisiimsel
adalet bazi iilke ya da toplumlar bakimindan o6nemli etkilere sahiptir.
Ozellikle Giiney Afrika’da 1996 yilindaki yeni anayasa ile birlikte eski
yonetimin ideolojisinin kirilldigi en azindan yumusadigi dile getirilmektedir.*
Boylece Giiney Afrika’da oldugu gibi yeni anayasalar sosyal degisimin
yeni dili olarak uygulanmak {izere hazirlanmislardir.®’ Doniisiimsel adalet
stirecleri, baskic1 yonetimin magdurlarmin giliglendirilmesiyle birlikte rejimin
ideolojisinin doniisiimiinii saglamaktadir. Boyle bir siliregten makul olarak
beklenen netice, kotii sonuglar doguran baskici ideolojinin doniisiimiinii temin
suretiyle adaletin giiclenmesi ve giivenin saglanmasina katki saglamaktir.®?
Buna gore dava hakkinin temel bir hak olarak taninmasmin ve bu yolla hak
aramanin, yoksullarin durumlarimi 6nemli oranda iyilestirebilecegine vurgu
yapilmaktadir. Buna karsin bu durumun uygulamada ayni sonucu vermedigi
ve gerekli koruma ve imkanlarin saglanmadan, dava yoluyla yoksullarin
lehine adimlar atilamayacagi ileri stiriilmektedir.® Sosyal adaletin saglanmasi
konusunda ortaya ¢ikan uygulamalardan birisi de kofa uygulamalaridir.
Buna gore siyasi alanda, ozellikle kadin ve engelli adaylarin temsiline
yonelik kota uygulamalari, yine egitimde belirli okullar agisindan belirli
kesimler icin getirilen kota uygulamalari, bunlardan bazilarina 6rnek olarak
gosterilmektedir. Bununla birlikte zengin ve yoksul arasindaki fark ya da
ayrim bakimindan bu kotalarin uygulanma imkani bulunmamaktadir. Buna

¥ WELLMAN, 5.201-205.
¥ WELLMAN, s.207.

% SANDOVAL Clara, Transitional Justice and Social Change, SUR - International Journal
on Human Rights, C.20, s. 183.

¢ SANDOVAL, s.181.
¢ SANDOVAL, s.187.
% HAZARD,s. 699.
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karsin Brezilya gibi tilkelerde ortaya ¢ikan sifir aglik (zero hunger)* ya da
aile yardimi® (the family grant) gibi baz1 sosyal projelerin, mevcut farkin
azalmasinda etkili oldugu dile getirilmektedir.®

Sosyal adalet kavrami elbette ki pek ¢ok temel hak ile iligkilendirilebilir.
Bununla birlikte ¢aligmamizi siirlandirabilmek adina sosyal adalet kavrami
cocuk haklari, ¢evre hakki ve saglik hakki ve cinsiyet ayrimciligi bakimindan
ele alinmaktadir. Bu bagliklarin belirlenmesinde ¢ocuk ve kadinlar1 ilgilendiren
uzun soluklu tartigmalarin yani sira giinden giine artan ¢evre kirliligi ve
gelisen saglik teknolojileri karsisinda sosyal adaletin durumu ve etkilerini
sergileyebilme diigiincesi etkili olmustur.

2.1. Sosyal Adalet ve Cocuk Haklari

Sosyal destek programlarinda 6zellikle yoksul ¢ocuklara kars1 bir ilgi ve
destegin olmasia karsin yetiskin yoksullara kars1 bdyle bir ilginin olmadig:
diisiiniilmektedir. Buna karsin oncelikle ebeveynlere yonelik programlarin
gelistirilmesi ve bunlarin refah seviyelerinin arttirilmasi zaten cocuklarin
yoksullarin1 ortadan kaldiracaktir. Buna gore ebeveynlere yonelik gerekli
diizenlemelerinyapilip gocuklarinabakabilecek yeterli gelirielde edebilecekleri
gerekli is imkan1 ve calisma kosullarinin saglanmasi gerekmektedir. Yine
bir anayasal demokraside, yonetim, ¢ocuklara, vatandas olarak haklarini ve
sorumluluklarini bilebilecek diizeyde bir egitimin verilmesinde 6nemli bir rol
oynamalidir.’” Ote yandan ¢ocuk sahibi olma hakkinin anayasa ile saglanan
ve korunan temel bir hak oldugu ancak bu hakkin kullanimi nedeniyle ortaya
cikacak ekonomik sikintilarin yiikiinlin sosyal yardimlar iizerinden diger
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Sifir A¢ (Zero Hunger) programi 2003 yilinda Brezilya hiikiimeti tarafindan aglik ve
yoksulluga son vermek i¢in baglatilmis bir programdir. Program g¢ocuklarin beslenme
bozuklugunun ve giivensiz gidalarin tiiketiminin azalmasini saglamis ve bazi Afrika
tilkelerine rnek olmustur. Program, kiigiik ¢iftcilere egitim ve techizat desteginin saglanarak
okul gidalari, kamu restoranlar1 ve gida bankalarina dogrudan bu g¢iftgilerin mamullerinin
alinmast esasina dayanmaktadir. www.globaljustice.org.uk/blog/2013/sep/12/brazils-zero-
hunger-programme-working (erisim 02.10.2019)

¢ Aile yardimi (the family grant) programi 2004 yilinda Brezilya hiikiimetince uygulamaya
konulmus bir programdir. Program kapsaminda ailenin geliri dikkate alinmak suretiyle
fert bagina 60 Avroya kadar destek verilmektedir. Yine ¢ocuklarin sayisi ve yagina gore
14 ile 105 Avro araliginda yardimda bulunulmaktadir. www.journals.openedition.org/
factsreports/1314 (erisim 02.10.2019)

% DIAS, s. 877.
¢ FOLEY, Edward B., Social Justice and Child Poverty, Ohio State Law Journal, C.57, s. 485.
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vatandaglarin sirtina yiiklenmesinin dogru olmayacagi dile getirilmektedir.*®
Buna gore devletlerin yaptiklar1 yemek fisi, bakimevleri ve diger sosyal
yardimlarin maliyetinin biiylik miktarlarda oldugu dile getirilmektedir. Bu
durum g6z 6niine alindiginda geligmis tilkelerde, her bireye asgari yagamlarini
siirdlirebilecekleri belirli bir miktar tahsisatin yapilmasimin daha verimli ve
gergekei olacagi diistintilmektedir.®

2.2. Sosyal Adalet ve Cevre Hakki

Sosyal adalet konusunda yasanan bir diger sorun da iklim degisikligine
bagli ekonomik gelismeler karsisinda ortaya g¢ikmaktadir. Buna gore
emisyon oranlarinin yiikselmesi yani karbon gazi salmiminin arttirilmasi
neticesinde verimli topraklara sahip olan ancak fakirlik ¢eken toplumlarin,
toprak verimliligini onemli bir gelire gevirebilecekleri diistiniilmektedir.”
Buna karsin, karbon gazi salinimi bakimindan belirli toplumlarin ise onarici
adalet geregince zararl etkilerden sorumlu tutulmasi diisiincesi de gercekei
bulunmamaktadir. Ornegin ABD’de karbon gazi salmimindan sorumlulugu
giindeme gelen kimselerin artik hayatta olmadiklari, bu nedenle de yargi
bakimindan dahi sorumlu tutulamayacaklar1 ifade edilmektedir.”! Bununla
birlikte ABD’nin karbon gaz1 salinimi diger savunmasiz iilkelere kars1 6nemli
bir haksizlik olarak goriilmektedir. Ancak ABD’nin iklim degisikliginden
zarar goren llkelere yardim etme ytlikiimliiligliniin 6ngdriilmesinin de mevcut
durum karsisinda uygun bir yol olmayacagi dile getirilmektedir. Zira karbon
gazi salimmimin azaltilmast ABD agisindan diger maliyetleri arttirtyorsa,
zaten diger iilkelere mali bir aktarimin yapilamayacagi ifade edilmektedir.”
Cevrenin korunmast konusunda artan biling, sosyal adalet algisinda da bir
doniisiime neden olmustur. Buna gore sosyal adalet kavrami toplumun ya
da kamunun yarar1 kapsaminda tekrar tanimlanmalidir. Buna gore is imkan,
yeterli ve erisilebilir gida ve yeterli saglik hizmetine erigimin yan1 sira ¢evre
hassasiyeti de sosyal adalet kavraminin tanimlanmasinda énemli bir dinamik
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumlar ekolojik, siirdiiriilebilir ekonomik
aktiviteleri ve ¢evre istismarini géz oniine almak durumundadir. Devletler bu

% FOLEY, s.510.
% FOLEY, 5.508-509.

7 POSNER, Eric A., SUNSTEIN Cass R., Global Warming and Social Justice, Regulation,
C.31, Spring, s.17.

" POSNER, s.18.
2 POSNER, s.20.
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alan1 diizenlemekle yiikiimlii olup ticari getiri kaygisiyla bu sorumluluktan
kaginma yoluna gidemeyeceklerdir.”? Saglikli ¢evre, ¢evrenin korunmasini
esas alan, temel bir hak disiincesi esasina dayanmaktadir.”* Bu konuda
yasama kadar yargiya da onemli bir gorev diismektedir. Yargi en azindan
yorum gerektiren konularda tavrini gevre hakki lehine gostermelidir. Ancak
bu durum yargi bakimindan bir yiikiimliilik olmayip bir tercih meselesi
vaziyetindedir. Ornegin, ingiliz hukuk sistemi bakimindan kirliligin tanimimin
net olarak ortaya konulamadigi, dolayisiyla bu konuda &zellikle de yarginin
hiikim kurmast bakimindan belirsizliklerin oldugu dile getirilmekte ve
bunun sebebi olarak ¢evrenin korunmasia yonelik mevzuatin esnekligi 6ne
stirilmektedir.”

2.3. Sosyal Adalet ve Saghk Hakki

Saglik hukuku, sagligin korunmasina dair bir hukuk alani olmanin
yani stra, saglik hizmetinin sunulmasi ve finanse edilmesini de igeren
bir kavramdir. Buna gore kamu otoritesi ve buyruklari, saglikli yasam
kosullarin1 garanti etmelidir.’® Saglik alanindaki sosyal hareketlilik temelde
iic noktada siralanmaktadir. Bunlar, saglik alaninda yasanan esitsizlikler,
saglik ve sosyal adalet konusunda sosyal bilincin uyanmasi ve “saglik
adaleti” seklinde siralanabilir. Saglik adaletinin temel etkisi, hukukun bu
alanda ortaya c¢ikan dengesizlikleri, esitsizlikleri giderici ya da azaltict bir
ara¢ olarak kullanilmasiyla gerceklesecektir. Buna gore saglik adaleti yasal
diizenlemeler ve reformlar igin temel bir yap1 ya da ¢erceve islevi gorecektir.”’
Ote yandan saglik hakkina dayali sosyal hareketlilik, cevre, iireme ve gida
ekseninde tasnif edilebilir. Tiim bu hareketliliklerin temelinde ise gelir
dagiliminda adaletsizlik, imtiyazli toplum kesimleri, ableizm,”® cinsiyet
ayrimeciligi ve nativizm’ gibi kavramlar yer almaktadir.** Bu bakimdan

7 O’SHANE, s.20.
7 WILEY, 5.53.

> MACRORY, R., Environmental Standards, Legitimacy and Social Justice, Acta Juridica,
1999, 5.257.

% WILEY, s.52.
7 WILEY, 5.52-53.

78 Ableism, engelli bireylere karsi yapilan ayrimecilig: ifade etmektedir. www.seslisozluk.net/

ableism-nedir-ne-demek/ (erisim 16.01.2019)

7 Nativizm, yerlilerin ¢ikarlarin1 koruma siyaseti olarak dile getirilmektedir. www.seslisozluk.
net/nativism-nedir-ne-demek/ (erisim 16.01.2019)

%0 WILEY, s.53.
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bahsi gegen kavramlarin dogru algilanip gerekli yasal diizenlemelerin bu
dogrultuda sekillendirilmesi daha uygun bir adim olacaktir. Saghik hukuku
bakimindan bir diger temel nokta, yoksullarm saglik hizmetine ulasiminda
finansal erisilebilirligin saglanmasidir.®! Bu durumda karsimiza ¢gikan 6nemli
bir uygulama zorunlu asilama programlaridir. Buna gore hukuk, uzun
donem saglik planlamalarinda bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Bununla
birlikte ABD’de cocuklarin agilanma orani diisiik gelir seviyesine sahip
ailelerde daha yiiksek olmakla birlikte yiiksek gelirli aileler ag1 yaptirmaktan
kac¢inma egiliminde olabilmektedirler. Bu durum aslinda asilama konusunda
topluca hareket eden diigiik gelir kesimine karsi, zenginlerin bir risk algisina
kapilmalarina dayandirilmaktadir. Buna gore yiiksek gelirliler, zorunlu
ve Ucretsiz olan ve disiik gelirliler tarafindan desteklenen, siirliyli koruma
mantigindan, siyrilmak arzusu icerisinde olabilmektedirler. Bu noktada saglik
adaletinin hedeflerinden bir tanesi de toplum kesimlerinin saglik uygulamalar
karsisindaki algilarini ve davranig modellerini etkileyebilmektedir.®

2.4. Sosyal Adalet, Feminizm ve Cinsiyet Ayrimi

Yasal girisimlere zemin hazirlayan durum ve kosullarin, siyasi taraflarinin
olmamasi hukuk kurallarinin da etkisiz ve tarafsiz olmalar1 sonucunu
dogurmaz. Sosyal yonetim siyasi elestiriler tarafindan tamamen bi¢imsiz bir
hale gelemez ve belirli bir grubun belirlemelerine indirgenemez. Ornegin
feminist temelli siyasi diislincelerin, hukuku sekillendirmesi oldukca yiiksek
diizeyde arzulanabilir. Bununla birlikte, cinsel taciz konusunda yasal 6nlemleri
desteklemek igin feminist olmak gerekmemektedir.®® Ozellikle feminizme
dayali sosyal adalet anlayisi, bu konuda atilan adimlar1 ve ortaya ¢ikan fikirleri
genel bir ¢ercevede bizlere sunmaktadir. Buna gore feminizm bakimindan
kavramin dogusu, yine kadinlarin is hayatinda yasadiklan sikintilara ¢ozim
Onerisi olarak gelistirilmis ve ileri siiriilmiigtiir. Buna gore ilk olarak ¢aligma
saatlerinin distiriilmesi, daha iyi bir asgari {icret ve daha iyi ¢alisma sartlari
seklinde bir reform hareketi olarak yola c¢ikilmigtir. Bu reform hareketlerine,
kadin haklar1 savunucusu kurumlarin miidahalesiyle birlikte feminist anlay1s
sosyal adalet zemininde ortaya ¢ikmistir. Feminizme dayali sosyal adalet
anlayisinda verilen miicadele, genel olarak alani genisleyen is hayatinda,

81 WILEY, s.71.
2 WILEY, s.74-75.

8 MINSON Jeffrey, Second Principles of Social Justice, Law Context: A Socio-Legal
Journal, C.10, s.32.
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kadin caligsanlarin korunmasi esasina yoneliktir. Yine asgari ticretin altinda
yapilacak 6demeler kadin c¢alisanlar i¢in de zararli olup bu konuda alman
tedbirler yasal onlemlerle desteklenmelidir.®* Giiniimiizde yerlesik politika
ve yapilarin, kadin haklar1 iddiasina karsi halen direnmeye devam ettigi dile
getirilmektedir. Bu noktada kadinlar icin tam bir sosyal esitlik diistincesine
karst getirilen engellerin agikca cinsiyet temeline dayandirilmadigi, bunun
yerine biiyiik oranda cinsiyetgi kliselerin ya da faraziyelerin igerisinde ortiilii
olarak devam ettirildigi belirtilmektedir.® Ornegin vergilendirme konusunda
ayrimciliga dayali bir sosyal esitsizlik, aile icerisinde calisan kadinin, aile
gelirine olan katkisinin farkli yontemlerle vergilendirilmesi bakimindan ortaya
cikmaktadir. Buna gore evli kadimin geliri ikincil gelir olarak degerlendirilip
daha yiiksek oranda bir vergilendirmeye tabi kilinabilmektedir.®® Gorildigi
iizere sosyal adaletin tesisinde kadin-erkek esitligi 6nemli bir agirliga sahiptir.
Bu konuda toplumdaki yerlesik ve olumsuz algilarin degistirilmesi her ne
kadar bir siire¢ gerektirse de yasal diizenlemelerle bu konuda 6nemli mesafeler
almabilir. Bu konuda esitligin toplum her alanina yayilmasi i¢in kota ya da
tesvik gibi uygulamalar s6z konusu olabilmektedir. Fakat bu konuda 6ncelikli
gorev yasamaya aittir. Yargi da Oniine gelen uyusmazliklarda dogrudan
anayasa hiikiimlerine ya da devletin taraf oldugu ve i¢ hukukun bir pargasi
haline gelen uluslararasi sdzlesmelere dayanarak ayrimciligi giderici adimlar
atabilir. Ulkemiz yargi pratigi bakimindan, baglayicilig1 olmasina ragmen,
dogrudan Anayasa hiikiimlerine®” ya da uluslararasi s6zlesme hiikiimlerine®®
dayanilmasi, maalesef, pek goriilmedik durumdur.

3. SOSYAL ADALET VE CEZA ADALETI
3.1. Genel Olarak

Ceza adaletinin saglanmasi bakimindan sosyal adalet diislincesine
yonelik farkli yaklagimlar bulunmaktadir. Bu noktada onarici adalet fikri ceza
adaleti sisteminin doniisiimiinii savunan bir sosyal hareket olarak karsimiza

8 KALSEM, WILLIAMS, s.151-153.
8 HUNTER, s. 1016.

% STEWART, Miranda, Reforming Tax for Social Justice, Alternative Law Journal, C.23,
Sa.4, August, s.161.

1982 Anayasast madde 11: “Anayasa hiikiimleri, yasama, yiiriitme ve yargt organlarini,
idare makamlarini ve diger kurulus ve kisileri baglayan temel hukuk kurallaridir.”

87

88 1982 Anayasasi madde 90/son/1. ciimle: “Usuliine gore yiirtirliige konulmus Milletlerarasi

antlagmalar kanun hitkmiindedir.”
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¢ikmaktadir. Onaric1 adalet diisiincesinde, ceza adaleti bakimindan sugtan
ziyade ortaya ¢ikan bozulma ya da soruna odaklanilmaktadir. Buna gore sug
isleme arzusuna yonelecek bir cezalandirma hakki yanlis bir ¢ikis noktasidir.
Onarict ceza adaletinde sorunun tim paydaslarinin sesi isitilir, suca dair
degerlendirmeleri dikkate alinir ve su¢ sonrast magdurun, failin ve toplumun
tamiri igin neler yapilacagi tizerinde durulur.®

Sosyal adaletin ceza adaleti iizerindeki etkileri ise li¢ farkli sekilde
kendini gostermektedir.”® Bunlardan ilkine gore sosyal adalet, ceza
adaletinin gerceklestirilmesinde Onemsizdir. Buna gore sosyal adaletin
yoneldigi hedefler, ceza adaletinin hedefleri arasinda yer almamaktadir.”!
Ikinci yaklasima gore sosyal adalet, ceza adaletini daha da kétii bir duruma
sokmaktadir. Ornegin, Yeni Zelanda da oldugu gibi farkli kiiltiirlerin taraf
olduklari yasal problemlerin ¢6ziimiinde sosyal adaletin etkin olmasi, yargisal
anlamda adaleti eritici bir etkiye sebep olmaktadir. Buna gore sosyal adalet,
kiiltiirel cogulculugu ve bunlara alan agmay1 6ngormektedir ki bu durum tek
anlamli ve istikrarli bat1 tipi adalet anlayisiyla ¢elismektedir. Bu durum elbette
ki karmasik ve zorlu bir recete olarak, bir kiiltiirden faili diger bir kiiltiirden
magduru belirlemek gibi bir sonu¢ dogurmaktadir.”?> Son olarak karsimiza
cikan yaklagim ise sosyal adaletin ceza adaletine olumlu katkilar sunacagini
ongormektedir. Buna gore sosyal adalet toplumun gerek magdur gerekse faile

% BRAITHWAITE, s.185-186.

% Bu noktada adli yardim kurumunu da sosyal adaletin ceza adaletine olan etkileri arasinda
saymak miimkiindiir. “Adli yardim, mali giicli yetersiz olanlarin dava agma hakkindan
yoksun kalmamasi igin getirilmis bir ilkedir. Mali olanaklar1 yetersiz kisilerin dava
har¢ ve masraflarindan muaf tutulmasi ve kendisi igin baro tarafindan {icretsiz avukat
gorevlendirilmesidir.” “Adli yardim sadece 6zel hukuk ve idari davalar i¢gin s6z konusudur.
Ceza davalarinda siipheli ve magdurlar agisindan farkli usuller belirlenmistir. Siipheliler
acisindan, alt sinir1 bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren bir sugun siiphelisi veya sagir
ve dilsiz veya 18 yasindan kii¢iik veya kendinizi savunamayacak derecede malul iseniz
tarafiniza zorunlu miidafi (sanik avukati) atanir. Miidafi se¢ebilecek durumda olmadiginizi
beyan ettiginiz takdirde isteminiz {izerine miidafi gérevlendirilir. Magdurlar agisindan; 18
yasini doldurmamis, sagir veya dilsiz ya da meraminizi ifade edemeyecek derecede malul
olmaniz durumunda zorunlu olarak, cinsel saldiri sugu ile alt sinin 5 y1ldan fazla hapis cezasini
gerektiren bir sucun magduru iseniz isteminiz hélinde tarafiniza avukat gorevlendirilir.”
Ayrintili bilgi igin bkz. Adli Yardim Nedir? Magdur Haklar1 Daire Baskanligi, magdur.
adalet.gov.tr/images/adli_yardim1.pdf (Erisim 30.09.2019)

°1 BRAITHWAITE, s.186. Bu durumda aslinda ekonomik olarak devlete yiiklenen yiik daha
da artmaktadir. Buna gore devlet 6zellikle de hapishane gibi daha ¢cok kamu binas1 yapmak
durumunda kalacaktir. O’'SHANE, s. 20.

2 BRAITHWAITE, s.187.
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olan bakigini1 daha saglikli hale getirmektedir.”> Onaric1 adalette, okulu terk
eden ya da uzaklastirilan bir gencin okula donmesi ya da igsiz bir faile is
bulunmasi gibi neticelere ulasilabilmektedir ki bunlar sosyal adalet ag¢isindan
olumlu adimlardir. Burada amag iyi bir seyler ortaya ¢ikartmaktansa zarardan
kaginmanin saglanmasidir. Ornegin issizlik, su¢ oranlarimin artmasinda
onemli bir etkiye sahiptir.”* Zira suglularin bilyiik oranda egitimsiz ve issiz
kimseler olduklar1 dile getirilmektedir.”®> Bununla birlikte rasyonalist bir
ekonomi anlayiginin anti-sosyal bir yapida olduguna ve bu anlayisin oldugu
toplumlarda yasal yardimlarin diisiikliigiine dikkat ¢ekilerek ekonomi modeli
ile sug artis oranlarinda yiikselis yoniinde bir korelasyon bulundugu da ayrica
belirtilmektedir.”® Bu noktada ABD’deki jiiri sistemi {lizerinde sosyal adalet
bakimindan yapilan bazi degerlendirmelere yer vermeyi faydali gormekteyiz.
Buna gore ABD Federal Anayasa siteminde, jlirinin bireysel 6zgiirliiklerin
koruyucu bir fonksiyonu oldugu diistiniilmektedir. Yine jiiri sisteminin
dayandigi teoriye gore hukuk, bir yandan jiiri tarafindan somut hayat bilgisi
ile, ama hukuk bilgisi olmaksizin ele alinirken, yargic tarafindan hayat bilgisi
olmaksizin sadece soyut hukuki bilgi ile ele alinmaktadir. Bu durumda da jiiri,
delillerin hukuken nitelendirilmelerini goz ard1 edebilmekte ve bu dogrultuda
degerlendirmede bulunmaktadir. Jiirinin, mahkemeyi tam ve dogru bir
sekilde yonlendirememesi yargicin kararini vermesini giiglestirmektedir. Bu
kaginilmaz sonug¢, modern, endiistri atmosferinde canlilik kazanan hukukun
bireysellesmesi ve skolastiklesmesinin bir tiriinii olarak goriilmektedir.”

3.2. Sosyal Adalet ve idam Cezas:

Cezaadaleti bakimindan ortaya ¢ikan tartismalardan bir digeri idam cezasi
hakkinda gerceklesmektedir. Idam cezasmin uygulanmasi farkl yaklasimlara
ve politik tercihlere bagli olarak gergeklesebilmektedir. Bunlardan ilkine
gore agir su¢ isleyen herkese karsi idam cezasinin uygulanmasi zorunlu
tutulmalidir. Tkinci yani ihtiyari yaklasima gore ise idam cezas1 sadece bazi
suglar i¢in s6z konusu olabilmektedir. Son olarak idam cezasinin hi¢bir sug
icin uygulanmamasi goriisii ileri siiriilmektedir. Buna gore sosyal adalet,
zorunlu ya da ihtiyari yaklagimi dogrudan yasaklamadigi gibi bunlar1 zorunlu

% BRAITHWAITE, s.190.
° BRAITHWAITE, s.191.
% O’SHANE, s. 19.

% O’SHANE, s. 19-20.

7 WEHLE, s.7.
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da kilmamaktadir. Bununla birlikte moral degerler dengesinin, zorunlu ya da
ihtiyari yaklasima kars1 oldugu ve belirgin bir sekilde idam cezasina karsi
oldugu ifade edilmektedir.”® Bu noktada taraflarin hepsinin goriislerini faydaci
bir yaklasimla sosyal adalet kavramima dayandirdiklar1 goriilmektedir.” Ote
yandan yaganan tartigsmalarin genel olarak tekerriir ve caydiricilik kavramlari
ekseninde faydaci bir yaklasima dayandirildigi séylenebilir.'® Buna gore
huzurlu ve diizenli bir toplumda herkesin menfaati bulunmaktadir. Bu noktada
su¢ ile miicadele bakimindan, biraz klasik olsa da belirli gereksinimlerin
karsilantyor olmas1 gerekmektedir. Zira toplumdaki tiim bireyler, agliktan
azade bir durumda bulunmali, yeterli barinma imkanina sahip olmali, yeterli
ve erisilebilir saglik hizmeti almalidir. Bunlar saglikli bir kamu diizeni ve
iyl bir yonetim bakimindan temel esasalar olarak ele alinirlarsa, sonrasinda
issizlik, enflasyon gibi ekonomik konularin degerlendirilmesine gegilebilir.!”!
Elbette ki saglikli ve sosyal adaletin yiiksek diizeyde gerceklestirilebildigi
toplumlarda ceza adaletine duyulan ihtiya¢ daha az seviyelerde olacaktir. Bu
noktada idam cezasina yonelen ve yukarida kisaca deginilen yaklasimlar
biraz detaylandirmakta yarar gormekteyiz. Zira bu yaklasimlar ceza adaletinin
tayininde ve sosyal adaletin dengeye oturmasinda onemli farkliliklar
sergilemektedirler.

% Ihtiyari yaklasim; bu gore idam cezasinin uygulanmasi farkliliklar
arz edebilmektir. Ornegin ABD’de hangi suglunun agir ya da dehset verici bir
su¢ isledigi ve bu gerekceyle idama mahkim edilecegi konusunda yargiclara
onemli bir takdir alan1 birakildig1 dile getirilmektedir. Bu nedenle bu yogun
ve genis takdir yetkisi iizerinde iyi diisliniilmelidir. Yine ihtiyari yaklagimda
sucun karsiligi olan cezanin yani misillemenin maksimize edilmesinde
basarisizliklar olabilmektedir. Ayrica islenen suglara verilen cezalarda, esitligi
saglama ya da standardi tutturma bakimindan sikintilar dogabilmektedir.
Cezanin belirliliginin kestirilemeyecek olmasi da cezanin caydiricilik etkisini
oldukga zayiflatacaktir.!%?

¢ Zorunlu yaklasim; bu yaklagimi besleyen farkli goriis ve gerekgeler
bulunmaktadir. Bunlardan birisi kisas, yani verilecek cezanin islenen sugu
birebir karsilayacak mahiyette olmasidir. Buna gore eger 6¢ alma, yasal bir

% BEDAU, s. 768.
% BEDAU, s. 769.
10 BEDAU, s. 769-770.
101 0’SHANE, 5.19.
12 BEDAU, s. 781.

318 Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXIII, Y. 2019, Sa. 4



Mehmet Ali ZENGIN

amag olarak hedefe alinirsa idam cezasi vasitasiyla hem yargisal adalet hem
de sosyal adalet bakimindan amaca ulasilmis olacagi ifade edilmektedir.
Yine hukuk 6niinde esitlik, sosyal adalet bakimindan vazgegilmez bir ilkedir.
Zorunlu yaklagim, bu ilkeyi tam olarak tesis etmektedir, ¢iinkii idam cezasini
gerektiren tiim suglarda bu ceza esit olarak uygulanmaktadir. Son olarak idam
cezasiin sosyal savunmay1 saglayici bir etkisi oldugu ileri siiriilmektedir.
Buna gore idam cezasi ile topluma karsi dehset verici, agir ihlaller, en agir
sekilde cezalandirilmakla birlikte sosyal savunma adina caydirici bir etki de
meydana getirilmektedir.'”

+» Terk yaklasimi; idam cezasina timden karsi olan bu yaklagim,
yaklasimin, daha gergekei, insani ve adil olmasinin yani sira toplumun tamamina
yonelen bir ceza politikast anlayigini da yansitmaktadir. Bu yaklagima gore
hapis cezasi, idam cezasina gore toplumsal iyi ve kdotiiniin belirlenmesinde
daha belirleyici bir konumdadir. Yine idam cezasinin modern ve akilci bir
penolojik'™ yaklasim igerisinde rol alamayacagina vurgu yapilmaktadir. Buna
gore toplum, cezai yaptirimlarda etkin olmanin yani sira insani olmanin da
sorumlulugunu tagimalidir.'” Yine modern kriminoloji ve penoloji, topluma
yonelik saldirilarda belirlenen eski sorumluluk kriterlerinin ve cezalandirma
bi¢imlerinin timden yenilenmesi gerektigine isaret etmektedir.'%

4. SOSYAL ADALET VE VERGI ADALETI

Vergi sisteminde, bir yandan devletin geliri arttirilmak istenirken diger
yandan da vergi ylkiiniin adil bir dagilimi hedeflenmektedir. Buna gore
kaynaklarin dagiliminda yiiksek ve diistik gelir gruplar1 bakimindan ayarlama
nasil yapiliyorsa, vergi yiikii bakimindan da ayn1 yaklagim tarzi belirlenmelidir.
Bunoktada vergi gelirlerinin yeterli olabilmesi, vergi kesintileri yani sira kamu
harcamalariiizerinde de durulmasini gerektirmektedir. Yine vergi sistemlerinde
seffafligin goz ardi edildigi, 6zellikle de tiiketim vergilerinde gelir vergilerine
nazaran bu durumun daha belirgin oldugu ileri siiriilmektedir.'” Vergilendirme
ile ilgili olarak ortaya ¢ikan bir diger sorun ise esitliktir. Bu kapsamda esitlik,
yatay ve dikey esitlik olarak ele alinmaktadir. Dikey esitlik bakimindan

13 BEDALU, s. 770.
194 Penoloji, suglularin cezalandirmasi ve ardindan topluma kazandirilmasi yontemlerini
arastiran bir sug bilimi dalidir. www.tr.wikipedia.org/wiki/Penoloji (erisim 12.01.2019)

15 BEDAU, s. 795.

106 WEHLE, s.5.

17 STEWART, s5.159.
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vergilendirmede o6l¢ii, verginin Odenebilme kabiliyetidir. Ornegin gelir
vergisinde belirleme, bireyin gelirine gore yapilmaktadir. Buna gore yiiksek
gelirliye yiiksek oranda, dar gelirliye ise digerine gore daha az oranda bir
vergi ylikii yiiklenecektir. Bu durumda da goriildiigii tizere bireylerin gelirleri
acisindan tistlenebilecekleri oranda bir vergi yukii'® getirilmek istenmektedir.
Yatay esitlikte ise bireyler bir derecelendirme yapilmadan standart bir
vergilendirmeye tabi kilinmakta olup bu yontem daha net ve anlasilir bir
sistem olarak goriilmektedir.'® Ote yandan verginin tiir olarak tekligi (monist)
konusunda yapilan degerlendirmeler neticesinde, dogrudan verginin ¢esitlilik
arz edecegi, bu nedenle de “vergi tekligi” ifadesinin anlamsiz olacagi ve fayda
vermeyecegi diisiiniilmektedir. Zira burada “teklik” diigiincesi rasyonel tercih
ve bireysel rekabetin ve mitkemmel bir piyasa ekonomisinin temel ideolojileri
iizerine dayandirilmaktadir.'® Ote yandan vergi sisteminin mali haklar yam
sira dogrudan siyasi haklara yonelik sonuglari da olabilmektedir. Ornegin
Ingiltere’de “segim vergisi” olarak adlandirilan bir vergi tiiriiniin, segme
hakkina yonelik, dogrudan ve olumsuz bir etkisi s6z konusu olmaktadir. Zira
bu vergi yiikiimliiliiglinden kagmak isteyen se¢cmenler, segmen kiitiiklerine
kayit olmaktan kacinmaktadirlar. Goriildigi iizere burada sistem, vergi
adaletinin ¢ok Otesinde, se¢gme hakkinin kullanimini baskilayan ve caydirici
etkiye neden olan bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.'!

SONUC

Sosyal adalet toplum igerisinde birey gruplarinin ya da toplumun belirli
kesimlerinin arasinda sosyal denge ve uyumun saglanmasi bakimindan
onemli bir kavramdir. Buna goére sosyal adaletin tesisi sayesinde hukuken
uyusmazlik ¢ikabilme ihtimali azaltilabilmektedir. Bu bakimdan sosyal
adaletin gerceklesmesi sorunu kaynaginda halletme adina atilan bir
hamle olarak degerlendirilebilir. Bu nedenle insan haklar1 bakimindan
parlamentolara yiiklenen yiikiimliililkler sosyal adaletin tesisinde fakli bir
boyutu giindeme getirmektedir. Buna gore sosyal dengesizliklere politik

18 1982 Anayasasinda da yer alan diizenleme bu dogrultudadir. Anayasa madde 73/1-2
su sekildedir; “(1) Herkes, kamu giderlerini karsilamak iizere, mali giiciine gore, vergi
O0demekle yiikiimliidiir. (2) Vergi yiikiiniin adaletli ve dengeli dagilimi, maliye politikasinin
sosyal amacidir.”

19 STEWART, s.159.
10 STEWART, s.159.

" THOMPSON, Phil, Social Justice under Thatcher, Sri Lanka Journal of International
Law, 1998, s.281.
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coziimlerin bulunamamasi karsisinda yarginin bu gorevi istlenmesi s6z
konusu olabilecektir. Ornegin, vergi adaleti bakimindan toplum kesimleri
arasindaki dengesizlik, ayn1 zamanda anayasa hukuku agisindan da yargisal
bir sorun haline gelebilecektir. Buna karsin adaletin tesisi, daha yasama
siirecinin baglangicinda ortaya c¢ikmaktadir. Buna gore yasamanin toplum
kesimleri arasindaki dengeyi goz ardi etmesi ya da saglayamamasi halinde
sosyal alandaki adaletsizlik yargi Oniine tasinabilmektedir. Bu noktada
ortaya ¢ikan dengesizlik, 6ziinde yasamanin politik tercihlerinde diisiilen
hatalarin neticesinde ortaya ¢ikmakta olup siire¢ bazi insan haklari ihlalleri
ile de neticelenebilmektedir. Bu manada 6zellikle ¢evre hakki, cocuk haklari,
cinsiyet ayrimeiligi, saglik hakki gibi alanlarda yasamanin tasarruflar anayasal
giivence altinda bulunan bu haklari ihlal edici mahiyette olabilmektedir.
Anayasa yargisinda denetlenebilen ve anayasaya aykirilik teskil eden boylesi
yasal diizenlemeler iptal edilmek suretiyle yargisal adaletin yan1 sira sosyal
adalet de tesis edilebilmektedir. Bu nedenle anayasa mahkemeleri yargisal
adaletin yan1 sira yasamanin hatasini telafi edecek mahiyette sosyal adaletin
dahi dagiticist konumuna gelebilmektedir. Sonug olarak gorevi geregi politik
bir tercih ya da ongoriiden uzak, sadece hukukilik denetimi yapan bir yargi
mercii olarak anayasa mahkemeleri ayn1 zamanda sosyal adaleti de saglayici
bir fonksiyon icra etmektedir.
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