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oz

Bu ¢alismanin amact segilmis 121 iilkeyi, mal ve piyasa ¢esitlendirmesi performanslarina gére
gruplara ayirmaktir. Bu amag dogrultusunda, literatiirde mal ve piyasa ¢esitlendirmesini temsilen
yaygin olarak kullamlan; Ihracat Piyasalarina Giris Endeksi, Hirschman Herfindahl Piyasa
Yogunlasma Endeksi, Ihracat Ortagi Sayisi, Ithalat Ortagi Sayisi, Thra¢ Edilen Uriin Sayisi, Ithal
Edilen Uriin Sayisi gibi degiskenler kullanimistir. Analizi dinamik hale getirmek igin, kiimeleme
analizleri zaman i¢inde birden fazla noktada gergeklestirilmistir. Veri seti 1990'lar ve 2000'ler ve
2015 ve sonrast icin ii¢ donem olarak ele alinmistir. Belirlenen kiimelerin istatistiksel olarak
anlamli olup olmadigr Diskriminant analizi ile test edilmistir. Daha sonra MANOVA analizi ile
hangi degiskenlerin kiime ayriminda daha etkili olduklari belirlenmistir. Son olarak elde edilen
kiimelerin Kisi Basina GSYH (2010 Sabit Fiyatlarla USS$) degiskenine gére anlaml bir sekilde
farklilasp farklilagsmadiginin belirlenmesi i¢cin ANOVA testi uygulanmistir. Sonu¢ olarak; i)
Ulkelerin dig ticaretinin mal ve pivasa cegitlendirmeleri acisindan anlaml bir sekilde farkh
gruplara ayrilabilecegi goriilmektedir ii) Ulkeler gosterdikleri ticaret cesitlendirme performansina
gore zamanla kiime degistirebilmektedir iii) Kiimeleme analizi sonucunda ortaya ¢ikan kiimelerin
kisi basimma GSYH gostergesine gore karsilagtirmalar: yapildiginda; daha iyi mal ve piyasa
cesitlendirmesine sahip iilkelerin ayni zamanda, daha yiiksek kisi basina GSYH ya sahip oldugu
gozlenmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kiimeleme Analizi, [hracat Piyasalarina Giris Endeksi, Hirschman
Herfindahl Piyasa Yogunlasma Endeksi, Ihracat Ortagi Sayisi, Ithalat Ortagi Sayisi, Ihra¢ Edilen
Uriin Sayisi, Ithal Edilen Uriin Sayisi, Kisi Basina GSYH (2010 Sabit Fiyatlarla US$).
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International Goods and Market Diversification in Foreign Trade:
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ABSTRACT

The aim of this study is to separate selected 121 countries into groups according to their product
and market diversification performances. For this purpose, variables that widely used in the
literature to represent the diversification of goods and markets such as Index of Export Market
Penetration, Hirschman Herfindahl Market Concentration Index, Number of Export Partners,
Number of Import Partners, Number of Exported Products and Number of Imported Products are
used. To make the analysis dynamic, clustering analyzes are performed at multiple points in time.

131 Ocak - 1,2 Subat 2019 Tarihleri Arasinda Nevsehir’de Diizenlenen II. Uluslararasi Sosyal Bilimler
Kongresi’'nde sunulmug ve tam metin bildiri kitabinda yayinlanmis olan ¢alismanin gézden gegirilmis ve
gelistirilmis halidir.

* Dr.0Ogr.Uyesi, Dumlupmar Universitesi, [IBF, Iktisat Boliimii, ercan.yasar@dpu.edu.tr, orcid.org/0000-
0002-9471-4068.

2 This is the revised and developed version of the study presented at the 2nd International Congress of Social
Sciences in Nevsehir between 31 January - 1.2 February 2019 and published in the full text book.


mailto:ercan.yasar@dpu.edu.tr

Ercan YASAR

The data set is considered three periods for the 1990s and 2000s and for 2015 and beyond.
Discriminant analysis is used to determine whether the clusters are statistically significant. Then,
it is determined that which variables are more effective in cluster separation by MANOVA
analysis. Finally, ANOVA test is applied to determine whether the obtained clusters differ
significantly according to the GDP per capita (2010 Fixed Prices US $) variable. Consequently; i)
it is seen that the foreign trade of the countries can be divided into different groups in terms of
goods and market diversification ii) countries may change clusters over time according to their
trade diversification performance iii) when the clusters analysis results are compared according
to the GDP per capita indicator; it is observed that countries with better goods and market
diversification also have higher GDP per capita.

Keywords: Cluster Analysis, Index of Export Market Penetration, Hirschman Herfindahl Market
Concentration Index, Number of Export Partners, Number of Import Partners, Number of
Products Exported, Number of Products Imported, GDP per capita (constant 2010US$).

Jel Code: F10, F13,F14.

1.Giris

Klasik dis ticaret teorileri, lilkelerin dis ticaret yapmaya basladiklarinda, karsilagtirmali
ustiinliige sahip olduklar1 mallarda uzmanlasacaklarini Ongérmektedir. Dis ticareti
aciklamaya c¢alisan ilk teoriler, goreceli verimlilik farkliliklarindan (David Ricardo) veya
tiretim faktorlerinin goreceli bollugundan hareketle (Eli Heckscher ve Bertil Ohlin)
karsilastirmali istlinliiklerin kosullarin1 agiklamaktadir. Geleneksel ticaret modelleri;
iilkelerin dig ticarete acgilmasmin karsilastirmali iistiinliige sahip olduklari mallarin
iiretiminde uzmanlagmalarint sagladigini  gdstermektedir. Boylece, uzmanlasma ile
kaynaklarin daha verimli oldugu alanlara yonelecegi ve ticaret yapan iilkelerde karsilikli
refah artiglarina yol acacagi diisliniilmektedir (Krugman ve Obstfeld, 2006). I. Diinya
Savagi oncesi donemde, uluslararasi ticaretin isleyisi klasik ve neoklasik iktisat teorisinin
karsilastirmalr {istiinlik ve 6l¢ege gore siirekli artan getirilerle sekillenmistir. Ancak, 20.
yiizyilin ikinci yarisinda kiiresel ticaretin hiz kazanmasi ile klasik ticaret teorileri
tarafindan 6ngoriilerinden ¢ok farkli olan ticaret kaliplari ortaya c¢ikmustir (Krugman,
1980). 1950'lerden itibaren gelismekte olan {tilkelerin ihracat sepetlerinin gesitliligini
arttirtp arttirmayacagi sorusu ele alinmaya baglanmistir (Samen, 2010). Il. Diinya
Savagi'ndan sonra ekonomik c¢ikarlar i¢in ihracat c¢esitlendirmesi konusu 6n planda
tutulmustur. Son yillardaki ¢alismalar, tilkelerin biiyiidiikge iiretim ve ihracat agisindan
gesitlilik gosterdigini ortaya koymustur. Her ne kadar bu fikirlerin ilk 6nciileri Prebish
(1950) ve Singer (1950) olsa da Kaulich (2012)’ye gére “Graham Paradoksu” na kadar
dayanmaktadir. Graham (1923) tarim sektoriine 6zgii bir soruna dikkat gekmektedir. Seri
iretim ile birlikte imalat sektoriinde iretim arttikca maliyetler azalirken, tarimsal
triinlerin birim maliyetlerinin dretim ile birlikte arttigini ileri siirmistiir. Tarimda
karsilastirmali iistiinliigii olan bir iilke igin, karsilastirmali iistiinliige gore uzmanlasma,
hem tarim hem de imalat sektorlerinde verimliligi azalttig1 i¢in, {ilkenin toplam iiretimi
diismektedir. Prebisch (1950) ve Singer (1950), ekonomik biiyiime igin ¢esitlendirmenin
o6nemli oldugu iddiasin1 daha da gelistirmislerdir. Ekonomik biiylimenin kaynak bazli
iriinlere  dayandirilmamasin1  savunan Prebisch-Singer hipotezi, birincil ihracat
fiyatlarinin zaman iginde diismesi ve sonug olarak, ihracat fiyatlarinin ithalat fiyatlarina
oraninin ¢ogunlukla birincil meta iiriinlerinin ihracatina bagimli olan gelismekte olan
iilkeler aleyhine diisiis gosterdigini iddia etmektedir. Prebisch-Singer hipotezi az gelismis
ve birincil metalara bagiml iilkelerin elverissiz ve azalan ticaret kosullar1 altinda, diisiik
katma deger ve yavas verimlilik artisi nedeniyle ekonomilerini birincil metalardan
uzaklastirdiginm1 ve fakir llkelerin zenginlesmeleri i¢in ihracatlarinin kompozisyonunu
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degistirmelerinin 6nemli oldugu iddia etmistir. Prebisch-Singer hipotezi ile birlikte
ekonomik cesitlilik, bir {ilkenin daha ¢esitli iiretim ve ticaret yapisina gectigi ekonomik
kalkinmanin kilit adimlarindan biri olarak gériilmeye baslanmistir. Ekonomik ¢esitlilik
eksikligi cogu zaman uzun vadeli ekonomik biiyiime beklentilerini baltalayabilecek olan
dis soklara kars1 kirilganligin artmasiyla iligkilendirilmistir. Caligmalar gostermistir ki,
diinyadaki en fakir iilkeleri biiyiikk Ol¢iide tarima veya birincil metalara bagimli ve
yogunlasmis ekonomik yapilara sahip olma egilimindedir. Diisiik gelirli bir¢ok iilkede,
gercgeklestirilen tiretim faaliyetlerin ¢esitliligi oldukca sinirlidir ve ekonomik faaliyetler
birka¢ sektérde yogunlasmaktadir. Bu nedenle bu iilkelerin ihracat kompozisyonu az
sayida iilkeye ve yalnizca birkag ihracat tirtinii ile sinirhidir.

Iki tiir cesitlilikten s6z edilebilir. Birincisi; bir iilkenin yurt i¢i iiretim (endiistriyel)
yapisin1 daha c¢esitli, genis tabanli ve sadece birka¢ faaliyete daha az bagimli hale
getirmekle ilgilidir. Dolayisiyla bu gesitlilik, ekonomik faaliyetlerin ¢esitliligini veya
bilesimini genisletmekle ilgilidir. Yurt igi Uretim g¢esitlendirmesi, toplam faktor
verimliligini arttirmak igin, kaynaklarin sektorler arasinda ve firmalar arasinda yeniden
tahsis edilmesini saglamaktir. Ornegin; yeni sektorlerde iiretime baslayarak ve yeni iiriin
gruplari sunarak ya da mevcut sektorlerde yeni faaliyet alanlar1 yaratilarak
gerceklestirilebilir. Ikincisi, dis ticaret tarafindaki cesitliliktir. Ticaret agisindan
cesitlendirme ii¢ sekilde gerceklesir: (i) yeni lriinlerin (mal veya hizmetlerin) ihracati
(veya ithalat1) (i) mevcut iirlinlerin yeni pazarlara ihracati (veya ithalat1) ve (iii) ihrag
edilen (veya ithal edilen) iriinlerin niteliksel olarak gesitlendirilmesidir (OECD/WTO,
2019: 135-141).

Piyasa ¢esitlendirmesi de mal ¢esitlendirmesiyle ayni derecede onemlidir; ¢linkii tek veya
¢ok az sayida piyasaya asir1 giivenmek, talepteki bir azalma durumunda ekonomivyi,
cesitlendirilmis piyasalara gore daha fazla olumsuz yonde etkileyebilecegini agikca ortaya
koymaktadir. Ayrica, bir iilkenin endiistriyel rekabetin temelinde yer alan yeni {iriinlerle
yeni pazarlara giris saglamanin getirdigi dissalliklar vardir. Ornegin; potansiyel ihracat
pazarlarinin agilmasi i¢in teknolojilerde uzmanlasilmasi ve yeni pazarlama kanallarinin
yaratilmasini gerektirir. Genel olarak, piyasa c¢esitliligi dis soklara, talep yavaslamalarina
ve yeni rekabete karsi kirilganligi azaltmaktadir. Ayrica, birden fazla iilkeye ihracat
yapmak, iilkenin uluslararas: rekabet etme yetenegini de giiclendirir. Uriin cesitliligi ve
pazar cesitliligine birlikte bakmak, bir iilkenin iiretim ve ihracat yapisini anlamak ig¢in iyi
bir gostergedir. Daha ¢ok ¢esitlendirilmis bir iiretim yapist ¢ogu durumda birkag iiriine,
6zellikle de birincil iiriinlere dayanan bir {iretim yapisina tercih edilir. Ancak daha fazla
sayida ihracat tirinti ile daha fazla ihracat pazarlarina ulasmak daha da fazla tercih edilir.
Uretim ve ticaret gesitlendirmesi pahali, riskli ve uzun vadeli bir siire¢ olabilir, ancak
potansiyel faydalari g6z ardi edilemez. Hepsinden onemlisi, soklara karsi kirilganligin
azaltilmasina ve endiistriyel biiylime siirecinin dengelenmesine yardimci olur (De
Almeida vd., 2015: 1).

Gelismekte olan iilkeler son yillarda ticaret politikalar1 agisindan ciddi bir ikilemle karsi
karsiya kalmigtir. Bir yandan, klasik ticaret modelleri, {ilkelerin Kkarsilagtirmali
iistiinlikleri olan mallarda uzmanlagmalar1 ve ihracat yapmalar gerektigini
gostermektedir. Ote yandan, nispeten dar bir iiriin yelpazesinde uzmanlasarak ve ihrag
ederek, dis soklara karsi kirillganlik derecelerini arttirmaktadirlar. Sonug olarak, politika
yapicilar verimlilik ve kirilganlik arasindaki bu 6nemli ikileme cevap vermenin yollarini
aramaktadirlar. Klasik ticaret modellerinin uzmanlagsmanin verimli oldugu yoniindeki
tahmin, kismen belirsizlik olmadigi varsayimina dayanmaktadir. Bazi arastirmacilar
belirsizlik ve riskten ka¢inma durumlarinda, ¢esitlendirmenin uzmanlasmadan daha iyi

87



Ercan YASAR

bir politika se¢enegi olabilecegini gostermektedir. Ancak yine de Ozellikle diisiik gelirli
iilkelerde politika yapicilar, bu nedenle siirdiiriilebilir ekonomik biiylimeye giden en iyi
yolun hangisi oldugu konusunda uzlasabilmis gériinmemektedirler.

Bu ¢alismanin amaci, ekonomik ¢esitlilik ve uzmanlagma asamalari tizerine literatiirdeki
giincel tartismaya yeni ampirik bulgular saglamaktir. Bu amagla ¢alismada yapilacak olan
analizlere temel teskil eden dis ticarette ¢esitlendirme/uzmanlasma ve gelismislik diizeyi
arasindaki iliski konusundaki literatiirdeki anlagsmazlik son ampirik bulgular 1s18inda
gbzden gegirilmistir. Dig ticarette ¢esitlendirme konusunda mevcut egilimlerin tartigildigi
literatir boliimiinde, konuya iligkin temel tartismanin hangi odak {zerinden
geceklestirildigi ayrintili olarak irdelenmistir. Bu tartismadan ¢ikan sonuglar 1s18inda dis
ticaret cesitlendirmesi igin heterojen iilke gruplarin belirlenmesi ve gruplar arasinda
gelismislik farkliliklarinin degerlendirilmesi yapilmustir. Calismada tilkelerin gelismislik
seviyesi arttik¢a gesitlendirme seviyelerinin ve yeniden uzmanlagma egilimlerinin artip
artmadigi lizerine odaklanmaktadir.

2. Literatiir

Dis ticaret i¢inde ihracat ¢esitlendirmesi, bir iilkenin ihracat sepetini genisletmek ve/veya
yeni ihracat pazarlara girmekle iliskilidir. Thracat gesitlendirmesi, bir iilkenin mevcut
ihracat iiriin karmasi veya ihracat hedefinin (Ali vd., 1991) bilesimindeki degisiklik veya
dretimin bir¢ok sektére yayilmasi olarak tanimlanmaktadir (Berthelemy ve Chauvin,
2000). Gelismekte olan birgok iilkede ihracata dayali biiylime stratejisinin bir pargasi
olarak, ihracat cesitlendirmesi gelenekselden geleneksel olmayan ihracata dogru ilerleme
olarak disiiniilmektedir. Cesitlendirme, daha genis bir ihracat taban1 saglayarak, ihracat
kazanglarindaki dengesizligi azaltabilir, ihracat gelirlerini arttirabilir, katma degeri
yiikseltebilir ve bir¢ok kanal iizerinden biiylimeyi artirabilir. Bu kanallar arasinda: genis
bilimsel ve teknik egitim ile gelismis teknolojik yeteneklerin gelistirilmesinin yani sira,
Ogrenerek, bazi lriinler icin ileri ve geri baglantilarin kolaylastirilmasi ve daha sonra
diger Urlinlerin girdisi haline gelmesi; artan piyasa egilimleri, olgek ekonomileri ve
digsalliklar ve diisen emtia fiyatlarinin artan emtia fiyatlariyla ikame edilmesi sayilabilir
(Samen, 2010: 4). Ozellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkeler igin, ekonomik
¢esitlilik, ekonomilerinin yapisal doniisiimii ve ekonomik kaynaklarin ekonomik sektorler
icinde ve arasinda hareket etmesinden kaynaklanan daha yiiksek verimlilik seviyelerinin
elde edilmesiyle ayrilmaz bir sekilde baglantilidir (OECD/WTO, 2019: 136).

Ozellikle diisiik teknoloji ve beceri seviyelerine sahip iilkelerde, iiretim ve ihracatin
¢esitlendirilmesi lehine birkag¢ argiiman vardir. Birincisi; ¢esitlendirme, riskin ¢ok ¢esitli
faaliyetlere ve varliklara yayildigi bir risk yonetimi araci olarak islev gorebilir. Bu ayn
zamanda dogal afetler (6rnegin, kuraklik veya sel gibi) ve dis soklar (6rnegin diinya
fiyatlarindaki ani dalgalanmalar, ticaret ortaklarinin talep daraltmalar1) gibi sektore 6zel
soklara karsi kirilganhigin azaltilmasina yardimer olur. Ozellikle ekonomileri biiyiik
oranda birincil mallara bagimli olan iilkelerde yoksullugu azaltan ticaret odakli
biiylimenin bagarilmasi zor olmustur. Biiyiime, madene bagimh iilkelerde dengesiz olma,
tarimda bagimli Tlilkelerde ise yavag ve zor siirdiirebilme egilimindedir. Ayrica,
cesitlendirme belirli gelir getirici faaliyetlere bagimliligin azaltilmasina ve ihracat
kazanglarinin dengelenmesine yardimci olabilir. Tarim iiriinii, maden ya da enerji
seklinde az sayida {iriin ihra¢ etmenin getirdigi sorunlardan biri de doviz gelirlerinin bu
driinlerin fiyatlarindaki dalgalanmalara bagli olmasidir. Diinya emtia fiyatlarindaki
dalgalanmalar, bu iilkelerde 6demeler dengesi ve dolayisiyla doviz kuru istikrarinin ve
cogunlukla da kur sistemi iizerine insa edilen para politikasmin siirdiiriilebilirligini de

88



Dus Ticarette Uluslararast Mal ve Piyasa Cesitlendirmesi: Secilmis Ulkeler I¢in ...

etkilemektedir. Diisiik gelirli iilkelerde ekonomik faaliyet, esas olarak diisiik verimlilige
sahip faaliyetlerde yogunlasmaya egilimlidir. Ekonomik cesitlilik ve yapisal doniisiim
(tretim faktorlerinin daha yiliksek verimlilikte kullanildigr farkli sektorlere dogru
hareketi) yakindan baglantili kavramlardir (OECD/WTO, 2019: 137-140). Bu nedenle
katma deger potansiyeli yiiksek olan sektorlere ve faaliyetlere kayma olarak tanimlanan
yapisal degisim ve iiretim yapisinin ¢esitlendirilmesi zorunludur. Yapisal doniisiim,
tarimdan tarim dis1 sektorlere veya iiretimden hizmetlere gecisi olarak ifade edebilir.
Love (1986), bir iilkenin, dis soklara kars1 telafi etme potansiyelini azalttig1 igin, simirh
iiriinlere asir1 bagimliliktan kaginmasi gerektigini 6nermis, ihracat c¢esitlendirmesinin
istikrarsizlig1 azaltmak i¢in yararli bir strateji oldugu ve sadece tarim disindaki sektorlerle
sinirlt kalmamasi gerektigi sonucuna varmisgtir.

Thracat cesitlendirmesi birgok iilkede ekonomik biiyiimenin siirdiiriilmesi i¢in olumlu bir
ticaret hedefi olarak goriilmektedir. Cesitlendirme, ihracat gelirlerini dengeleyerek
iilkeleri olumsuz ticaret soklarina kars1 daha direngli hale getirmektedir (Ghosh ve Ostry,
1994). Cesitlendirme bir taraftan ticaret soklarina karsi koruma saglarken, diger yandan
ekonomik biiylimeyi, bilgi yayilimlarin1 ve Ol¢ege gore artan getirilere yonlendirmeyi
kolaylastirir ve yeni karsilastirmali {stiinliik bigimlerine yol agan 6grenme firsatlari
yaratir (Pineres ve Ferrantino, 2000; Agosin, 2009). Buradaki esas problem, ihracatin
yogunlasmasi degil, genellikle ihracatgr iilkelerin onemli fiyat dalgalanmalarina maruz
kaldiklar1 ve ¢ogu zaman yatirim ve hatta tiiketimi olumsuz yonde etkileyen ticari soklar
acisindan sikintiya maruz kaldiklar1 homojen {irlinler {izerinde yogunlagsmasidir (Jansen,
2004). Cesitlendirmeyle birlikte yatinm riskleri daha genis bir ekonomik sektor
portféyiine yayilmakta ve bu da nihayetinde geliri arttirmaktadir. Dahasi, ticaret
gelirlerindeki oynaklik uzun vadeli biiylimeyi baski altina almaktadir (Lutz ve Singer,
1994; Easterly ve Kraay, 2000). Aslinda, kanitlar evrensel olmasa da, birkag iilke bazinda
yapilan arastirmalar, daha fazla gesitlenmenin kisi bagina gelirin daha hizli artmasi ile
iligkili oldugunu géstermistir (Hesse, 2006; Lederman ve Maloney, 2007; Brenton vd.,
2009). Benzer sekilde Al-Marhubi (2000), Herzer ve Nowak-Lehnmann (2006), Aditya
ve Acharyya (2013), Samen, (2010) gibi c¢alismalarda, ihracat gesitlendirilmesinin
ekonomik biiylimede 6nemli rol oynadigi yoniinde bulgular elde etmislerdir. Pineres ve
Ferrantino (2000), Latin Amerika iilkeleriyle yaptiklari ¢aligmada, ihracat gesitliligi ve
ekonomik biliylime arasinda pozitif bir etkilesim oldugunu bulmusglardir. Benzer
sonuglara, Ispanya ile ilgili olarak Balaguer ve Cantavella-Jorda (2004) ve Afrika iilkeleri
ile ilgili olarak. Hammouda vd., (2006) tarafindan ulasilmistir. Greenaway vd., (1999)'un
bulgular1 sadece ihracat artisinin ekonomik bilylimeye yol actigi degil ayn1 zamanda
ihracat kompozisyonunun da 6nemli oldugunu gostermistir. Bu baglamda, 6rnegin, Levin
ve Raut (1997), bir {ilkenin toplam ihracatinin, daha yiiksek cesitlilikte iiretilen ihracattan
olustugu durumlarda, ekonomik biiyiime {iizerinde olumlu ve kayda deger bir etki
olabilecegi sonucuna varmistir. Acaravci ve Kargi (2015) ihracatta istikrar ve artig
saglayabilmek i¢in iilkenin ihrag ettigi lilke ve {iriin bazinda da ¢esitlenmeye gitmesinin
stirdiiriilebilir ihracat i¢in 6nemli oldugunu vurgulamislardir. Amurgo-Pacheco ve Pierola
(2008) Thrag edilen mal gesitlerinin sayisindaki artisin, cografi faktdrlerin ve hedef iilke
pazarinin biiyiikliigiiniin, bir iilkenin daha c¢esitlendirilmis bir sepet ihra¢ etme
olasiligindaki degisimi 6nemli 6lgiide belirledigi ve ¢ekim modeline benzeyen bir model
izledigini gdsteren gii¢lii ampirik bulgulara ulagmiglardir. Bu bulgu ticaret maliyetlerinin
disiiriilmesinin ortalama olarak daha genis cesitlilikte mallarin ihra¢ edilme sansini
arttirdiginl gostermektedir. Piyasa cesitliliginin, 6zellikle gelismekte olan {ilkeler i¢in,
tiriin ¢esitlendirmesinden daha 6nemli oldugunu vurgulamislardir (Amurgo-Pacheco ve
Pierola, 2008: 23).
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Bazi iilkeler i¢in belirli pazarlarda uzmanlasma, gelisim siirecinin belirli agamalarinda
faydali bir strateji olabilir. Uzmanlagma-gesitlendirme ile ekonomik gelisme arasindaki
iliski konusundaki tartisma, son donemdeki ampirik bulgularla yeni bir ivme kazanmistir.
Son c¢alismalar yiiksek gelir diizeyindeki iilkelerin yeniden uzmanlasma egiliminde
oldugunu, yani ¢esitliligin derecesini azalttigin1 iddia etmektedir. Imbs ve Wacziarg
(2003), calismalarinda ¢esitli iilkelerdeki yerli sektorel yogunlasma ile kisi basina diisen
gelir modelleri arasindaki iligkiyi arastirmak icin yerli iiretim ve emek verilerini
kullanmiglardir. Caligmalarinin sonuglari, iiretim ve istihdam c¢esitliligi ile biiytime
arasinda dogrusal olmayan bir oriintii bulundugunu ortaya koymustur. Arastirmacilar
diisiik gelirli iilke ekonomisinin tipik olarak dar bir iiriin yelpazesinde uzmanlasmis
oldugunu gostermektedir. Kisi basina GSYH arttikga, mal {iretiminin yapisi, Yyeni
iiriinlerin piyasaya siirlilmesi ve halihazirda iiretilmekte ya da ihra¢ edilmekte olan
mallarm icindeki ¢esitlendirme artmaktadir. Yiiksek kisi basina diisen GSYIH
seviyelerinde, bu cesitlilik egilimi yavaslar ve nihayetinde yeniden uzmanlagmaya
yonelir. Uzmanlik ve kisi basina diisen GSYIH arasindaki iliskinin yapis1 bu nedenle “U
egrisi” olarak tanimlanabilir (Imbs ve Wacziarg, 2003; Kaulich, 2012). Bu deneysel kant,
ekonomik bilyiime siirecinin farkli asamalarinda farkli teorilerin uygulanabilecegini
gostermektedir. Benzer kanitlar Klinger ve Ledermann (2004), Cadot ve Strauss-Kahn
(2011), Batista ve Potin (2014) ¢alismalariyla sunulmustur. Klinger ve Lederman (2004)
konuya iliskin kanitlari, ayrigtirtlmis ihracat verilerini kullanarak sunmustur. Genel
cesitlendirmenin diisilk kalkinma seviyelerinde arttigini, ancak iilke orta gelirli bir
noktadan Oteye gectiginde ise azaldigin tespit etmislerdir. Gelirler arttikga ekonomilerin
yeni ihracat driinlerinin sayisim arttirarak daha az yogunlastigini ve daha
cesitlendirildigini gosteren gelirde tersine ¢evrilmis bir “U” egrisi yapisim takip ettigini
bulmusglardir. Daha fazla biiylimenin artan uzmanlasma ve daha az gesitlendirme ile
iliskili olmas1 yalnizca nispeten yiiksek gelir seviyelerindedir. Ayrica, Cado ve Strauss-
Kahn (2011), Theil’in yogunlagma endeksini, ihracat gesitlendirmesinin genis ve yogun
(yeni lriinler veya yeni pazarlar) marjlarin1 dogrudan belirleyen bir ayrigtirmay: tiiretmis
ve revize etmistir. 1ki marjin kisi basina GSYiH'nin fonksiyonu olarak nasil gelistigini
analiz etmek icin 156 iilkeyi kapsayan c¢ok biiyiik bir veri tabani olusturmuslardir ve
Klinger ve Lederman'in (2004) bulgularina benzer sekilde, ekonomik gelisme ile ihracat
gesitliligi arasinda “ters U” bi¢imli bir iliski bulmuslardir. Batista ve Potin (2014) ise,
“U” seklindeki endiistriyel yogunlasma egrisinin, Rybczynski etkisinin dogrudan bir
sonucu olabilecegini vurgulanuslardir. Ulkelerin baslangigta (emek yogun sektdrlerden
“sermaye yogun” sektorlere dogru ilerledik¢e) sanayi tiretimini gesitlendirdikleri ve
nihayetinde sermaye yogunlugu yliksek mallarin iiretimine yogunlagmanin arttigini
savunmaktadirlar (Batista ve Potin, 2014: 277). Buna karsin bazi ¢caligmalar ise, yeniden
uzmanlagsmanin varligin1 reddetmekte ve gesitlendirme siirecinin devam ettigini iddia
etmektedir (Benedictis, Gallegati ve Tamberi, 2009, Hausmann ve Hidalgo, 2011; Bahar,
2016). Hausmann ve Hidalgo (2011), yiiksek gelir ve kalkinma seviyesine sahip iilkelerin
yiiksek oranda cesitlendirilmis ihracat sepetlerine sahip olma egiliminde olduklarini
gostermektedir. Benzer sekilde Bahar (2016) ¢alismasinda bir iilkenin ihracat sepetinin
cesitlendirilmesi, ekonomik biiyiime ve gelisme siirecinin hem nedeni hem de sonucu
olabilecegini belirtmistir. Bununla birlikte ¢aligmasinda ayrica, yiiksek gelirli iilkeler i¢in
yeniden uzmanlagmanin ortaya ¢ikmayabilecegini ifade etmistir. Yani, sonuglar, aslinda,
en yiiksek gelir seviyesindeki iilkeler arasinda yeniden uzmanlagma modelinin olmadigini
gostermektedir. Bahar (2016) o6zellikle yiiksek gelirli tilkeler i¢in yeniden uzmanlagma
hipotezinin kaynagini, yiiksek gelirli iilkeler icerisinde ihracat sepetleri olduk¢a yogun
olan dogal kaynak bakimindan zengin iilke orneklerinin varligi oldugunu géstermistir.
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Bahar (2016) ayrica gesitlendirme 6lgiitii i¢in kullanilan mal grubu siniflandirmasinin da
“U” sekilli ihracat cesitlendirmesi sonucuna etki ettigini vurgulamistir. Daha diigiik
seviyelerdeki mal grubu ayristirma seviyelerinde, zengin iilkelerdeki uzmanlagma
modelinin daha belirgin olmasinin, oysa yiiksek oranda ayristirilmig mal grubu verilerine
bakildiginda bunun gecerli olmadigini belirtmistir. Diger bir deyisle, zengin iilkeler belirli
sektorlerde (Ornegin, elektronik veya kimyasallar) uzmanlasabilir, ancak bu tiir
sektorlerde bu iilkeler oldukg¢a cesitlilik arz etmektedir. S6z konusu ¢alismalardaki
tartismali sonuglarin kullanilanilan farkli veri kiimelerinden ve uzmanlasma-gesitlendirme
icin kullanilan farkli tanimlamalar ve Slgiitlerden kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Ancak
s0z konusu caligmalarin sonuglari her ne kadar yiiksek gelir grubundaki iilkeler igin
celiskili olsa da gelirin alt ve orta asamalarindaki iilkeler i¢in ¢esitlendirme lehinedir. Bu
nedenle bir ilkenin iretim ve ihracat yapisinin gesitlendirmesi, genellikle ekonomik
kalkinmanin 6nemli bir itici giicli olarak kabul edilir. Ampirik calismalar, 6zellikle
ekonomik gelismenin erken asamalarinda, endiistriyel cesitlilik ile iilke gelir diizeyleri
arasinda pozitif bir iliski oldugunu gostermistir (Herzer ve Nowak-Lehnmann, 2006:
1825).

3.Veri ve Yontem

Calismada kullanilan degiskenlerin tamami World Integrated Trade Solution (WITS),
Database, World Bank, resmi internet sitesinden elde edilmistir.

e Hirschman Herfindahl Endeksi: Ticaret degerinin ihracat¢i ortaklar arasindaki
dagiliminin bir Olgiisiidiir. Cok az sayida pazarda yogunlasmig ticarete (ihracat veya
ithalat) sahip olan bir iilke, bire yakin endeks degerine sahip olacaktir. Benzer sekilde,
miitkemmel ¢esitlendirilmig bir ticaret portfoyiline sahip bir iilke sifira yakin bir endeks
degerine sahip olacaktir.

e fhracat Piyasasi Penetrasyon Endeksi: Bir iilkenin belirli bir iiriinii ihrag¢ ettigi iilke
sayisidir ve o yil iirlini ithal ettigini rapor eden iilke sayisina boliiniir. Yiize yakin sayi,
iilkenin daha biiyilk bir pazara ulagtigi anlamimna gelir. Farkli iilkelerin ihracat
yeteneklerini karsilastirmanin bir yolu, Ihracat Piyasasi Penetrasyon Endeksi'ne (IEMP)
bakmaktir. Higbir iilke tek ihracat¢1 degildir. Dolayisiyla, 100 degerinde bir Penetrasyon
degerini elde etmek imkansizdir. Diinyada en yiiksek ihracat performansina sahip
iilkelerin IEMP'lerinin asagidaki Tablo 1°de goriilebilecegi gibi toplam potansiyellerinin
yaklasik ylizde 50'sini gergeklestirdigi goriilmektedir.

Tablo 1: En yiiksek Thracat Performansina Sahip Ulkelerin Thracat Piyasasi Giris

Endeksi.
2000 2010 2015
Cin 30,13565 53,39028 51,15969
Almanya 42,85655 44,82771 41,83431
ABD 44,74392 48,72793 43,59036

Kaynak: World Integrated Trade Solution (WITS), Database, World Bank.

e Ulkenin ihracat yaptig1 ortak sayisi
e Ulkenin ithalat yaptig1 ortak say1si
e Ithal edilen islem goren iiriin say1s1

e Thrag edilen iiriin sayis
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Bu c¢alismada ele alinan iilkelerin gruplanmasi ve homojenligini saptamak amaciyla ve
kiime sayisinin Onceden bilinmemesi nedeniyle Hiyerarsik kiimeleme yoOntemi
kullanilmustir. Kiimelerin belirlenmesi Ward yontemi ¢ercevesinde dendgrom grafigi
yardimiyla yapilmistir. Ayrica analizde yapilan hesaplamalarda uzaklik veya benzerlik
Olciilerini hesaplamak i¢in ise, degiskenler arasindaki 6l¢ii birimlerinden etkilenmeyen bir
Olcli olan kareli oklit uzaklik 6l¢iisti kullanilmistir. Ward yontemiyle kiimeleme analizi
gercgeklestirirken esitlik 1’ den yararlanilmaktadir. Bu esitlikte; N ilgili kiimenin eleman
sayisi, m iki kiimenin birlestirilmesi sonucunda olusacak yeni kiime, k ve 1 daha 6nce
olusturulan kiimeleri ve j bunlarla birlesime girecek kiimeyi, dm;ise, m. kiimenin j. kiime
ile olan uzakligini ifade etmektedir (Tunali ve Aytekin, 2017: 106).

dmj = ((Nj+ Ng) dij+ (Nj+ Ni) dij- Njdi) / (Nj+Nm) (1)

Calismada ele alman degiskenler ¢ercevesinde 121 iilkenin dis ticaret agisindan
benzerliklerini veya farkliliklarin1i ortaya koyabilmek ic¢in kiimeleme analizi
kullanilmigtir. Kiimeleme analizi yonteminde gozlenen birimlerin (bu arastirmada
iilkelerin) oOlgiilen tim degiskenler tizerindeki degerlerini hesaplamak ve aralarindaki
benzerlikleri belirlemek amaciyla uzaklik, korelasyon veya kategorik verilerin benzerlik
Olgiileri kullanilmaktadir. Analizin sonucunda bir kiimeyi olusturan birimlerin ortak
ozelliklere sahip oldugu ve diger kiimelerdeki birimlerin 6zelliklerinin ise birbirlerinden
farklilastig1 goriilecektir. Bunun anlami; kiimelerin kendi igerisinde homojen oldugu;
kiimeler arasinda ise heterojenligin s6z konusu oldugudur. Kiimelemenin basarili oldugu
durumlarda, ¢ok boyutlu uzayda gosterildiginde, ayni1 kiime iginde yer alan birimlerin
birbirine olduk¢a yakin oldugu goriilmektedir; kiimelemenin basarili olmadigi
durumlarda ise, farkli kiimeler birbirinden oldukga uzakta goriilecektir (Yasar ve Yasar,
2017: 264). WITS resmi internet adresinden alinan veriler ile SPSS- 25 Paket Programi
kullanilarak analiz gergeklestirilmistir. Analiz asamasinda, kullanilan degiskenlerden
herhangi birinin daha etkin-baskin olmasin1 6nlemek ve daha saglikli sonuglara
ulasabilmek amaciyla verilerin z skorlara gore standardizasyonu saglanmistir. Uygulanan
kiimeleme analizinden sonra kullanilan degiskenler agisindan kiime i¢i benzerlikler ve
kiimeler arasindaki benzersizlikler yorumlanmustir.

4. Analiz ve Bulgular

Asagida 1999-2000; 2000-2010 ve 2010-2015 donemlerine gore yukaridaki degiskenlerle
olusturulmus kiime iyelikleri Tablo 2’de gosterilmektedir. Calismada ele alinan
degiskenlerin kiime tyelikleri ve kiime ortalamalar1 asagida goriilmektedir. Buna gore
ithalat partner sayisi 1. kiimede 121 iilke iken, en geligsmis 5. kiimede 218 iilke oldugu
goriilmektedir. Benzer sekilde Thracat partner sayisina bakildiginda; 1. kiimede 85,4 iken
5. kiimede 221,8 oldugu goézlenmektedir. Dis ticaret pazar gesitlendirmesi gostergesi
olarak kullanilan bu iki gdstergeye gore, pazar cesitlendirmesi konusunda basarisiz olan
iilkelerin 1. kiimede, en basarili olan iilkelerin ise 5. kiimede yer aldig1 sdylenebilir. Mal
cesitlendirme gostergelerinden ithal edilen mal sayist1 ve ihra¢ edilen mal sayisi
gostergelerine gore de 1. kiimenin mal ¢esitlendirmesi konusunda en basarisiz, 5.
kiimenin ise en bagarili kiime oldugu sdylenebilir. Diger gostergelere paralel olarak
fhracat pazarlarina giris endeksine gore de, 1. kiimenin diisiik endeks degerine sahip
oldugu ve bu konuda basarisiz oldugu izlenmektedir. Bu gosterge konusunda en yiiksek
penetrasyon endeks degeri ortalamasina sahip kiime yine 5. kiime olarak izlenmektedir.
HH endeksi degerine gore; ¢ok az sayida pazarda yogunlasmis ticarete (ihracat veya
ithalat) sahip olan bir iilke, bire yakin bir endeks degerine sahip olacaktir. Benzer sekilde,
miikemmel cesitlendirilmis bir ticaret portfoyline sahip bir iilke sifira yakin bir endeks
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degerine sahip olacaktir. Bu nedenle HH endeks degeri 0,21 ile 1. kiime az sayida pazara
yogunlagsmis goriiniirken, 5. kiime 0,05 endeks degeri ile daha fazla cesitlendirilmis bir
ticaret portfoyline sahip goriinmektedir.

Tablo 2: Kiimeleme Analizi Sonuglar1 ve Kiime Uyelikleri

Ulke £ Ulke
Arnavutluk 1 Fildigi Sahili
Cezayir --- Hirvatistan
Antigua ve Barbuda 1 1 1 Kibms
Arjantin 2 2 Cekya
Ermenistan --- Danimarka
Avustralya 3 Ekvador
Avusturya 3 3 3 Misir
Azerbaycan 1 1 1 ElSalvador
Bahamalar 1 Estonya
Bahreyn --- Etiyopya
Banglades Finlandiya
Barbados --- Fransa
Belarus --- Giircistan
Belcika 4 4 4 Almanya
Belize 1 1 1 Yunanistan
Benin 1 Gronland
Bolivya --- Guatemala
Botsvana --- Guyana
Brezilya 3 3 3  HongKong
Bulgaristan 3 3 3 Macaristan
Burkina Faso 1 1 1 izlanda
Burundi 1 1 1 Hindistan
Kambogya 1 1 1 Endonezya
Kamerun --- Irlanda
Kanada 4 Israil
Cape Verde 1 1 1 italya
Orta Afrika Cum. 1 1 1 Jamaika
sili --- Japonya
Cin Bl 5 Udin
Kosta Rika --- Kazakistan
Kolombiya --- G.Kore

oog -
2 2 2 Kuveyt
--- Kirgizistan
2 2 2 Letonya
3] 3 3 Litvanya
3 3 3 Liiksemburg
2 2 2 Macao
2 2 2 Makedonya
1 1 1 Madagaskar
ENEREN oo
--- Malezya
3 3 3 Malta
4 Mauritius
--- Meksika
- 5 5 Moldova
3 3 3 Fas
1 Mozambik
--- Namibya
Nepal
4 Hollanda
--- Yeni Zelanda
2 2 Nikaragua
- 4 4 Nijer
3 3 3 Norveg
Umman
--- p—
4 Paraguay
1 1 1 Peru
4 4 4 Filipinler
2 Polonya
--- Portekiz
- 4 4 Romanya

=]
=
3

I

1

Suudi Arabistan 2 2 2

2 2 2
2 Sirbistan

--- Seyselc

1 Singapur

2 2 2 Slovakya

--- Slovenya
BB A ciney Afrika

< 3 3

Senegal

4 4 isvec

e

2

1 Trin. ve Tob.
4 Tunus

3 Tiirkiye

1 Uganda

1 Ukrayna

3 Bir.Arap.Em.

Snt Vin. ve Gre.

N:121

Tanimlayicr istatistikleri 5 kiime i¢in her bir kiimenin ortalamalar1 ve standart sapmalari
Tablo 3’de verilmistir. Grup ortalamalari, degiskenlerin ortalamalarinin gruplar arasinda
farkli olup olmadig1 hakkinda bir fikir vermektedir. Buna ek olarak, grup ortalamalar1 ve
grup standart sapmalari, 5 grup igin 6zellik profili ¢ikartmak igin kullanilabilir. Tablo 3
grup ortalamalar1 degiskenler igin farkli oldugunu gostermektedir:

Tablo 3: Elde Edilen Kiime Grup Ortalamalari ve Standart Sapmalari

Degisken/Kiime 1 2 3 4 5 Toplam
ithalat Partner Sayist 121,20 156,47 197,55 214,34 218,29 164,91
(28,76) (23,34) (20,01) (12,37) (6,26) (41,25)
ihracat Partner Sayis: 85,42 143,98 199,66 216,11 221,86 151,61
(35,10) (24,88) (19,36) (11,81) (7,06) (55,68)
ithal Edilen Uriin Cesidi 3145,84 4058,19 4476,84 4613,80 4584,57 3980,46
Sayisi (870,36) (240,73) (177,35) (204,82) (154,24) (751,93)
ihrag: Edilen Uriin Cesidi 1069,60 2383,65 3926,05 4482,49 4546,29 2693,14
Sayisi (706,64) (849,55) (513,59) (208,51) (175,38) (1429,99)
ihracat Pazarlarina Giris 2,13 3,60 10,77 26,48 46,90 8,28
Endeksi (1,59) (2,18) (4,70) (8,27) (4,27) (9,77)
HH- Piyasa Yogunlasma 0,21 0,10 0,08 0,16 0,06 0,13
Endeksi (0,15) (0,05) (0,03) (0,20) (0,01) (0,12)

Not: Parantez i¢indeki degerler standart sapmalar1 gostermektedir.
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Yukarida Ward Kiimeleme analizi ile elde edilen 5 kiime ¢6ziimii verilmistir. Caligmanin
bundan sonraki agsamasinda Ayirma (Discriminant Analizi) uygulanarak, Ward yontemi
ile ortaya ¢ikan kiimelerin ne kadar basarili bir sekilde ayrildigi test edilmeye
calisilacaktir. Diskriminant analizi, belirlenmis olan kiimeleme degiskenlerinin, incelenen
iilkelerin kiimelenmesini ne Olciide basardigini gostermektedir. Diskriminant analizini
kiimeleme analizinden ayiran temel fark, ayirma analizinde gruplarin 6nceden biliniyor
olmasidir (Ozdamar, 2004: 355-356). Diskriminant Analizi, matematiksel tekniklerle
gruplarin birbirinden en iyi sekilde ayrilmasini saglamaktadir. Bir bagka deyisle, bagimsiz
degiskenlerin degerlerine bagli olarak, hangi birimin hangi grupta yer aldigin1 ve ne kadar
iyl tahmin edildigini gostermektedir. Diskriminant Analizi, biiylik bagimsiz degiskenler
seti ile bagimli degiskenler arasinda iligkinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in uygun bir yontemdir.
Bundan dolayi, ¢alismanin bundan sonraki asamasinda yukarida belirlenen kiimelerin
tanimlanmas1 amaciyla Diskriminant Analizi yapilmasi uygun goriilmiistiir (Yasar ve
Yasar, 2017: 266). Diskriminant analizinin basarili olabilmesi i¢in de bagimsiz
degiskenler arasinda ¢oklu dogrusallik olmamalidir. Korelasyon matrisi, degiskenlerin
coklu dogrusalligin1 kontrol etmek icin kullanilabilir. Coklu dogrusallik problemi,
asamali diskriminant analizi kullanilarak da c¢oziilebilir. Verilerde ¢oklu dogrusallik
bulunursa diizeltilmelidir (Uddin vd, 2013: 157). Coklu baglanti probleminin olup
olmadigina korelasyon matrisine bakarak karar verilebilir. Eger iki degisken arasindaki
korelasyon 70’ten biiyiikse degiskenlerden birinin analiz diginda tabi tutulmasi veya
degiskenlerin birlestirilmesi yoluna gidebilir. Korelasyon matrisinden de anlasilacag: gibi
degiskenler arasinda ¢ok yiiksek sayilabilecek korelasyon yoktur. Diskriminant analizi
yonteminde verilerdeki hatayr minimize eden stepwise yontemi kullanilmastir.

Tablo 4: Degiskenler Arasindaki Korelasyon Matrisi

ithal ihrac ihracat
Degisken/Degisken ithalat | ihracat Edilen. . Edilen' |Pazarlarma

Partner |Partner Mal Cesidi| Mal Cesidi Giris

Sayis1 | Sayis1 Sayisi Sayisi Endeksi
ithalat Partner Sayis1 1,000 ,410 -,025 ,054 ,211
ihracat Partner Sayisi 4410 | 1,000 ,092 424 ,438
ithal Edilen Mal Cesidi Sayis1 -,025 ,092 1,000 ,525 ,028
ihra¢ Edilen Mal Cesidi Sayisi ,054 424 ,925 1,000 ,342
ihracat Pazarlarina Giris Endeksi 211 ,438 ,028 ,342 1,000
HH-Piyasa Yogunlasma Endeksi -,067 -,190 111 ,075 -,323

Asagida smiflandirma haritasina gore en onemli ilk iki fonksiyon degerleri goz oniine
almarak gruplarin dagilimlar1 gosterilmistir. Siniflandirma haritasina goére gruplar toplam
5 kiimeye ayrilmistir. Grubu olusturan iilkelerin atamasi ise kanonik diskriminant
aracilifiyla olmaktadir. Simiflama grup dagilimlarinin yatay ekseninde 1. kanonik
diskriminant fonksiyonu, dikey ekseninde 2. kanonik diskriminant fonksiyonu
olusturmaktadir. Ayirma fonksiyonuna gore gozlemlerin dagilimlarn asagida
goriilmektedir. Yap1 matrisinin katsayilari, faktor yiiklemeleri veya kanonik ytliklemeler
olarak bilinir. Bir faktor yiiklemesi, degisken ve tahmini ayirt edicilik fonksiyonu
arasindaki korelasyonu temsil eder. Bir faktor yiiklemesinin karesi ile degiskenin bagimli
degiskende agiklayabilecegi degisimi belirleyebiliriz. Katsay1 ne kadar biiyiik olursa, grup
iiyeliginin  belirlenmesinde o kadar Onemlidir. Dolayisiyla, analizde bagimsiz
degiskenlerin 6neminin degerlendirilmesinde, katsayimin mutlak boyutu kullanilmaktadir.
Yap1 matrisi, matriste yer alan her bir degiskenin ayirma fonksiyonu ile olan
korelasyonunu gosterilmektedir.
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Tablo 5: Kanonik Diskriminant Fonksiyonu - Yapi Matrisi.

5i : Fonksiyon
Degisken/Ayirma Foksiyonu 1 2 3 2
Ihracat Pazarlarina Giris Endeksi ,800* 467 -,168 -,301
fhrac Edilen Mal Cesidi Sayist 671* -,339 ,249 -,010
hracat Partner Sayisi ,668* -,391 ,000 -,003
Ithalat Partner Sayist 527* -,250 ,168 ,022
HH-Piyasa Yogunlagma Endeksi -,107 ,200 ,598 ,159*
Ithal Edilen Mal Cesidi Say1st ,369 -,300 -,435 ,542*

Yap1 matrisi degiskenlerin grup iiyeliklerini belirlemede en 6nemliden en diisilk 6neme
sahip olana gore diizenlenmistir. Bir degiskenin katsayisinin karesi, bagimli degiskende
bir degisken tarafindan aciklanabilen varyasyon hesaplanabilir. Ornegin, “Ihracat
Pazarlarina Girig Endeksi” i¢in grup liyeliklerinde % 80 (%0.64) degisimi agiklayabilir.
Buna gore en iyi ayirici degiskenlerin “Ihracat Pazarlarina Giris Endeksi”, “Ihra¢ Edilen
Mal Cesidi Sayis1” ve “Ihracat Partner Sayis1” degiskenleri oldugu gozlenmektedir.

Analiz sonucunda elde edilen fonksiyonlardan; 1. kiimede yer alan 40 gozlem biriminin
38’1 dogru atanmig, 2’si hatali simiflandirilmistir (2. kiimeye atanmustir). 2 kiimede yer
alan 73 gbzlem biriminin tamami dogru atanmistir. 3. kiimede yer alan 6 gdzlem
biriminin 5’1 dogru kiimede 1 gbzlem ise hatali olarak (4. kiime). 4. kiimede yer alan 19
gbzlemin tamami dogru kiimeye atanmustir. Son olarak 5. kiimedeki 33 iilkenin 30’u
dogru, 3’ hatali yerlestirilmistir. Bu sonuglar dogrultusunda tahmin edilen kiime
iyeliklerinin %96,5°1 dogru tahmin edilmistir. Hatali kiime yerlestirmelerinin ikinci en iyi
kiime olasiliklar1 dogru tahmin edilmis ve Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Diskriminant Analizi Tahmin Edilen ve Ger¢ek Grup Karsilagtirmasi

Tahmin Edilen Grup Uyeligi
Kiime 1 2 3 4 5 Toplam

1 96 8 0 0 0 104

2 1 106 6 0 0 113

Say1 3 0 9 92 3 0 104
4 0 0 2 32 1 35

Orjinal 5 0 0 0 0 7 7
1 92,3 7,7 0 0 0 100

2 0,9 93,8 53 0 0 100

% 3 0 8,7 88,5 2,9 0 100
4 0 0 5,7 91,4 2,9 100

5 0 0 0 0 100 100

a. Orijinal grubun %91,7’si dogru siniflandirildi.

Diskriminant analizinin bagarisi, dogru siniflandirma yiizdesine baglidir; bu oran ne kadar
yiiksek ise yapilan analizin o kadar basarili oldugu sdylenebilir. Yukaridaki diskriminant
analizi smiflandirma sonuglarina gore 1. Kiimenin %92’sinin (96 goézlem), 2. Kiimenin
%94’1iniin, 3. Kiimenin %91’inin ve 5. Kiimenin %100’iiniin dogru siniflandirildigini
gostermektedir. Toplamda kiimelerin yaklasik %92’sinin  dogru smiflandirildig:
goriilmektedir. Diskriminant fonksiyonunun toplam dogru siniflandirma yiizdesi oldukga
basarili bir orana igaret etmektedir. Diger bir ifade ile s6z konusu degiskenlere gore
yapilan kiimeleme analizinin 5 kiime ¢6ziimiiniin diskriminant analizi sonuglart ile tutarli
oldugu goriilmektedir. Diskriminant analizi ile elde edilen sonuglara gore 363 gézlemden
(NxT=121x3) 30 adet gbzlemin kiimeleme analizi sonucunda tahmin edilen kiimelerde

95



Ercan YASAR

olmadigr goriilmiistiir. Ancak bu flkelerin ikinci en yiiksek olasiliklarda dogru
yerlestirdigi goriilmektedir.®

Sekil 1: Kanonik Diskriminant Fonksiyonu
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4.1. Degiskenlerin Kiimeleri Ayiricilik Diizeyleri (MANOVA Analizi) Sonugclari

Yukarida Ward Kiimeleme analizi ile elde edilen 5 kiime ¢Oziimiiniin Diskriminant
analizi ile giivenilir bir smiflama olup olmadigi incelendikten sonra, bu boliimde
kullanilan degiskenlerin kiimeleri ayiricilik diizeyleri MANOVA Analizi Sonuglar ile
incelenmistir.4

Ithalat partner sayis1 degiskeninin belirlenen kiimeleri ayiricilik diizeyleri incelendiginde
(Tablo 7) Kiime 4’iin Kiime 5’den ayrilmasinda etkili olmadig1 goriilmektedir. Ancak
diger kiime ikililerinin bir birinden ayrilmasinda etkili bir degisken oldugu goriilmiistiir.
4. Kiime tyeliklerine bakildiginda incelenen ti¢ donem igin de 4. Kiimede yer alan iilkeler
Belgika, Fransa, 1talya, Japonya, Meksika, Kanada, Meksika, Hollanda, 1spanya, 1ngi1tere
oldugu goriilmektedir. Ancak bu kiimeye 2010 yilinda Hong Kong, Hindistan ve G.Kore
3. Kiimeden ayrilarak katilmistir. Ayni zamanda 4. Kiimede yer alan Cin ve Almanya ise
2010 yilinda 5. Kiimeye dahil olmuslardir. 5. Kiimenin ithalat partner sayisi ortalamasi 4.
Kiime ortalamasina gore 3.94 daha fazladir. Bu degisken agisindan 4. ve 5. Kiimeler
arasinda anlamli farlilik bulunmamaktadir.

8 Gruplar aras1 Mahalanobis uzakliklarin karesi kullanilmustir.

4 Bu tabloda her grubun ikigerli karsilastirmalari yapilmis ve bu karsilastirilan gruplarm ortalamalari
arasindaki farklar (Mean Difference) sayisal olarak verilmistir. Bu sayisal degerlerin yaninda bir yildiz (*)
isaretinin bulunmasi bu ikilinin ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugunu gostermektedir.
Degiskenlerin her bir kiime ayrimina iliskin MANOV A sonuglar1 (Kiime varyanslar: homojen olmadigindan)
Post Hoc testleri i¢in Tamhane sonuglart raporlanmistir.
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Tablo 7: ithalat Partner Sayis1 Coklu Karsilastirma

Bagimh Ortalama 95% Giiven Aralig1
Degisken | Farklihgi (I-J) | Std. Hata | Anl.. | Alt Smir | Ust Smir
2 -34,46" 3,52 0,00 | -4441 | -24,50
1 3 -75,54" 3,38 0,00 | -85,10 | -65,97
4 -92,33" 3,45 0,00 | -102,17 | -82,50
5 -96,28" 3,63| 0,00 -107,23| -85,32
1 34,46" 3,52 | 0,00 24,50 44,41
2 3 -41,08" 294| 0,00 -4941| -32,75
= 4 -57,87" 3,03| 0,00| -66,54| -49,21
B 5 -61,82" 3,23/ 0,00| -7197| -51,66
“ 1 75,54" 3,38 | 0,00 65,97 85,10
s 3 2 41,08 2,94 | 0,00 32,75 49,41
& 4 -16,79" 287|000 -2501| -858
8 5 -20,74" 3,08| 0,00 -30,65| -10,83
E 1 92,33 3,45| 0,00 82,50 | 102,17
= 4 2 57,87 3,03| 0,00 49,21 66,54
3 16,79" 2,87 | 0,00 8,58 25,01
5 -3,94 3,16 | 0,93| -14,07 6,19
1 96,28" 3,63 | 0,00 85,32 | 107,23
5 2 61,82 3,23 | 0,00 51,66 71,97
3 20,74" 3,08 | 0,00 10,83 30,65
4 3,94 3,16 | 0,93 -6,19 14,07

Thracat partner sayis1 degiskeninin belirlenen kiimeleri ayiricilik diizeyleri incelendiginde,
(Tablo 8) 4. Kiimenin 5. Kiimeden ayrilmasinda etkili olmadigi goriilmektedir. Ancak
diger kiime ikililerinin bir birinden ayrilmasinda etkili bir degisken oldugu goriilmiistiir.

Tablo 8: Thracat Partner Sayis1 Coklu Karsilastirma

Bagiml Ortalama 95% Giiven Aralig

Degisken | Farkliligi (I-J) | Std. Hata | Anl.. | Alt Siir | Ust Smir
2 -56,40* 405 |[0,00| -67,88 | -44,91

1 3 -112,08* 3,81 |0,00] -122,91 | -101,25

4 -128,53* 3,86 | 0,00 ]| -139,53 | -117,53

5 -134,27* 4,25 |0,00 | -147,00 | -121,55
1 56,40* 405 |0,00| 4491 67,88

9 3 -55,68* 301 |000]| -6421 | -47,15

7 4 -72,13* 3,08 |000]| -80,90 | -63,36
= 5 -77,87* 355 |000]| -89,16 | -66,59
2 1 112,08* 3,81 |0,00]| 101,25 | 122,91
2| 5 |2 55,68* 301 [000] 47,15 | 6421
& 4 -16,45* 2,75 | 0,00 | -24,34 -8,56
g 5 -22,19* 3,27 |0,00]| -3313 | -11,26
g 1 128,53* 3,86 |0,00]| 117,53 | 139,53
=1y 2 72,13* 3,08 |0,00]| 6336 80,90
3 16,45* 2,75 |0,00]| 8,56 24,34
5 -5,74 333 |0,68]| -16,81 5,32

1 134,27* 425] 0,00| 12155| 147,00

5 2 77,87 3,55 | 0,00 66,59 89,16

3 22,19* 3,27 | 0,00 11,26 33,13

4 5,74 3,33 0,68 -5,32 16,81
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Sekil 2: Thracat Partner Sayis1 Coklu Karsilastirma
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fhracat ve ithalat partner sayisi degiskenleri birlikte degerlendirildiginde kiimeler
arasindaki fark yukaridaki Sekil 2’de agik¢a goriilmektedir. 1. Kiimede ithalat partner
sayist 121 iilke iken ihracat partner sayist 85°dir. Bu fark daha iyi ¢esitlendirme
kiimelerinde giderek azalmakta ve 3. ve daha iyi ¢esitlendirme kiimelerinde neredeyse
esitlenmektedir. Bu durum 1. ve 2. Kiimedeki iilkelerin ithalat yaptiklan iilkelerin bir
kismina ihracat yapamamalar1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 9: ithal Edilen Uriin Cesidi Sayis1 Coklu Karsilastirma

Bagimlt Ortalama 95% Giiven Aralif1
Degisken Farkhiig: (I-J) | Std. Hata | Anl. | Alt Sinir | Ust Sinir
2 -900,99" 90,50 | 0,00 |-1159,37 | -642,60
1 3 -1319,64" 89,33 | 0,00 |-1574,94 | -1064,34
4 -1456,60" 94,21 |0,00|-1725,10 | -1188,10
5 -1427,37" 105,24 |0,00|-1735,93 | -1118,82
_ 1 900,99" 90,50 |0,00| 642,60 | 1159,37
2 9 3 -418,65" 28,55 |0,00| -499,46 | -337,84
& 4 -555,61" 41,37 |0,00| -675,45 | -435,77
2 5 -526,39" 62,54 |0,00| -765,71 | -287,06
g 1 1319,64" 89,33 | 0,00 | 1064,34 | 1574,94
g 3 2 418,65 28,55 |0,00| 337,84 | 499,46
- 4 -136,96" 38,74 |0,01| -250,20 | -23,72
g 5 -107,73 60,84 |0,72| -350,22 | 134,75
3 1 1456,60" 94,21 |0,00| 1188,10 | 1725,10
% 4 2 555,61" 41,37 |0,00| 435,77 | 67545
g 3 136,96" 38,74 |0,01| 23,72 | 250,20
5 29,23 67,80 |1,00| -208,31 | 266,77
1 1427,37" 105,24 | 0,00 | 1118,82 | 1735,93
5 2 526,39" 62,54 |0,00| 287,06 | 765,71
3 107,73 60,84 |0,72| -134,75 | 350,22
4 -29,23 67,80 |1,00| -266,77 | 208,31

ithal edilen mal gesidi sayis1 degiskenine gore kiimeler arasindaki farkliliga bakildiginda
(Tablo 9) Kiime 5’in Kiime 3 ve 4’den farkligin1 agiklamadigi goriilmektedir. Kiime 5’in
ortalama ithal edilen mal ¢esidi sayis1 4.583 iken, 4. ve 5. Kiimelerdeki bu say1 sirasiyla
4.476 ve 4.613 adettir. Bu degiskenin diger kiime ikililerinin ayrilmasinda ise agiklayici
bir degisken oldugu goriilmiistiir.

fhrag¢ edilen mal gesidi sayisina bakildiginda (Tablo 10) Kiime 5 ve kiime 4’iin bir
birinden ayrilmasinda etkili olmadigi goriilmektedir. Ancak diger kiime ikililerinin bir
birinden ayrilmasinda etkili bir degisken oldugu goriilmiistiir. 5. Kiimede ihrag edilen mal
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¢esidi ortalamasi 4.546 adet iken 4. Kiimede ise 4.482 adettir. 5. Kiimedeki iilkeler 4.
Kiimedeki iilkelere gore yaklasik 64 adet, 3. Kiimedeki iilkelere gore 620 adet, 2.
Kiimedeki iilkelere gore 2.162 adet ve 1. Kiimedeki iilkelere gore 3.453 adet daha fazla
mal ¢esidi ihrag¢ etmektedirler. 4. Kiimedeki ilkeler ise 3. Kiimeye gbre 556 adet, 2.
Kiimeye gore 2.098 adet ve 1. Kiimeye gore 3.389 adet daha fazla ¢esitte mal ihrag ettigi
goriilmektedir.

Tablo 10: Thra¢ Edilen Uriin Cesidi Sayis1 Coklu Karsilastirma
Bagimli Ortalama 95% Giiven Aralig1
Degisken | Farklihig (I-J) | Std. Hata | Anl. | Alt Smir | Ust Sinir
-1290,89" 106,27 | 0,00 | -1591,56 | -990,23
-2833,29" 86,27 | 0,00 | -3077,76 | -2588,81
-3389,72" 7841 |0,00 |-3612,97 | -3166,47
-3453,52" 96,44 |0,00 | -3749,45 | -3157,60
1290,89" 106,27 |0,00| 990,23 | 1591,56
-1542,39" 94,46 0,00 |-1810,02 | -1274,77
-2098,83" 87,35 | 0,00 |-2347,22 | -1850,44
-2162,63" 103,83 | 0,00 | -2474,43 | -1850,84
2833,29" 86,27 |0,00 | 2588,81 | 3077,76
1542,39" 94,46 0,00 | 1274,77 | 1810,02
-556,44" 61,47 |0,00| -731,45 | -381,43
-620,24" 83,25 |0,00| -893,97 | -346,50
3389,72" 7841 |0,00| 3166,47 | 3612,97
2098,83" 87,35 |0,00| 1850,44 | 2347,22
556,44" 61,47 |0,00| 38143 | 731,45
-63,80 75,07 |1,00| -333,57 | 205,97
3453,52" 96,44 |0,00| 3157,60 | 3749,45
2162,63" 103,83 | 0,00 | 1850,84 | 2474,43
620,24" 83,25 |0,00| 346,50 | 893,97
63,80 75,07 |1,00| -205,97 | 333,57

Ihrag Edilen Uriin Cesidi Sayis1
w
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Sekil 3: Thra¢ Edilen Uriin Cesidi Sayis1 Coklu Karsilastirma
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Ihrag edilen ve ithal edilen mal cesidi sayis1 degiskenleri birlikte degerlendirildiginde
kiimeler arasindaki fark yukaridaki Sekil 3’de agikga goriilmektedir. 1. Kiimede ithal
edilen iiriin ¢esidi sayisi ihra¢ edilen {irlin ¢esidi sayisinin yaklagik 3 kat1 kadardir. Bu
oran daha iyi ¢esitlendirme kiimelerinde giderek azalmakta ve 5. Kiimede neredeyse
esitlenmektedir. Bu durum 1 ve 2. Kiime i¢in ithalatta genis bir iirlin yelpazesinde ticaret
yaptiklari, ancak ihracatta az sayida mal grubuna bagimli olduklar1 seklinde
yorumlanabilir.
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Ihracat pazarlarina giris endeksi 100 degerine yaklastikca iilkenin daha biiyiik bir pazara
ulastigi anlamina gelir. Kiime ortalamalari incelendiginde (Tablo 11 ve Sekil 4) en
yiiksek endeks degerine (46,9) sahip grubun 5. Kiime oldugu goriiliirken 4. Kiime ile
arasinda 20, Kiime 1 ile 44,7 puan fark oldugu goriilmektedir. Thracat pazarlarma giris
endeksi tim kiimelerin birbirinden ayrilmasinda agiklayici giicli en yiiksek degisken
oldugu goriilmektedir.

Tablo 11: Thracat Pazarlarma Giris Endeksi Coklu Karsilastirma

Bagimli Ortalama 95% Giiven Aralig1
Degisken Farklihig1 (I-J) | Std. Hata | Anl. | Alt Smir | Ust Smir

2 -1,44" 0,26 0,00| -2,18 -0,71

1 3 -8,61" 0,49 0,00 -10,01 -7,23
4 -24,31" 1,41 |0,00| -2852 | -20,12
5 -44,74* 1,62 0,00| -51,64 -37,85

= 1 1,44* 0,26 |000| 0,71 2,18
é 2 3 -7,17" 050 |0,00| -861 -5,74
5 4 -22,87" 141 |0,00| -27,09 | -18,66
-z 5 -43,29" 1,63 |0,00| -50,17 | -36,42
5 1 8,61" 0,49 |000| 7,23 10,01
g 3 2 7,17 050 |000| 574 8,61
5 4 -15,70" 1,47 |0,00| -20,05 | -11,35
g 5 -36,12" 1,68 |0,00| -42,84 | -29,40
& 1 24,31" 1,41 |0,00| 2012 28,52
g 4 2 22,87" 1,41 |0,00| 18,66 27,09
g 3 15,70" 147 |0,00| 11,35 20,05
= 5 -20,42" 2,13 ]0,00| -27,29 | -13,55
1 44,74" 162 |0,00| 37,85 51,64

5 2 43,29" 1,63 |0,00| 36,42 50,17

3 36,12" 1,68 |0,00| 29,40 42,84

4 20,42" 2,13 0,00| 13,55 27,29

Sekil 4: fhracat Pazarlaria Giris Endeksi Coklu Karsilastirma
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® ihracat Pazarlarina Girig Endeksi

HH- Piyasa yogunlagsma endeksi ticaret degerinin ihracatgi ortaklar arasindaki dagiliminin
bir 6lgiisiidiir. Cok az sayida pazarda yogunlagmis ticarete (ihracat veya ithalat) sahip
olan bir iilke, bire yakin endeks degerine sahip olacaktir. Benzer sekilde, milkemmel
cesitlendirilmis bir ticaret portfoyiine sahip bir iilke sifira yakin bir endeks degerine sahip
olacaktir. Tablo 12 ve Sekil 5’°e gore en iyi piyasa gesitlendirmesine sahip iilkeler 0,06
endeks ortalamasina sahip 5. Kiimedeki iilkeler iken, 1. Kiime tilkeleri 0,21 ile en kotii
cesitlendirme ortalamasina sahip {ilkeler kiimesini olusturmaktadir. Bu gostergede dikkat
¢ekici olan 4. Kiimenin durumudur. Bu degisken 4. Kiimeyi 5. Kiime hari¢ diger
kiimelerden ayiramamaktadir. 4. Kiimedeki tilkeler 2. ve 3. Kiimedeki iilkelere gore daha
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az piyasa gesitlendirmesine sahip ve daha fazla piyasa yogunluguna sahip iilkeler olarak
siniflandirilmistir. Bu iilkeler incelenen tiim dénemler dikkate alindiginda agirlikli olarak;
Belgika, Fransa, Almanya, Italya, Meksika, Hollanda, Ispanya, Ingiltere gibi AB
iilkelerinin ve Kanada, Meksika ve Japonya’nin yer aldig1 goriilmektedir. AB iilkelerinin
bu grupta yer almasmmin birlik i¢i ticaretin yogun olmasindan kaynaklandig
diisiiniilmektedir. Bu kiimede yer alan Kanada ve Meksika’nin 2015 yilindaki endeks
degeri sirastyla 0,52 ve 0,54 ile dikkat ¢ekicidir. Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi
(NAFTA) ABD, Kanada ve Meksika arasindaki bolgesel entegrasyonun yol agtigi
yogunlasmadan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

Tablo 12: HH- Piyasa Yogunlagma Endeksi Coklu Karsilagtirma

Bagimlt Ortalama 95% Giiven Aralig1
Degisken Farkhilign (I-J) | Std. Hata | Anl. | Alt Sinir | Ust Sinir

2 ,10" 0,02 ]0,00| 0,06 0,15

1 3 12" 0,02 |0,00| 0,08 0,17

4 0,05 0,04 ]087| -0,06 0,16

5 15" 0,02 ]000| 0,11 0,20

o 1 -,10" 0,02 ]000| -0,15 -0,06
é 9 3 ,017" 0,01 ]0,03| 0,00 0,03
& 4 -0,06 0,03 |064| -0,16 0,04
© 5 ,04" 0,01 ]0,00| 0,02 0,07
g 1 17 002 [000] -017 | -0,08
g 3 2 -,01" 0,01 ]0,03| -0,03 0,00
20 4 -0,07 0,03 ]0,28| -0,17 0,03
o 5 02" 001 |001] 001 0,05
§ 1 -0,05 0,04 ]087| -0,16 0,06
N 2 0,06 0,03 064| -0,04 0,16
I 3 0,07 0,03 ]0,28| -0,03 0,17
T 5 ,10 0,03 0,04 0,00 0,20
1 -,15" 0,02 |0,00| -0,20 -0,11

5 2 -,04" 0,01 |0,00| -0,07 -0,02

3 -,02 001 ]0,01| -0,05 -0,01

4 -,10" 0,03 ]0,04| -0,20 0,00

Sekil 5: HH- Piyasa Yogunlasma Endeksi Coklu Karsilagtirma
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M HH- Piyasa Yogunlagsma Endeksi

Son olarak literatiirde mal ve piyasa g¢esitlendirmesinin biiylime tizerindeki etkisini
arastiran mevcut calismalardan farkli olarak, kiimeleme analizi sonucunda calisma ile
elde edilen ve diskriminant analizi ile anlamliliklar1 kontrol edilen heterojen kiimelerin
kisi basma GSYIH degiskenine gore anlamli bir sekilde farklilasip farklilasmadig
incelenmistir. Tablo 13’de kisi basina GSYIH degiskenin kiime ortalamalari
goriilmektedir.
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Tablo 13: Kisi Basina GSYIH - Kiime Grup Istatistikleri

Kiime Ortalama N Std. Sapma
1 11599,46 101 19640,12
2 16723,17 113 16407,34
3 27361,52 104 18603,66
4 33287,39 35 11978,69
5 36493,88 7 17525,89
Toplam 20353,83 360(*) 19255,57
*Not: Grénland Kisi Bagina GSYIH verisi olmadigindan analize dahil
edilmemistir.

Kisi Basmna Diisen GSYIH degiskeninin kiimeler arasindaki karsilastirmasina
bakildiginda (Tablo 14) 1. ve 2. Kiimenin ayrilmasinda; 3. Kiimenin 4. Kiimeden
ayrilmasinda; 5 kiimenin 2,3 ve 4. Kiimeler ile ayrilmasinda anlamsiz oldugu
goriilmektedir. Diger kiime ikililerinin ayriminda ise anlamli oldugu goriilmektedir.

Tablo 14: Kisi Basina Diisen GSYIH — Coklu Karsilastirma

Bagimli Ortalama 95% Giiven Aralig
Degisken Farklihigi (I-)) | Std. Hata | Anl. | Alt Simr | Ust Sir
2 -5123,71 2490,27 | 0,34 | -12175,10 | 1927,67
1 3 -15762,06" 2673,39 | 0,00 | -23329,42 | -8194,71
4 -21687,92" 2814,04 | 0,00 | -29747,69 | -13628,17
5 -24894,42 6906,43 | 0,08 | -52461,44 | 2672,59
1 5123,71 2490,27 | 0,34 | -1927,67 | 12175,10
T 5 3 -10638,35" 2389,59 | 0,00 | -17400,75 | -3875,95
= 4 -16564,21" 2545,98 | 0,00 | -23901,83 | -9226,60
& 5 -19770,71 6801,61 | 0,22 | -47610,72 | 8069,29
g 1 15762,06" 2673,39 | 0,00 | 8194,71 | 23329,42
é" 3 2 10638,35" 2389,59 | 0,00 | 387595 | 17400,75
= 4 -5925,87 2725,35 | 0,28 | -13743,93 | 1892,20
s 5 -9132,36 6870,77 | 0,92 | -36785,51 | 18520,79
& 1 21687,92" 2814,04 | 0,00 | 13628,17 | 29747,69
E 4 2 16564,21" 2545,98 | 0,00 | 9226,60 | 23901,83
3 5925,87 272535 | 0,28 | -1892,20 | 13743,93
5 -3206,49 6926,71 | 1,00 | -30738,35 | 24325,36
1 24894,42 6906,43 | 0,08 | -2672,59 | 5246144
5 2 19770,71 6801,61 | 0,22 | -8069,29 | 47610,72
3 9132,36 6870,77 | 0,92 | -18520,79 | 36785,51
4 3206,49 6926,71 | 1,00 | -24325,36 | 30738,35

Sekil 6: Kisi Basina Diisen GSYIH — Coklu Karsilastirma
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Calismada ele alman degiskenlere gore olusturulan 5 kiime icin Kisi Basina GSYIH
acisindan degerlendirmesi yapildiginda, dis ticaret konusunda diisiik seviyede mal ve
piyasa cesitlendirmesi yapan iilkelerin daha yiiksek seviyede mal ve piyasa
cesitlendirmesi yapan iilkelere gdre daha diisiik kisi basina GSYIH degerine sahip
olduklar Sekil 6°’da goriilmektedir. Bunun bir sonucu olarak, bu iilkeler ¢ogu zaman
yalnizca az sayida ihracat pazarina yalnizca birkag belirli iiriin ihra¢ eder. Bu sonug, bir
iilkenin tiretim ve ihracat yapisinin ¢esitlendirmesi ile ekonomik gelismislik arasindaki
iliskinin varligim destekler niteliktedir.

Bu sonuclar, yeniden uzmanlagsmanin varligin1 reddeden ve cesitlendirme siirecinin
ekonomik gelisme ile birlikte devam ettigini iddia eden (De Benedictis, Gallegati ve
Tamberi, 2007, Hausman ve Hidalgo, 2011; Bahar, 2016) c¢alismalar ile uyumlu oldugu
goriilmektedir. Kiimeleme analizi sonucunda ortaya c¢ikan grup iiyeliklerine (Tablo 2)
bakildiginda; Arnavutluk, Antigua ve Barbuda, Azerbaycan, Bahamalar, Belize, Benin,
Burkina Faso, Burundi, Kambogya, Cape Verde, Orta Afrika Cum., El Salvador,
Gronland, Guyana, Jamaika, Kirgizistan, Makao, Malavi, Nepal, Nikaragua, Nijer,
Panama, Seyseller, Saint Vincent, Togo gibi tarimsal iiriinlere ve madenlere agirlikli
olarak bagl olan iilkelerin cesitlendirme seviyesi en diisiik kiimelerde yer aldigi
goriilmektedir.

5. Sonuc ve Oneriler

Bazi iilkeler icin belirli pazarlarda uzmanlasma, gelisim siirecinin belirli asamalarinda
faydal1 bir strateji olabilir. Literatiirdeki aragtirmalar, daha fazla ¢esitlenmenin kisi basina
gelirin daha hizli artmasi ile iliskili oldugunu gostermistir. Cesitlendirmeyle birlikte
yatirim riskleri daha genis bir ekonomik sektor portfdyiine yayilmakta ve bu da geliri
arttirmaktadir. Uzmanlagma-gesitlendirme ile ekonomik gelisme arasindaki iliski
konusundaki tartisma, son déonemdeki ampirik bulgularla yeni bir ivme kazanmustir. Dig
ticarette cesitlendirme konusunda mevcut egilimlerin tartisildigr literatlir boliimiinde,
konuya iliskin temel tartismanin hangi odak {izerinden geceklestirildigi ayrintili olarak
irdelenmistir.

Bu calismada ticaret gesitlendirmesi icin heterojen iilke gruplarmin belirlenmesi ve
gruplar arasinda gelismislik farkliliklarinin degerlendirilmesi yapilmistir. Elde edilen
sonuglara gore; lilkelerin dig ticaretinin mal ve piyasa ¢esitlendirmeleri agisindan anlaml
bir sekilde farkli gruplara ayrilabilecegi goriilmektedir. Ulkeler gosterdikleri ticaret
performansina gére zamanla kiime degistirebilmektedir. lyi ya da kétii dis ticaret politika
uygulamalari, bu degisimin muhtemel nedeni olarak goriilebilir. En gelismis kiime olan 5.
kiimeye 2010 yilinda Almanya ve Cin de dahil olarak ABD ile en iyi mal ve piyasa
cesitlendirmesine sahip iilkeler kiimesini olusturmaktadir. Kiime iiyeliklerinin yillar
itibariyle istikrarli oldugu ve bir iilkenin yillar itibariyle olagan dis1 sigramalar
yasamamasi (bir Uist ya da bir alt kiime gecislerin olmasi) basarili kiimeleme analizinin
gostergesi olarak goriilmektedir. Istatistiksel olarak anlaml1 bir sekilde ayrilan kiimelerin,
gelir diizeyleri incelendiginde kiimeler arasi 6nemli sayilabilecek bir farkin oldugu tespit
edilmistir. Bu durum gelir diizeyi ile uluslararas1 mal ve piyasa ¢esitlendirmesi arasinda
giiclii bir iligskinin varligina isaret etmektedir. Kiimeleme analizi sonucunda ortaya ¢ikan
kiimelerin karsilastirmalar1 yapildiginda; daha iyi mal ve piyasa ¢esitlendirmesine sahip
iilkelerin ayn1 zamanda, daha yiiksek kisi basina GSMH’ya sahip oldugu gozlenmistir.

Calismada ilging bir sonu¢ olarak HH-piyasa ¢esitlendirmesinin 4. Kiimenin 3. Kiimeye
gore daha fazla 5. Kiimeye gore daha az yogunlastirilmis bir piyasa g¢esitlendirmesine
sahip oldugu goriilmektedir. Bu sonug oldukca dikkat ¢ekicidir. Literatiirdeki tartigmalar
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genel olarak gelismislik ve mal ¢esitlendirmesine odaklanmistir. Ancak gelismis iilkelerin
agirlikli olarak yer aldigi kiimenin piyasa yogunlagmasi ile karaterize oldugu
goriilmektedir. Bu sonucun nedeni olarak gelismis iilkelerin AB ve NAFTA gibi bolgesel
entegrasyonlar nedeniyle bolge igi ticarette yogunlastigi diisiiniilmektedir. Bu nedenle
sonraki caligmalarda gelismiglik diizeyi ve mal g¢esitlendirmesi ile birlikte piyasa
cesitlendirmesi iligkiSinin de incelenmesi ve bu iliskide entegrasyonlarin etkisinin de
arastirilmasi onerilmektedir.

Kiimeleme analizinde kullanilan gesitlendirme gostergelerine iliskin degiskenlerle kisi
basma GSYIH arasindaki nedensel iliski incelenmediginden, daha sonraki calismalar igin
nedensel iligkinin yoniiniin ve kiimeler arasinda farklilagip farklilagsmadiginin incelenmesi
sonraki ¢aligmalar igin yol gosterici olabilir. Ayrica kiimelerde farkli dinamiklerin ortaya
cikabilecegi ve her bir kiimedeki kisi basina gelir ile g¢esitlendirme arasindaki nedensel
iliski arastirilabilir. Ornegin 1. Kiimede gelirden cesitlendirmeye dogru iliski ortaya
cikabilirken, daha iyi gesitlendirme kiimelerinde g¢esitlendirmeden gelire dogru iligki
ortaya ¢ikabilir. Bu agidan ¢alisma ayni1 zamanda, ¢esitlendirme ve gelismislik arasindaki
nedensel iliskiye yonelik olarak yapilacak analizlere yol gosterici nitelikte oldugu
diisiiniilmektedir. Sonraki ¢aligmalarin ¢esitlendirmenin bu iki boyutuna odaklanmasi
literatiirdeki tartigmalara yeni bir boyut kazandirabilir.
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