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YENI TOPLUMSAL HAREKET CESIDI OLARAK CEVRECI HAREKETLER

Fatih BALKAYA!

OZET

Kiiresellesme, siyasal, toplumsal, ekonomik, kiiltiirel doniisiimlere neden olmustur. Sinir 6tesi kurumlar ve
¢ok uluslu sirketler giiclenmeye baslarken, ulus devlet giiciinii bu kurumlarla paylagsmaya baglamistir. Ayrica;
toplumlar ¢ogulcu bir nitelik kazanmaya baglamis ve bunun sonucunda kiiltiirel alanda kendisini ifade eden
kimlik temelli “yeni sosyal hareketler” ortaya ¢ikmistir. Bu ¢aligmada; yeni toplumsal hareket ¢esidi olarak
degerlendirilen ¢evreci hareketlerin feminizm, barig hareketleri gibi hareketlerden farkini ortaya koyma
amaci giidiilmektedir. Cevreci hareketler, diger sosyal hareketlerden farkli olarak, “yeni bir toplum modeli”
onermistir. Bu toplumsal modelde, kendine yeterli, adem-i merkeziyet¢i, federatif bir toplum modeli
Onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Sosyal Hareketler, Yeni Sosyal Hareketler, Cevreci Hareketler.
JEL Kodu: Z00, Z1.

ENVIRONMENTAL MOVEMENTS AS A TYPE OF NEW SOCIAL MOVEMENT

ABSTRACT

Globalisation have caused political, social, economic and cultural transformations.While cross-border
institutions and multinational companies starting to gain power, nation states started to share its power with
these institutions.Additionally, socities have gained pluralistic character, and identity based new social
movements that express themselves in cultural area, have emerged. In this research; the difference of
environmental movements -that examined as a type of new social movements-, like movements of feminism,
peace movements is aimed to display. As a differecnce of other social movements, environmental movements
propose “a new social model”. It is suggested that a self sufficient, self administrative, federative social
model in this social model.

Keywords: Globalisation, Social Movements, New Social Movements, Environmental Movements.
JEL Code: 200, Z1.

1. GIRIS

1980’li yillar ile birlikte yasanmaya baslanan kiiresellesme siireci; siyasal, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel
hayat1 dogrudan etkilemistir. Siyasal bazda ulus devletlerin giicii asinmaya baslarken, yonetsel ve siyasal gii¢
ulus otesi kurumlar ve ¢ok uluslu sirketler ile paylasilmaya baslamistir. Bu siire¢, yonetisim olarak da
adlandirilmaktadir. Yonetisim, merkezi yonetimin yetki ve otoritesini sivil toplum orgiitleriyle paylastigi
¢ogulcu ve katilimer bir yonetim seklidir (Aydin 2013: 300-301). Bu ¢ercevede, demokrasi, insan haklari ve
ozgiirliik, en ¢ok atif yapilan kavramlar olmustur.

Toplumsal bazda ise modern toplumun geride kaldigi, i¢inde bulundugumuz toplumun ise post-modern
olarak adlandirilabilecegi ifade edilmektedir. Postmodernizm, modern diisiinceye ait temel kavramlarin ve
ilkelerin sorunsallastirilmasi ve bunlarin elestirilmesi siirecidir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Postmodernizm).
Ancak, Habermas gibi diisiiniirler, tam aksini diisiinmekle birlikte, modernitenin bitmemis bir proje oldugunu
ifade etmektedir. Lyotard ise, i¢inde bulundugumuz zamam, post-modern durum olarak nitelemektedir
(Aslan ve Yilmaz, 2001: 103). Bu baglamda, toplumlar gesitlenmeye baslanus, ¢okkiiltiirliiliik, hosgorii gibi
kavramlar 6n plana ¢ikmakla birlikte, farkli kimlik gruplar seslerini duyurmaya baglamistir.
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Yeni sosyal hareketler, yukarida anlatilan siyasal ve toplumsal geligsmelerin bir sonucu olarak, kendilerini
ifade etme olanagi bulmuslardir. Yeni sosyal hareketler olarak adlandirilabilecek sosyal hareketlerin
icerisine, barig hareketleri, kadin hareketleri, ¢evreci hareketler vb. dahil edilebilir. Bu hareketlerin 1980
Oncesindeki “eski sosyal hareketlerden” farki, kendilerini kiiltiirel bazda tanimliyor olmasidir (Cimrin, 2010).
Ayrica bu hareketler, kimlik bazli hareketler olarak da tanimlanabilir.

Calismada yeni toplumsal hareket cesidi icerisinde degerlendirilen gevreci hareketlerin, barig hareketleri,
kadin hareketleri gibi hareketlerden farki temel inceleme sorusu olarak alinmistir. Bu baglamda oncelikle,
gevreci hareketlerin sosyal bir hareket olmasi itibariyle, sosyal hareketlerin ne anlama geldigi incelenmis, bu
gergevede sosyal hareketlerin tiirlerine yer verilmis, bu baglamda ¢evreci hareketlerin bu tiirler icerisinde yeri
tespit edildikten sonra, oncelikle ¢evreci hareketlerin iizerinde yiikseldigi temel olan cevrecilik diisiincesi
incelenmis ve son olarak ¢evreci hareketlerin 6zelliklerine yer verilmistir.

2. SOSYAL HAREKET KAVRAMSALI

Gecmisten giiniimiize dek, yoneten -yonetilen iligkileri- bir baska anlamu ile siyaset- uzlagma ile ¢atigma
ekseninde degerlendirilmistir. Bu ¢ergevede, taleplerini ¢esitli yol ve yontemler ile iktidara yansitmak isteyen
farkli gruplar ortaya ¢ikmis ve bu durum iktidar degisikliklerine hatta devrimlere bile neden olmustur. 1789
Fransiz Devrimi ve sosyalist 1917 Ekim Devrimi bu siirece bir 6rnek olugturmaktadir. Zamanla eski sosyal
hareketler igerisinde degerlendirilen is¢i sinift hareketleri ile bagimsizlik hareketlerinin yaninda 1980 sonrasi
yasanan gelismelere paralel olarak ortaya ¢ikan kimlik temelli kadin hareketleri, ¢evreci hareketler, baris
hareketleri gibi yeni sosyal hareketlerin hepsi toplumsal hareket igerisine girmektedir. O zaman toplumsal
hareket nedir, dncelikle bu kavramin agiklanmasi gerekmektedir.

Kitle hareketlerine psikolojik agidan Le Bon’a gore; sosyal hareketlerin temelini olusturan kitle giiciiniin
dogusu, once zihinlerde yavas yavas ekilen baz1 fikirlerin yayilmasiyla, sonra da o zamana kadar sadece
teoride kalmig bazi diisiinceleri eyleme gegiren kimselerin tek tek birlesmeleriyle ortaya ¢ikmistir (Le Bon,
2009: 7). Kitleyi, rastgele bir fertler toplulugu olarak tanimlayan Le Bon, bu kitlenin 6zelliklerini su sekilde
siralar: “Kitleyi meydana getiren fertler kimler olursa olsun; yasama tarzlari, isgiicleri, karakterleri yahut
zekalar ister benzer ister ayr1 olsun; kalabalik durumuna gelmis olmalar1 onlara bir nevi ortak ruh agilar” (Le
Bon, 2009: 18). Asagida belirtilecek olan kolektif eylemin mantiginda da bu ortak ruh bulunmaktadir.

Sosyal hareketler alaninda ¢alisan Charles Tilly, sosyal hareketlerin ¢esitli bilesenleri oldugunu ifade
etmektedir. Bu bilesenler su sekilde ifade edilebilir (Tilly, 2004: 18).

e Makul olma: olgiili davranislar, diizgiin kiyafetler; din gorevlilerinin, yiiksek riitbelilerin ve
¢ocuklariyla birlikte annelerin katilimi

o Birlik: benzer rozetler, bandajlar, ilanlar ve kostiimler; saflar halinde yiirliyiis; sarki séyleme ve dua
etme

o Sayr: kisi sayisi, dilekgelerdeki imzalar, segcmenlerin mesajlari, sokaklart doldurmak

o Baghhk: kotii hava kosullarina karsi koymak; yasl ve sakatlarin goriiniir katilimi, baskiya direng,
gosterisli fedakarlik, bagis ve yardim.

Sosyal hareketler, toplumda yeni bir hayat tarzini, yeni bir diinya goriisiinii olusturmak icin eylemde
bulunulan bir davranig tarzidir (Tiirkdogan, 2013: 17). Melucci’ye gore sosyal hareket, “belli bir dayanisma
icerisinde olan grubun yiiriittigii, sistemin sinirlarin1 zorlayan, kolektif bir eylem tiiridiir” (Sentiirk, 2006).
Tourraine’e gore ise sosyal hareket, “birbirleriyle hakimiyet iligkileri ve ¢atisma diizleminde kars1 karsiya
gelen, ayn kiiltiirel yonelime sahip ve bu kiiltiiriin, kiiltiiriin {lirettigi aktivitelerin toplumsal kontrolii igin
miicadele eden aktorlerin hareketidir” (Tourraine, 1999).

Sosyal hareketlerin temelinde kolektif eylem yatmaktadir. Kolektif eylemler genellikle statiikoyu zor
durumda birakmay1 hedefleyen, ¢ok sayida kisinin katilimiyla gergeklesen eylemlerdir (Yaylaci, 2012).
Kolektif davranisa 6rnek olarak, ayaklanma, yiiriiyis, kitlesel protesto hareketleri gosterilebilir. Kisaca, bu
cercevede, sosyal hareketlerin ilk 6zelligi, “6rgiitli” bir hareket olmasidir.

Ikinci olarak sosyal hareketler, kolektif kimlige dayanan, gatismaci ve siirekli bir nitelige sahip hareketlerdir
(Cimrin, 2010). Her sosyal hareket, kendisini belirli bir kimlik ekseninde tamimlar. Ornegin milliyetgi
hareketler kendisini belirli bir etnik grubu temel alarak ifade eder. Feminist hareketler, “kadin” olma
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durumunu kendisine baz alir. Kisaca kimlik, hareketin ne olduguna iliskin, kimin adina konustuguna iligkin
6z tammuna denk diismektedir (Castells, 2008; 100).

Castells, sosyal hareketlerin ortak kimlik disinda iki 6zelligini daha ortaya koyar. Bunlardan ilki, hareketlerin
kargitidir. Castells’e gore karsit, hareketin agik¢a tanimlandigi bigimiyle bas diismanina denk diiser (Castells,
2008: 100). Diger bir ozellik ise, toplumsal hareketin diinya goriisii ¢ercevesinde ulagsmak istedigi toplumsal
diizenin igerisinde yer aldigi toplumsal hedeftir (Castells, 2008: 100).

Sosyal hareketleri agiklarken kullanilan kuramsal goriislerden bir digeri, Kitle Toplumu Kurami’dir. Bu
kurama gore baskaldirilar ve sosyal hareketler, modernlesmenin faydalarinin heniiz tatmin edilmemis
kitlelere ulagmasiyla son bulacak gelismelerdir. Modernite birtakim toplumsal kesimleri magdur etmis ve bu
nedenle onlarin tepkilerini gekmistir. Ancak, modernitenin nimetleri bu kesimlere yayildik¢a bu hareketler de
ortadan kalkacaktir (Cetinkaya, 2014: 31).

Kisaca belirtmek gerekirse, sosyal hareketler, orgiitlii bir nitelik tastyan, igerisinde bulundugu kisilerin
kolektif eylemini yansitan, dayanigmaci, ortak bir kimlige dayanan ve protestolarini bir “karsita” gore
bicimlendiren toplumsal eylem tiirleridir.

2. SOSYAL HAREKET TURLERI

Sosyal hareketler, baskin oldugu dénem ve hedeflerine gore dort ana baslik altinda siniflandirilir. Sosyal
hareketler baskin oldugu siirece gore eski ve yeni sosyal hareketler (Cimrin, 2010); hedeflerine gore ise deger
yonelimli ve norm yonelimli hareketler (Tirkdogan, 2013: 27; Sentiirk, 2006) olarak kategorize edilebilir.

Klasik veya eski sosyal hareketler, kapsamina ig¢i hareketleri ile ulusal bagimsizlik hareketlerini almaktadir.
Oncelikle is¢i sinifi hareketleri, klasik sosyal hareketlerin ana damarim olusturmaktadir. Sanayilesmenin ve
kentlesmenin gelisimine paralel olarak, tiretim iligkilerinin gelismesiyle birlikte, birbirlerine karsit, iki simif
ortaya ¢ikmustir: Burjuvazi ile is¢i simfi. Is¢i sinifi, sermaye sahiplerine karsi, orgiitlii bir sekilde miicadele
ederek, hak taleplerinde bulunmus, hatta iktidarin ele gecirilmesini dahi hedeflemistir.

Eski sosyal hareketlerin ikinci kolunu ise bagimsizlik hareketleri olugturmaktadir. Birinci Diinya Savagi’ndan
sonra, somiirgelestirilen iilkelerin, self-determinasyon (kendi kaderini tayin) hakki baglamindaki talepleri,
somiirgelestirilmeye karsi ve ulusal bagimsizlik hedefindeki bir miicadeleye donilismiistiir. Bu miicadelenin
ismine genel olarak “bagimsizlik hareketleri” adi1 verilmektedir.

Gorildigia gibi hem isci sinifi hareketleri hem de bagimsizlik hareketleri sinifsal bir nitelik tagimakta ve
genel olarak iktisadi alanda kendilerini ifade etmektedir. Hem is¢i smifi hareketleri hem de bagimsizlik
hareketleri, Marksist bir temelden hareketle, somiiren-somiiriilen iligkilerini vurgulamaktadir.

1980 sonrasinda, komiinizmin ¢okiisii, yeni gelismelere kap1 aralamistir. Ingiltere ve ABD’deki neo-liberal
ekonomi politikalariyla birlikte, sermayenin yavas yavas kiiresel bir nitelik kazanmaya baglamasi, ulus-
devletlerin giiciinli, ¢cok uluslu sirketler ve ulus otesi kurumlarla paylasmaya baslamasi, sivil toplumun
giicliniin artmasi, teknolojinin gelisimi, toplumlarin ¢ok kiiltiirlii bir hale gelmesi, “kiiresellesme” adi verilen
stirecin hiz kazanmasina neden olmustur. Bu ¢er¢cevede; demokrasi, insan haklar1 ve 6zgiirliik gibi talepler 6n
plana ¢ikmaya baslamistir. Yeni sosyal hareketler de bu siirecin sonunda ortaya ¢ikmustir.

Claus Offe, yeni sosyal hareketlerin hareket alanini, “kurumsal olmayan siyaset” alani olarak yorumlar (Offe,
1999). Bu baglamda meydan siyaseti ile sokak siyaseti arasindaki fark akla gelebilir. Meydan siyaseti, siyasal
partilerin onciiliigiinde yiiriitiilen, miting gibi araglar1 kullanan hareketlerdir. Sokak siyaseti ise, kurumsal bir
nitelik tasimayan, kendiliginden ortaya ¢ikan hareketlerdir. Iste yeni sosyal hareketlerin ilk 6zelligi;
kendiliginden gelisen, planli ve programli olmayan bir hareket olmasidir.

Yeni sosyal hareketlerin diger bir 6zelligi, miicadelelerinin iktisadi alandan ¢ok, kimligi rahatga ifade
edebilme, sivil haklar ve katilim gibi kavramlar {izerine kurulu kiltiirel alanda gerceklesmesidir (Sentiirk
2006). Bir baska deyisle yeni sosyal hareketler, ¢atigma alanini, ekonomik-endiistriyel alandan kiiltiirel alana
dogru kaydirmustir (Cimrin, 2010).

Yeni sosyal hareketlerin diger bir dzelligi, katilimcilarin yapisiyla ilgilidir. Katilimeilar kendilerini ne
geleneksel siyasal kodlarla (sag-sol, liberal-muhafazakar vb.) ne de sosyo-ekonomik kodlarla (is¢i sinifi-orta
smmf vb.) tanimlarlar (Offe 1999). Bu hareketlerin aktorsel temelini; egitimli kentlesmis orta smuf
olusturmaktadir.
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Moderniteyi “bitmemis bir proje” olarak yorumlayan Habermas ise yeni sosyal hareketlerin ortaya ¢ikigini
yasam diinyalarinin kolonilestirilmesi egilimine karst gelistirilen bir tepkinin sonucu olarak yorumlar
(Coskun, 2007: 143). Habermas’a gore bu hareketler, hem sivil toplumu hem de kamusal alani canlandiran ve
genisleten hareketlerdir (Coskun, 2007; 143).

Yeni sosyal hareketler olarak degerlendirilebilecek hareketlerin icerisinde, kadin hareketleri, baris
hareketleri, ¢cevreci hareketler vb. bulunmaktadir. Bu calismada ise yeni sosyal hareketlerin bir tiirii olan
¢evreci hareketler incelemeye alinacaktir.

Sosyal hareketler amaglart bakimindan ise deger yonelimli hareketler ve norm yonelimli hareketler olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Deger yonelimli hareket, mevcut sosyal yapinin daha once belirlemis oldugu
onceliklere karsi bir tavir oldugu i¢in sistemin varligin1 ve mesrulugunu hedef olarak sorgular. Dolayisiyla
deger yonelimli hareket, mevcut sosyal yap: ve sistemin tamamini sorgulayarak alternatifler getiren sosyal
hareketlerdir (Sentiirk, 2006). Deger yonelimli hareketlere, klasik(eski) sosyal hareketler 6rnek olarak
verilebilir.

Norm yonelimli hareketler ise; normlar1 koruma, onarma, tadil veya yeniden olusturma girisimi olarak ifade
edilebilir. Norm yonelimli hareketler, toplumsal diizeni belirli yonlerden degistirmeyi hedef alan sosyal
hareketlerdir (Sentiirk, 2006). Norm y6nelimli hareketlere ise, yeni sosyal hareketler 6rnek olarak verilebilir.

3. KURESELLESME VE DEMOKRASI

Kiiresellesme en basit tanimiyla, ekonomik, sosyal, teknolojik, kiiltiirel, politik ve ¢evre dengesi agilarindan
kiiresel biitiinlesmenin, entegrasyon ve dayanigmanin artmasidir
(http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%BCreselle%C5%9Fme). Kiiresellesme kavramini ilk ortaya atan
sosyologlardan biri olan Roland Robertson’a gére ikinci Diinya Savasi, Ugiincii Diinya Ulkeleri’nin ortaya
¢ikisi, ulus asiri/ulus Otesi kurumlarin ¢ogalmasi kiiresellesme siirecini doguran etkenler olmuslardir
(Robertson, 1999: 23). Kiiresellesme formiilasyonunu “kiiresel alan” tezi ile savunan Robertson, dort
bilesenin kiiresel alan1 olusturdugunu ifade etmektedir. Bunlar: Ulus devletler, bireyler, uluslararas iligkiler
sistemi ve insanliktir (Robertson, 1999: 48).

Demokrasi halkin kendi kendisini yonetme sekli olarak tanimlanmaktadir. Demos (halk) ve kratos (iktidar)
kelimelerinin birlesiminden olusan demokrasi, bir bagka anlam ile halkin iktidart anlamina gelmektedir
(Tung, 2008). Touraine demokrasiyi, en ¢ok sayida bireye en biiyiik 6zgiirliigli veren, olasi en biiyiik
cesitliligi tantyan ve koruyan yasam bicimi olarak tanmimlamaktadir (Touraine, 1997: 25). Onceleri liberal
demokrasi olarak beliren ve halkin sandik yoluyla kendi temsilcilerini sectigi temsili temsili demokrasi
olarak da adlandirilabilecek sekli ile ifade olunan demokratik yonetim sekli, yukarida belirtilen kiiresel
gelismelere paralel olarak katilimcit demokrasi, radikal demokrasi, miizakereci demokrasi sekillerinde de
tezahiir etmistir. Asagida da belirtilecegi gibi yeni sosyal hareketlerin temel mantigin1 miizakereci demokrasi
anlayisi olugturmaktadir.

4. DEMOKRASI VE YENi SOSYAL HAREKETLER

Bir toplumda, kadin hareketleri, feminist hareketler ve ¢evreci hareketler gibi hareketlerin yiikselise ge¢mesi,
o lilkenin demokrasisine ne yonde katki yapar? Bu soru literatiirde iizerinde sik¢a durulan bir sorudur ve
cesitli diisliniirler farkli demokrasi teorilerinden hareketle bu soruya cevap vermislerdir.

Eserlerinde solun/sosyalist ideolojinin alabilecegi yeni sekli tartisan Mouffe ve Laclau, liberal demokrasiyi
reddetmez, aksine solun gorevinin liberal-demokratik ideolojiyi radikal ve ¢ogulcu bir demokrasi
dogrultusunda derinlestirmek oldugunu ifade eder (Mouffe ve Laclau, 2008: 270). Gorildugi gibi
kiiresellesme siireci ile birlikte, liberal demokrasinin yetersiz kaldig: ileri siiriilmekte ve radikal demokrasi
tezi ileri suriilmektedir. Radikal demokraside ise, asil itici gii¢ yeni sosyal hareketlerdir. Ciinkii radikal
demokraside kimlik ve farklilik temalar1 6n plana ¢ikmaktadir. Bu baglamda da kimlik farkliliklari, ¢ok
kiiltiirliliik ve kiiltiirel cogulculugu 6n plana ¢ikartan tiim yaklasimlar radikal demokrasi i¢in bir ¢ikig noktasi
olmustur (Ozdemir, 2013).

Moderniteyi bitmemis bir proje olarak yorumlayan Habermas ise, yukarida belirtildigi gibi miizakereci
demokrasiyi yeni sosyal hareketlerin can simidi olarak yorumlar. Miizakereci demokrasiyi iletisimsel eylem
bazinda yorumlayan Habermas’a gore, iletisimsel eylem aktorlerin igerisinde yer aldigi yasam diinyasi
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icerisinde gerceklesmektedir. Yasam diinyasi; kiiltlir, toplum ve kisilikten olusmaktadir. Kiiltiirel yeniden
iiretim, toplumsal biitiinlesme ve kisilik olusumu sistem diizeyinde meydana gelmektedir. Sistemin kokleri
yasam diinyasinda bulunmakla beraber son kertede sistem, kendi yapisal 6zelliklerini gelistirmektedir. Aile,
yargi, devlet ve ekonomiyi iceren sistem yapisi evrildikce yasam diinyasindan giderek uzaklasmaktadirlar.
Bu yapilarin giicii arttikca, bunlar yasama diinyasi iizerinde daha fazla baski uygular. Bununla birlikte
sistemik yap1 yasam diinyasi {izerinde denetim kurmaya baslar (Ritzer, 2013: 539-540). iste yeni sosyal
hareketler bu noktada diyalojik bir temelden hareketle yasam diinyasinin somiirgelestirilmesine karsi
miicadele verirler. Bununla birlikte, Habermas’mn belirttigi sekilde miizakere siirecinin saglikli bir sekilde
igleyebilmesi su kosullara baglidir (Cogkun, 2007: 143):

e  Genis halk katiliminin varligi,

o Kamusal tartisma ve sorunlardan haberdar olma,

e Bir yargiya ulagmak i¢in miizakereler yapma,

e Miizakerede gii¢ ve iktidar iliskilerinden bagimsiz olarak her birey icin esit kosullar olusturma,
e Miizakere edilen konuda uzlasmaya ya da giivenilir birtakim sonuglara ulagma.

Radikal demokrasi anlayisi, kimlik ve fark ekseninde yeni sosyal hareketlerin kendilerini ifade etmesini
saglayan bir aragtir. Miizakereci demokrasi ise, yeni sosyal hareketlerin kendilerini ifade siirecinde, gerekli
kosullar1 yaratir. Bu ¢ergcevede yeni sosyal hareketler, “karsitlar1” ile diyaloga girerek, rasyonel bir temelde
goriislerini ifade eder ve bir sonuca varmaya g¢alisilir.

5. CEVRECILIK VE CEVRECi HAREKETLER

Yeni sosyal hareketler icerisinde yer alan cevreci hareketleri anlayabilmek igin oncelikle “cevreciligin”
anlagilmast gerekmektedir. Ciinkii ¢evrecilik, ¢evreci hareketlerin diisiinsel altyapisini olusturmakta ve o
hareketlere sekil vermektedir.

Andrew Dobson, Green Political Thought eserinde “gevrecilik” ile “ekolojizm” arasinda bir ayrim yapar ve
ikincisini birincisine karsi savunur. Dobson’a gore ¢evrecilik; “cevre sorunlarini, simdiki tiretim ve tiikketim
aligkanliklarinda koktenci degisikliklere gitmeden, yonetsel bir yaklasimla ¢6ziimlemektir” (Dobson, 2000:
2). Ekolojizm ise, “dogal diinya ve siyasal ve toplumsal hayatimizla olan iliskimizde radikal degisikliklere
neden olabilecek” bir yaklagimdir (Dobson, 2000: 2).

Manuel Castells ise ayni dogrultuda, gevrecilik ile ekoloji arasinda bir ayrim gelistirir. Castells’e gore
gevrecilik, “soylemleri ve pratikleriyle, baskin yapisal ve kurumsal mantiga karst ¢ikarak, insani eylem ve
onun dogal ortami arasindaki iligkinin yikici bi¢imlerini diizeltmeyi amaglayan biitiin kolektif davranig
bi¢imleridir” (Castells, 2008: 221). Ekoloji ise, “sosyolojik yaklasimin ¢er¢evesinde, insanoglunu daha genis
kapsamli bir sistemin bileseni olarak goren, dinamik, evrimci bir bakis agisiyla sistemin dengesini saglamay1
dileyen inanglar, kurumlar ve projeler dizisidir (Castells, 2008: 221).

Simonnet’ye gore ise cevreciligin {i¢ 6zelligi bulunmaktadir: Birincisi, gevreciligin ortak degerlere sahip
cesitli sosyal hareketler ile i¢ ice gegcmis, birgok kuramcidan etkilenmesidir. ikincisi, iiretim iliskilerini
sorgulayan bir diigiince akimi olmasidir. Son olarak g¢evrecilik bilginin ve eylemin felsefesi alanlarinda
kendini gostermektedir (Simonnet, 1990: 9-10).

Cevre sorunlarinin insan hayatini olumsuz yonde etkilemesiyle birlikte gevre ile ilgili eserler ortaya ¢ikmustir.
Bu eserlere ilk 6rnek, Rachel Carson’un Silent Spring (Sessiz Bahar) adli eseridir. Carson, bu eserinde,
zararlt mikroorganizmalarla miicadele etmek i¢in kullanilan DDT lerin insan ve ekolojiye verdigi zararlari,
ornekleriyle ortaya koymaktadir.

Cevreci diislincenin gelisimine katkida bulunan eserlerden bir digeri ise, ¢gevre ve ekonomi arasindaki iliskiyi
inceleyen, Biiyiimenin Surlari adli ¢alismadir. Bu ¢alismaya gore, niifus hizli bir sekilde artarken, dogal
kaynaklar bu hizli niifus artisina yetisemeyecek, yasadigimiz Diinya (¢evre) 150 yila varmadan yasanabilirlik
niteliklerini yitirecektir. Bu sorunun ¢6ziimii i¢in Sifir Biiytime tezi ortaya atilmstir (Keles vd., 2009: 255).

Cevre ve ekonomi arasindaki iligkiyi inceleyen E.F.Schumacher’in Small is Beautiful (Kiigiik Giizeldir) adli
eseri de ¢evreci diistincenin gelisimine katkida bulunmustur. Schumacher, insan doga iliskisi ¢ercevesinde,
insanin dogay1 egemenligine almak istedigi tespitinden yola ¢ikarak, yeni bir yasam big¢iminin benimsenme
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zorunlulugunun ortaya ¢iktigini savunmakta ve bunun i¢in de merkeziyetcilikten uzak, kiigiik, yiliz yiize
iligkilerin hakim oldugu ve insancil bir teknolojinin kullanildig1 bir toplum yapisina gegilmesi gerektigini
ifade etmektedir (Schumacher, 2010).

Cevreci diisiincenin gelisiminde rol oynayan diisiiniirlerden birisi de Ivan Illich’tir. Illich, elestirilerini
modern kapitalist topluma yoneltmis ve modern teknolojilerin insan1 kdlelestirdigini ifade ederek, o toplumu,
“senlikli toplum” olarak adlandirmugtir (Illich, 2011: 11).

Derin ekoloji, toplumsal ekoloji, eko-sosyalizm, eko-anarsizm, eko-feminizm gibi felsefi diigiincelerin
altyapisini olusturdugu gevrecilik diisiincesinin {izerinde durdugu belli bash konular bulunmaktadir. Bunlar;
sanayilesmeye elestiri, insanin doganin bir parcasi olduguna dair anlayis, eko-merkezcilik, biiyliime karsitlig,
dogrudan demokrasi, kusak ici-kugaklar arasi ve tiirler arasi adalet anlayisidir (Coban, 2013). Ancak
zamanla gelisen kosullar ile birlikte g¢evreci diisiincenin savundugu goriislerde de degisim/gelisme
gozlenmistir. Ornegin siirdiiriilebilir kalkinma, biyolojik ¢esitliligin kaybini 6nleme, kiiresel 1stnma/iklim
degisikligine kars1 dnlemler alinmasi gibi diigiinceler, ¢evrecilerin glinlimiizde savundugu diisiinceler arasina
girmistir.

Cevreci hareketler, asirt niifus artigi, hava ve su kirliligi, canli tiirlerinin ortadan kalkmasi, ormanlarin ve
topragin bozulmasi, bitki ve hayvan tiirlerinin ortadan kalkmasi, dogal kaynaklarin dengesiz kullanimi gibi
¢evre sorunlarina karsi bir tepki olarak dogmustur (Ceritli, 2001: 214). 1885’de ABD’de kusbilimcilerin bir
araya gelerek kurdugu National Audubon Society, 1892°de John Muir’in 6nciiliik ettigi Sierra Club gevreci
sivil toplum kuruluglarimin ABD’deki ilk 6rneklerini olugturmaktadir (Duru, 1995). 1960’11 yillar ile birlikte
Ogrenci hareketlerinin ve yurttas inisiyatiflerinin 6n plana ¢ikmasi, ¢evreci hareketlerin dogusuna ortam
hazirlamig ve 1980°1i yillardan sonra yukarida belirtildigi gibi, kiiresellesme siirecinin de etkisiyle, kolektif
kimlik bazinda ¢evreci hareketler ortaya ¢ikmistir.

Jonathan Porritt, ¢evreci hareketleri ii¢ baslik altinda incelemektedir. Birinci akim donemin ekonomik
bireyciligine ve faydaci materyalist degerlerine bir¢ok agidan karsi ¢ikan on dokuzuncu yiizyil liberalizminin
mirascilart olan doga korumacilardan olusur. ikinci akimi ise, kiigiik capli, kendine yeterli topluluklart
onemseyen, c¢agdas toplumun biirokratik, hiyerarsik yapisim1 elestiren radikal liberter c¢evreciler
bulunmaktadir. Son olarak ise bu iki akimin arasinda, hakim toplumsal paradigmay1 destekleyen, reformistler
yer almaktadir (Porritt, 1986: 20).

Yukarida belirtildigi gibi, ¢evrecilik ile ekoloji ayrimi yapan Manuel Castells ise ¢evreci hareketleri su
sekilde kategorize etmektedir:

Tablo 1: Cevreci Hareketler

TiP KIiMLIiK KARSIT HEDEF
Doganin korunmasi (Onlar Doga asiklart Kontrolsiiz Vahsi Doga
Grubu) kalkinma
Kendine ait uzamin Yerel topluluk | Cevreyi kirletenler | Hayat/saglik kalitesi
korunmasi (Benim Arka
Bahg¢emde Olmaz)
Karsi kiiltiir/derin ekoloji Yesil benlik Sanayilesmecilik, Ekotopya
(Earth First) teknokrasi,
ataerkillik
Gezegeni Uluslararasi Dizginlenmemis Siirdiirtilebilirlik
kurtarin(Greenpeace) eko-savascilar kiiresel kalkinma
Yesil siyaset Yurttaglar Siyasi/kurumsal Karsi-iktidar
yapi

Kaynak: Castells, 2008: 223.

Greenpeace, WWF gibi kiiresel ¢evreci kuruluslardan bahsedilebilecegi gibi; ulusal, bolgesel ve yerel ¢evreci
orgiitlerden de bahsedilebilir. Ulkemizde TEMA, Dogal Hayatin Korunmasi Vakfi gibi kuruluglar ulusal
¢evreci kuruluslara 6rnek olustururken, HES karsiti, niikleer enerji karsit1 orgiitler yerel ornekleri olusturur.
Bunlar daha ¢ok, yerel gaptaki bir sorun karsisinda, yerel halkin oOnciiliigiinde, kendiliginden gelisen,
kurumsal olmayan bir yapiya sahiptir.

Cevreci hareketlerin bir kismi ise, taleplerini parlamentolarda rahatga dile getirebilmek igin parti gatisi
altinda orgiitlenmistir. Kita Avrupasi’nda Yesil Partiler’in ortaya ¢ikist 1970°1i yillarin baglar1 ve 1980’lerde
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gerceklesmistir. Ornegin Birlesik Krallik’ta Yesil Parti 1973’te, Almanya’da Yesiller 1980°de, Fransa’da
1982°de, Ispanya’da 1984’te kurulmuslardir (Radcliffe, 2000: 150).

Cevreci hareketler, taleplerini iktidara/yonetime iletebilmek veya tepkilerini ortaya koyabilmek i¢in cesitli
yol ve yontemlere bagvururlar. Cevreci hareketlerin protesto yontemleri arasinda, yiirliyiisler, gosteriler,
oturma eylemleri, imza kampanyalari, boykotlar sayilabilir. Bunlarin disinda ¢evreci hareketler, tiiketicileri
cevre dostu iiriinlerin kullanilmasi yoniinde tesvik etme, medyay1 harekete gecirme, lobicilik, sivil itaatsizlik
ve ckotaj gibi yontemlere bagvurabilir (Turgut, 2009: 18-19). Cevreci hareketlerin bunlarin diginda,
referandum gibi dogrudan demokrasi araglarini kullandigi da goriilmiistiir. Buna 6rnek olarak Bergamali
koyliilerin, yorelerinde altin arama faaliyetleri yiirliten bir firmaya kars1 olan tepkilerini gosterebilmek igin,
yore bazinda bir referandum yapmalari gosterilebilir (Coban, 2004).

6. CEVRECIi HAREKETLERIN DIiGER SOSYAL HAREKETLERDEN FARKI

Kadin hareketleri veya baska bir deyisle feminist hareketler, kadinlarin degisim i¢in bir araya geldigi
hareketler olarak nitelendirilebilir (Gedik, 2012: 105). Baska bir deyisle feminizm, kadinlarin haklar1 ve ilgi
alanlarin1 konu olan bir anlayistir (http://tr.wikipedia.org/wiki/Feminizm). Feminist anlayisa gore, kadinlar
cinsiyetleri nedeniyle dezavantajli konumdadir (Heywood, 2010: 247). Bu cer¢evede, kadin hareketleri
kamusal/6zel ayrimindan hareketle, “6zel olan politiktir” anlayisint benimsemistir. Kadin hareketinin
tizerinde durdugu konular arasinda toplumsal cinsiyet, ataerkillik gibi konular bulunmaktadir. Toplumsal
cinsiyet, biyolojik cinsiyetten farkli olarak kadin ve erkekler i¢in toplumsal olarak olusturulmus roller ve
Ogrenilmis davranig ve beklentilere isaret etmek i¢in kullanilir (Gedik, 2012: 107). Diger bir anlamda erkek
ve kadin, doganin onlar i¢in hazirladigi sosyal rolleri iistlenirler (Heywood, 2010: 253). Ataerkillik ise aile
icinde koca/baba/erkek iistiinliigiine vurgu yapan bir anlayistir. Iste feminist anlayis bu iki olguya da karst
¢ikar ve kadinlarin toplumsal esitligini savunur.

Barig hareketleri ise savaglarin durdurulmasi, savag ¢ikma tehlikesinin ortadan kaldirilmasi ve genel olarak
siddet kullaniminin en aza indirilerek barig halinin saglanmasi ve kalic1 kilinmasi gibi amaglarla 6rgiitlenen
cesitli grup ve bireylerin seferberliklerine verilen genel addir. Barig hareketlerinin amaci insanlara niikleer
savagin ve askeri miidahalelerin tehlikelerini gostermekten ¢ok, karsilikli anlayis ve ¢ok uluslu isbirligiyle
barig kurumlari olusturup savasl ve savas silahlarini ortadan kaldirmaktir
(http://www.rehberogretmen.biz/dunyada-ve-amerikada-baris-hareketleri.htm).

Cevreci hareketler de hem kadin hareketi hem de barig hareketleri ile bazi ortak noktalar tasimaktadir.
Omegin eko-feminizm doganin somiiriilmesi ile kadmin somiiriilmesi arasinda baglantilar kurar. Bu
baglamda tiim eko-feministlerin tizerinde mutabik kaldigi doért temel husus bulunmaktadir (Olgun, 2012:
358):

e Doga lizerindeki tahakkiimle kadin {izerindeki tahakkiim arasinda dnemli bir iligki vardir.

e Doga ve kadin tizerindeki tahakkiime tam anlamryla vakif olabilmek i¢in bu iliskinin dogasint anlamak
gerekir.

¢ Feminist teori ve uygulama ekolojik bir bakis agis1 icermelidir.
o Ekolojik sorunlara ¢dziim arayislart feminist bir bakis agis1 igermelidir.

Cevrecilik de barig hareketleri gibi siddet karsitligini savunmakta ve toplumlari bilinglendirerek, insanlari
ikna ederek sorunlara bir ¢oziim getirmeyi savunur. Ayrica g¢evreci hareketler barig hareketleri gibi
silahlanmaya 6zellikle niikleer enerji konusuna siiphe ile yaklagsmaktadir.

Cevreci hareketin yukaridaki hareketlerden farki ise, yepyeni bir toplum modeli 6nermesidir. Bu toplum
modelinde insan merkezcilik yerine eko-merkezcilik bulunmakta, biiyiime/kalkinma anlayisina cevre
sorunlarina temel oldugu gerekgesiyle karsi ¢ikilmakta, hiyerarsik ve baskici toplum modeline karsi, adem-i
merkeziyetci, katilimci, gogulcu bir demokrasi modeli ile birlikte gelecek kusaklar1 da diisiinen bir anlayis 6n
plana ¢ikarilmaktadir.
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7. GUNUMUZDEKIi BAZI CEVRECI HAREKETLER

Giinlimiizdeki gevreci hareketlere bakildiginda kiiresel olarak Greenpeace ve Friends of the Earth gibi ulus
asir1 sivil toplum &rgiitlerinin eylemleri dikkati ¢ekmektedir. Ornegin Greenpeace’in internet sitesi
incelendiginde, niikleer santral karsitlig1, deniz ve okyanuslarin temizligine karsi alinabilecek 6nlemler, iklim
degisikligi ile iliskili olarak fosil yakitlara bagimliliktan kurtulma gibi Oneriler siralanmaktir
(http://www.greenpeace.org/turkey/tr). Friends of the Earth ise iklim degisikligi, ¢evresel adalet ve doga gibi
olgulara gonderme yapmaktadir (http://www.foe.co.uk).

Ulkemizde ise hidroelektrik santrallerine, niikleer santrallere, maden arama faaliyetlerine kars1 girisilen yerel
captaki kitlesel ¢evresel hareketler 6n plana ¢ikmaktadir. Hidroelektrik santrallerinde giidiillen amag¢ sudan
elektrik dretmek iken, yerel halkin argiimanlarina gore doga katledilmekte, su ticari bir meta haline
getirilmektedir (http://onedio.com/haber). Melis Alphan’a gore, HES insaat1 sirasinda yapilan aga¢ kesimleri
erozyona yol agmakta, yaban hayvanlari olumsuz yonde etkilenmekte, sudaki oksijenin azalmasiyla birlikte
su canlilarinin da hayat kalitesi diismektedir (http://sosyal.hurriyet.com.tr). Niikleer santrallere bakildiginda
ise Akkuyu ve Sinop cevrelerinde yapilacak santrallere karsi girisilen eylemler 6n plana ¢ikmaktadir. Son
olarak ise maden arama faaliyetlerine kars1 girisilen eylemlerde, Bergama halkinin direnisi, ¢cevresel sosyal
hareketlere 6rnek olugturmaktadir. Bergama c¢evre hareketi ile ilgili daha detayli bilgi edinebilmek igin,
Prof.Dr. Aykut Coban’in, “Community Based Ecological Resistance: The Bergama Movement in Turkey”
adli calismasina bakilabilir. Bergama’da siyaniirle altin arama faaliyetine girigen bir girket, siyaniiriin topraga
ve suya karigsmasiyla birlikte yore halkini olumsuz yonde etkilemis ve bu ¢ergevede yore halki tepkilerini
demokratik yollarla ifade etmislerdir.

8. SONUC VE DEGERLENDIiRME

Sosyal hareketler, kolektif eyleme dayanan ve taleplerini ¢esitli yol ve yontemlerle ydnetime/iktidara
yansitma hedefinde olan orgiitlenmis insan toplulugundan olusan hareket/eylem tarzlaridir. Genellikle
catismact bir temele dayanan sosyal hareketler, baskin oldugu déneme gore eski ve yeni sosyal hareketler;
hedeflerine gore ise deger yonelimli ve norm yonelimli hareketler olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

Kiiresellesme siirecinin etkisiyle birlikte, demokrasi, 6zgiirliik, sivil toplum gibi degerlere yapilan vurgu ile
birlikte yasanan degisim, eski sosyal hareketlerden farkli olarak, kendisini kiiltiirel bazda ve kimlik temelinde
ifade eden yeni sosyal hareketleri ortaya ¢ikarmistir. Norm yonelimli ve yeni sosyal hareketler igerisinde
degerlendirilen ¢evreci hareketlerin temelini ise “cevrecilik” olusturmaktadir. Cesitli felsefi akimlardan
etkilenen gevrecilik diisiincesi, sanayilesmeye elestiri, insanin doganin bir parcasi olduguna dair anlayis, eko-
merkezcilik, bliytime karsithgi, dogrudan demokrasi, kusak i¢i, kusaklar arasi ve tiirler aras1 adalet anlayist
gibi unsurlara vurgu yapmasi bakimindan ayri bir diisiince sistematigi olarak degerlendirilebilir.

1980 sonrasi yasanan gelismelere paralel olarak, demokrasi anlayisinda da degisimler gozlenmis, temsili
(liberal) demokrasinin eksiklikleri goz oniinde bulundurularak, farkli demokrasi modelleri gelistirilmistir.
Kimlik ve farkliliklar1 vurgulamasi bakimindan radikal demokrasi anlayisi ile farkli gruplarin bir miizakere
ortaminda seslerini duyurabilmesini saglayan miizakereci demokrasi anlayisi, yeni sosyal hareketlerin
mantigini anlamada yardime1 olabilmektedir.

Kiiresel, ulusal, bolgesel ve yerel bazda orgiitlenen ve kiiltiirel alan ve kimlik bazinda kendini ifade eden yeni
sosyal hareketler igerisinde yer bulan cevreci hareketler, yiiriiyiis, imza kampanyalari, medyay:1 kullanma,
lobicilik ve hatta ekotaj gibi u¢ Orneklere dayanarak kendisini ifade etmekte ve taleplerini st
makamlara/yonetime iletmektedirler.

Glinlimiizde ise, neo-liberal ekonomi politikalari cergevesinde sermayenin hareketliligi artmis ve bu
gercevede doga-insan iliskileri ile g¢evre-kalkinma iligkilerinde hakim olgu insan ile kalkinma arayisi
olmustur. Cevreci hareketler de bu anlayisa kars1 ¢ikmakta ve eko-merkezci ve biiylimeyi siirlandiran,
kendine yeterli bir toplum modeli dnermislerdir.
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