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Ozet

Bu ¢calismada, Karadeniz bélgesindeki bir iiniversitenin Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar
Egitimi Béliimii Miizik Egitimi Anabilim Dali Ozel Yetenek Sinavi (2016) 2 ses, 3 ses, 4 ses,
ezgi tekrart, ritim tekrari, dikte ve solfej desifre sorularinin sinav puanlart ile ayni sorularin
aynt ogrencilere 2018 yilinda, (ikinci simf sonunda) Miiziksel Isitme Okuma Yazma dersi
final sinavimin bir béliimii olan “Uygulama” sinavinda tekrar sorulmasi sonucu aldiklar
puanlar arasindaki iliskinin incelenmesi amaciyla yapimstir. Veriler, Ozel Yetenek
Sinavindan ve M.1.O.Y. sinavi Uygulama asamasindan elde edilmistir. 2016 yihnda ilgili
tiniversitenin Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Béliimii Miizik Egitimi Anabilim
Dalinda yapilan Yetenek Swmavimi kazanan 50 ogrenciden 4476 kayit yaptirnugtir.
Arastirmamin - ¢alisma grubunu, 2018 yilinda ikinci simif olan aym 44 G6grenci
olusturmaktadir. Arastirma grubunun Yetenek Simavi puanlar ile ikinci sinifin sonunda
yapilan Uygulama puanlari, SPSS 21 programi ve Microsoft Excel kullamilarak analiz
edilmis ve gerekli karsilastirmalar yapumistir. Yetenek Sinavi puanlari ve Uygulama
puanlart arasindaki iligki, Pearson Korelasyon Katsayist ile hesaplanmistir. Aragtirma
sonucunda yetenek sinavi ile uygulama puanlari arasinda 2 ses isitme, 3 ses isitme, 4 ses
isitme, ezgi tekrari, ritim tekrari, dikte ve solfej desifrede anlaml olmayan diisiik diizeyde
bir iliski oldugu goriilmiistiir. Dikte puani uygulamada daha yiiksek ¢ikmustir.
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Abstract

This study aims to examine the relationship between the talent exam grades (2016) of 2
voice hearing, 3 voice hearing, 4 voice hearing, melody repetition, rythym repetition,
dictation and solfege and the implementation exam grades which is a part of final exam
(2018) of second class undergraduate music education students of a University located in
Blacksea reagion. The same questions were directed to the students both in talent exam and
the final exam of Musical Hearing, Reading and Writing lesson at the end of the second
semester of the second year, and the corelation among two exam scores are examined. The
data is obtained from the talent exam and implementation exam. In 2016, 44 of 50 students
who became successfull in talent exam of the related university Fine Arts Faculty Fine Arts
Education Branch Music Education Department registered to the school. The study group
consists of the same 44 students who were 2nd class students in 2016. The talent exam
grades and implementation exam grades which was held at the end of the second year are
analysed and compared by using statistical analysis programs that frequently used in social
sciences. The relationship between the grades is measured with Pearson Correlation
Coefficient.. As the result of the study, it’s understood that there low relationship, which is
not meaningful, between talent exam grades and implementation exam grades of two voice
hearing, three voice hearing, four voice hearing, melody repetition, rythym repetition,
dictation and solfege. Dictation grades are higher in implementation exam.
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Bireyleri ve toplumlari bigimlendirme, yonlendirme, degistirme, gelistirme ve yetkinlestirmede en
etkili siireclerin basinda egitim gelir. Miizik egitimi ise, sanat egitimi olarak giizel sanatlar egitiminin
en 6nemli dallarindan birini olusturur. Miizik egitimi, bir miiziksel davranis kazandirma, degistirme
ve gelistirme siirecidir (Ugan, 1997, s. 14). “Tiirkiye’de miizik egitimi; genel, 6zengen ve mesleki
olmak iizere li¢ gruba ayrilmaktadir” (Yener ve Apaydinli, 2016, 225). “Mesleki miizik egitimi, miizik
alaninin biitiiniini, bir kolunu ya da dalini, o biitiin, kol ya da dal ile ilgili bir isi meslek olarak segen,
secmek isteyen, secme egilimi gosteren, secme olasiligt bulunan ya da dyle goriinen, miizige belli bir
diizeyde yetenekli kisilere yonelik olup, dalin, isin ya da meslegin gerektirdigi miiziksel davranislari
ve birikimi kazandirmay1 amaglar” (Ugan, 1997, 5.32).

“Egitim fakiiltelerinin giizel sanatlar egitimi boliimii miizik 6gretmenligi anabilim dallari, giiniimiizde
orgiin lisans egitimi kapsamindaki baslica mesleki miizik egitimi kurumlarindandir. Ulkemizin miizik
Ogretmeni ihtiyaci, agirhikli olarak bu lisans programindan mezun olan &gretmenlerle
karsilanmaktadir” (Aksu ve Kurtuldu, 2016b, s. 15). “Ulkemizde 6zel yetenek gerektiren egitim
programlart bulunan yiiksekdgretim kurumlari, 6zel yetenek sinavlarinda, adaylarin miizikal
yeteneklerini ve becerilerini belirlemek amaci ile birkag asamada birbirine benzerlik gosteren sinavlar
uygulamaktadirlar. Miiziksel isitme-okuma-yazma, c¢alma ve sdyleme alanindaki becerilerin
degerlendirildigi sinavlarda anabilim dallari, kendi belirledikleri soru iceriklerine gore asamalar
belirleyip, bu asamalarda aday1 bireysel veya toplu olarak sinavlara almaktadirlar” (Ece ve Sazak,
2006 s.134). “Mesleki miizik egitimi alacak dgrencilerin girdikleri 6zel yetenek smavlarinda agirlikli
olarak test edilen davranislar; miiziksel isitme (ritim, ses ve ezgi tekrari), miiziksel okuma (solfej
desifresi), miiziksel yazma (dikte yazma) ve miiziksel icra (ses ve calgi performansi) seklindedir”
(Aksu ve Kurtuldu, 2016a. s. 193).

Tgili {iniversitenin Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Anabilim Dalinda yapilan Ozel Yetenek Sinavinin
icirigini miiziksel isitme, okuma, yazma; calma ve sdyleme basamaklari olusturmaktadir. Miizik
Egitimi Anabilim Dalinda 2016 yilinda yapilan 6zel yetenek sinavi iki asamada yapilmistir. “Birinci
asama; Miiziksel Isitme — Yineleme ve Dikte smavi, ikinci asama; Solfej Okuma, Miiziksel Soyleme
ve Miiziksel ¢alma sinavidir” (Kilavuz, 2016). Kilavuzda (2016) belirtildigi gibi birinci asamada dikte,
dort tane iki ses, dort tane li¢ ses, iki tane dort ses, ikiser motiften olusan tonal ve makamsal iki ezgi
ve ikiser motiften olusan iki ritim ciimlesi bulunmaktadir. Miiziksel Isitme — Yineleme ve Dikte siavi
Tablo 1°de verildigi sekilde hesaplanmaktadir.

Tablo 1. Birinci Asama puanlari

Dikte iki Ses Uc Ses Dort Ses e d i Toplam
Puam isitme isitme Isitme Ritim Isitme  Ezgi Isitme Puan
30 4x2=8 4x3=12 2x5=10 8x2=16 8x3=24 100

Birinci asama sinavinda, toplam kontenjan sayis1 150°dir. Yapilan eleme sonunda, programa alinmak
iizere ilan edilen 6grenci kontenjaninin (50) iki kati kadar aday (100), puan siralamasina gore Ikinci
Asama Smavi’na almmaktadir. Tkinci asamaya girmeye hak kazanan 100 adayn; “Solfej Okuma”,
“Miiziksel Soyleme” ve “Miiziksel Calma” becerileri olgiiliir. Solfej Okuma sinavinda, “adayin temel
nota ve ritim bilgisine dayali dogru ve temiz solfej okuma becerisi dl¢iilmektedir”. “Sinavda adaya
verilecek olan solfej pargasi aday tarafindan okunmaktadir”. “Sinavda adayin kendisine verilen solfeji
okumasi esnasinda “notalari, ses araliklarini, ses yiiksekliklerini ve ritim kaliplarini” okuma
derecesindeki dogruluk 100 iizerinden degerlendirilerek puanlanmaktadir” (Kilavuz, 2016). Daha
sonra yapilan Miiziksel S6yleme ve miiziksel Calma smavlari da 100 iizerinden degerlendirilmektedir.
Konu ile ilgili olarak ulagilan literatiir incelendiginde, Tirkiye’de miizik egitimi yetenek smavi
sorularinin iki sene sonra ayn1 6grencilere (boliimii kazanan) uygulanmasi ile ilgili bagka bir ¢alismaya
rastlanmamistir. Yetenek sinavi ile ilgili yapilan ¢aligmalar genellikle GSL ve Diger lise mezunlarinin
karsilastirilmasi; sinav puanlari ile mezuniyet notu, akademik basari, bazi lise ya da tiniversite
derslerinin  karsilastirilmas1  seklindedir. Bu c¢alismalarin  bir kismina Tartisma bdliimiinde
deginilmistir.
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Arastirmanin Amaci

Bu calisma, Karadeniz bolgesindeki bir tiniversitenin Miizik Egitimi Anabilim Dal1 2016-2017 Egitim-
Ogretim yili Ozel Yetenek Sinavina ait 2 ses isitme, 3 ses isitme, 4 ses isitme, ezgi tekrar, ritim tekrari,
dikte ve solfej desifre sorularinin sinav puanlari ile ayni sorularin Yetenek Sinavinda basarili olup ilgili
(2018) Miiziksel Isitme Okuma Yazma dersi final sinavinin bir boliimii olan Uygulama asamasinda
tekrar sorulmasi sonucu aldiklart puanlar arasindaki iligkinin incelenmesi amaciyla yapilmistir.

Bu baglamda, calismanin alt problemleri asagidaki gibidir:

1. Alt Problem: Ozel Yetenek Sinavi ile ikinci siif sonunda ayni sorularin ayni 6grencilere
sorulmastyla yapilan M.1.0.Y. sinavi Uygulama asamas1 “iki ses isitme, ii¢ ses isitme, dort ses
igitme” puanlar1 arasindaki iligki nedir?

2. Alt Problem: Ozel Yetenek Smavi ile M.1.0.Y. smavi Uygulama asamasi1 “Ezgi Tekrar1”
puanlar1 arasindaki iligki nedir?

3. Alt Problem: Ozel Yetenek Sinavi ile M.1.0.Y. sinavi Uygulama asamas1 “Ritim Tekrar1”
puanlari arasindaki iligki nedir?

4. Alt Problem: Ozel Yetenek Smavi ile M.1.O.Y. sinavi Uygulama asamasi “Dikte” puanlari
arasindaki iliski nedir?

5. Alt Problem: Ozel Yetenek Sinavi ile M.1.O.Y. smavi Uygulama asamas1 “Desifre (solfej)”
puanlari arasindaki iligki nedir?

Arastirmanin Onemi

Calisma, ikinci simift bitiren 6grencilere, iiniversiteye giris yetenek sinavinda kendilerine sorulan
sorularin aynisinin sorulmasi sonucu, dgrencilerin iki yillik gelisimleri ve degisimlerini 6lgmesi
bakimindan énemlidir. Ayrica, daha dnce ayni sekilde uygulama yapilan bir ¢calismaya rastlanilmamis
olmasi bakimindan da 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Miiziksel Isitme Okuma ve Yazma dersinin miizik egitimi siirecindeki yeri ve dnemi diisiiniildiigiinde;
iki sene Miiziksel Isitme Okuma ve Yazma dersi almis olan dgrencilerin uygulama puanlarindaki
diisiis ya da artigin, 6grencinin derse ilgisi, akademik basarisi, dersin igerigi ve islenisi gibi birgok
faktorii de akla getirmesi bakimindan da ayrica 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Varsayimlar

Bu ¢alisma agagidaki varsayimlardan yola ¢ikilarak yapilmuistir:

1. Arastirmada kullanilan yetenek sinavi ve uygulama puanlarin gegerli ve giivenilir
yontemler kullanilarak elde edildikleri varsayilmstir.

2. Arastirmada kullanilan yontemlerin ve analiz tekniklerinin dogru oldugu varsayilmistir.

Simirhiliklar

1. Arastirma ilgili tiniversitenin Miizik Egitimi Anabilim Dali ikinci sinif 6grencilerinin yetenek
sinavinin (2016) birinci asamasinda yer alan 2 ses isitme, 3 ses isitme ve 4 ses igitme; ezgi
tekrari, ritim tekrari, dikte ve desifre (solfej) sorularmin sinav puanlarinin analizleri ile
siirhidir.

2. Aragtirma, 2016 yilinda 6zel yetenek smavin kazanarak kayit yaptiran 44 ogrenci ve 2018
yilinda ikinci sinif seviyesindeki ayni dgrenciler ile sinirhdir.
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Yontem
Arastirma Modeli

Bu arastirma, iligkisel tarama modelinin kullanildig1 betimsel bir calismadir. Arastirmada, Iliskisel
Aragtirmalar’in bir tiirii olan “Korelasyonel Arastirmalar” modeli kullanilmistir. Korelasyonel
Aragtirmalar, iki veya daha fazla degisken arasindaki iliskiyi betimlemek amaciyla, herhangi bir
sekilde bu degiskenlere miidahale edilmeden yiiriitiilen aragtirmalardir (Karakaya, 2014, s.68;
Biiyiikoztiirk, Kili¢ Cakmak, Karadeniz ve Demirel, 2016, s.185).

Arastirma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu, 2018 yilinda ilgili iiniversitenin Egitim Fakiiltesi Glizel Sanatlar
Egitimi Bolimii Miizik Egitimi Anabilim Dalinda ikinci sinifta okumakta olan 44 06grenci
olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin verileri Karadeniz bolgesinde bir tiniversitenin E Miizik Egitimi Anabilim Dali yetenek
sinavi sorular1 ve puanlari, dekanligin onayi ile Universite isminin belirtilmemesi kosuluyla elde
edilmistir. Bu nedenle arastirmada Universite ve Fakiilte ismi belirtilmemistir. Uygulama puanlari ise,
girdikleri yetenek smavindaki sorularin aynisinin ikinci sinifin sonunda MIOY final sinavinin bir
boliimii olan Uygulama asamasinda tekrar sorulmasi sonucu aldiklar1 puanlarin hesaplanmasi ile elde
edilmisgtir.

Verilerin Analizi

Calisma grubunun yetenek sinavi puanlari ile ikinci sinifin sonunda yapilan uygulama puanlari, SPSS
21 programi ve Microsoft Excel kullanilarak analiz edilmis ve gerekli karsilastirmalar yapilmistir.
Bulgular boliimiinde Yetenek Sinavi puanlart ve Uygulama puanlari arasindaki iligki, Pearson
Korelasyon Katsayisti ile hesaplanmistir. Pearson korelasyon katsayisi+1.00 ile -1.00 arasinda degisen
degerler alabilir. Degiskenlerin ikisi de ayn1 yonde degisme gosterirse, aralarindaki iligki pozitiftir (+);
degiskenlerden biri bir yonde degisirken, 6teki ters yonde degisirse, bu durumda iligki negatiftir (-).
Degiskenler arasinda ne pozitif ne de negatif yonde birlikte bir degisim yoksa, bu durumda korelasyon
katsayist sifirdir (Arici, 2005, s.93). “Katsayi, 0.30-0.70 arasinda kaliyor ise, iki degisken arasinda
orta diizeyde bir iliskinin oldugu sdylenebilir. Bu deger 0.70’den biiyiik ise yiiksek ve 0.30’dan kii¢iik
ise diisiik diizeyde bir iliskiyi gosterdigi ifade edilebilir” (Kokli vd. 2006, s. 94).

Yapilan korelasyon Ol¢limlerinden dnce normallik testi yapilmistir. Normallik testi sonucunda elde
edilen basiklik ¢arpiklik analizi sonuglar1 Tablo 2’de goriilmektedir.

Yapilan normallik testi sonucunda, basiklik katsayilarmin -1,629 ile 1,478 arasinda; carpiklik
katsayilarinin ise -,777 ile 1,906 arasinda oldugu goriilmektedir.

Basiklik carpiklik katsayilarimin sifir oldugu durumlarda, dagilim standart normal bir dagilimdir;
katsayilarin sifirdan uzaklagtigi durumlarda ise standart normal dagilimdan uzaklagmaktadir
denilebilir. (Koklii ve Biiylikoztiirk, 2000, s.68; Baykul, 1999, s.134; Altunisik vd., 2005, s.156).
Analizlerde puanlarin, normal puanlara gore asir1 bir sapma durumunun olmamasina dikkat edilir. +1
-1 igerisinde kalan puanlarin, normal dagilima gore asir1 bir sapma gostermedigi soylenebilir (Kokli
vd. 2006, s.63; Keskin ve Cigek, 2005, s.54). Albayrak (2005), basiklik degeri igin, +3 ile -3 arasinda
da karsilasilabilecegini sOylemistir.

Bu bilgilere dayanarak arastirma verilerinin normal dagilim gosterdigi sdylenebilir.
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Tablo 2. Basiklik Carpiklik Katsayilari

.. Basikhik Carpikhk

Faktorler Ol¢iim SS Ol¢iim SS

Yetenek Sinawvi 2 ses isitme -1,629 ,337 1,418 ,662
Yetenek Sinavi 3 ses isitme -1,283 ,337 1,883 ,662
Yetenek Sinavi 4 ses isitme -,493 ,337 =777 ,662
Uygulama 2 ses isitme -1,393 ,357 ,798 , 702
Uygulama 3 ses isitme -,189 ,357 -,064 ,702
Uygulama 4 ses isitme ,196 ,357 -,892 , 702
Yetenek Sinavi Ezgi tekran ,635 ,337 ,969 ,662
Yetenek Sinavi Ritim tekrari ,067 ,337 -, 728 ,662
Uygulama Ezgi tekrar 1,478 ,357 1,906 ,702
Uygulama Ritim tekrari 454 ,357 ,929 , 702
Yetenek Sinavi Dikte -1,218 337 ,631 ,662
Yetenek Sinavi Solfej Desifre -, 728 337 -,468 ,662
Uygulama Dikte -1,565 ,357 1,483 ,702
Uygulama Solfej Desifre -,980 ,357 -,611 , 102

Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin bulgulari, yukarida verilen alt problemlerin siras1 ile sunulmustur. Tablolarda, “Ozel
Yetenek Simavi” puanlar1 ve M.1.0.Y. sinavi “Uygulama” asamas1 puanlar1 arasindaki iliski, Pearson
Korelasyon Katsayisi ile hesaplanmistir. Yetenek Sinavi puanlarimin ve ikinci sinifin sonunda yapilan
uygulama puanlarinin ortalamalar1 alinmis ve ortalamalarin farki (%) cinsinden verilmistir. Bu siitunda
yer alan verilerden, (-) degerde olanlar iki yilin sonunda puanlardaki diisiisii, (+) olanlar ise iki yilin
sonunda puanlardaki yiikselisi gostermektedir.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Birinci alt problem; “Ozpl Yetenek Smavt ile ikinci simf sonunda ayni sorularm ayni dgrencilere
sorulmasiyla yapilan M.I.O.Y. sinavi Uygulama asamas1 “lki Ses Isitme, Uc Ses Isitme, Dort Ses
Isitme” puanlari arasindaki iliski nedir?” seklindedir. Buna gore;

Tablo 2. “(")zeI. Yetenek Sinavir” puanlar ve M.1.O.Y. savi “Uygulama” asamas1 puanlari (iki Ses
Isitme, Ug Ses Isitme, Dort Ses Isitme) arasindaki iligki

Yetenek Sinavi ve Uygulama Puanlar

Pearson Korelasyon
Ortalamalarimin Farki (%)

Katsayilar
iki Ses isitme -,106 % -0,06
Uc Ses Isitme ,098 % -0,29
Dort Ses Isitme 147 % -0,17

Tablo 2’de, “Ozel Yetenek Smavi” ve M.I.O.Y. smavi “Uygulama” asamasi arasindaki Iki Ses
Isitmede negatif yonlii, anlamli olmayan ve diisiik diizeyde bir iliski oldugu goriilmektedir. U¢ Ses
Isitme ve Dért Ses Isitmede ise pozitif yonlii anlamli olmayan ve diisiik diizeyde bir iliski oldugu
goriilmektedir. Yetenek sinavindaki ki Ses Isitme puanlarinin ortalamasi uygulama puanlarinin
ortalamasina gore % 0,06 diisiis gdstermistir. iki y1lin sonundaki uygulamada, Ug Ses Isitme ve Dort
Ses Isitme puanlarinin ortalamasinda, ki Ses Isitmeye gore daha fazla diisiis oldugu goriilmektedir.
Puanlar arasinda en fazla diisiis gosteren Ug Ses Isitmedir. Tablodaki degerlerden, dgrencilerin ikinci
simf sonundaki Miiziksel Isitme Okuma Yazma dersi final smavinmn bir béliimii olan Uygulamada
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sorulan iki Ses Isitme, Ug Ses Isitme, Dért Ses Isitme sorularindan aldiklar1 puanlarm, iki yil nce
aldiklar1 puanlara gore daha diisiik oldugu anlagilmaktadir.

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Ikinci alt problem; “Ozel Yetenek Sinavi ile M.I.O.Y. smavi Uygulama asamas1 “Ezgi Tekrar1”
puanlan arasindaki iliski nedir?” seklindedir. Buna gore;

Tablo 3. “Ozel Yetenek Sinavi” puanlar1 ve M.I.O.Y. smavi “Uygulama” asamas1 puanlar1 (Ezgi
Tekrar1) arasindaki iligki

Yetenek Sinavi ve Uygulama Puanlar

Pearson Korelasyon
Ortalamalarimin Farki (%)

Katsayilari
Ezgi Tekran 127 % -0,07

Tablo 3’te Ezgi Tekrar1 puanlar1 yer almaktadir. “Ozel Yetenek Smavi” ve M.I.O.Y. sinavi
“Uygulama” asamas1 arasindaki Ezgi Tekrar1 puanlar1 arasindaki korelasyon katsayist ,127 olarak
goriilmektedir. Bu oran, puanlar arasinda pozitif yonlii, anlamli olmayan diisiik diizeyde bir iligki
oldugu anlamina gelmektedir. Yetenek sinavindaki Ezgi Tekrar1 puanlarinin ortalamasi ile uygulama
puanlarinin ortalamasi arasinda %0,07 oraninda bir diislis goriilmektedir. Yetenek sinavinda alinan
ezgi Tekrar1 puanlarinin ortalamasi, uygulamada alinan puanlardan daha yiiksek ¢ikmustir. Bu
sonugtan, iki sene MIOY dersi aldiktan sonra Ezgi Tekrar1 puanlarinin diistiigii anlasiimaktadir.

Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Ugiincii alt problem; “Ozel Yetenek Simavi ile M.1.O.Y. smavi Uygulama asamas1 “Ritim Tekrar1”
puanlan arasindaki iliski nedir?” seklindedir. Buna gore;

Tablo 4. “Ozel Yetenek Smavi” puanlart ve M.1.0.Y. smavi Uygulama asamasi puanlar1 (Ritim
Tekrar1) arasindaki iligki

Pearson Korelasyon Yetenek Sinavi ve Uygulama Puanlari

Katsayilari Ortalamalarinin Farki (%)

Ritim Tekrari ,128 % -0,06

Ritim Tekrarinda, “Ozel Yetenek Sinavi” ve M.1.O.Y. sinavi “Uygulama” asamas1 puanlari arasinda
,128 oraninda bir korelasyon goriilmektedir. Bu oran, Yetenek ve Uygulama puanlari arasinda pozitif
yonlii, anlamli olmayan ve diisiik diizeyde bir iliski oldugu anlamina gelmektedir. Ritim Tekrari
puanlarinin ortalamasi iki yilin sonunda %0,06 oraninda diismiistiir. Ezgi Tekrarinda oldugu gibi,
Ritim Tekrar1 puanlarinin da iki sene 6nceki puanlara gore diistiigii goriilmektedir.

Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Dérdiincii alt problem; “Ozel Yetenek Sinavi ile M.1.0.Y. sinavi Uygulama asamasi “Dikte” puanlari
arasindaki iligki nedir?” seklindedir. Buna gore;

Tablo 5. “Ozel Yetenek Sinavi” puanlari ve M.1.O.Y. smavi “Uygulama” asamas1 puanlar1 (Dikte
Tekrar1) arasindaki iliski

Pearson Korelasyon Yetenek Sinavi ve Uygulama Puanlan

Katsayilar
Dikte -,222 % (+)0,08

Ortalamalarimin Farki (%)
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Dikte asamasinda, “Ozel Yetenek Smavi” ve M.1.O.Y. smavi “Uygulama” asamas1 puanlari arasindaki
korelasyon katsayisi -,222°dir. Bu oran Yetenek Sinavi ve Uygulamadaki Dikte puanlar arasinda
negatif yonde, anlamli olmayan ve diisiik diizeyde bir iliski oldugu anlamina gelmektedir. Diger
sonuglarda karsilasilan diislisten farkli olarak Dikte puanlarinin ortalamast  %0,08 oraninda
yiikselmistir.

Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Besinci alt problem; “Yetenek Sinavi ile M.1.0.Y. sinavi Uygulama asamas1 “Solfej Desifre” puanlart
arasindaki iligki nedir?” seklindedir. Buna gore;

Tablo 6. “Ozel Yetenek Smavi” puanlar1 ve M.I.0.Y. sinavi “Uygulama” asamas1 puanlar1 (Solfej
Desifre) arasindaki iligki

Pearson Korelasyon Yetenek Sinavi ve Uygulama Puanlan

Katsayilari
Solfej Desifre -,028 % -0,02

Ortalamalarimin Farki (%)

Solfej Desifre asamasinda, “Ozel Yetenek Smavi” ve M.1.0.Y. sinavi “Uygulama” asamas1 puanlari
arasindaki korelasyon katsayist -,028 olarak goriilmektedir. Bu oran, puanlar arasinda negatif yonli,
anlamli olmayan ve cok diisiik diizeyde bir iliski oldugu anlamina gelmektedir. Iki yilin sonunda
yapilan uygulama puanlarinin ortalamalariin % 0,02 oraninda diistiigt goriilmektedir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Ozgiir ve Aydogan’m (2015) belirttigi gibi, Miiziksel Isitme Okuma Yazma &gretimi; yapisiyla
mesleki miizik egitiminin en temel alan1 durumundadir. Miiziksel igitme-algilama, miiziksel yazma,
miiziksel okuma, miiziksel belleme, miiziksel yaratma, miiziksel diisiinme (tasarlama), miiziksel
degerlendirme ve miiziksel ¢Oziimlemeye iliskin davranis degisikliklerini hedeflediginden dolay1
MIOY dersi aldiktan sonra dgrencilerin bu alanlara yonelik davramiglarinda olumlu yonde degisiklik
beklenmektedir. Bu beklentinin aksine, sadece dikte puanlarindaki yiikselis, derslerde dikte
calismalarina daha fazla agirlik verilmesinden olabilir. Hem Yetenek Smavi puanlart hem de M.1.0O.Y.
sinavi Uygulama asamas1 puanlari, sinav sirasinda alinmis olmasina ragmen, uygulama puanlarinin
cogunda diisiis olmustur. iki sene MIOY dersi aldiktan sonra puanlarin diismesinin nedeni; yetenek
smavinin “Universite Giris Smavi” olmasi dolayistyla, égrencilerin hazir bulunusluk diizeylerinin
daha yiiksek olmasindan kaynaklanabilir. Ayrica, yetenek sinavinda iki ses igitme, ii¢ ses igitme, dort
ses isitme, ezgi tekrari, ritim tekrari ve solfej desifre agsamalarinda puanlarin daha yiliksek olmasi,
Ogrencilerin simava hazirlanma asamasinda, sinavda ¢ikabilecek tiir sorulara yogunlagmalar1 ve ayni
tarzdaki ¢aligmalar1 siirekli tekrar etmelerinden kaynaklanabilir. Konu ile ilgili olarak ulasilan
literatiirde, Tiirkiye’de miizik egitimi yetenek sinavi sorularinin iki sene sonra ayni Ogrencilere
(bolimii kazanan) uygulanmas ile ilgili bagka bir calismaya rastlanmamustir.

Yapilan benzer ¢aligmalar, genellikle GSL ve Diger lise mezunlarinin karsilastirilmasi; sinav puanlar
ile mezuniyet notu, akademik basari, bazi lise ya da tiniversite derslerinin karsilastirilmasi seklindedir.
Demirbatir ve arkadaslari tarafindan 2015 yilinda “A comparative examination of the 2013 Musical
Aptitude Test scores of music education students and their 1st academic year GPAs” baslikli bir
calisma yapimistir. Miizik Yetenek Sinavi sonuglarmin uygunlugunu belirlemeyi amaglayan
calismalarinda, 2013 yilinin Miizik Yetenek Testi sonuglari ile birinci sinif akademik basarilarini
karsilastirmislardir. Arastirmada, Miiziksel Isitme Okuma ve Yazmanin akademik basarisi ile Miizik
Yetenek Testi birinci asama arasinda pozitif yonde iliski oldugu sonucu ortaya c¢ikmistir. Ayni
zamanda, Miiziksel Isitme Okuma ve Yazmanin akademik basaris1 ile Miiziksel Isitme Testi arasinda,
Calg1 egitimi akademik basarisi ile ¢algl sinavi arasinda ve Ses Egitimi akademik basarisi ile sdyleme
siav1 arasinda da pozitif yonde iliski oldugu sonucu ortaya ¢ikmustir.
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Sengiil 2001 yilinda, “Miizik egitimi boliimlerinin girig-yetenek sinavlarina basvuran adaylarin
miiziksel isitme-yineleme sinavindaki soru tiplerine gore basari durumlarinin belirlenmesi” baslikli
yiiksek lisans ¢alismasinda, birinci agama smavindaki miiziksel okuma - yineleme performanslarini
degerlendirmistir. Arastirmada, en basarili boyutun “tek ses isitme” oldugunu; ¢ok sesli isitmede, ses
sayisindaki artisla birlikte basari basar1 oraninda azalma oldugu sonucuna ulagsmistir. Ritim isitmedeki
basar1 diizeylerinin ezgi isitmeye gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Demirbatir 1993 yilinda, “Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Béliimii Ogrencilerinin
Bolime Giristeki Miiziksel Basarilariyla Birinci Yil Sonundaki Miiziksel Basarilarinin
Karsilagtirilarak Incelenmesi”baslikli yiiksek lisans tezinde; miiziksel isitme yetenek sinavi ile
miiziksel isitme ve okuma dersi birinci yariyil basarilar1 arasinda pozitif yonlii anlamli iligkiler oldugu,
ikinci yarty1l basarilar1 ansindaki iligki diizeyinin ise yetersiz kaldig1 goriilmiistiir.

Kurtuldu ve Aksu (2017) yaptiklar1 arastirmada, “Miizik Ogretmeni Adaylarinin Yetenek Siavi
Puanlar: ile Lisans Akademik Basar1 Puanlar1 Arasindaki iliski”yi incelmislerdir. Calismadan elde
edilen sonuglardan biri, calisma grubunu olusturan miizik 6gretmeni adaylarinin 6zel yetenek
sinavindan aldiklart ham puanlarla (YHP) Lisans Programi Dénem Sonu AGNO (Agirlikli Genel Not
Ortalamalari) arasinda hig iliski olmadig1 ya da ¢ok diisiik diizeyde bir iligki oldugudur. Caligmadan
elde edilen bir diger bulgu ise; ¢alisma grubundaki 6grencilerin 6zel yetenek sinav puanlari ile lisans
programi akademik puanlar1 arasinda ‘Sinif Diizeyi’ degiskenine YHP acisindan bakildiginda 2.
Smiflarda anlamli bir farkliliga rastlanmamustir.

Sonuglar;

1. “Ozel Yetenek Sinavi” ve M.1.0.Y. sinavi “Uygulama” asamasi arasindaki iki Ses Isitmede
negatif yonlii, anlamli olmayan ve diisiik diizeyde bir iliski oldugu gériilmektedir. Ug Ses
Isitme ve Dért Ses Isitmede ise pozitif yonlii anlamli olmayan ve diisiik diizeyde bir iliski
oldugu goriilmektedir. Yetenek siavindaki iki Ses Isitme puanlarinin ortalamasi uygulama
puanlarinin ortalamasina gére % 0,06 disiis gostermistir. Elde edilen sonuglardan,
Miiziksel Isitme Okuma Yazma dersi final sinavinin bir boliimii olan “Uygulamada” sorulan
Iki Ses Isitme, Uc Ses Isitme, Dért Ses Isitme sorularindan aldiklar1 puanlarin, iki y1l dnce
aldiklar1 puanlara gore daha diisiik oldugu anlagilmaktadir.

2. Ezgi Tekrar1 puanlarinin “Ozel Yetenek Sinavi” ve M.1.0.Y. smavi “Uygulama” asamasi
arasindaki korelasyon katsayisi ,127 olarak goriilmektedir. Bu oran, puanlar arasinda pozitif
yonlii, anlamli olmayan diisiik diizeyde bir iliski oldugu anlamina gelmektedir. Yetenek
sinavindaki Ezgi Tekrari puanlarmin ortalamasi ile uygulama puanlarinin ortalamasi
arasinda %0,07 oraninda bir diisiis goriilmektedir. Bu sonuctan, iki sene MIOY dersi
alimmasina ragmen Ezgi Tekrar1 puanlarinin diistiigii anlagilmaktadir.

3. Ritim Tekrarinda, “Ozel Yetenek Smavi” ve M.1.O.Y. sinavi “Uygulama” asamasi puanlari
arasinda ,128 oraninda bir korelasyon goriilmektedir. Bu oran, Yetenek ve Uygulama
puanlar1 arasinda pozitif yonlii, anlamli olmayan ve diisiik diizeyde bir iliski oldugu
anlamina gelmektedir. Ritim Tekrar1 puanlarmin ortalamasi iki yilin sonunda %0,06
oraninda diismiistiir.

4. Dikte asamasinda, “Ozel Yetenek Sinavi” ve M.1.O.Y. sinavi “Uygulama” asamas1 puanlar1
arasindaki korelasyon katsayisi -,222’dir. Bu oran Yetenek Siavi ve Uygulamadaki Dikte
puanlar1 arasinda negatif yonde, anlamli olmayan ve diisiik diizeyde bir iliski oldugu
anlamma gelmektedir. Diger sonuglarda karsilagilan diististen farkli olarak Dikte
puanlarinin ortalamasit %0,08 oraninda yiikselmistir.

5. Solfej Desifre asamasinda, “Ozel Yetenek Smavi” ve M.1.O.Y. siavi “Uygulama” agsamasi
puanlar1 arasindaki korelasyon katsayisi -,028 olarak goriilmektedir. Bu oran, puanlar
arasinda negatif yonlii, anlamli olmayan ve ¢ok diisiik diizeyde bir iliski oldugu anlamina
gelmektedir. Iki yilin sonunda yapilan uygulama puanlarinin ortalamalarmin % 0,02
oraninda diistiigi goriillmektedir.
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Oneriler;

- Iki Ses Isitme, Ug Ses Isitme, Dort Ses Isitme, Ezgi Tekrari, Ritim Tekrar1 ve Solfej Desifrede
karsilasilan diisiisler géz oniine alindifinda Miiziksel Isitme Okuma Yazma derslerinde
miiziksel hafiza gelistirme calismalarina daha fazla yer verilebilir.

- Ezgisel hafizay1 gelistirmek i¢in Ogrenciler farkli tiirde ve uzunluktaki ezberlemeye
yonlendirilebilirler.

- Ritmik hafizalarin1 gelistirmeleri icin ritim tekrar1 calismalarinin artirilabilecegi gibi;
Ogrencilerin bireysel calgl egitimi, bireysel ses egitimi ve toplu icra derslerindeki eserleri
ezberlemeleri faydali olabilir.

- Solfej Desifre becerilenin gelistirilebilmesi icin Miiziksel Isitme Okuma Yazma derslerinde
bona ve solfej desifre ¢aligmalar artirilabilir.

- Ogrenciler, okula kayit yaptirdiktan sonra da ezgisel ve ritmik hafizanin gelistirilmesine
devam edilmesi konusunda uyarilabilir ve yonlendirilebilirler.

- Benzer calismalar yetenek sinavi ile 6grenci alinan farkli okullarda, boliimlerde yapilabilir.
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