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Bilimsel Tekrarlanabilirlik ilkesi Kapsaminda Pozitivist Metodolojinin

Evrensel Yasalara Ulasma ideali

Ugur Berk KALELIOGLU*
Ozet

Pozitivizm, bir epistemolojik ve metodolojik yontem olarak, kurumsallagsmasini 18 nci yiizyil Aydinlanma Cagi
sonrasi tamamlamig, modern bilim olarak tamimlanan faaliyeti belirtmektedir. Auguste Comte’un pozitivizm
tasarima gére bilimin oziinii, tekilliklerdeki diizenliliklerin tetkiki ve bu benzerliklerin sistematik zirvesini temsil
eden evrensel yasalara ulasma gayesi olusturmaktadir. Mantiksal pozitivist ekole gore ise tekrarlanabilirlik,
miiteakip c¢alismalarin ancak kendisinden once geleni dogruladigi hallerde gecerli olabilmekte ve ancak
miitemadiyen dogrulanan bilgi evrensel nitelik tasiyabilmektedir. Pozitivizme gore bilimsel giivenilirlik ve
mesruiyet igin aragtrmamn tekrarlanabilmesi elzemdir, ¢iinkii diger arastirmacilar arastirmamn bulgularin
tekrarlanabilirlik ilkesi sayesinde test edebilmekte ve bilimi bilim olmayan, sahte bilim veya metafizikten
aywrabilmektedir. Tekrarlanabilirlik, birbirinden bagimsiz arastirmacilarin aymi sonuglara ulasmast idealini
tasidigi iizere, kigisel on yargilary, duygulari ve yanhs inanglar: ortadan kaldirarak dogal diinya hakkindaki
gergekleri ortaya ¢ikardigi iddiasint tasimakta ve bu baglamda bilimsel nesnellik (objektiflik) ilkesi ile de
birbirini tamamlayan bir rolii oynamaktadir. Bu ¢alismada 19 ncu yiizyilda kurgulanan ve hala gegerliligini
koruyan pozitivist metodolojinin, hakikat ile dogrudan bagr oldugunu iddia ettigi evrensel yasalarin,
tiimevarimct model ile temsil eden tekrarlanabilir bilgi tizerinden insa edilisi verilmektedir. Aragtirma, birinci ve
ikinci el kaynaklara dayanan, teorik (kuramsal) bir arastirmadir.

Anahtar Kelimeler: Tekrarlanabilirlik, Pozitivizm, Evrensellik, Comte, Mantiksal Pozitivizm.

The Ideal of Positive Methodology to Reach Universal Laws within the
Scope of Scientific Reproducibility Principle

Abstract

Positivism, as an epistemological and methodological method, refers to the activity defined as modern science
which completed its institutionalization after the 18" century Age of Enlightenment. According to Auguste
Comte's positivist formulation, the essence of science is the study of regularities in particularities and the aim of
reaching universal laws that represent a systematic summit of these similarities. According to the Logical
Positivist School, reproducibility can only be valid if subsequent studies confirm the precedent, and knowledge
that is solely continuously verified can be universal. According to positivism, it is essential that the research can
be repeated for scientific reliability and legitimacy, because other researchers can test the findings of the
research with the principle of reproducibility and distinguish science from non-science, pseudo-science, or
metaphysics. Reproducibility, as it is ideal for independent researchers to reach the same conclusions, carries
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the claim that it eliminates personal prejudices, emotions and false beliefs and reveals the facts about the
natural world and plays a complementary role with the principle of scientific objectivity (objectivity) in this
context. In this study, how the universal laws that is argued to have a direct link to the truth by positivism which
was formed in the 19" century and still maintains its validity, is constructed on reproducible knowledge that
represents the inductive model, is explained. The study is a theoretical research, based on first and second hand
sources.

Key Words: Reproducibility, Positivism, Universality, Comte, Logical Positivism.

Giris

Tekrarlanabilirlik?® ilkesi, doga bilimleri, sosyal bilimler, bilim felsefesi ve bilim ¢alismalart
icin basat prensip olarak kabul edilmekte ve bilimi, bilim olmayandan (sahte bilim, pseudo-
science) aywran temel kriter olarak goriilmektedir. Doga bilimlerinin metodolojik taklidi
olarak kurulan pozitivist sosyal bilimler igin tekrarlanabilirlik; evrensellik, dogruluk ve
giivenilirligi temin eden bir kontrol mekanizmasi gérevini iistlenmektedir. Kurumsallasmasini
tamamlamug biitiin ilmi ugraslarin felsefi on kabuliinii teskil eden tekrarlanabilirlik ilkesi,
arastirilan nesnenin ¢esitliligi dolayisiyla farkli yorumlar: da beraberinde getirmektedir.
Ornegin, tip bilimleri ve farmakoloji icin tekrarlanabilirlik, tibbi ilaclarm kimyevi
muhteviyatinin test edilmesi ve hastaliklarin ne dlgiide elimine edilebildiginin tetkiki
bakimindan bir giivenlik mekanizmasini gorevini itistlenmektedir (Pusztai et al., 2013:720).
Dolayist ile t1bbi deney ve arastirmalarin tekrari, mutlak surette ayni sonuglar: vermekle
yiikiimliidiir. Bunun yani sira, enformasyon sistemleri ve bilgisayar bilimleri i¢in de zorunlu
bir ilke olarak kabul edilen tekrarlanabilirlik, cep telefonlarindaki kiigiik ¢capli bir yazilimdan,
banka ve finansal sistemlerin giivenligine kadar olan biitiin alanlarda genis bir uygulama
alamina sahip bulunmaktadir (Peng, 2011:1226). Tekrarlanabilirlik ilkesinin, belirtilen ilmi
alanlarda basarisiz olmasi, telafi edilmesi miimkiin olmayan sosyal, ekonomik ve siyasi

kaoslara sebebiyet verecek potansiyel tagimaktadir.

Birey faktoriiniin, arastirilan nesneye yoénelisi belirledigi sosyoloji, psikoloji, antropoloji ve
tarih gibi sosyal bilimler icin tekrarlanabilirlik, doga bilimlerinden ¢ok farklt mahiyette
tezahiir etmekte ve bilimsel evrensellik ilkesi ile dogrudan baglantili bir yapiyt arz etmektedir.
Pozitivist metodoloji, kendisini tekrar edebilen bilgiye dayall evrensel yasaya ulasma hedefi
giiden ve “dogrunun” kegsfini temel alan bir bilimsel yonelimi ifade etmektedir. Birbirinden
bagimsiz olarak diisiiniilmesi miimkiin olmayan tekrarlanabilirlik ve evrensellik ilkeleri,

sosyal arastirma tarihinde gomiilti bulunan, doga bilimsel yaklagimin bir yansimasidir.

2 Konu ile ilgili literatiire bakildiginda (Pridemore ve digerleri, 2018: Christakis ve Zimmerman, 2013: Kline, 2004: Freese ve Peterson,
2017), “Tekrarlanabilirlik” terimi karsiigi olarak Ingilizce ii¢ farkl terim: “Reproducibility”, “Replicability” ve “Repeatability”
kullamildigi gézlenmigstir. Aralarinda metodolojik farklar bulunmasina ragmen, makalede belirtilen “Tekrarlanabilirlik” ii¢ terimin de
miisterek referans noktasi olan: “Bir arastirmanin; problem, yontem, data ve analiz boliimlerinin seffaflik ilkesi kapsaminda yeterince agik
bir big¢imde ifade edilmek suretiyle miiteakip arastirmacilar tarafindan tekrarlanabilmesi veya tekrar edilebilmeyi saglayacak potansiyeli
tasimast” anlaminda kullanilmigtir.
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19°ncu yiizyil Comtecu bilim formiilasyonu, sosyal bilimler ve sosyolojinin kriterlerini
tammlamig, 20°nci yiizyil sosyal bilimler felsefesi ise kendisini bu kriterler dogrultusunda
mutlak olani bulmaya adamistir. Doga bilimleri ve sosyal bilimlerin epistemolojik ve
metodolojik birligini ifade eden pozitivizm, bu baglamda doga bilimsel ve sosyal bilimsel
paradigmalart birlestiren bir fonksiyon ifa etmekte ve farkll yonelimlerle insa edilen biitiin
sosyal arastirmalari, tekrarlanabilirlik ilkesi ile ortak bir paydada birlestirmektedir.
Pozitivistlere gore sosyal arastirmalarda tekrarlanabilirlik, evrenselin ve gercegin kendini
destekleyen yontemini kesfetme girisiminin oziinti olusturur. Bu hali ile pozitivizm, farkl
epistemolojiler icerisinde bir secenek olarak degil, bilginin bizatihi bilimsel olup olmadigina
karar veren bir meta-yargi¢c statiisii  kazanmaktadwr. Kisacasi, pozitivizme gore

tekrarlanabilen bilgi pozitivist bilgidir, pozitivist bilgi ise bilimsel bilgidir.

Klasik Pozitivizmin Epistemolojik Kurgusu

Modern bilimlerin babas: olarak nitelendirilen 17 'nci yiizyil Ingiliz filozofu Francis Bacon,
16°nct1 yiizyil Kopernik Heliosentrik teorisinin yarattigi bilimsel basar: ortaminda kendisini
gostermigstir (Calik ve Cwar, 2009:2). Bacon, kendisinden once yapilan, dogayr anlama
tizerine gerceklestirilen biitiin ugraslari, gereksiz ve bog diyerek tanimlamis ve kamu yararini
gormezden gelmekle suglamistir. 1620 yilinda tamamladigr “Novum Organum” eseri modern
bilimlerin temelini teskil etmektedir (Aksoy, 2013:38). Her seyden once, tiim bilgilerin
yalnizca deneye dayanmasi gerektigini onermistir. Insanoglunun dogamn karsisinda bir
yorumcu olmasi gerektigini ve yalnizca dogayr gozlemlemesi gerektigini iddia etmig, gozlemin
oOtesinde hi¢hbir bilginin elde edilemeyecegini vurgulayarak, bilgiyi saglayan tek epistemoloji
olarak ampirizmi belirlemistir (Kurtyilmaz, 2018:16). Bacon'un yéntem onerisi, rasyonel
¢ctkarim ilkesi olan indiiksiyonda (tiimevarim) farklilik gostermektedir. Asagidan yukariya
dogru akil yiiriitmenin Aristoteles'in yonteminde de bulundugunu belirten Bacon, gercgegi
arastirmanin ve kesfetmenin iki yolu hakkinda, ilk yolun (Aristoteles'in tiimevarimi) simdiye
kadar kullanila gelen yol oldugunu ve daha once dogru olarak kabul edilen en yaygin
aksiyomlardan, en genel aksiyomlara yani yasalara hareket etme anlamina geldigini
belirtmektedir. Bacon, dogamin ancak kendi kurallarina wuyarak kontrol edilebilecegini
belirtmekte ve insanligin dogaya karsi ¢aresiz oldugu mevcut durumu goz oniine alarak,
yontemle ilgili bir seylerin yanlis olduguna kanaat getirmektedir. Kurguladigi yeni, heniiz
denenmemis bir yol ile, duyu organlarindan tiireyen aksiyomlari, evrensel aksiyomlara
yiikselene kadar kademeli olarak tetkik eden bir sistemi insa etmistir. Bacon'un endiiktif

goriigii, pozitivist evrensellik iddiasinin temelini olusturmustur.
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Epistemolojik zemini Bacon’un tiimevarimsal kurgusuna dayanan ve felsefe tarihindeki en
bilinen hareketlerden biri olan pozitivizm, 19'ncu yiizyilda Fransiz filozof ve sosyolog
Auguste Comte tarafindan sistematize edilmistir. Bir felsefe gelenegi olarak, eski Yunan
Sofistlerine ve 3’ncii yiizyil diistiniirii Sextus Empiricus'a dayandigi belirtilen pozitivizm
(Chisholm, 1941:371), en giivenilir bilginin gozlem ve deney tarafindan elde edilebilecegini
savunmaktadir. Bilimin, tekrarlanabilir olgusal verilere dayanmasi gerektigini vurgulayan
Comte, yasami boyunca pozitivizmi savunmustur. Comte ile tanmimlanmig olmasina ragmen
terim, daha once Comte'un o6gretmeni Claude Henri de Saint-Simon tarafindan kullanilnigtir.
Genel cizgileri ile pozitivizm, bilimsel bilginin en genis anlamiyla denenebilecek fenomenler
oldugunu vurgulamaktadr (Reedy, 1994:2). Pozitivizm, mantik ve matematik gibi bilgi
tiirlerinin varligimi kabul etmekte, ancak bunlarin anlaml bir igerige sahip olmadiklarin
savunmaktadir. Klasik pozitivistlerin en onemli ozelligi, geleneksel felsefeye karsi olmalari,
onu metafiziksel bir yanlhshk olarak géstermeleridir. Comte'a gore metafizik, insanligin
geride biraktigi, gercekligini yitiren, yerini pozitif bilimlere birakan bir gegis asamasidir ve
insanlik tarihinin ti¢ asamali zihinsel gelisimindeki her asama, kendisinden oncekine gore
daha gelismis bir yapi arz etmektedir. Insanlik ilk basta dogaiistii giiclere gére aciklamalarin
vapildig1 dini bir asamadadir (Schmaus, 1982:248). Dini asamayr miiteakip metafiziksel
asamada aciklamalar hala somut olmayan, soyut ve gergeklerden uzak bazi kavramlara
dayanmaktadir (Schmaus, 1982:248). Uciincii ve son asamada insanlik, gercekleri gozlem ve
deneylerle elde edilen kesin verilere dayandirmayi 6grenir (Schmaus, 1982:248). Bu son
mertebe, pozitivizmin hiikiim stirdiigii bilimsel (olumlu) asamadir. Comte, bu siireci bir
insamin ¢ocukluktan yetigkinlige gecis asamalarina benzetmektedir. Dolayisiyla, ¢ocukluk
mertebesi olarak tammladigi dini asamada, insan, bilim adint verdigi ugrasin gayesini
bilmemektedir. Bu asama, bilginin ulasacagi nihai, kesin, somut ve bilimsel olan haldir.
Comte, gercekleri dogru sekilde izlemesi ve tiim alanlarda yasalara ulagma hedefi giittiigiinii
belirtmesi ile bu asamay! kendisine izafe ederek, bir zafer telakki etmektedir. Dolayist ile
Comte’a gore bilimsel hal, kendisi ile baslamaktadir. Comte igin pozitivizm, ger¢eklik ilkesine
vonelik bir diisiince sekli anlamina gelir ve herhangi bir keyfi on kabulden etkilenmeksizin
uygulamaya konulur (Comte, 2015:179). Bu asama gézlemsel somut olgulara dayandigu igin,
bir onceki spekiilatif temsillere dayanan metafizik asamaya dénmek miimkiin degildir (Comte,
2015:179). Son asama olan Pozitif veya Bilimsel Hal, dogal ve kaginilmazdwr. Comte’a gore
insanlik, evrenin nihai sorularina yonelmeyi bu asamada terk etmektedir. Evren neden vardir,
evrenin kokeni nedir ve evrenin sonu nedir gibi sorular, insan idrakinin cevaplayamayacagi

sorular haline gelmektedir. Insan, kendi akli ile dogaya niifuz etmeyi istemekte ve bunu da
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sadece elinde var olan kabiliyetler c¢ergevesinde yapabilecegine, bu asamada kanaat
getirmektedir (Comte, 1858:174). Sistemli akil yiiriitme ile beseri iliskileri gozlemleme,
diigiince evriminin nihai duragini temsil etmektedir. Bu vesile ile insan, dogaya niifuz
edemedigi biitiin mesgalelerden zihnini kurtarir. Bir anlamda gozlem ve deney ile niifuz ettigi
dogadan aldigi hazzi, sonu¢ géremedigi ve verim elde edemedigi metafiziki aktivitelerden
bagimsiz kilmaktadir (Comte, 1858:196). Comte’a gore Pozitif asamaya gegen insan akli,
belirli bir olgunluk mertebesine ulagmis demektir ve bu mertebenin diisiince bi¢imi
Pozitivizm 'dir. Bu sekliyle pozitivizm, bilimsel arastirmanin yerine getirmesi gereken sartlar
belirlemeye odakli, teknik bir meta-teori halini almaktadir. Bu felsefeye gore, biitiin olaylar
degismez yasalara tabidir ve ilk nedenlerin arastiriimast ise yaramaz (Comte, 2015:180).
Pozitif analiz yani olumlu ag¢iklama, fenomen kaynagina dayanan bir neden hakkinda
herhangi bir bilgi sunmamaktadir (Comte, 2015:180). Sadece bu olaylarin ortaya ¢iktigi
durumlart ve bunlarin birbirileri ile olan iliskilerini ardisiklik ve benzerlik bakis acilar
altinda belirlemektedir. Bu ag¢idan pozitivizm, arastirmacwmn, arastirilan nesneyle olan
miinasebetini  belirleyen bir ¢erceve tammlamakta, arastirmanin bilimsellik statiisii
kazanabilmesi ve megru hale gelebilmesi icin yerine getirmesi gereken yiikiimliiliikleri
tammlamaktadir. Bu da “tiimevarimci ilkeye dayanan, olgularin sistematik gozlemi ve kendini
tekrarlayabilen bilginin dogrulanmasi ile evrensel yasaya ulasma hedefi tasiyan” bir
aktiviteyi ifade etmektedir. Comtecu formiilasyona gore, belirtilen bu kriteri yerine

getiremeyen bilgi, bilimsel bilgi degildir.

Tarihsel olarak pozitivizm, Aydinlanma Cagi’'min ve Avrupa'daki Yeni Cag bilimlerindeki
onemli gelismelerin dolayli bir sonucudur. Comte'un asi amaci, sosyal olaylari bilimsel
yonelislerle incelemek suretiyle topluma yeni bir sekil ve yon vermektir. Bu nedenle Comte,
Sosyoloji’yi pozitif bir bilim olarak kurmus ve fizik bilimi ve matematigi Sosyoloji’ye
uygulamaya c¢alismistir. Bu bakimdan, pozitivizm bir tiir deneysel felsefedir. Comite,
ger¢eklerin diinyasim fizigin yontemiyle dogru bir sekilde tamimanin miimkiin olduguna
inanmaktadir (Hage, 2011:2). Olgularin bilgisinin, oziin bilgisini veremeyecegi kanaatinde
olan Comte, olgular diizenleyen yasalari verdigine inandigi pozitivizmi, yasalarin bilimi
olarak tammlamistir. Bu sebeple, Sosyoloji’yi bir nomotetik bilim (vasa koyucu) olarak

kurgulamis ve Sosyal Fizik olarak adlandirmistir (Hage, 2011:2).

Mantiksal Pozitivizm (Viyana Cevresi)

Mantiksal Pozitivizm (Viyana Cevresi veya Mantiksal Ampirizm), Comte pozitivizminin 20 nci

yiizytldaki devami niteliginde olup, diinya hakkindaki bilimsel vizyonuyla ayiwrt edilmektedir.



1187
International Journal of Humanities and Education

Bilim felsefesinin yaklasik yiizyillik tarihinde, bilimsel kavramlari, bilimin yontemini,
varsayimlarv ve bilimin bizatihi kendisini agiklamak icin one siiriilmiis, giincel bilim
felsefesi ve bilim metodolojisi tartismalarinin onemli bir doniim noktasini olusturmugstur.
Mantiksal Pozitivizm terimi, ilk olarak 1931'de A. E. Blumberg ve Herbert Feigl tarafindan,
kendilerini Viyana Cemberi olarak adlandiran bir grup diisiiniiriin goriislerini tanimlamak
icin kullanilmigtir (Ozansoy, 1998:40). 1920°de, Viyana’da bir kafede aksam toplantilari
seklinde baslayan sohbetler, zamanlar gii¢lii bir diistince okulu haline doniismiistiir. Cevrenin
en onemli ve etkili diigiiniirleri séyledir; Moritz Schlick (fizik¢i), Rudolf Carnap (filozof),
Ludwig Wittgenstein (matematik¢i ve dilbilimci  filozof), Otto Neurath (sosyolog ve
ekonomist), Friedrich Waisman (filozof), Herbert Feigl (filozof), Felix Kaufmann (hukuk¢u),
Victor Kraft (tarihgi), Kurt Godel (matematik¢i), Philipp Frank (fizik¢i), Karl Popper
(filozof), Kari Menger (ekonomist), H. Hahn (matematik¢i). K. Reidemeister (matematik¢i), E.
Kaila (psikolog) (Tepe, 1999:5). 1929'dan bu yana, dairenin etkisi artmaya ve yayilmaya
baslamis ve aymi yil Viyana Cevresi 'nin etkisiyle Berlin Cevresi, F. Kraus, H. Reichenbach, A.
Hezberg, A. Parseval, W. Dubislav ve K. Grelling tarafindan kurulmustur. (Arslan,
2014:367). 1932 yilimin Kasim ayinda ise, itibarli bir mantiksal pozitivist olan A.J. Ayer,
Gilbert Ryle tarafindan M. Schlick'e ithafen yazilan bir referans mektubu ile ¢evreye katilmak
amact ile Viyana'va gelmis ve Ayer’in Dil, Ger¢ek ve Mantik (1936) adli kitabt ile ¢evre,
Ingilizce konusulan diinyaya acilma firsati bulmustur. Mantiksal pozitivistler, felsefenin
bilimdeki tahakkiimiinii kirmak ve insan aklinmin éniinde bir engel olarak durduguna kanaat
getirdikleri metafizigi bilimden tamami ile soyutlamak icin felsefeye ve metafizige kati bir
tavir almiglar, 1929'da yayinladiklar: programda amacglarini su sekilde ifade etmislerdir.
“Amacimiz, tek bir bilimin, yani insanhgn edinebilecegi tim bilgileri; fizik ve psikoloji, doga
bilimleri ve edebiyat, felsefe ve Gzel bilimler gibi birbirinden tamamen ayri disiplinlere
ayirmaksizin icinde toplayan bir bilimin yaratilmasidir. Bu amaca ulagmann yolu Peano, Frege,
Whitehead ve Russell'mn gelistirmis olduklar: mantiksal ¢oziimleme yénteminin kullanilmasidir.
Bu yontem, bilimi, metafizik sorunlardan ve anlamsiz énermelerden armdirmak ve ayni zamanda,
dogrudan gozlemlenebilir iceriklerini, yani verilmis olani gostermek yoluyla ampirik bilimin
anlamini, kavramlarini ve énermelerini agikliga kavusturmaktr” (Galison, 1990:732).
Mantiksal pozitivizm mutlak bir rasyonaliteyi temsil etmekte ve bu nedenle aklin yalnizca
bilimde tezahiir ettirilebilecegi inancini tagimaktadir. Bu nedenle, mantiksal pozitivistler,
mevcut bilimsel kosullar: sosyo-politik bir atmosferin tirtinii oldugunu iddia ederek, pozitivist
felsefe anlayisiyla yeniden bicimlendirmeyi amaglamiglardir. Nitekim, mantiksal pozitivist

diistintirler, Almanya'da giderek giiclenen muhafazakar politikadan ve insan ilerlemesinin
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ontindeki en biiyiik engel olarak niteledikleri metafizikten rahatsizlik duymuslar, metafizik
onermelerin anlamsiz oldugunu savunarak, epistemolojik nedenlerinden dolayr metafizige
kars1 ¢tkmisglardwr. Dolayisiyla takip ettikleri ana damar, Hume ve Comte ile baslayp, Ernst
Mach'a kadar uzanan pozitivist damart temsil etmektedir (Tas, 2011:12). Mantiksal
porzitivistler, mantigin ara¢larim kullanarak bilimin bigimsel yapisimi ortaya ¢ikarmaya ve
actkliga  kavusturmaya ¢alismiglar, giindelik dilin sembolik mantik olgiitlerini  yerine
getiremedigini ve dolayisiyla bilim dili i¢in gerekli kesinligi saglamadigini savunarak,
bilimsel analiz agisindan bigimsel bir dilin gerekli oldugu sonucuna varmislardir. Bu
meyanda, Hans Reichenbach, Carl Hempel ve Alfred Ayer'in girisimleriyle mantiksal
pozitivistler, Anlamin Dogrulanabilirligi ilkesiyle bilim ve metafizik arasinda kritik bir ayrim
yvapmuslardir (Miller, 2000:50). Bu ilke, bir ifadenin ancak ampirik olarak dogrulanabilir

olmasi durumunda anlamli olabilecegini ifade etmektedir.

Dogrulanabilirlik Ilkesi: Mantiksal Pozitivist Tekrarlanabilirlik

Mantiksal pozitivistlere gore dogrulanabilirlik ilkesi, her seyden once ¢ok gii¢li ampirik
temellere sahip bir anlamlilik kriteri saglamakta ve bir ifadenin yalnizca tekrarlanabildigi
mertebede anlam kazandigini iddia etmektedir. Baska bir deyisle, ilke, bir ciimlenin anlamini
kavramanin, o ciimlenin hangi kosullarda dogru oldugunu ve hangi kosullar altinda yanlis
oldugunu anlamayr gerektirdigini belirtmektedir. Bilimsel bir ifadenin, onermenin veya
soylemin, bir bilgi icerigi tasimast ve anlamli olmasi igin tekrarlanabilir sekilde
dogrulanmasi gerekmektedir (Naylor ve Finger, 1967:92). Dogrulanamayan onermeler veya
iddialar, metafiziksel ifadeler ve anlami olmayan onermelerdir. Mantiksal pozitivistler, iki
dogrulama yontemi oldugunu iddia etmektedirler; Olgusal (Factual) ve Mantiksal (Logical).
Olgusal dogrulamada, dogrulama dogrudan veya dolayli olabilmektedir (Hick, 1960.14).
Baska bir deyisle, olgusal onermeler veya ciimleler bizatihi gozlem yoluyla
dogrulanabilmekte ve bu tiir énermelerin dogrulugu veya yanhghg:, duyusal deneyim ile
degerlendirilebilmektedir. Dogrudan gozlem kiimesinin disinda kalan teorik terimlerin
anlamim agiklamak i¢in, mantiksal pozitivistler, terimleri iceren ciimlelerin dogrulugunu veya
yanlishigint dolayli olarak belirlemeye ¢alismaktadwrlar (Blumberg ve Feigl, 1931:292). Bu
nedenle, insanlar tarafindan algilanamayan elektromanyetik dalgalar, elektronlar ve
protonlar gibi seylerin yalnizca kendi teorilerinde dolayli olarak dogrulanabilecegini
savunmuslar, bu onermelerin gozlemlenebilir onerilere veya temel onerilere indirgenerek
dogrulanabilecegini iddia etmislerdir. Mantiksal pozitivistlere gére, “Bu masa beyazdir”

seklindeki bir onermenin (Hick, 1960:17) dogrulanabilmesi i¢in mantiksal ¢ikarim
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kurallarina gerek yoktur. Sadece belirtilen masa gozlenmeli ve rengi kontrol edilmelidir.
Renginin beyaz oldugu siiphe gotiirmeyecek bir sekilde kesinlik kazandiginda, bilimsel a¢idan
bu onerme dogrulanmis demektir. Fakat, “Biitiin masalar beyazdir” seklindeki bir onerme,
ancak siirekli dogrulanmak sureti ile bilimsel gecerlilik kazanabilmektedir (Schlick,
1936:339). Bu tiir mantiksal dogrulamada, tekrarlanabilirlik ilkesi 6n plana ¢ikmakta ve
biitiin masalarin beyaz oldugu bir teoriye ulasmak icin miitemadi gozlem ve deneye ihtiyag
duyulmaktadr. Bu teklifi ilk kez talep eden arastirmaci gibi, tiim aposteriori arastirmactlar
bu teklifi tekrar tekrar dogrulamak zorundadwr (Passmore, 1943:88). “Gézlem iizerine
vapiulan vurgu (ampirizm) ve dogrulanabilirlik (konu tizerine gézlem yapan biitiin
arastirmactlarin onayi), datamn kullanilabilirliginden ziyade tekrarlanabilirligine atfedilen
onemi temsil etmektedir” (Khanna, 2018:4). Mantiksal pozitivist ¢itkarima gore 10 kez, 100
kez, 1000 kez vs. yapilan gozlem sonucu, tiim masalarin beyaz oldugu kanaatine varimakta
ve evrensel bir yasaya ulasilabilmektedir. Dolayisiyla, mantiksal pozitivistler igin
tekrarlanabilirlik, evrensellik i¢in on sarttir ve goézlem ve deneye dayansa dahi

tekrarlanamayan herhangi bir oneri katiyen evrensel nitelik tasimamaktadir.

Pozitivist Metodolojinin iki Temel Sacayagi: Tekrarlanabilirlik ve Evrensellik

Tekrarlanabilirlik terimi (ing. orj. Replicability), ¢ogaltma anlamina gelen Latince
“replicare” kelimesinden tiiretilmistir ve Orta Ingilizce ve eski Fransizca’ya “replier” olarak
gecmistir (Riedl, 2007:1517). Herhangi bir potansiveli tasima anlamina gelen Ingilizce
“ability” ekinden tiiretilen “Replicability”, tekrarlanabilir ve taklit edilebilir potansiyele
sahip olmayt ifade etmektedir. Tekrarlanabilirlik, pozitivist bilimler geneli ve ozelde de sosyal
arastirmalar igin en onemli kriterlerden biri kabul edilmektedir. Kesinlik ve tiretilebilirligin
temel referans noktasi olarak alindigi Bacon ve Locke ile baslayan teori merkezli felsefe,
modern felsefedir ve bu yeni Kartezyen diistince sistemi, pozitivist bilimsel teoriler igin,
gercegin yalnizca sistematik gozlem ve deneylerle degerlendirilebilecek oldugu ilkesini
empoze eden evrensel bir degerler kiimesini betimlemektedir (Alakwe, 2017:38). Bu anlayisa
gore gozlem ve deneyin sonuglart son derece kesin olarak bilinebilmekte ve tekrarlanabilirlik
ilkesi bu kesinligi miimkiin kilabilmektedir. Baska bir deyisle, bilimsel onermeler
tekrarlanabildigi él¢iide artik hipotez degil, pozitivist diigiinceye gore evrensel bir yasadir
(Casadevall ve Fang, 2010:4972). Bilimsel bir ilke olarak, pozitivist sosyal bilimsel
agtklamalarin herhangi bir mantiksal c¢eliski icermemesi ve gézlemlenen fenomenle tutarl
olmasi yeterli degildir. Bunlarin disinda tekrarlanabilirlik, bilimsel arastirmanin Sine qua

non elementidir. Ulusal Arastirma Konseyi'ne gére bilimsel girisime rehberlik eden
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epistemolojik ve temel ilkeler, kavramsal (teorik) anlayisi arastirmak, deneysel olarak test
edilebilir ve tartisilabilir hipotezler ortaya koymak, kontra-argiimanlart tetkik etmek, diger
bilim insanlarimin dogrulamalarim saglayan teoriye bagh gozlemsel yontemleri kullanmak,
bu suretle bagimsiz tekrarlanabilirligi ve evrensel yasanin énemini kabul etmektir (National
Research Council, 2002:51). Baska bir deyisle, her arastirmact diger arastirmacilarin

sonuglarini tekrarlayabilmeli veya dogrulayabilmelidir.®

Pozitivist metodolojik bu ilke, bilginin iiretilmesinde tiim sistemi kontrol eden bir yapuy1 ihtiva
etmekte ve onermeleri, kati, objektif ve kesin ampirik verilere karst tekrar tekrar test eden bir
mekanizma goérevini iistlenmektedir. Bu gérev, notr kurallarin kullanildigi, notr olaylarin
dogru bir sekilde gozlendigi ve mantik kurallarimin dikkatlice takip edildigi bir sistemi
korumak anlamina gelmekte ve zamanla, farkli arastirmacilarin belirtilen teoriyi teste tabi
tutmast ve bulgular eklemesi ile bilimsel bilginin biriktigini iddia etmektedir. Pozitivist
metodoloji, bilimin, tekrarlanmak sureti ile dogrusal bir ¢izgide, birikimsel olarak gelistigini
iddia etmektedir. Bu ilke, ortak bir bilimsel dilde gézlemlenebilen, dl¢iilebilen ve ifade
edilebilecek bir bilginin, diger arastirmacilar tarafindan her kosulda tekrarlanabilir olmast
gerektigini vurgulamaktadir. “Pozitivistlere gére, sonuglar arastirmacinin kendisi ve diger
arastirmactlar  tarafindan  tekrarlanabilirse,  arastirmamin  giivenilir  olduguna
inanmaktadirlar. Tekrarlanamazhk (giivenilirlikten yoksun), genellikle arastirmacilarin
onyargilari, kullanilan arastirma siireclerindeki tutarsizliklar, arastrmamn yiiriitildiigii

baglamdaki farkhiliklar ve olgiim hatalar: gibi faktorlere atfedilmektedir” (Ron, 2004:9).

Pozitivizm, tekrarlanabilirligi, bilimi sézde bilimden (pseudo-science) ayiran temel kriter
olarak gormektedir. Collins'e gore, tekrarlanabilivlik ilkesini goz ardr etmek kaginilmaz
olarak bilimsel alamin disina itilmek anlamina gelmektedir (Collins, 1975:211). Pozitivistlere
gore ya tekrarlanabilirlik ilkesini bir kriter olarak kabul edersiniz, ya da yaptiginiz ugragsi
bilim degil sanat olarak nitelendirilir (Reinhart, 2016:409). Bu ilkeye gore, herhangi bir
arastirmadan elde edilen bilgiler, ayni kosullar altinda baskalar: tarafindan ayni yontem ve
araglarla tekrarlanir ve dogrulugu veya yanlislhigi test edilir. Pozitivistlere gore birkag kez
tekrarlamak bilgilerin giivenilirligini arttirmakta, bu da bilgiyi bireysel deneyim alanindan
silerek, evrensel genel gecerliligi olan nesnel bilgi konumuna getirmektedir. Nicel ifadeler
veya nicel ifade formlari, pozitivist tekrarlanabilirlik icin ideal olan 6nemli bir adimi temsil

etmektedir. Buna goére, herhangi bir fenni faaliyet, yasalarim tekrarlanabilir nicel ifadeler

8 Ingiliz filozof Sir Karl Popper (1902—1994), mantik¢i pozitivistlerin dogrulanabilirlik ilkesi karsisinda, yanhslanabilirlik ilkesini ampirik
bilimlerin temel bir ydontemi olarak onermigstir. Popper, bilimsel teorilerin hi¢hir zaman nihayet teyit edilemedigine kanaat getirmis,
gozlemlerin (teorinin ampirik ongoriilerine aykirt olan gozlemler) her kosulda miimkiin olabilecegini ve sonsuz sayida dogrulamanin
gergeklestirilebilecegini vurgulamistir (Popper, 1963:4).
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bi¢iminde onerebilecek kadar teoriklestirebilmis ise, pozitivizme gére mesru bir bilim dalidir.
“Pozitivist bir arastirmaci, evrenin veya diinyanmin kalict ve degismeyen yasalarina,
nedensellik ve olaylara iligkin kurallara uygun oldugu fikrine sahiptir ve her tiirlii
karmagsikligin  indirgemecilikle iistesinden gelinebilecek bir sey olduguna inanarak;
tarafsizlik, olciim, nesnellik ve tekrarlanabilirlige onem vermektedir” (Aliyu ve digerleri,

2014:82).

Matusov, tekrarlanabilirlik ilkesinin, (1) arastirmact ve c¢alisilan olgunun ayrilabilecegi
varsayimi, (2) fenomenal diinyanmin istikrarlt ve degismez bir karaktere sahip oldugu ve (3)
fenomen gibi, arastirmacimin da kopyalanabilir oldugu ve ayrica sabit ve degismez bir
karaktere sahip oldugu fikri gibi bir¢ok apriorik on kabulii icerisinde tasidigini belirtmektedir
(Matusov, 1996:545). Leedy’e gore ise “pozitivist arastirma tekrarlanabilir olmalidir. Baska
herhangi bir uzman arastirmact probleminizi ¢ozebilmeli ve aymi sartlar altinda ve
gozlemlediginiz ayni parametreler altinda veri toplayabilmeli, giivence altina aldiklarinizla
karsilastirtlabilir (sic) sonuglar elde etmelidir” (Leedy, 1980:46). Gouldner ayrica,
tekrarlanabilirlik ve nesnellik ideallerini birlestiren, “operasyonel tekrarlanabilirlik” olarak
adlandirdigr bir kavramsallastirmayr belirtmis, objektifligin basitce, bir sosyologun kendi
prosediirlerini, ayni problem iizerinde ¢alisanlarin ayni sonuca varabilmeleri, yani
tekrarlayabilmelerini saglamak iizere acik¢a belirtmesi anlamina geldigini savunmugtur
(Gouldner, 1968:114). Arastirmamin kim tarafindan ger¢eklestirildigi fark etmeksizin,
sonucun gegerli bir bilimsel bilgi kaynagi olabilmesi icin tutarli olmasi1 gerekmektedir. Bu,
bilimsel bilgi iddiasinda olan ve bilimsel yontem i¢cin ¢ok onemli olan tekrarlanabilirligin

oziinti olusturmaktadir (Gimbel, 2016:73).

Comte ogretileri ve Mantiksal Pozitivist ekoliin “olumlu topluma ulasma’ adi verdigi bilimsel
tilkii icin kullanilan anlamlar ve degerler sisteminin en onemli halkalarindan biri Evrensellik
argiimanidir. Bati felsefesi ve modern Bati bilimi, biiyiik olgiide, evrensel bilgiyi Comtecu
evrenselcilik yoniinde ortaya koymaya gayret etmistir. Bu evrenselci bakis agisi, toplumsal
gergekligi genel kavramlara dayanan teorik bir diigiince aktivitesi ile agiklama ve hukuka
benzer prensiplerle yazma tutkusudur. Comte tarafindan formiile edilen pozitif felsefenin ozii,
insanlik tarihinin evrimi olarak tasarladigi iic asamanin yasasidir ve bu yasaya gore, pozitif
bilimin gorevi toplumun evrensel yasalarini elde etmek ve toplumu idare etmektir (Comte,
2015:237). Porzitivist arastirmanmin nihai amaci, insan davramsinin evrensel nedensel
yvasalarini kesfetmek ve belgelendirmektir. Arastirmacilarin sosyal evrenin degismeyen

ozellikleri hakkinda soyut ilkeler ve modeller gelistirmeleri gerekmektedir (Bayhan,
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2016:220). Baska bir deyisle, doga olaylarint (veya toplumu) arastirmasinin amacidir.
Béylece insanlar olaylart ongérebilir ve kontrol edebilir (Bayhan, 2016:222). Pozitivist
ifadeler dis diinyadaki olaylar arasindaki iligkileri aciklayan tutarli ve evrensel énermelerdir
ve pozitivist yasalar, varolus alanvyla ilgili bu tiir genellemelere ulasmay: amaglamaktadir.
Viyana Cevresi diisiintirleri doga bilimci olsalar da bilim anlayisi sosyal bilimciler tarafindan
benimsenmigtir. Buna gore bilim, goézlemcinin nétr konumda oldugu bir nesnedir. Pozitivizm,
gozlemci ile gozlemlenen arasinda net ve keskin bir mesafe oldugunu ve sosyal, kisisel, dini,
politik ve ideolojik bir safligin miimkiin oldugunu savunmaktadir. En onemli varsayim,
porzitivist bilimin deneysel ve matematiksel yontemlerle elde edilen sonuglardan dolayi
evrensel ve zorunlu bir bilgi oldugu diistincesidir (Yanik, 2008:79). Evrensellik ilkesi, Talcott
Parsons ve Robert Merton gibi klasik sosyologlar tarafindan da genis él¢iide intifa edilmistir.
Ornegin Merton, bilimsel komitelerin belirli ortak degerleri paylastigini iddia etmistir. Ona
gore, evrenselcilik onceden belirlenmis ve kisisel olmayan olgiitlerle hakikat iddialarini
degerlendirmenin kriteridir. “Bu norm, bilim insaminin, evrensel ve objektif bir bilginin
olusturulmasini miimkiin kilan biitiinlesmis ve analiz edilebilir bilginin onemini ortaya
koymaktadir” (Macfarlane ve Cheng, 2008:69). Yine Miller, bu goriise dayanarak, Robert
Dubin’in Theory Building (1969), Jerald Hage’in Techniques and Problems of Theory
Construction in Sociology (1972) ve Hubert Blalock 'un Theory Construction: From Verbal to
Mathematical Formulations (1969) gibi temel sosyolojik eserlerin, 1930 dan 1970 lere kadar
sosyal bilimler felsefesine hdkim olan evrensel, olciilebilir, gozleme dayanan hipotetik-
tiimdengelim modeli dogrultusunda olusturulduklarini belirtmistir (Miller, 2000:51). Bu
eserlerin, sosyolojik bilginin  pozitivist tekrarlanabilir ve evrenselci model ile
ozdeslestirilmesini benimseten eserler oldugunu vurgulamistir. Buna ek olarak, Putnam'a
gore, evrensel yasalari kesfetme amacimin dogal bir sonucu nedenselliktir (Putnam,
1991:122). Islevselciler icin nedensellik, evrensellestirilebilir bilginin énemli bir kosuludur.
Arastirmactilar, bir dizi durumla ilgili davranis oriintiilerinin tahmini i¢in neden-sonug

iliskisini, indiiksiyon yoluyla arastirmaya ¢alismaktadir (Floyd, 2005:33).

Sonu¢

Caliymada  goriilecegi  iizere, pozitivizmin epistemolojik  kékeni, modern bilimlerin
kurgulandigi 17, 18 ve 19°’ncu yiizyillara tekabiil etmektedir. Galileo'nun doganin
matematiksellesmesi, Descartes’in kartezyen diializmi, Bacon 'un endiiktif modeli ve Comte ve
Durkheim’in istatistiksel sosyal bilimleri ile sistematize edilmis olan pozitivizm, evrensel

vasalara ulasma idealini temel almistir. Bu dogrultuda tekrarlanabilirlik ve evrensellik,
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porzitivist ilkeler olarak epistemik bir gii¢ kaynagi olarak belirlenmigstir. 1920'lerde mantiksal
pozitivistler olarak bilinen ve ¢ogunlugu fizikcilerden miirekkep Viyana Cevresi, Comte
pozitivizmini daha kati bir ¢ergeveye yerlestirmis ve mantiksal pozitivist tekrarlanabilirlik
ilkesini ifade eden “Dogrulama Ilkesini”, bilimi bilim olmayan ve metafizikten ayiran temel
kriter olarak kurgulamistir. Pozitivist replikasyon ilkesi olarak bu kriter teorik olarak bilim
politikasimin  temel ilkesi olarak gériilmiistiiv ve hala sosyal bilimlerde hakimiyetini

korumaktadir.

Pozitivizm, dogayt kontrol altina almanin, dogal siireglere hiikmetmenin ve gelecegi tahmin
etmenin bilimsel adidir (Pierre, 2012:484). Bu nedenle matematiksel ol¢iim, pozitivizmin en
onemli alameti farikasidir. Galileo ile baslayan doganin matematiksel ifadesi, Descartes ve
Bacon ile devam etmis, fizik¢i ve matematik¢i Comte ile sistematik hale getirilmis ve evrimini
mantiksal pozitivistlerin son asamast ile tamamlamistir. Bu nedenle, dogada veya sosyal
alanda élgiim, doganmin tekniginin bilinmesi kontrolii ile aymi anlama gelmektedir (Pierre,
2012:484). Bu, insanin iradesine gore tasarlanmis bir doga duygusuna tekabiil etmektedir.
Pozitivizme gore, eger dogal bir siire¢ biitiiniiyle olgiilebiliyorsa, ortaya ¢ikmadan once
gelecekte bilinebilmekte, hatta istenen yonde manipiile edilebilmektedir (Sritanayarat ve
digerleri, 2010:29). Bu anlayis, insanliga psiko-sosyal bir gii¢ vermekte ve insanligin
gelecekteki kararlart kendinden emin bir sekilde alabilmesini saglamaktadir. Gelecekte
planlarint basarili bir sekilde tamamlamak isteyen bireyler, hangi kosullar altinda hangi
davranislarin ortaya ¢ikacagini bilmek istemektedir. Pozitivizm, insanligin bu icgiidiisel
ac¢lhigini giderebilme iddiasini tagimakta ve bilginin ancak dogru 6l¢giim ve deney ile miimkiin
oldugunu vurgulamaktadir. Kisacasi, tiim bilimsel deneyler ve él¢iimler, ayni parametreler ve
kosullar yerine getirildigi takdirde ayni sonuglari verecegi varsayimina dayanmaktadir. Bu
da bilimsel bilginin tekrarlanabilirlik ilkesini, insanligin doga iizerindeki teknik hakimiyeti ile
aynt anlama ulastirmaktadir (Sritanayarat ve digerleri, 2010:29). Insanhigin dogaya
hiikmetme araci olarak tanimlanan bilimin 19 ncu ve 20 °nci yiizyillardaki epistemolojik ismi
olan pozitivizme gore, biitiin bilimsel arastirmalarin tekrarlanabilmesi gerekmektedir. Bu,
bilim insanlarimin kendi ¢alismalarini ve baskalarmmin ¢alismalarinmi nasil degerlendirmesi
gerektigini belirleyen bir mekanizmadir ve bilimsel mesruiyeti saglayan tiim ilmi ¢aliysmalarin
merkezindedir. Bilim olarak adlandirilan insan kapasitesine dayali etkinlik hakikat iddiasinda
olup, pozitif bilim de tekrarlayan dogruluk arayisi icinde oldugundan, tekrarlanabilirlik
ilkesini terk etmek pozitivizme gére tiim bilimsel uygulamalar: ve bilahare bilimi terk etmek

anlamina gelmektedir.
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Sonu¢ olarak pozitivist dogruluk, farkli arastirmacilarin goézlemlerini tek bir yontemle
toplamayr amaglamaktadir. Farkli sonuglara ulasan bilim adamlarinin, metodolojik bir
birlige ulagmasinin miimkiin olamayacagr ve her arastirmacinin kendi sonuglarmm hakikat
olarak ilan edebilme potansiyeli tasiyabildigini iddia eden pozitivist ogreti, tekrarlanabilirlik
ve nesnellik ilkelerinden asla taviz vermemekte ve bu ilkeleri bilim ile ozdeslestirmektedir.
Baska bir deyisle, fikir birligi tekrarlanabilirlik (replikasyon) ilkesi baglaminda metodolojik
olarak saglanamiyorsa, pozitivizme gore bilimin dogruluk iddiast imkdansiz hale gelmektedir.
Bu nedenle, pozitivizm, tekrarlanabilirligin hakikat ile dogrudan iliskili oldugunu belirtmekte
ve bilimin hem evrensellik hem de nesnellik ilkeleriyle tamamlayici bir poZiSyonu
olusturdugunu vurgulamaktadwr. Pozitivizmin bu iddiasina karsilik Alman Tarihselci Okul-
Hermeneutik, Yorumlamaci Okul, Fenomenoloji, Post-modernizm gibi bir¢ok ekolden elestiri
gelmis, herhangi bir arastirmanin tekrarimin teorik ve metodik sebepler dolayisiyla miimkiin
olmadigi, toplumlarin Sui generis gercekligi dolayisiyla evrensel yasalarin var olamayacagi,
tekrarlanabilirlik ve evrensellik ilkelerinin sosyal bilimsel agidan asla ulasilamayacak birer

titopya oldugu argiimanlar: vurgulanmigtir.
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Extended Abstract

Positivism, as an epistemological and methodological method, refers to the activity defined as
modern science which completed its institutionalization after the 18"™ century Age of
Enlightenment. Replication and universality, as positivist principles, were formed as an
epistemic source of power in this process. The development of modern sciences in 17™-18"-
19" cc. and the basic sources on which positivism is based, began with Galileo's
mathematization of nature, Descartes’s cartesian dualism, Bacon's inductive model, and
systemized by Comte and Durkheim’s statistical social sciences, perpetuating the ideal of
reaching universal laws. According to Auguste Comte's positivist formulation, the essence of
science is the study of regularities in particularities and the aim of reaching universal laws
that represent a systematic summit of these similarities. The Vienna Circle, known as logical
positivists and where the majority were formed by physicists in 1920s, has put Comte
positivism into the most rigorous framework and has established the principle of verification
as the most crucial control mechanism that distinguishes the science from the non-science or
metaphysics. According to the Logical Positivist School, reproducibility can only be valid if
subsequent studies confirm the precedent and knowledge that is solely continuously verified
can be universal. This criterion as the principle of positivist replication was theoretically seen
as the fundamental principle of science and science policy, and it still dominates the social
sciences to a certain extent. According to positivism, it is essential that the research can be
repeated for scientific reliability and legitimacy, because other researchers can test the
findings of the research with the principle of reproducibility and distinguish science from

non-science, pseudo-science, or metaphysics.

Replicability is the most fundamental principle of natural sciences, social sciences,
philosophy of science and science studies, and it is considered as the criterion that separates
science from pseudo-science. For social sciences that are established based on positivist
methodology and the imitation of natural sciences, replication is a guarantee of universality,
universal knowledge, truth and most importantly, reliability. Since replication is a
philosophical presumption embedded in all scientific practices, it brings multiple
interpretations. For example, for pharmacology and medical science, replication is a safety
mechanism to detect the chemical properties of drugs and to show how successful it is in
eliminating diseases (Pusztai et al., 2013:720). Therefore, medical experiments and
researches have to be repeated all the time and give the same results. Replication, which is

also considered as one of the most crucial principles for computer science, is integral for
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testing the reliability of a software and essential from the smallest operating mechanism to
the security of the governments, banks and financial systems (Peng, 2011:1226). Such
sciences where replication has not been successful have the potential to cause major social,

economic and political chaos.

Positivist science additionally aims to justify its arguments about what exists in nature. These
justification methods and procedures differ in natural and social sciences, and the existence
of different methods and procedures is caused by the diversity of the object under
investigation and the very different dimensions of social reality. However, all these methods
and procedures combine around a principle to justify the arguments presented by scientists.
Positivism claims that if scientists or scientific teams independently and correctly apply the
same method of justification to the same subject matter, then they must reach the same
conclusions about this subject matter. In order to assure the accuracy of the results, all
scientific efforts must provide this principle. This principle makes different voices in science
possible to discuss. The existence of very different views among scientists, especially in the
social sciences, does not contradict the principle of replication. Because the principle of
replication is based on the fact that all research results can be repeated, and this provides the
opinion that the research, which is thought to be a wrong result, is renewed by other
researchers, so that the method can be improved. “Replication plays a key role in verifying
scientific hypotheses and results and in assuring findings are generalizable beyond the
specific circumstances of a particular study” (as cited in Pridemore, 2018:21, Schmidt,
2009). In a law-like science without universality, replication studies have no importance,
because the sign of positivism is the science of laws. Thus, positivism cannot be mentioned in
the absence of universality and replication, and the research becomes an empty and
purposeless empirical huddle. Replication and universality combine observation and
experimentation on a higher level and status called as science, and they give meaning and

mission to knowledge which do not contain a specific pattern of knowledge by itself.

Reproducibility, as it is ideal for independent researchers to reach the same conclusions,
carries the claim that it eliminates personal prejudices, emotions and false beliefs and reveals
the facts about the natural world and plays a complementary role with the principle of
scientific objectivity (objectivity) in this context. According to Makel and Plucker (2014),
replication and universality evoke a human kidney with its structure that separates science
from non-science. In other words, knowledge that does not provide replication ceases to be a

science and takes on the task of the kidney removing sludge and dirty blood from the human
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body. In this study, how the universal laws that is argued to have a direct link to the truth by
positivism which was formed in the 19" century and still maintains its validity, is constructed
on reproducible knowledge that represents the inductive model, is explained. The study is a

theoretical research, based on first and second hand sources.



