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Ozet

Tiirkiye’de siyasal modernlesmenin gelisimi ile birlikte siyasal arenada muhalefet olgusu da ortaya
¢itkmistir. Ancak siyasal iktidar olgusunun c¢ok giiclii oldugu bir devlet geleneginde muhalefetin
benimsenmesi kolay olmamuistir. Bu sebeple iktidar ve muhalefet arasindaki iliskiler genel anlamda sorunlu
olmustur. Tktidarlar genellikle muhalefetin varligindan rahatsiz olmus, muhalefette bulunanlar ise yapict bir
mubhalefet hareketi yerine yikici bir muhalefet anlayisin1 benimsemislerdir. Bu anlayis igerisinde iktidar ile
muhalefetin birbirini tamamlayic1 ve dengeleyici islevinin gerceklesmesi yerine birbirini yipratmaya yonelen
iktidar ve muhalefet anlayislar1 ortaya ¢ikmistir. Muhalefet kiiltiiriiniin yerlesmesinin uzun ve sancili bir
siire¢ olarak gelismesi ise Tiirkiye'nin siyasal anlamda pek ¢ok krizle karsilasmasinin sebeplerinden biri
olmustur. Bu ¢alismada, Tanzimat doneminden, 1950 yilina kadar gecen siireg igerisinde Tiirk siyasal

hayatinda iktidar ile muhalefet iligkileri incelenecektir.
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The Relations Between Ruling Side and The Opposition in Turkey
From Tanzimat (The Reform Era) to 1950s

Abstract

The opposition phenomenon has emerged in political scene with the development of political
modernization in Turkey. However, adoption of the opposition has not been easy in a state tradition with a
very strong political power phenomenon. Therefore, the relations between ruling party and the opposition
have been problematic generally. The ones in power had been uncomfortable with the presence of the
opposition most of the time and the opposition side had adopted a destructive way of opposition instead of
a constructive opposition approach. With this understanding, power and opposition approaches trying to
knock out each other have emerged instead of a complementary and balancing function between two sides.
The establishment of opposition culture had developed as a long and painful process and this is one of the
reasons that Turkey has encountered a lot of political crises. In this study, the relations between ruling side
and the opposition in Turkish political scene are going to be examined covering the period from Tanzimat
(The Reform Era) to 1950.
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Tirkiye’de iktidar-muhalefet iligkileri genellikle sorunlu olmustur. Bu durum siklikla

siyasal kavgalar, halk olaylar1 ve darbeler yasanmasina sebebiyet vermistir.

Osmanli Devleti'nin miras1 pek cok alanda aynen Tiirkiye'ye aktarildigi gibi iktidar ve
mubhalefet cephelerinin olusumu ve aralarindaki iliskiler de yine bu miras iizerine insa edilmistir.
Ayni zamanda devlet merkezli yonetim gelenegi de Osmanli'nin bakiyesi olarak giiniimiize kadar
stiregelmistir. Dolayisiyla giiclii bir devletci anlayisin goriildiigti bir yonetim iizerine siyasi
partilerin kurulmasi da farkli sonuglar dogurmus, iktidara gelen partiler devletin sahibi olarak
goriilmiistiir. Devlet merkezli siyasal gelenegin boylesine giiclii oldugu bir iilke olan Tiirkiye’'de

muhalefet kiiltiiriiniin olusmasi ve yerlesmesi de uzun stirm{istiir.

Tanzimat donemi ile siyasi partilerin ortaya ¢ikmasi ve siyasi muhalefet kiiltiiriiniin
gelismesi baglamigken Cumbhuriyet'in ilani ile tek partili hiikiimet sistemi devreye girmistir.
Tiirkiye'nin yeniden c¢ok partili hayata ge¢mesi 1946 yilinda gerceklesecektir. Bu calismada
Tiirkiye’de Tanzimat déneminden 1950 yilma kadar olan dénemdeki iktidar muhalefet iligkileri

incelenecektir.
1. Tanzimat Dénemi’nde iktidar Muhalefet iliskileri

Tanzimat donemi ile birlikte batililasma stireci baglamistir. Bu batililasma hareketleri 6nce
askerl alanda gerceklestirilmis, sonra egitim ve idare gibi alanlara yayilmigtir. Tanzimat
doneminin batililasma hareketleri halk odakli olmaktan ziyade devlet odakli olmustur. Bu
degisimler, biirokratlar gerekli gordiigii icin veya dis etkiler neticesiyle gergeklestirilmistir
(Ztrcher, 2005: 102). Bu yenilikler sonucunda, sehirdeki esnaf ve zanaatkarlar ve daha sonra da
yerel esraf ve kiiciik tliccar kesimleri eski niifuzlarini kaybetmistir. Diger yandan, yapilan
yeniliklere, dine aykir1 oldugu gerekgesiyle kars: ¢ikan toplumsal gruplar da harekete ge¢mistir
(Caylak, 2014: 38). Gergekten de yapilan reformlar sebebiyle ulema, askeri ve sivil seckinler
kargisinda niifuz kaybina ugramistir. Modernlesmenin etkisiyle Islamiyet her seyi kusatan
gerceklik olmaktan ¢ikip, bilgi evreninin alanlarimndan biri haline doniismeye baglamistir. Yani, her

seyin Olgiisti din olmaktan ¢ikip, laik ve sekiiler bir anlayis gelismistir (Findley, 2011:47) .

Osmanli’da olusan muhalefet hareketleri iki temel iizerinde meydana gelmistir. Birincisi,
devlet miidahalesi karsisinda serbest piyasa kosullarini savunan iktisadi temelli muhalefet
hareketleri; ikincisi, devlet yonetiminde dinin ve gelenegin hakim olmasini savunan muhalefet
hareketleri. Osmanli’nin son donemlerinde goriilen bu toplumsal muhalefet hareketleri
Cumhuriyet doneminde de etkisini stirdiirecektir (Caylak, 2014: 38) . Cumhuriyet’in kurulusundan
glintimiize siyasal partilerin takip ettigi gelenek de ana hatlartyla bu temel {izerinde

sekillenecektir.

Tanzimat doneminde tohumlar: atilan ilk muhalefet hareketlerinin toplumu etkilemeye
baslamasi ilk olarak gazetecilik yoluyla olmustur. Paris'te egitim gormiis, Avrupa’nin liberal
diistincelerini 6ziimsemis, inangh bir modernlesme taraftar: olan Sinasi 1862 yilinda, hiikiimetin

otoriter egilimlerine karsi ¢ikan ve onu elestiren Tasvir-i Efkar gazetesini ¢ikartmaya baslamistir.
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Ancak daha sonra, hiikiimetin kendisine karsi harekete gececeginden korkan Sinasi, gazetesini
gen¢ bir memur olan Namik Kemal'e teslim ederek 1865’te Paris’e gitmistir. Gazete, liberal
degerleri Islam ile sentezlemeye galisan Namik Kemal'in yénetiminde daha da radikallesmistir.

Namik Kemal ve arkadaslar1 Yeni Osmanlilar olarak anilmaya baslanmistir (Ziircher, 2005: 104).

Yeni fikirlere olan agliklar1 ve basinla i¢ ige olmalarinin da verdigi giigle otoriteye meydan
okuyan ve Tanzimati elestirenYeni Osmanlilar, Osmanl aydinlar1 arasindaki ilk modern
muhalefet hareketidir. Kendi kimliklerini batililagma siirecinde kaybetmeden modern olabilecek
yeni bir Osmanh kiiltiirti olusturmak igin ugrasan kiiltiirel milliyetgiler olarak goriilmiislerdir.
Yeni Osmanlilar, Islami diisiinceye de derinden vakiftirlar. Fikih usuliiniin kiyas ydntemini, belli
reformlarin islamiyet’e uygun olup olmadigini anlamak i¢in uyarlamislar ve temsili hiikiimet gibi

fikirleri Islami kaynaklara dayandirmiglardir (Findley, 2011: 59-60).

Yeni Osmanlilar, Tanzimat ve Islahat Fermanlari'min Bat: taklitciliginden dogan ve saglam
fikri kaynaklari olmayan olgular oldugunu diisiiniiyorlardi. Onlar yapilan reformlar1 Islami 6zden
kopmadan bu 6zle birlikte yogurarak uygulamak gerektigine inaniyorlardi (Mardin, 1992: 87-88).
Kendi aralarinda fikirsel bir birlik olmayip eklektik bir yapiya sahip olan Yeni Osmanlilarin ittifak
ettikleri en 6nemli gereklilik mesrutiyetin ilan edilmesiydi (Tunaya, 1952: 96).

Yeni Osmanlilarin bir kismi da biirokrat kokenlidirler. Bati tarzi egitimden ge¢mis bazi
biirokratlar, Fransizca bilmeleri sayesinde Bati’daki diisiince akimlariyla, 6zellikle de liberalizm ve
milliyetgilikle tanismislar, ancak reformcu politikalar1 yiiriiten Ali ve Fuat Pasalar’la aralarinin

bozulmas: sebebiyle iktidar merkezinden digslanmislardir (Ziircher, 2005: 103).

Yeni Osmanlilarin muhalefetinde ‘hiirriyet’ sdylemi 6nemli bir yer tutmustur. Tiirk siyasal
hayatindaki hiirriyet fikri ilk olarak Yeni Osmanlilarin elinde sekillenmistir. Hiirriyet fikri de daha
sonraki donemlerde olusan iktidar-muhalefet iligkilerinin 6nemli bir boyutunu olusturacaktir
(Caylak, 2014: 39).

Yeni Osmanlilar kiigiik bir topluluk olarak kalmis, orgiitlii faaliyetleri bes yildan fazla
siirmemistir. Gevsek bir orgiitlenmeleri olmasina ve iiyelerinin diistinceleri arasmdabiitiinliik
olmamasina ragmen, onlarmn Avrupa liberalizmi ile Islami gelenegi kaynastirma diisiincesi
Tiirkiye’de ve Tiirkiye disinda biiyiik oOlglide etkili olmustur (Ziircher, 2005: 108). Yeni
Osmanlilarin ortaya ¢ikardigi bu ¢izgi Osmanli ve Cumhuriyet doneminin siyasal yasaminda ¢ok
onemli bir yere sahip olacak ve giintimiize kadar dontistimler gecirerek, ama temelde ayni kalarak

gelecektir.
2. Mesrutiyet Donemi Iktidar Muhalefet iliskileri

Yeni Osmanlilarin fikirsel diizeydeki katkilar1 ve Batimin da etkisiyle 1876 senesinde
Kanun-i Esasi ilan edilmis, boylece Yeni Osmanlilarin en 6nemli hedefi olan mesruti yonetim
anlayis1 yurirliige girmistir. Ancak bu doénem uzun siirmemis, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi
sonrasi 1878’ de meclis siiresiz olarak tatil edilmistir (Tanor, 2002: 154-158).

1889 yilinda Mekteb-i Tibbiye’de, dért Ogrenci tarafindan Ittihad-1 Osmani Cemiyeti

kurulmugtur. Daha sonra bazi iiyeleri tutuklanan ve bir kismi1 da Paris’e kacan bu cemiyetin
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tiyeleri Paris’te yaptiklar1 yayimnlarda Sultan1 siddetli bir sekilde elestiriyorlar ve mesrutiyet
istiyorlardi. Bu topluluk Fransa’da kendilerine Jon Tiirkler adini vermis, iclerinden ileri gelen bir
isim olan Ahmet Riza iseParis’te Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC)'ni kurmustur. (Ziircher, 2005:
131).

Jon Tiirk hareketi aslinda, bambaska kokenleri ve giindemleri olan, genis bir yelpazeye
yayillmis gruplarin tiimiinii igine alan eklektik bir yapidir. Ortak amaglar1 Sultan Abdiilhamit’i
devirmek ve Kanun-i Esasi’yi yeniden devreye sokmaktir (Berkes, 2010: 391). Bu harekete dahil
olan kisilere bir goz atilirsa hareketin toplumsal ve entelektiiel altyapisi hakkinda fikir sahibi
olunur. Ittihat ve Terakki'nin bas ideologu Ahmed Riza Bey’dir. Ahmed Riza Bey, Paris'te
bulundugu yillarda Darwinci ve ateist fikirlerden etkilenmistir. Bir diger onemli kisi Mizan
gazetesinin yaymcili§in1 yapan ve bu sebeple bu adi alanMizanci Murat Bey’dir. Murat Bey,
liberalizm ile Islami degerleri birlestirme gayretinde olmustur. Jon Tiirk muhalefetinin diger bir
boyutunu temsil eden Prens Sabahaddin ise adem-i merkeziyetgilik ve 6zel girisime dayali liberal
bir giindemi savunmustur. Murat Bey’in fikirleri Ittihat ve Terakki’deki baskin diisiince olan

devlet miidahalesi giindemi ile ters diismektedir (Fortna, 2011: 93).

Jon Tiirk hareketinin doniim noktasi olan ve hareketi entelektiiel bir boyuttan askeri boyuta
tasiyan gelisme Makedonya’da hizmet eden gen¢ Osmanli subaylarmninharekete katilmasi
olmustur. Makedonya cetelerinin taktiklerine asina olan bu geng subaylarin daha saldirgan ve
uygulamaya doniik olan {islubu ileartik Ittihat ve Terakki yalmzca bir miinazara toplulugu

olmaktan ¢ikip, uygulamaya doniik bir topluluk haline gelecektir (Fortna, 2011: 94).

Jon Tiirk hareketinin uzun siiren miicadelesi sonucunda 1908’de ITC tarafindan yapilan bir
devrim ile otuz yil aradan sonra Kanun-i Esasi yeniden yiiriirliige konulacaktir. Fakat ITC,
padisahi tahttan indirmemistir ITC’nin buradaki amaci, padisah1 1876 Anayasasi'n1 geri getirmeye
zorlamaktir (Karpat, 2007: 11).

II. Mesrutiyet donemi, siyasal partilesme, iktidar-muhalefet iligkilerinin kurumsallasmasi
ve Cumhuriyet donemine tasinmasi agisindan 6nemlidir. Cumhuriyet dénemindeki siyasal parti
gelenegi ve iktidar-muhalefet ¢gizgileri II. Mesrutiyet donemindeki temel iizerinden yiikselmistir
(Caylak, 2014: 40).

Devrim sonrasinin en onemli olayr otuz yildir ilk kez secimlerin yapilmasidir.
SecimlerdeITC’den baska aday olan tek 6rgiit Prens Sabahattin’in taraftarlarimin kurmus oldugu
ve heniiz genis bir orgilitlenmeye sahip olmayan Osmanli Ahrar Firkasi’dir. Osmanli Ahrar Firkas:

bu se¢imlerde yalmizca bir sandalye kazanabilmistir (Ziircher, 2005: 142).

ITC, bu donemde iki tiir muhalefetle karsilasmustir. Bunlardan birincisi, secimlerde
basarisiz olan ve ITC'nin baskisi altinda bulunan Ahrar Firkasimin muhalefetiydi. Muhalefet
taraftar1 gazeteler tarafindan, ITC aleyhinde siddetli bir basin kampanyasi baslatilmisti. ITC'nin
karsilastig1 ikinci muhalefet tiiri, muhafazakar ve radikal ¢evrelerden geldi. Naksibendi seyhi
Dervis Vahdeti ve taraftarlari, ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti adiyla 6rgiitlendiler. Bu topluluk,
Jon Tiirklerin siyasetine ve din dig1 yaklagimlarina kars1 bir propaganda baslatti. 12 Nisan 1909 (30
Mart 1325) gecesi Seriatin tekrar yiiriirliige konulmas: adma silahli bir ayaklanma patlak verdi (31
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Mart Olay1). Medrese 6grencileri, askerler ve ulema meclis binasma yiiriidii. Bu olaylar {izerine
sadrazam &gleden sonra saraya gelip istifasin1 sundu. Ayaklanmadan sonra ittihatgilar yeraltina
kaymaya basladilar, bazilar1 da baskentten kacti (Ahmad, 2010b: 65). Sultan Abdiilhamit, 31 Mart
Olayr'nda rol oynamig goriinmekten 6zenle kacindigi halde tahttan ¢ekilmeye zorland: ve bir
trenle Selanik’e gonderildi (Fortna, 2011: 95).

ittihat ve Terakki Cemiyeti ilk baglarda tiim Osmanh toplumuna hitap edebilecek bir
ideolojiye ve olgunluga sahip degildi. 1908-1918 yillari arasindaki dénemde ittihat ve Terakki
Cemiyeti kendini adim adim kiigiik bir gizli gruptan normal bir siyasal partiye doniistiirdii ve
kendine ait bir ideoloji gelistirdi (Karpat, 2007: 12). Cemiyet, kararlar1 genel kurulun sectigi
merkez komitesinin aldig1, bir ‘liderler partisi’ olarak adlandiriliyordu. Ilk baglarda iyi
tanimlanmus bir ideolojisi yoktu; amaci devleti kurtarmak ve reform yapmakti (Ahmad, 2010b: 63).

ITC Istanbul’dan siiriilmiistii ama derhal kars: tedbirler almaya giristi. Tasra kentlerinde
halk gosterileri diizenledi ve meclisi ve saray: telgraf yagmuruna tuttu. 15 Nisan’dan itibaren de
isyancilara kars1 askeri bir sefer baslatti. Hareket Ordusu adiyla bir ordu kurdu ve 24 Nisan giinii
kenti ele gegirdi. Isyan bastirildi ve iki askeri mahkeme kuruldu. Dervig Vahdeti ve ¢ok sayida
ayaklanmaci idam edildi. Sultan Abdiilhamit tahttan indirildi. Yerine V. Mehmet tahta ¢ikt1.
Bundan sonraki i yil, yani 1912’ye kadar sikiyonetim devam etti ve iktidar ordunun elinde kaldi.
Bagkomutan Mahmut Sevket Pasa ¢ok giiclii bir konuma getirildi. ITC bu dénemde orduya
karismamak kaydiyla istedigi yasa degisikligini yapmakta serbest birakildi. ITC, mesrutiyet
rejiminin pekigsmesini saglayacak yasalar gikartti. Eski rejim ve Abdiilhamit yanlilarin1 da, bilhassa
ordudakileri, tasfiye etti (Ziircher, 2005: 146-150).

Sindirilmis olan muhalefet, 1909-1911 yillar1 arasinda yavas yavas ortaya c¢ikt1 ve sosyalizm
ve Seriatgilik arasinda cgesitli gizgilerde yer alan yeni partiler kuruldu (Karpat, 2007: 14). 1909'un
sonlarma dogru Mutedil Hiirriyetperveran Firkast ile Islahat-1  Esasiye-i Osmaniye Firkas
bulunmaktaydi. Ahali Firkas: 1910 ilkbaharinda kurulmustu. Bir diger parti olan Hizb-i Cedid,
ITC'nin agir1 milliyetci politikalarindan ve laik egilimlerinden diis kirikligmna ugramis olan eski
Ittihatct Miralay Sadik tarafindan kurulmustu. Bu dénemde ilk defa Osmanl’'da sosyalist
faaliyetler de ortaya cikti. Osmanli Sosyalist Firkas: kuruldu. Bu firka Ittihatcilarm, Mesrutiyet
Devrimi sonrasi sendikalar1 ve grevleri yasaklamis olmasindan rahatsizdi (Ziircher, 2005: 151-152).

ITC karsisinda muhalefet hareketleri hizla biiyiiyordu. Yonetici kadronun diktatdrce
yonetimi muhalefet partilerinin iktidara gelmek istemesinin en 6nemli nedeniydi. Tktidar partisiyle
muhalefet arasindaki gergin ve catismali iligkiler aslinda, Imparatorlugun icindeki etnik, dinsel ve
sosyal ¢ekismelerin bir yansimasiyd: (Karpat, 2007: 14).

1911 yihi baginda ITC artik muhalefeti yatistirmak icin uzlasmaya razi oldu. Baz1 kati
Ittihatgilar hiikiimetten uzaklastirildi ve muhalefetin taleplerine cevap veren on maddelik bir
program yayinlandi. (Ziircher, 2005: 152).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti kargisinda olusan bu biiyiik muhalefet, cok farkli nitelikteki
kitlelerin bir araya gelmesiyle ortaya gikmustir. Bu gruplar Hiirriyet ve Itilaf Firkasi altinda
birlestiler (Caylak, 2014: 40). Hiirriyet ve Itilaf Firkas: altinda toplanan kesimlerin ITC’den nefret
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etmek diginda ortak bir noktalari olmamasina ragmen, {i¢ hafta sonra yapilan ara secimde ITC
adaymi yenip secimi kazanmayi basardilar. Bunun iizerine Cemiyet, meclis iizerindeki
hakimiyetini kaybetmemek i¢in baski yolunu kullanmaya bagladi. 1912 ilkbaharinda yapilan
segimler ITC'nin siddet ve baski ile cogunluk sagladigi bir se¢im oldu. Bundan dolay1 bu segime
sopalr secim de denir. Meclise yalnizca bir avu¢ muhalif aday secilmisti ve meclis, muhalefetin
goziindeki mesruiyetini kaybetmisti. Hiirriyet ve Itilaf Firkasimin kurucular1 arasinda yer alan
Miralay Sadik ve arkadaslar1 hiikiimetin istifasin istedi, aksi takdirde hiikiimete silahli miidahale
tehdidinde bulundular. Bunun {izerine Sait Pasa istifa etti. Sait Pasa kabinesinin yerine, Biiytiik
Kabine denilen bir ulusal birlik kabinesi gegti. Bu kabine meclisi feshetti ve 6nde gelen Ittihatgilar

siirgiine gonderildi, bazilar1 yer altina indi, bir kism1 da tilke disina ¢ikt1 (Ziircher, 2005: 153).

Iktidardan uzaklastirilan ittihatcilar darbe yapmak icin firsat kolluyorlardi. Bu siralarda dis
devletlerin Osmanli’dan Edirne’yi istemeleri ve sehrin Bulgarlar tarafindan kusatilmasi Ittihatcilar
i¢in gerekce oldu ve bir Ittihatc1 subay toplulugu Babiali'ye gelip darbeyi gerceklestirdi. Yeni bir
kabine kuruldu ve Mahmut Sevket Pasa sadrazam yapﬂdl.ﬂk baslarda liberal muhalefete bask1
yapilmads, sadece siyaset dig1 kalmalar1 bildirildi. Fakat, 11 Haziran 1913'te Hiirriyet ve Itilaf'in bir
taraftar1 Sadrazam Mahmut Sevket Pasa’y1 oOldiiriince isler degisti. Bir¢ok tutuklama oldu ve
tutuklananlardan bazilar1 8liim cezasina garptirildi. Bundan sonra ITC'nin niifuzu daha da artti.
Enver Pasa, Cemal Pasa ve Talat Pasa’dan olusan iiglii bir yonetim olusturuldu. Enver Pasa orduya
hakimdi. Talat Pasa'min Cemiyet i¢inde biiyiik niifuzu vardi. Cemal Pasa da Istanbul Muhafiz1 idi
ve siyasette sozii gegmekteydi (Ziircher, 2005: 160-163).

Bu arada Ittihat ve Terakki Cemiyeti iilke capinda politik dernekler kurarak toplumsal
tabanini genigletmisti. 1913 yilinda ITC, gizlilige son vererek kurallara uygun normal bir parti
oldugunu agiklad: ve Cemiyetin olusturdugu dernekler partinin subelerine doniistii (Karpat, 2007:
13).

Yeni parlamento secimleri 1913-1914 kisinda yapildi. Hiirriyet ve Itilaf Firkasi secimlere
sokulmadi ve segimlerden sonra ortaya ¢ikan meclis ITC’'nin kuklast konumunda kald: (Ziircher,
2005: 164).

3. Miitareke ve Milli Miicadele Déneminde iktidar Muhalefet iliskileri

Milli Miicadele doneminde muhafazakar ve inkilap¢t kanatlar arasinda gatismalar vuku
bulmustur. Muhafazakar kanat, Padisahin basini gektigi Istanbul Hiikiimetlerinden olusmus,
inkilapgilar1 ise Mustafa Kemal'in basini cektigi Miidafaa-i Hukuk hareketi olusturmustur. Bu
donemde ger¢ek anlamda bir siyasal miicadeleden ve bir iktidar-muhalefet iliskisinden s6z etmek
zordur. Bu donem bir gesit gecis donemidir. Miitareke Oncesi siyasal yapi, miitareke sonrasina
aktarilmistir. Bu dénemde yonetim Padisah ve saray pasalarinin eline ge¢mistir. Hiirriyet ve Itilaf
Firkas1 Padisahin yaninda saf tutmus, Ittihatcilar ise Milli Miicadele’yi desteklemislerdir.
Miicadele bu iki grup arasinda cereyan etmistir (Caylak, 2014: 41).

1919 senesindeki se¢imlerde daha ¢ok Miidafaa-i Hukukcular basarili olmus, bunun
tizerine son Mebusan Meclisi kapatilmigtir. Boylece parlamento diizeyinde bir iktidar-muhalefet

iligkisi kalmamistir. Bu donemde devleti kurtarmak igin asker-sivil biirokrat ve aydinlar esraf ile
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ittifak kurmus, boylece muhalefet kendi icinde gegici olarak birlesmistir. Ittihat ve Terakki, mesruti
saltanatin ihyasini isterken, Miidafaa-i Hukukgular ve Mustafa Kemal yeni bir sistem getirme

amacinda olmuslardir. Fakat, ortak amag¢ ulusal bagimsizlik ve vatanin kurtarilmas: olmustur
(Caylak, 2014: 42).

M. Kemal 1908 Devrimi'nde ve 1909'daki Hareket Ordusu’'nda yer almisti. 1911’de
Libya’da gorev yapmusti. 1919'da daha ¢ok subay Anadolu’ya gectiginde ve direnis hareketi ortaya
ckmaya basladiginda harekete onderlik edecek otorite sahibi ve adi lekesiz olan birine ihtiyag
duyulmustu. Ittihatcilar 6nce Ahmet Izzet Paga’ya basvurdular. Fakat anlagsma olmaymca M.
Kemal'e teklif gotiirdiiler. M. Kemal’in ordu igindeki iinii ve siyasal anlamda lekesiz olusu direnis

onderligi i¢in onu ideal bir aday yapiyordu (Ziircher, 2005: 207-208).

Milli Miicadele yillarinda Padisah ile direnis hareketi arasinda anlasmazlik vardi. Fakat,
Padisah yeni hiikiimet se¢imlerinin yapilmasina ve Meclis-i Mebusan’in yeniden toplanmasina
karar verdi. Ciinkii Padisah, secimleri, direnisi zayiflatmanin bir yolu olarak goriiyordu. 1919
yilinin son iki ay1 hararetli bir segim kampanyasina sahne oldu. Miidafaa-i Hukuk topluluklar: ve
sempatizanlari, bazen hile ve siddete basvurarak sonuglar1 etkilemeye calisti. Fakat, Istanbul
yanlis1 devlet gorevlilerinin ve cemaat liderlerinin onciliigiinde ¢ikan yerel isyanlar bu tiir
cabalar1 bozdu. Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, Ittihatcilarin Miidafaa-i Hukuk {izerindeki etkisini
protesto ederek segimleri boykot etti. 140 sandalye igin secim yapilmusti, fakat Meclis-i Mebusan 12
Ocak 1920’de agildiginda sadece 72 mebus bulunuyordu (Kayali, 2011: 113). Ancak, Mart 1920’de

Ingilizler tarafindan Meclis-i Mebusan dagitild ve iiyelerinden pek gogu siirgiine yollandu.

23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi(BMM) agildi. Bu meclisteki tiyeler,
birbirinden ¢ok farkli inang ve goriislere sahiplerdi. Bu sebeple aralarinda pek ¢ok goriis ayrilig
ortaya ¢ikti. Meclis biinyesinde; kentli orta sinif ve aydinlar, ordu ve devlet gorevlileri, toprak
agalar1 ve tiiccarlar gibi ¢ok farkl kesimler bir arada bulunuyordu. Dolayisiyla bunlarin arasinda
birtakim gerginlikler olustu (Caylak, 2014: 43). Bu meclisin yiiz kadar iiyesi, Istanbul’daki son
Meclis-i Mebusan dagitildiktan sonra Istanbul’dan kacarak Ankara’ya gelen mebuslardi (Kayals,
2011: 116). Boylece Meclis-i Mebusan’daki gesitlilik Ankara’daki meclise tasinmis oldu. Mecliste
goriisiilen konular dahi kaldig1r yerden devam etmistir. Mebusan Meclisi dagitilmadan hemen
once goriisiilen mesele agnam vergisi idi. BMM acildiktan sonra goriisiilen ilk mesele de yine
agnam vergisidir (Fedayi, 2013: 50).

Meclisteki bu farkli sesler, BMM'nin acildigy ilk giinlerde meclis i¢inde farkli gruplar
olusturarak muhalefet hareketlerini ortaya ¢ikarmistir. Anayasa ile konulan ilkeler hususunda
ortaya ¢ikan goriis ayriliklar1 sebebiyle I. Meclis'te Tesaniit Grubu, Istiklal Grubu, Miidafaa-i
Hukuk Ziimresi, Halk Grubu ve Islahat Grubu gibi gruplar olusmustur. Bu gruplar Misak-1 Milli
tizerinde hemfikirdi, ancak bunlar, yeni anayasa ve devletin rejimi {izerinde anlasamiyorlard:
(Caylak, 2014: 42).

Meclis igindeki gruplasmalar ve tartismalar Meclisin istikrarini bozdugu ve islevini yerine
getirmesini engelledigi icin M. Kemal, Meclis'te Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu

olusturup grubun basina gecti ve Meclis'teki gruplasmalar ortadan kaldirildi (Kayali, 2011: 112).
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Ancak bu olay, muhalefeti yok etmemis, aksine birlegtirmisti. Iki karsit kutup olusmustu: Islamci-
muhafazakarlar ve yenilik¢i-Baticilar. Bu iki grup etrafinda Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Grubu kendi iginde Birinci ve Ikinci Grup seklinde ikiye boliinmiistiir. Serif Mardin’e gore
Osmanli’daki merkez-gevre ikiligi I. Meclis'te de ortaya ¢ikmistir. I. Meclis'teki Birinci Grup
merkez, Tkinci Grup cevreyi temsil etmektedir.Birinci Grup laik, inkilapgi ve devletci zihniyeti
benimseyenlerin toplandig1 bir yapi, Ikinci Grup ise muhafazakar, liberal ve daha az disiplinci bir
zihniyete sahip bir tabaka idi (Caylak, 2014: 44). Iki grup arasindaki miicadelelerde siyasal
tistlinliik, M. Kemal'in askeri basarisinin da etkisiyle Birinci Grup’ta bulunuyordu (Karatepe, 2001:
25).

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk grubu disinda birakilanlarla, gruba katilmak
istemeyen milletvekillerinin bir boliimii, uzun siire bu iktidar grubuna karsi Orgiitsiiz olarak
miicadele ettikten sonra 1922 Temmuzunda Ikinci Miidafaa-i Hukuk Grubu adiyla 6rgiitlenmistir.
Her iki grubun da disinda kalmayi tercih eden bir grup milletvekili ise mecliste Miistakil Grup

adiyla tigiincii bir grup olarak varligini stirdiirmiistiir (Demirel, 2012: 34).

I. Meclis doneminde planli ve programli olan gercek anlamda bir muhalefet yoktur.
Muhalefet genelde sahsi ¢atismalar ve kirginliklar temelinde, Hilafet ve Saltanat'in korunmasi ve
hiikiimetin gorev ve yetkilerinin siurlar1 gibi konularda ortaya ¢ikmustir. Bu donemde muhalefet

dagimik, karmasik ve gevsek baglarla bir araya gelmis bir koalisyon idi (Caylak, 2014: 45).

Monarsi kaldirilmist;, ama bazi kisiler Halifenin Tiirkiye'yi cumhurbaskan olarak
yonetmesinde bir engel gormiiyorlardi. Baticilar ise, toptan bir ekonomik, toplumsal ve siyasi
dontistim istiyorlardi. Baticilarin diistincesindeki laiklik anlayis1 da, dinin devletten ayrildig: bir
yap1 degil, dinin devlet tarafindan kontrol edildigi bir laiklikti (Ahmad, 2010b: 104). Cumhuriyet
tarihi boyunca iktidar muhalefet iligkilerinin ve ¢atismalarmin ve toplumdaki kutuplasmanin en

basta gelen etkenlerinden biri laiklik ve muhafazakarlik anlayislarinin ¢atismasinin yansimasidir.
4. Cumhuriyet Dénemi iktidar Muhalefet Iliskileri

1923 senesinde yenilenen secimlerde Ikinci Grup iiyelerinin pek ¢ogu meclise girememistir.
Fakat, iki grup arasindaki miicadele devam etmis, Saltanat ve Hilafet'in kaldirilmasi ve
Cumbhuriyetin ilani ile birlikte bu miicadele bir gesit rejim kavgasina doniismeye baslamistir.
Meclis’in ikinci doneminde M. Kemal, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'ni kaldirip
yerine Halk Firkasi'n1 kurmustur (Bozkurt, 1969: 21-25).

Halk Firkasi'nin reformlari ile birlikte Meclis'te bu reformlara karsi yakinmalar artt1 ve
Halk Firkasindan ayrilan on kisilik bir grup, yeni bir parti kurdu. Bu yeni partinin adi
Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: (TpCF) idi. TpCF halk tizerinde etkili olup muhalif kesimlerin
toplandig1 odak noktasi haline gelmeye baslamistir (Bila, 1999: 15-16).

1925 senesinin Subat aymda Seyh Sait Ayaklanmasi patlak verdi. TpCF, bu ayaklanma ile
iligskisi oldugu ve dini siyasete alet ettigi gerekgesiyle kapatildi (5 Haziran 1925). Parti programinin
6. maddesinde gegen, ‘Firka efkar ve itikadat-1 diniyeye hiirmetkardir’ ifadesi, dini siyasete alet

etmek olarak yorumlanmisti (Karatepe, 2001: 29).
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1930 senesine gelindiginde bir muhalefet partisi daha kuruldu. Ali Fethi Bey liderliginde
kurulan bu parti Serbest Cumhuriyet Firkasi (SCF) idi. SCF, kuruldugu zaman, iktidarin
uyguladig: politikalardan hosnut olmayan kesimlerin ve dinsel nitelikteki potansiyel muhalefetin
genis destegini buldu (Kongar, 1981: 151-152).

SCF'nin boylesi bir destek gormesinde, iktidarin 1922-1930 arasinda yaptig1 reformlara
karsit olusan direng, 1929 Diinya Ekonomik Bunalimi ile ortaya ¢ikan ekonomik sikintilarin
kaynagi olarak biirokrasinin goriilmesi ve Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)'nin her tiirlii muhalefet
hareketini bastirmasi etkiliydi(Caylak, 2014: 46). SCF'nin halktan aldig1 genis destekten rahatsiz
olan iktidar, SCF’yi elestirmeye ve baski yapmaya basladi. SCF ise, bu baski ve elestiriler iizerine
kendini feshetti (Bozkurt, 1969: 42).

5.1939-1945 ismet Inonii Dénemi iktidar Muhalefet Iliskileri

Ismet Indnii doneminde parti igi denetim amaciyla, iktidar tarafindan kurulan yiizeysel bir
muhalefet (Miistakil Grup) disinda olusan bir muhalefet hareketi olmamistir. Atatiirk’iin 6limii
{izerine iktidar Inonii'ye devredilmis, 11 Kasim’da TBMM oybirligiyle Ismet Inénii'yii yeni
cumhurbaskani olarak secmistir. Inénii ile Atatiirk arasinda son dénemde gerginlik olmasina
ragmen Inonii'niin ordu {izerindeki biiyiik niifuzunun da etkisiyle Inénii cumhurbagkanlhigina
secilmistir (Bila, 1999: 83-94).

Ideolojik konularda Inénii, partisinin alt1 ilkesine bagh kald1. Ayrica Inénii, CHP'nin laiklik

politikasini ve dil devrimi gibi politikalar1 aynen siirdiirdii (Karpat, 2007: 76).

Atatiirk ile Inénii'niin aralarinda, 1937'den baglayip, Atatiirk’iin &liimiine kadar siiren bir
kirginlik vardi. Atatiirk’tin 6liimiinden sonra kurulan ilk hiikiimette Disisleri Bakani Tevfik Riistii
Aras ve Icisleri Bakani Siikrii Kaya yer almadi. Bu iki bakanin yerine, Inénii’ye yakin isimlerden
Refik Saydam Icisleri Bakani, Stikrii Saracoglu da Disisleri Bakani olarak atandi. 26 Aralik 1938
tarihinde yapilan CHP'nin olaganiistii kongresinde In6nii’ye ‘Milli Sef ve Degismez Genel Bagkan’
sifatlar1 verildi. 31 Aralik 1938 tarihinde yapilan milletvekili ara segimlerinde, Atatiirk ile
anlagsmazliklar1 sonucu siyasal alandan uzak kalan Kazim Karabekir, Fethi Okyar ve Hiiseyin
Cahit Yalgin gibi kisiler aday gosterildiler ve milletvekili segildiler. Ancak Salih Bozok, Kilig Ali ve
Rusen Esgref Unaydm gibi Atatiirk’e yakin isimler milletvekili bile olamadi (Seydi, 2014: 258).

Inénii bu dénemde, &nceki idare ile hesaplasmaya ve kendi idare tarzim yerlestirip,
kendisine yakin isimleri yonetime getirmeye gayret etti. Kendi adina para ve pul bastirdi. 29 Mayis
1939 tarihinde yapilan CHP'nin Besinci Olagan Kurultayi’nda Milli Sef ve Genel Basgkanin
yetkilerini artirdi. Yine bu kongrede, kontrol dis1 muhalif gruplarin ortaya ¢ikmasini engellemek
icin Miistakil Grup adiyla bir grup kurdurdu. Kurultayin sectigi 21 milletvekili Meclis’te bagimsiz
olarak yer alacakti. Miistakil Grubun bagkani da yine Inénii oldu. Biitiin bu sebeplerle Miistakil
Grup, hicbir zaman mubhalif bir tavirda bulunmadi (Bozkurt, 1969: 49). Indnii bu dénemde,
kendisine kars1 olusabilecek biitiin muhalif hareketlerin oniinii kesmisti. Fakat, 1945 yilina
gelindiginde artik tek parti diizenini siirdiirmenin zorlugunu ve demokratiklesmek gerektigini

anlayacakti.
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6. 1946-1950 Cok Partili Hayata Gecis Déneminde iktidar Muhalefet iliskileri

Cumbhuriyet tarihinde bu dénem sag kesim tarafindan zaman zaman ‘1946 ruhu’ adiyla
anilip devrimci bir nitelige sokulurken, sol kesim tarafindan ise, “Atatiirk¢ii ruh’tan sapma olarak

karsi-devrimci olarak degerlendirilmistir (Caylak, vd., 2014: 305).

Ikinci Diinya Savagi’'nin sonucunda diinyada ¢ok partili hayata gecis yoniinde bir temayiil
olusmas: sonucu Tiirkiye Cumhuriyeti de ¢ok partili hayata ge¢mek hususunda zorunluluk
hissetmistir. Fakat, Osmanli’daki ve devaminda Cumhuriyet Tiirkiyesi'ndeki modernles(tir)me
gelenegine uygun olarak, demokratiklesme hareketi ve ¢ok partili yap1 da halkin ihtiyaclarina ve
isteklerine gore degil, tepeden inmeci bir sekilde yapilmistir. Aslinda Tiirkiye’de ¢ok partili
hayatin temeli 1908 yilinda atilmistir. O donemde muhalefet hareketleri ortaya ¢iktig: gibi, 1946’'da
da boyle olmustur. Toplum kesimleri, goriisleri farkli olsa da Demokrat Parti ¢evresinde bir araya
gelmislerdir. Bu donemde CHP iktidarini devirme amaci etrafinda birlesen bir muhalefet blogu
olusmustur. (Caylak, vd., 2014: 307).

1 Kasim 1945 tarihli konusmasinda Ismet Inénii, giiniin degisen sartlarina uygun hale
getirmek icin tek partili sistemde ‘Onemli siyasi diizeltmeler’ yapacagini ima etmisti. Ona gore,
sistemdeki temel eksiklik bir muhalefet partisinin olmayis1 idi. Bu gerekgeler sebebiyle yeni bir
siyasi parti kurulmasmin miimkiin olacagini ima etti. Tiirkiye’de ¢ok partili siyasal hayata gegis

siirecinin kapisini aralayan da bu konusma oldu (Cihan, 1993: 60).

Tiirkiye'de i¢ ve dis sartlar ¢ok partili hayata ge¢gmek icin miisait hale gelmisti. Fakat,
uzlasmaz Kemalistler olarak bilinen, parti i¢indeki eski asirilar tek partili devlet yapisin1 korumak
ve baslangictaki reformlarda oldugu gibi, siyasal reformlar1 da tepeden inmeci bir sekilde
uygulamak istiyorlardi. Yani, bir muhalefet partisi kurulacaksa bunu CHP kendisi kurmaliydi
(Ahmad, 2010a: 26).

CHP icindeki bu eski asirilar olarak anilan gruba Recep Peker dnderlik ediyordu. Bunlar
herhangi bir uzlasma istemiyorlardi. Tktidarin karsisinda muhalefete ancak ikinci derecede bir
mevki vermeye raziydilar. CHP'nin igindeki daha uzlagsmaci olan ikinci grup, gen¢ CHP lileri
ihtiva ediyordu ve baslarinda Profesér Nihat Erim vardi. Bu grup, Inénii'niin gortiglerine uygun
olarak siyasi iligkileri daha liberal bir agidan ele aliyordu. Bunlara gore, arttk CHP,
ayricaliklarindan vazgecip bagka siyasi partilere de hak tanimaliyd: (Karpat, 2010: 285).

1 Ocak 1945 tarihinde hiikiimetin toprak reformu yasa tasaris1 Meclis’in oniine geldiginde,
hemen parti i¢inde engelleme ve elestirilere hedef oldu. Bu yasa tasarisi, toprak agalarmin siyasi
ve ekonomik giiclinii zayiflatacak ve devletin elini giiclendirecek bir 6nlemdi (Ahmad, 2010a: 26-
27). Bu tasari, kullanilmayan devlet arazilerini, dini vakif arazilerini, miilkiyeti belli olmayan
arazileri ve bes yliz doniimden fazlasina sahip olan toprak sahiplerinden istimlak edilecek arazileri
dagitmak suretiyle, hi¢ topragi olmayan ya da ¢ok az olan ciftgilere toprak temin etmeyi

ongoriiyordu (Inan, 2006: 124).

Sol, DP'nin kurulus nedenini de, topraklarinin elinden alinacagindan endise eden biiyiik

toprak sahiplerinin direnisine baglayacakti. Bu agidan CHP ilerici iken, DP tamamen gerici bir
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konuma yerlestirilecekti. Fakat, durum boyle degildi. Tasariya karsi asil muhalefet DP'nin
miistakbel kurucularindan ¢ok, CHP'nin kendi iginden geldi. CHP icinden Cavit Oral, Halil
Mentese, Emin Sazak gibi biiyiik toprak sahipleri tasariya kars: ¢iktilar (Kogak, 2013: 301).

Toprak yasa tasarisindakine benzer bir anlagsmazlik da 1945 yili Biitge Yasa Tasarisi
gortsiiliirken ortaya c¢ikti. CHP’deki muhalif milletvekilleri, biit¢e agig1 nedeniyle artan devlet
borglari, dl¢lisiiz emisyon, hayat pahalilifi, vurgunculuk, karaborsa, adaletsiz ve verimsiz vergi

sistemi lizerine sert elestirilerde bulundular (Kastan, 2006:134-135).

Ik baglarda parti igindeki muhalifler, hiikiimeti ekonomi politikast y®éniinden
elestiriyorlardi. Fakat, 7 Haziran 1945 tarihinde muhalifler acikca kendilerini gosterip ilk kez
iktidar sorununu giindeme getirdiler. Gelecekteki DP'nin miistakbel dort kurucusu (Celal Bayar,
Refik Koraltan, Fuat Kopriilii ve Adnan Menderes), Parti Meclis Grubu'na bir 6nerge sundular
(Inan, 2006: 138-142). Bu 6nergeye ‘Dértlii Takrir’” denilmektedir. Onerge’de ii¢ temel istek vardi.
Tk istek, meclisin 6zgiirce ¢alismasi ve denetimiydi. Ikinci istek, siyasi hak ve hiirriyetlerin rahatca
kullanilmasina olanak saglanmasiydi. Ugiincii istek ise, parti érgiitiinde ve faaliyetlerinde yeni bir
diizenleme getirmekti (Kogak, 2010: 317).

CHP disindaki taniklar, CHP'nin bir i¢ buhran gegirdigi fikrindeydiler. Ilimlilar, Inénii'niin
destegiyle giiclendiler ve Recep Peker’in onderlik ettigi miifritlere kars: direndiler (Karpat, 2010:
286). Menderes ve Kopriilii, Tan ve Vatan gibi gazetelerde elestirel makaleler yazmaya bagsladilar.
Bu durum, parti disiplinini bozmak olarak degerlendirildi ve 21 Eyliil'de ikisi de partiden ihrag
edildi. Bu ihraglar1 Parti tlizligiinii ihlal olarak elestiren Refik Koraltan da Partiden ihra¢ edildi
(Kongar, 1981: 156). Celal Bayar, Meclis'teki gorevinden istifa etti ve 1 Aralik’ta Partiden ayrild.
Bu aylarda Celal Bayar'in yeni bir parti kuracag: soylentileri yayiliyordu ve bu haberler CHP
tarafindan memnuniyetle karsilaniyordu. CHP liderligi, var olan partiden ¢ikacak ve ayni felsefeyi
ifade edecek yeni bir partiye ihtiya¢ duyuldugu fikrinde idi. Bunu yapmaya en uygun aday da
Celal Bayar’di. CHP'liler boyle bir partiyi Kontrol Partisi olarak niteliyorlardi (Ahmad, 2010a: 30).

7 Ocak 1946 tarihinde DP'nin kurulusu resmen ilan edildi. Yeni partinin programi
CHP’den neredeyse hig farkli degildi. DP’liler, Kemalizm’in alt1 ilkesini farkli yorumlar katarak da
olsa benimsiyorlardi. Fakat, bdyle yapmaya mecburdular. Ciinkii Anayasay1 ihlal etmekle
suglanmak ve CHP igindeki miifritlere yeni partiyi kapattirma bahanesi vermis olmaktan
¢ekiniyorlardi (Ahmad, 2010a: 30).

Gegmisteki muhalif partiler gibi DP de halk icinden gelisen bir hareketten dogmayip,
dogrudan dogruya Millet Meclisi'nin icinden koparak ortaya ¢tkmis oldu. Ilk aylarda Halkgilar ile
Demokratlar arasindaki iliskiler dostcaydi. Halkgilara gore DP, Dogu bolgelerinde sube
acmayacakti ve daha kirk-elli sene iktidara ge¢meye calismayacak ve sadece demokratik bir siis
olarak kalacakti. CHP, DP'nin kolay kolay tutunamayacagini zannediyordu. Fakat, DP biiytidiikge
Halkgilarin tepkisi degismeye basladi (Karpat, 2010: 240).

CHP ile DP arasinda ciddi bir fark yoktu. Ciinkii DP kurucularmnin siyasi yasamlarinin
tiimii CHP icinde gegmisti. Bu benzerlik, CHP'nin temel propaganda malzemelerinden biri oldu.
DP'nin tek varlik nedenini tek partili devlete diigsmanlik olarak goren halkin bir kismi DP’ye
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destek veriyordu. Fakat, halkin 6nemli bir kesimi de DP’yi “‘muvazaa partisi’ olarak goriiyor ve
desteklemeye deger bulmuyordu (Ahmad, 2010a: 32).

Her seye ragmen DP hizla biiyiiyordu. Tek parti idaresinden memnun olmayan tiim
toplum kesimleri DP’ye destek veriyordu. DP, ilk kuruldugunda iktidarin miisamahasiyla
karsilasmisti, fakat Inonii'niin sahsinda iktidar1 acimasizca elegtiren, sert {isluba sahip yeni

isimlerin DP’ye katilmalari ile siyasal iktidar muhalefet iliskileri gerildi (Caylak, vd., 2014: 310).

DP'nin, halkin destegini alarak CHP'nin karsisina ¢ikmasi ile CHP demokratiklesme
ihtiyac1 hissetti. Indnii’'niin Milli Sef ve Partinin Degismez Bagkani unvam kaldirildi. Miistakil
Grup feshedildi (Ahmad, 2010a: 33).

Se¢im tarihi 1947 yerine 1946 yilina gekildi. Bunun sebebi de birtakim pratik hesaplara
dayaniyordu. Erken secimler hem Halk Partisi'nin iktidarda kalmasini saglayabilir hem de
muhalefetin iktidara ge¢me hevesini bir derece azaltabilirdi. Fakat, DP erken se¢im kararina
siddetli tepki gosterdi. 26 Mayis 1946 tarihindeki Belediye Segimlerine DP tepki olarak katilmadi
(Kogak, 1992: 455-456).

Bu donemde Halk Partisi yirmi bes yil icinde koydugu, hiirriyeti kisitlayan pek ¢ok kararini
yiirtirliikten kaldirdi. Mallarin satis1 ve fiyatlarin tespiti hiikiimet kontroliinden kismen ¢ikt1. Basin
Kanunu'nun beginci maddesi pek ¢ok basin hiirriyetini simirliyordu. Bu madde degistirildi. Gazete
kapatma yetkisi hiikiimetten alinip mahkemelere verildi. Universitelere kendi idarelerinde ve ig
islerinde Ozerklik tanindi (Karpat, 2010: 247). Bu serbestlesme hareketleri ile CHP, halkin

goziindeki baskici konumundan kurtulup genel secimlerde iktidarini korumay: amaghyordu.

1946 genel secimlerinde 465 sandalyeden 395'ini CHP, 66’sin1 DP kazandi. O zamanki genel
inanca gore segimler diirlist olmamisti. Oy kullanirken gizlilik giivencesi yoktu, tarafsiz
gozlemcilik mevcut degildi ve sonuglar ilan edilir edilmez oy pusulalar1 imha ediliyor, bu da

herhangi bir denetleme yapmay1 olanaksiz kiliyordu (Tekin; Okutan, 2011: 130).

CHP, dort yil daha iktidarda kalmay: garantilemisti. Muhalefeti hallettikten sonra, sira
Parti i¢indeki asirilara gelmisti. Bu donem, CHP’deki ilimlilar ile asirilarin miicadelesi donemiydi.
Ilimhlar yarismaya dayali siyasi hayati savunuyor, asirilar ise tek parti sisteminin devam etmesini
ve yukaridan uygulanacak radikal bir degisim politikas istiyordu. Sonugta 1limlilar kazanacak ve

muhalefet partileri hareket 6zgiirliigline sahip olmaya devam edecekti (Ahmad, 2010a: 38).

1950 secimlerine kadar ii¢ ayr1 hiikiimet kurulmustu. {lk hiikiimeti kurma gorevi Recep
Peker’e verildi. Peker, tek partili sistem ve kuvvetli bir sef idaresi taraftar1 idi ve siddet
kullanmaya meyilli biri olarak taniniyordu. Peker’in bagbakan olmasiyla birlikte DP ¢evrelerinde,
muhalefete karsi sindirme hareketi baglayacagi endisesi dogdu. Peker doneminde iktidar-
muhalefet iliskileri oldukga gergindi. Inénii muhalefeti destekliyordu. Peker ise sert {islubunu
koruyordu (Giil, 1998: 51-52).

Karsilikli gerilim ve suglamalar Temmuz 1947’ye kadar devam etti. Yine Inonii, krize son
vermek i¢in miidahale etti. 12 Temmuz Beyannamesi'ni radyodan okudu. Inénii'niin belirttigine

gbre muhalefet partisi yasal cercevede hareket ediyordu. Inénii, iki partiyi de tarafsiz olarak
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koruyacagini soylityordu. Bu Beyanname, muhalefetin varligin1 megsrulastirtyor, devletin her iki
partiye de adil davranmasin istiyordu. Cumhurbaskanmin bu kat'i miidahalesi ¢ok partili
sistemin kalict oldugunu agikliyordu. CHP igerisinde ise bu, Recep Peker’in basmi cektigi

miifritlerin yenilgisi anlamina geliyordu (Aym Tarihi, Temmuz 1947).

Recep Peker’den sonra gelen bagsbakan Hasan Saka idi. Hasan Saka, liberal egilimleri olan
bir devlet adamiydi. Saka’nin kurdugu kabine i1limlilardan olusuyordu. Bu dénemde DP ile CHP
arasindaki iligkiler dostluk asamasina girdi ve siyasi gerginlik belli dlciide gevsedi (Ahmad, 2010a:
46).

Bu donemde CHP giderek liberallesmeye bagladi. Boylece halkin giivenini yeniden
kazanmay1 amagliyordu. CHP'nin alt: ilkesi yeniden yorumlandi. Inkilapgilik ilkesinin devrimci
yanina vurgu azaltildi ve evrimci gelisme vurgulandi. Devletcilik yorumu 6zel sektore kars
ayrimcihig1 azaltacak sekilde esneklestirildi. Partinin Islam’a karst uyguladigi militan politikay1
terk etmesi kararlastirildi (Ahmad, 2010a: 47). Oyle ki, ilkokullarda din derslerinin okutulmaya
baslanmasi ve iiniversite icerisinde Islam Din Fakiiltesinin kurulmas: bu dénemde olmustur
(Balabanlilar, 1998: 107).

DP o6zellikle ekonomik meselelerde hiikiimeti sikistirtyordu. Ciinkii hayat pahaliligi birden
yiikselmisti. Hasan Saka, ekonomik sikintilart halkin giinlikk yasamindan uzaklastirmay:
basaramadi. Bu, hem muhalefetten hem de kendi partisinden stirekli elestiri almasimna yol agt1 ve
Saka, 14 Ocak 1949 tarihinde istifa etti (Karpat, 2010: 315).

Hasan Saka’nin yerine gelen Semsettin Giinaltay mutedil, politik ve kiiltiire] meselelerde
liberal, din konusunda ilimh birisi olarak tanimiyordu. Giinaltay doneminde bir¢ok degisiklik
yapildi. Se¢im Kanunu degistirildi. Istiklal Mahkemeleri yasal olarak kaldirildi. Imam hatip liseleri
ve Hahiyat fakiilteleri kuruldu. Tirbeler acild1 (Akbalik, 2006: 78).

Genel secimlere dogru CHP'liler, se¢imi kazanacaklarindan emindiler. Hatta bundan o
kadar emindiler ki, DP’lilere yeni mecliste milletvekilligi bile teklif ettiler (Vatan, 17 Ekim 1950).

14 Mayis 1950 tarihinde genel se¢imler yapildi. Se¢menlerin % 89,3’1i sandiga gittiler. Sonug
olarak; 487 milletvekilliginden 408’ini Demokratlar, 69'unu Halkgilar, 9unu bagimsizlar, 1'ini de
Millet Partisi ald1. Hiikiimetin Demokratlara devri sessizce, normal bir sekilde yapildi. Celal Bayar
Cumhurbagkan: secildi, Adnan Menderes Bagbakanligi aldi, Malatya’dan milletvekili segilen
Inénii de muhalefet lideri oldu. Tiirkiye biiyiik bir evrimi bagarmis, iktidar halkin arzusuna
uyularak el degistirmisti. Tiirkiye'nin siyaset yasaminda yeni bir asamaya geciliyordu (Lewis,
2009: 417-418).

Degerlendirme

Siyasette muhalefet mefhumunun Tiirkiye’'de ilk kez ortaya ¢iktig1 Tanzimat déneminden
itibaren iktidar ile muhalefet saflar1 arasindaki iligkiler genellikle sorunlu olmustur. Osmanl
devlet geleneginde muhalefet kiiltiiriiniin ve anlayisinin olmamasi, devlet merkezli yonetim

geleneginin son derece gii¢lii olmas: gibi faktorler bunda etkilidir.
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Toplumda bir muhalefet anlayisinin olmamas: da iktidar ile muhalefet arasindaki
sorunlarin baglica sebeplerinden biridir. Tktidar karsisinda muhalefet partilerinin toplumda

karsiligii bulmasi uzun zaman almstir.

Tiirkiye’de Tanzimat ile baslayan ve mesruti bir yonetimle devam eden, daha sonra da
Cumbhuriyete doniisen, Cumhuriyet icinde de tek partili ve ¢ok partili donemler olarak ayrilan
tarihsel ve siyasal siirecte iktidar ve muhalefet kanatlar1 genellikle, Ittihat ve Terakki Cemiyeti
icerisinde ortaya c¢ikan iki ana diislince yapisi {izerinden sekillenmistir. Bunlar pozitivist ve
merkeziyetci kanat ile liberal ve muhafazakar kanatlardir. Giintimiize kadar ortaya cikan partiler

genel olarak bu iki ana damardan beslenmistir.

iktidar ve muhalefet iligkileri de yine bu iki damar etrafinda cereyan etmistir. Tktidar1 ele
geciren kanat hangi diisiince yapisina sahip olursa olsun muhalefete kars1 hosgoriisiiz bir tutum
icerisinde olmus ve muhalefet ile iligskileri ¢ogu zaman bir gerilim igerisinde gelismistir.
Mubhalefetse iktidara karsi genellikle hatalarini diizeltmek ve onu frenlemek amacindan ziyade,
onu iktidar1 elinden almis ve bir an 6nce alt edilmesi gereken bir diisman goziiyle gormiistiir.
Tiirkiye’de iktidar muhalefet iliskileri demokrasinin gereklerine uygun hale geldiginde iktidar
mubhalefet iliskileri normallesmeye, iktidar karsisinda muhalefet daha fonksiyonel hale gelmeye

baslayacaktir.
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