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XVIIL ve XIX. Yiizyillar hem Avrupa hem de Osmanli imparatorlugu agisindan son
derece Onemli bir doniim noktasi olmustur.Bu biiyiik alt ist olus, yasli Avrupanin
geleneksel imparatorluklarni temellerinden sarsarken, ulus devletlerin dogusu siirecini
baglatmis, tesirlerini yirminci yiizyila kadar surdurmustur Avusturya-Macaristan, Rusya
ve Osmanli Imparatorluklari toprak, kimlik ve yapi degisikliklerine ugramis-
lardir.Napolyon savaslariyla Avrupada miicadele siirerken, Ispanya ve Portekiz somiirgesi
olan Giiney Amerika iilkeleri bagimsizliklarin elde etmi§, ondokuzuncu yiizyilin {igiincii
geyreginden sonra, lizerinde giinesin batmadigi sémiirge imparatorlugunu kuran Biiyik
Britanya da dagllma slirecine girmistir. Siiphesiz, bu derin etkiden ilk sarsilan
Imparatorluklardan birisi, hatta birincisi Osmanli Imparatorlugu olmustur. Kuzey Afrika,
Ortadogu, Kafkaslar, Anadolu ve Balkanlar olmak iizere ii¢ kitaya yayilan, otuz mllyonu
agkin, ¢ok uluslu yaplslyla kayda deger bir diinya giicii olan bu devlet, geleneksel
yapistyla i¢ dinamizmini kaybetmis, bir onarim, yenilenme ve i¢ hesaplagma siirecine
girmis, ancak, bu biiylik degisime hazirliksiz yakalanmisti.1789°da Osmanli tahtina gecen
Sultan III. Selim (1789-1807) devletini yeniden yapilandirmaya ¢aligmus, ortaya koydugu
Nizam-1 Cedid reformlar1 bir ihtilalle sonugsuz kalmigti.Bir yillik bir kaos doneminden
sonra tahta c¢ikan halefi II. Mahmud (1808-1839) yalnizca devletinin tepeden tirnaga
yenilenmesi gibi devasa bir sorunla degil, ayn1 zamanda basta Avusturya Macaristan
Imparatolugu ve Rusya olmak {izere biitiin biiylik Avrupa gii¢lerinin toprak istekleri ve
devlet iizerinde niifuz kurma niyetleriyle karsi karsiya kalmisti. Bu biiyiik baskiya karsi
koyabilmesi icin elinde ne iyi isleyen bir devlet aygiti ve ne de giliclii bir ordu
bulunuyordu Nitekim, ilk darbe Imparatorlugun Balkanlardaki topraklarindan, Fransiz
Ihtilalinin etkilerine en agik bolgesinden, Mora Yarimadasindan geldi. 1789’lar Avrupasi
Fransiz Ihtilali ile galkalamrken Osmanli Imparatorlugu Thtilali Avrupalilarin bir i¢
sorunu olarak algilamig, onu Onemsememis, kendisinin de bu firtinanin igerisine
¢ekilebilecegini, biraz da ugragmakta oldugu ic sorunlar nedeniyle algilayamamisti. Ancak
ne var ki, 1800’1 yillarm ilk ¢eyreginden itibaren basta Mora Yarimadasi olmak iizere,
Balkanlarda ortaya ¢ikan milliyetcilik akim ve bagimsizlik hareketleri, Balkanh uluslar
atesleyerek Imparatorlugu derinden sarsmaya baglamusgti.

1789’dan sonra Osmanli tahtina ¢ikan aydinlik¢r mutlakiyetgi monarklar III. Selim
ve II. Mahmud Fransiz ihtililin’nden haberli ve ondan devlet yénetimini ve modern
ordu ve biirokrasiyi ¢aga uygun bir duruma getirecek bir model olarak etkilenirlerken,
Fransa’da dogan milliyet¢ilik diisiincelerinin ve insan haklarma dayal yt')netim
anlayisinin farkina varamamiglardi. Bu gelisme dogal olarak Imparatorlugun Balkan
topluluklarinin  millet olma bilincine varmalart ve bagimsizliklarini  elde
etmeleriyolunda biiyiik bir ivme kazanmalarina neden olmustur.'

! Ondokuzuncu yiizyil baslarmda Osmanli Imparatorlugu’nun genel durumu igin bkz.:
Ortayls, Ilber, Imparatorlugun En Uzun Yiizyih, istanbul, Hil Yaymlar, 1982. Davison, Roderic,
Osmanli Imparatorlugu’nda Reform 1856-1876, (cev. Osman Akinhay) Istanbul, Papiriis
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Bilindigi gibi Fransiz Ihtilali, Fransa’da sosyal ve ekonomik gelismelerin
dogurdugu burjuva smifinin eseri olmus, tanrisal haklara dayali, bireyi ezen, geleneksel
kutsal imparatorluklar, tasfiye ve dagilma siirecine girmislerdir. Kuskusuz,
Balkanlardaki ve konumuz olan Yunanistandaki bagimsizlik¢r ve ihtilalci hareketler de,
ondokuzuncu yiizyil baslarinda artik gelismis bulunan Rum tiiccar ve entelektiiel
ziimrelerinin eseri olmustur.Ozellikle Mora Yarimadasinda, merkezi yonetimin
kontroliinden nisbeten uzak bolgelerde etkili olan bu isyan ve ihtilal, Avrupa
devletlerinin de askeri, diplomatik, ekonomik destek ve yardimlariyla basaril olmustur

Osmanli diinyasinda “Rumlar” olarak adlandirilan Yunan ulusu, Imparatorlugun
sosyal yapist igerisinde etnik Ozelliklerine gore degil de “millet sistemi” igerisinde
Ortodoks Rum Milleti olarak dinlerine gore yer almakta, buna uyumlu bir statii ve durum
icerisinde bulunmaktaydilar. Biiyiik oranda ve agulikli olarak Bati Anadolu, baskent
Istanbul, Ege Adalarl ve Balkanlarin giiney ucunda Mora Yarimadasi’nda yogun olarak
yasamaktaydllar Osmanli  Imparatorlugundaki Rumlar, ondokuzuncu yiizyilin
baglarindaki Yunan Ihtilaline kadar, diger gayrimiislim Osmanh tebaasi arasinda
ayricalikli ve farkli bir konumdaydllar. Istanbul’un 1453 yilinda Osmanlilarin eline
gecmesinden bu yana, Miislimalardan sonra en biiylik niifuslu topluluk olarak millet
sistemi igerisinde yer almislar ve Ortodoks Rum Milleti olarak kabul edilmislerdi.
Imparatorluk igerisinde Bulgar, Rum, Romen, Arnavut Ortodokslarimni da igerisine alan bu
Millet-i Rum kavrami ile Osmanli Rumlan diger etnik Ortodoks topluluklar igerisinde
iistiin bir konumda goriilmekteydiler.’ Baskent Istanbul’daki Ortodoks Patrikhanesi’nin
basi olarak Rumlar Avrupa ve Asya’daki butun Ortodoks Hristiyanliginin da temsilciligi
ve sozciiliigiinii @istlenmis bulunuyorlardi’ Rumlar islam dinine gegmek zorunda
kalmadan Divan-1 Hiimay{in’da terctimanlik gorevlerine gelmisler ve Osmanli yiiksek eliti

Yayimnlari, 1997. Aksin, Sina (Ed), Tiirkive Tarihi, Osmanli Devleti 1600-1908.cilt 3, Istanbul,
1988.Karpat, Kemal , Osmanh Niifusu 1830-1914, Demografik ve Sosyal Ozellikleri, Istanbul,
Tarih Vakfi Yurt Yaylnlarl 2003.

Fransiz Thtilali, Osmanl Imparatorlugu ve Balkanlar i¢in bkz.: Yelavich, Charles-Barbara,
The Establishment of the Balkan National States 1804-1920, vol 1II, Seattle-London,
1997.Loules, Dimitris, “The French Revolution and Its Influence Upon Greece”, Tarih
Arastirmalary Dergisi 1 990-1991, cilt XV (Ankara, 1991)ss. 283-296. Clogg, Richard, Modern
Yunanistan Tarihi, (¢ev. D. Sendll) Istanbul, fletisim Yaymlari, 1997, ss. 11-64. Mllas Herkiil,
Yunan Ulusunun Dogusu, Istanbul, Iletlslm Yayinlar, 1999, s. 57-62. Jusdanis, .Gregor
Gecikmis Modernlik ve Estetik Kiiltiir, Milli Edebiyatin Icad Edilisi, (Cev. T. Birkan) Istanbul,
Metis Yaymlari, 1998. Ss.19-34. Sander, Oral, Anka’min Yiikselisi ve Diisiisii, Osmanl
Diplomasi Tarihi Uzerine Bir DenemeAnkara, Imge Kitabevi, 1993, ss.151-167.

Osmanli Imparatorlugu’nda Rumlarin yasadifi cografya bununla sinirli olmayip daha
yaygindir. Ancak, agirlikli olarak Rum niifusu bu bolgelerde yasamaktadirlar. Bu cografyada
yasayan Rum niifus da tartismali rakamlarla ifade edilmektedir. Bu konuda ayritili bilgi i¢in bkz.:
Karpat, Osmanl Niifusu, ss.84-88. Pinelopi, Statis (Ed.), Ondokuzuncu Yiizyil Istanbul’unda
Gayrimiislimler, [stanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999, .

4 Osmanl lmparatorlugu nda Millet Sistemi ve Rumlar icin bkz.: Ortayli, Ilber, “ The
Ottoman Millet Siystem and It’s Social Dimensions”, Boundaries of Europe, (Ed.:Rikard
Larsson), Stockholm, 1998, ss.120-126. Kocabasoglu, Uygur, “ The Millet System: A Bird’s Eye
View”, ”, Boundaries of Europe, (Ed.:Rikard Larsson), Stockholm, 1998, ss. 127-138.

Divan-1 Hiimaytn hakkinda bkz.: Mumcu. Ahmet, Divdn-1 Hiimdyiin, Ankara, Birey
Toplum Yayinlari, 1986, s.65. Terclimanlarin Divan-1 Hiimayt{in’da, davasi olan ve dil bilmeyen
kisilerin ifadelerini ¢evirmek ve devletin yabanci iilkelerle olan iliskilerini yonetmekde Reisii’l-
kiittab’a yardimci olmak gibi bir goérevleri bulunuyordu. XVIII. Yiizyila kadar terciimanlik
sonradan Miisliimanligi kabul edenlere verilmis, bu yiizyildan sonra dogrudan Fenerli Rumlara
gecmistir. Bunlar arasinda yiikselenler Eflak ve Bogdan voyvodaliklarina atanmislardir. Divan
Terciimanlig1 gorevi bazen Ortodoks Romenlere de verilmekteydi.
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igerisinde yer alabilmislerdir. Bagkent Istanbul’da yogun olarak yasadiklari Fener semtine
atfen Fenerli Rumlar olarak isimlendirilen bu grup, onsekizinci yiizyil boyunca (1711-
1821) Osmanli imparatorlugu’ndaki biitiin ortodoks Rumlari temsilen Osmanli yiiksek
biirokrasisi igerisindeki konumlarini siirdiirmiislerdir.

Rumlarm Osmanli ekonomisi igerisinde kayda deger onemi oldugu goriilmektedir.
Osmanlt Imparatorlugu’nun 6zellikle deniz ticaretinde Onemli sayilabilecek bir
agirliklart .bulunuyordu. Onsekizinci yiizyilda gerek Osmanli topraklarinda ve gerekse
Avrupa, Giiney Rusya ve Akdeniz bolgelerinde deniz ticaretini ellerinde tutmaktaydilar.
Avrupa’ya tarim triinleri ve hammadde satarken, Imparatorluga Avrupa’nin endiistri
tirlinlerini pazarlamaktaydilar. Boylelikle, ondokuzuncu yiizyil baslarina gelindiginde
oldukca gii¢lii bir Rum burjuvazisi olusmus, sermaye sahibi zengin bir Rum niifus
meydana gelmisti. Rum koyliisii ve ciftgisi ise ellerinde bulundurabildikleri kiigiik
topraklarla geleneksel Akdenlz tarim Urilinleri (zeytin, zeytinyagi, iziim, bugday, tiitiin,
hayvancilik) yet1§t1r1y0rlard1 Imparatorlugun genelinde oldugu gibi Rum koylusunun
de durumu iyi degildi. Vali, yerel beyler ve ayanlar tarafindan kotii yonetiliyor, agir
vergiler altinda eziliyorlardi. Bu nedenle Rum kdyliisii arasinda izbandutluk (banditry),
eskiyalik ya da haydutluk yaygin bir bicimde gériiliiyordu. Yunan Ihtilali sirasinda
“Kleft” denilen bu sosyal haydut gruplari, Hobsbawm’in da belirttigi gibi, genis dlciide
ihtilalci giiglere katilmiglardir. Yine Ege Adalari’nda hatirt sayilir 6lgiide korsanlik ve
soygunculukla ugrasan denizci Rumlar bulunuyordu.

Yunan Ihtilili'nin basladigi dénemde, Bati Anadolu’da, Istanbul’da, Mora
Yarimadasi’nda, Ege Adalarinda, Rusya ve Avrupa sehirlerinde ticaret, ziraat ve denizcilikle
ugrasan ve farkli gruplardan olusan bir Yunanli-Rum diinyasi meydana gelmisti. Bunlari: 1-
Fenerli Rumlar denilen hiikiimet gorevlileri (Yunan aristokrasisi, Patrikine ve cevresi,
tercumanlar) 2- Zengin tiiccar, denizci ve toprak sahipleri (Yunan bu1]uva21$1) 3- tarimla
ugrasan koylii reaya olmak iizere ii¢ temel gruba ayirmak miimkiindiir.”

1814’lerin Avrupas1 ve Osmanlisini igerisine alan politik, diplomatik ve entelektiiel
kosullar da Yunan Ihtillinin ortaya ¢ikisindaki 6nemli unsurlardan birisi olmustur.
Yunan ihtilali basladiginda Avrupa diplomasisi Napolyon Savaglar’’nin ardindan, 1815
Viyana Kongresi kararlartyla yeni bir baris ve huzur donemine girmis bulunuyordu

6 Karpat, Osmanlt Niifusu, s.86. Sofuoglu, Adnan, Fener Rum Patrikhanesi ve Siyasi
Faaliyetleri, Istanbul, Turan Yaymncilik, 1996. Ercan, Yavuz, Osmanli Imparatorlugu’nda
Miisliiman Olmayan Halkin Hukuki ve Ictimai Durumu”, DTCF Tarih Arastirmalart Dergisi, cilt
5,(Ankara) ss. 8-9. Todorov Nicolai, “The Ottoman and the Balkans. The Urban-Rural
D1mens1on”, ”, Boundaries of Europe, (Ed :Rikard Larsson), Stockholm, 1998, ss. 112-119.

7 Osmanl Devleti’nde Rumlarm ekonomik durumlart hakkmda su eserlere bakilabilir:
Milas, Herkill, Yunan Ulusunun Dogusu, ss.69-86. Augustinos, Gerasimos, Kiiciik Asya
Rumlart, (CeV D. Evci) Istanbul, Ayrag Yayinevi, 1997. Clogg, Richard, Modern Yunanistan
Tarihi, ss.19-64 Todorov Nicolai, “The Ottoman and the Balkans. The Urban-Rural Dimension”,
”, Boundaries of Europe, (Ed.: Rikard Larsson), Stockholm, 1998, ss. 112-119. Ayrica Osmanl
Imparatorlugu’nda genel olarak tarim ve ekonominin durumu i¢in bkz.: Giiran, Tevfik,
Ondokuzuncu Yiizyl Osmanl Tarinu, Istanbul, Eren Yayinevi, 1999. Pamuk, Sevket, Osmanlt
Ekonomisi ve Diinya Kapitalizmi, Istanbul, Yurt Yaymlari, 1984. Bagis, Ali Thsan, Osmanl
Ticaretinde Gayrimiislimler, Ankara, Turhan Kitabevi, 1983.

Hobsbawm’in genel olarak “sosyal haydutluk” olarak isimlendirdigi bu eskiya gruplar
hakkinda bkz.: Hobsbawm, Eric, Haydutlar (Bandits), (Cev F. Taskent), Istanbul, Logos
Yayinlari, 1990. Yunan ihtilalinde koylu haydut ¢etelerinin rolii izerine bkz. Ayni eser, s. 89.

Benzer bir smiflandirma i¢in bkz.: Jusdanis, Gregory, Gecikmis Modernlik ve Estetik
Kiiltiir, (Cev. T. Birkan), Istanbul, Metis Yaynlari, 1998, s.43.
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Yeni olusturulan Avrupa Uyumu (concert of Europea), Avusturya Macaristan
Imparatorlugu ve Rusya basta olmak iizere, geleneksel gokuluslu imparatorluklari ve
onlarin diisiincesini egemen kiltyor, bu durumu bozabilecek olan Fransiz ihtilali orijinli
milliyetcilige ve ulus devletlere set ¢ekiyordu. Fransa ve Ingiltere ise Avrupa uyumuna
saygl gostermekle birlikte liberal goriiste devletler olarak, Avrupa gii¢ dengeleri
icerisinde rol alryorlardi. Avrupa’nin diplomatik glindemlerinden en onemlilerinden
birisi de “Dogu Sorunu” olarak adlandirilan ve Osmanli Imparatorlugu’nun
parcalanmas1 ya da toprak biitiinliigiiniin korunup korunmamas:i meselesiydi. Bu
asamada Imparatorlugun toprak butiinliigii tercih edilerek Rusya’nin Osmanli Devleti’ni

argalayarak Akdeniz’e inmesi, basta Ingiltere ve Avusturya Macarlstan Imparatorlugu
olmak {izere Avrupa guglerl tarafindan kabul gormemekteyd1 Yunan Thtilali
karsisinda Avrupa kamuoyu ve entelektiiel cevreleri ise yonetimlerinden oldukca farkli
goriiglere sahip bulunuyordu. Avrupa uygarligmin kiiltiirel ve laik koklerinin Antik
Yunanistan’dan kaynaklandigim1 kabul ediyorlar, Antik Hellen diinyasma olan
hayranliklarini, Yunan Ihtilaline destek vererek tatmin etmek, bu sekilde borglarmi
o0demek istiyorlardi. Avrupali edebiyatgt (Byron, Hugo), ressam (Delacroix),
kompozitér (Beethoven) ve sanatgnlar Yunan bagimsizligint ya da Osmanli zulmiinii
konu alan eserler ortaya koymuslardi."' Bu sekilde olusmus bulunan Avrupa kamuoyu,
Yunanistan’in bagimsizligina olumlu bakiyor ve ihtilali destekliyordu. Avrupa’nin pek
¢ok yerinde kurulan komiteler para topluyor, ihtilale fiilen katilan géniillii gruplar Mora
Yarimadasina akin ediyordu. Ozellikle Ingiltere, Fransa, Rusya ve Prusya kamuoylari
yeni bir Yunanistan devletine hazir ve istekli idiler.

Iste bu sartlar altinda, Rusya’nin kendi siyasi niifuzu altinda bir Yunanistan’m
kurulusuna verdigi destege, kayitsiz kalamayacak olan Fransa ve Ingiltere’nin destegi
de eklenerek, Yunan Ihtilali icin gereken uygun diplomatik ve psikolojik ortam Yunan
milliyetgileri i¢in dogmus bulunuyordu.

Mora Yarimadasinda bagimsizlik hareketleri basladiginda, Istanbul’daki Osmanl
yonetimi bunu, iilkenin her yerinde goriilebilecek, bir i¢ disiplin sorunu olarak algilamis
ve askeri tedbirlerle meseleyi ¢ozebilecegini sanmaktaydi. Oysa, Yunanlilarin
girigtikleri bu hareket, sosyal, ekonomik ve siyasi dengelerin degistigi Balkanlarda
mutlakiyetci (absolutist) devletlerin yonetimi altinda bulunan toplumlarin yarattig

19 Viyana Kongresi ve Avrupa Uyumu hakkinda bkz.: Lee, Stephen J., Aspects of European
History 1789-1980, London, Routleg, 1991, ss.37-44. Tuncer, Hiiner, Metternich’in Osmanli
Politikast 1815-1848, Ankara, 1996. Sander, Oral, Anka’min Yiikselisi ve Diisiisii, ss.151-176.
Karal, E.Z., Osmanli Tarihi, cilt V, Ankara, TTK Yaymi, 1983, s. 116. Ugok, Coskun, Siyasal
Tarill 1789-1950 Ankara, 1967, ss. 107- 112. Kitsikis, D1m1tr1 Tiirk-Yunan Imparatorlugu,
Istanbul, iletisim Yaylnlarl 1996, ss. 145-156.

Avrupadaki Hellenseverlik hakkinda canli bir tasvir i¢in bkz.: Juzdanis, Gregory,
Gecikmis Modernlik, $3.36-39. Bu konuda cagdag bir gdzlemcinin gorisleri icin, kendisi de
Navarin Savasi’na katllmls bir deniz subay1 olan Adolphus Slade’in amlarma bakilmalidir: Slade,
Adolphus, Kapdan Pasa, (Cev.:O. Ondes) Istanbul, Bogazici Yaymlari, 1973, ss.13-39. Bu
donemde yeni kurulmakta olan Amerika Birlesik Devletleri'nde de Yunan hayranhgl, yeni
kurulacak olan devletin resmi dilinin Antik Yunanca olmasini diisiindiirecek kadar ileri diizeyde
bulunuzyordu.Bkz.: Clogg, Richard, Modern Yunanistan Tarihi, s.11.

! Hatipoglu, Murat, Tiirk-Yunan Iliskilerinin 101 Yili, ss.2-14.Clogg, Richard, Modern
Yunanistan Tarihi. Milas, Herkiil, Yunan Ulusunun Dogusu, ss.87-157.

Avrupa lilkeleri Yunan ihtilalini para, asker, subay ve diplomatik ve her tiirlii yoldan dolayl:
olarak destekliyor, Bab-1 Ali nezdinde gerekli gordiikleri girisimlerde de bulunuyorlardi.Bkz.:
Ahmet Liitfi Efendi, Vak’aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, 1 (Transliteration:A. Hezarfen)
Istanbul, Yap1 Kredi Yay1n1ar1 1999.Y orgaki Drako isimli esirin ifadesi, ss.45-46.
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modern milliyet¢i bir hareketti. 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra imzalanan
Kiigiik Kaynarca Andlagmasi ile Rusya’nin koruyuculugu altinda, daha serbest hareket
edebilen Rum tiiccar, denizci ve entellektiielleri tarafindan baslatllmlstl Avrupalt
diisiincelerle temas eden ve bunlardan etkilenen Rumlar, Venedik, Londra, Trieste,
Marsilya, Odessa ve Moskova’da meydana getirdikleri, uzak kolonilerde giderek
gii¢lenen bir istiklal amacina dogru ytiriiyorlardi. Régas, Adamantios Koraés gibi yazar,
sair ve fikir adamlarl bag1m51z ve anayasal bir Yunanistan 6zlemini Rum tebaasi
arasinda yayiyorlardi.'* Tipki, daha sonra 1860’larda Jon Tiirklerin kurduklari gizli
cemiyetler gibi Yunan Ihtilalini yonlendirebilecek bu gen¢ Yunanhlar, Yunan htilalinin
kivilcimint ateslemislerdi. Yunanlt milliyet¢ilerin kurdugu gizli cemlyetler igerisinde en
etkilisi, 1814 yilinda Rusya’nin Odessa kentinde kurulan Filiki Eterya (Dostlar
Cemiyeti) olmustur. Avrupadaki gizli Mason cemiyetlerinin teskilat ve isleyis
modellerini benimsemis bulunuyorlardi. Amaglari, Mora’da bagimsiz bir devlet kurmak
ve Balkanlardaki diger uluslari da bagimsiz kilmakti. Onursal baskanmin Car I.
Aleksandr oldugu bu cemiyet 1814’den isyanin Eflak-Bogdan’da (Romanya) basladigi
1821 yilina kadar, Kleftler, Rum koyliisii, tiiccar1, gemicileri, din adamlar1 ve aydinlar
arasinda kuvvetli bir bag1ms1zhk hareketi meydana getirmis bulunuyordu. Ozellikle
Mora’daki Osmanli yonetici eliti “Tiirkokratia” ‘ya karsi ciddi bir direnis baglamst:."

Yunan Thtilali, Filiki Eterya Cemiyeti lideri Aleksadros Ipsilantis’in 6 Mart 1821
giinii, tic bin kisilik kuvvetleriyle Yas sehrine girerek isyan: baslatmasiyla, baskent
Istanbul’un glindeminde ilk siradaki yerini alarak bunu 1829’a kadar korudu. Sultan II
Mahmud bu yillarda uygulamakta oldugu reformlar1 geregi, merkezi otoriteyi
saglamlagtirmak amaciyla, ImParatorlugun her yerinde ayan ve derebeylerini yok ederek
giiclinii artirmaya calistyordu. ° Bu reform programi, isyanin ¢iktig1 Mora Yarimadasini
kontrol eden Yanya Valisi Tepedelenli Ali Pasa’nin, II. Mahmud tarafindan asi ilan
edilerek (1820-1822) idam edilmesiyle sonuglandi. L. Mahmud, Mora Yarimadasinin
kontroliinde ve asayisinde, gii¢lii otoritesiyle bu bolgeyi yoneten Tepedelenli Ali
Pasa’nin 6nemini ve Yunan Ihtilalinin Imparatorluk icin yarattig1 tehdidin boyutlarimni
kavrayamamusts.'” Askeri onlemler alarak, ayaklanan asilerin elebaslarini idam ettirerek

1 Yunanistan’in bagimsizlif1 amactyla kurulan cemiyetler hakkinda kisa bilgi i¢in bkz.:
Hatipoglu, Murat, Tiirk-Yunan Aligkilerinin 101 Yilt, ss.2-14. Aleksandr Ipsilanti’nin Yunanhlara
yaptig1 baglms1zhk ve isyan gagrisinin tam metni igin bkz.: Hiirriyet Bildirgeleri, istanbul, 1983,
ss. 128 130.

* Régas ve Koraés hakkinda detayl: bilgi i¢in bkz.:Clogg, Richard, Modern Yunanistan
Tartht Milas, Herkiil, Yunan Ulusunun Dogusu, ss.87-157.

Hatlpoglu Murat, Tiirk-Yunan iliskilerinin 101 Yult, ss.2-14.

® Sakaoglu, Necdet, Bu Miilkiin Sultanlart, lstanbul Oglak Yayinlari, 1999, ss.415-
435’da 1. Mahmud’un derli toplu bir blyograﬁsml vermektedir. Bu donem i¢in_ ayrica
bkz.:Sultan II. Mahmud ve Reformlart Semineri 28-30 Haziran 1989, :Bildiriler, (istanbul
Universitesi Tarih Aragtirma Merkezi) Istanbul, 1990. II Mahmud doneminde Osmanlt
Imparatolugu’nun canlt bir tasviri igin bkz.: Moltke, Helmut Von, Tiirkiyedeki Durum ve Olaylar
Uzerme Mektuplar, Ankara, Is Bankas1 Yayinlari, 1960.

Tepedelenh Ali Pasa nin durumu ve idamu i¢in bkz.: BOA (Basbakanlik Osmali Arsivi),
Hatt-1 Hiimaytn Tasnifi, 25195.

“...Tepedelenli Ali Pasa’nin i’dam ve izalesi hus@isunda 1azim gelen ihtimamda tarafi-1
Devlet-i Aliyye’den dakika fevt olunmadig1 misiillii...”

BOA (Basbakanlik Osmalr Arsivi), Hatt-1 Himaytn Tasnifi, 25193, (25 Receb 36/28 Nisan
1821) “...mersumlar taharri olunub ele ge¢dikde sual ve cevaba hacet olmayub heman i’dam
olunsun”.

Tepedelenli Ali Pasa’nin idam edilmesinin ¢ok genis yankilari olmustur. Hemen biitiin
vak’aniivisler bu olaydan soz ederek, Yunan Ihtilalinde Tepedelenli’nin idaminin oynadigi rolii
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problemi ¢dzebilecegini diisiiniiyordu. Thtildle Morali Rumlarm katilimimni nleyebilmek
icin geleneksel yontemlere bagvurmustur. Ongordiigii tedbirlerden birisi Rum ileri
gelenlerinin ¢ocuklar1 ya da yakinlarindan, her aileden bir kisinin, birer yilli§ina rehin
alinarak Istanbul’a getirilmesi seklindeydi. 1821-1827 yillar1 arasinda uygulanan bu
yontemle, 22 kisi Istanbul’da Bostancibasi Dairesi’nde tutulmuslar ve bu usuliin faydasi
goriilmediginden, II. Mahmud’un bir irddesiyle 1827°de salinmalartyla, bundan
vazgegilmistir.

II.Mahmud ve Bab-1 Alf yiiksek biirokrasisi Yunan Ihtilalini baslangigta basit bir
ayaklanma, isyan ve bir karigiklik olarak gérmiisler ve olay1 “Rum Fesad1” ya da “Rum
Fetreti” bozgunculugu olarak nitelendirmislerdir. Ancak, sorunun giderek bﬁyiimesi ve
Avrupali devletlerin de miidahaleleri ile sonradan “Mes’ele-1 Yunaniyye” ve “Yunan
intilali” olarak adlandirildig goriilmektedir."

I1.Mahmud ve Osmanli yiiksek idare kadrolarmin Fenerli Rumlar ve Istanbul Rum
Ortodoks Patrigi hakkindaki diisiincelerinde de Yunan ihtillinden sonra radikal b1r
degisim olmustur. istanbul kamuoyu da Patrikhane ve Rumlar aleyhine donmiistiir.”’
Fenerli Rumlar ve Divan-1 Hiimay(n biirokrasisinde gorev yapan Rum eliti ve
terciimanlari, ihanetle suglanmislardir. Thtilale katilmamis ya da Filiki Eterya’ya iiye
olmamis olsalar bile Oyle kabul edilmislerdir. Bazilar1 ya gorevlerinden alinmiglar veya
durumu sabit goriilenler idam edilmislerdir’' (siyaseten katl- politicaly execution).
Bundan sonra bazi istisnalar disinda Osmanli yodnetici eliti arasinda Rumlara yer

gormiiglerdir.Vak’aniivis Ahmed Cevdet Pasa da Tepedelenli’den uzunca bahs ederek, idamina
deginiyor ve O’nun Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa gibi olmasmdan korkuldugunu
belirtiyor.Bunun i¢in bkz.: Sanizdde Mehmed Ataullah, Tarih-i Sanizdde, cild-i salis, s. 104,
$s.139-144 “Mukaddemat-1 izéle-i Tepedelenli Ali Pasa”. Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet
cild 11, Dersaadet, 1309, ss. 43-49. Sakaoglu, Necdet, Bu Miilkiin Sultanlari, istanbul, Oglak
Yaylnlarl 1999, ss. 415-435.

$Mes’ele-i Yunaniyye’nin  zuhGrunda devletin tedbirlerinden  birisi memleket
mu’teberanindan birer ikiser 4demin rehin slretiyle Bostancibasi Da’iresinde birer sene tevkif
olunarak sene hitdminda digerleriyle istibdalleri...”. II. Mahmud rehineleri 1827 yilinda, bir
faydast olmad1g1n1 gordiigiinden, serbest birakarak bu yontemi terk etmistir.Bkz. Ahmet Liitfi
Efendi, Vak’aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, 1 (Transliteration: A. Hezarfen) istanbul, Yapi
Kredi Yay1n1ar1 1999. Yorgaki Drako isimli esirin ifadesi, ss. 47.

° Ahmet Liitfi Efendi, Vak’aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, 1 (Transliteration: A.
Hezarfen) Istanbul, Yap Kredi Yayinlari, 1999.Yorgaki Drako isimli esirin ifadesi, ss. 45-46.
Ayni deyim igin bkz.: BOA, Hatt-1 HiimayGn Tasnifi, 33311. “Rum fetreti” igin bkz.: Ata,
Tayyarzade Ahmed, Tarih-i At (Enderiin), cilt 3, Dersaadet, 1293, ss. 111. Ahmed Cevdet Pasa,
T arth 1 Cevdet, cil 11 Istanbul, 1309, s 50 vd.

. Ahmed Cevdet Pasa, Tarih- tCevdet cil 11, Istanbul, 1309, ss.131-132.

2 Divan-1 Hiiméy(n’un Rum terciimanlarinin durumlart hakkinda 11g1n(; iki arsiv belgesi bu
ortami ortaya koymus olmasi bakimindan ilgingtir, Yunan fhtililinden gok énce bu giivensizligin
varligimi gostermektedir. Bu belgelerden birisinde Paris Elgisi Seyit Ali Efendi’nin Imparator
Bonaparte ile sarayinda goriismeye gittiginde Rum terciimanina giivenmeyerek, baska terciiman
buldugu goriilmiiktedir.:BOA, Hatt-1 Himaytn Tasnifi, 5766, (1218/1802). idam edilen terciimanlar
hakkinda da kayitlar bulunmaktadir.:Bkz.: BOA, Hatt-1 Himayin Tasnifi, 24385, (1227/1812). Bu
irade Tercliman Dimitragsko’nun idami hakklndadlr.Dimitrasko’nun idaml hakklnda bilgi Cabi
Tarihi’'nde de bulunmaktadir. Rusya ile yapilan gériismelerde murahhas heyeti igerisinde terciiman
olarak bulunan Dimitragko, Ismail, Bender ve Hotin bdlgelerinin Rusya’nin elinde kalmasina neden
oldugundan, Sadrazam Hursit Pasa tarafindan bes saat sorguya cekildikten sonra, idam edildigi
anlastimaktadir. Cabi Omer Efendi, Cibi Tarihi (Tarih-i Sultan Selim-i Silis ve Mahmud-1 Séni,
Tahlil ve Tenkitli Metin, (Haz. M Ali Beyhan) cilt 2, Ankara, TTK Yayini, 2003, s5.921-922
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verilmemistir.”> II. Mahmud, Hariciye Nezéreti’'nde (1836 ncesi Reisii’l-kiittablik)
Terclime Odasi’'n1 kurarak yeni ve giivenebilecegi yerli bir hariciye biirokrasisi
yetistirdi ki, buradan yetisenler daha sonra Tanzimat reformlarmin yapicilar oldular.
1829°dan sonra Anadoluda ve Istanbul’da yasayan Rumlar, saldirilardan korundular ise
de, biirokrasiden uzak tutularak, daha ¢ok ticaretle ugrastﬂar

Arsiv  belgelerinden elde bilgiler gore, Yunan Ihtilili sirasinda Istanbul
Patrikhanesi’nin durumu dramatik bir bi¢imde degismistir. Patrik V. Georgios, Mora
yarimadasimdaki Rumlarin, ihtilale katilmalarini yasaklayan “Aforoznime”yi ¢ikarmis
olmasina karsilik®, Filiki Eterya’nin baskan1 Aleksandr Ipsilanti’nin biirosunda bulunan
mektuplart nedeniyle, sorumlu ve suglu goriilerek, II. Mahmud tarafindan idam
edilmekten kurtulamamigtir. Tarih¢i Ahmet Cevdet Pasa’ ya gore Istanbul'da Patr1g1n
kendi ihanetini 6rtmek i¢in Aforozndmeyi kaleme aldig1 goriisii agir basmistir.** Sultan
II. Mahmud da durumdan Patrigi sorumlu tutmustur. O’na gore Patrik Ortodoks Rum
Milleti’nin bag1 ve ¢obamdir. Oysa simdi, Rumlar bityiik bir isyan icerisindedirler.® Fener
Rum Patrikhanesi ise bundan sonra Imparatorluktaki Ortodoks tebaa iizerindeki niifuz ve
giiclinii  siirdiirmekle birlikte, saray nezdindeki itibar ve giivenini kaybetmistir.”®
Patrikhane ve Fenerli Rumlar ile igbirligi yaptigmma hiikmedilen, II. Mahmud’un bas
danigmani Rikab-1 Huma7yun Kethiidas: Halet Efendi de sorumlu tutularak idam edilenler
arasinda bulunmaktadir.

Gerek Fener Rum Patrikhanesi’nin ve gerekse Fenerli Rumlarin, Yunan ihtilaline
sempati duymus olmalar1 ve desteklemelerini normal karsilamak gerekir, Ancak, genel

22 Yunan Ihtilalinden énce ve sonra Rum terciiman ve yiiksek biirokratlarinin listesi ve
durumlari i¢in ayrica bkz.: Kitsikis, Dimitri, Tiirk- Yunan imparatorlugu, (Gev.: Volkan Aytar)
Istanbul, fletisim Yaymlari, 1996, ss. 160-166. II Mahmud devrinde Istanbul ve Ege Adalari’ndaki
Rum gorevhler ve Rum reaya hakkinda ilging gozlemler bir 6nceki dipnotta 21krett1g1mlz Cabi
Tarihi’nde de bulunabilir. Cabi Omer Efendi’nin bir dénem Ege Adalari’nda siirgiin olarak
bulunmus olmasi, buralara dair verdigi bilgileri ilging kilmaktadir.

Patrigin Aforoznamesinin tam metni ig:in bkz.: Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, cilt
11, ss. 258-262. Ahmed Liitfi Efendi, Vak’aniivis Liitfi Efendi Tarihi, 1, ss. 248-249.

* Ahmed Cevdet Pasa, T arih-i Cevdet, cilt 11, ss.31-32. Patrik Efendi Eterya’ya (Filiki
Eterya) dahil iken boyle aforozndmeler nesretmesi b’azi zevatin r’eyine gore Patrikhane’nin sui-
niyetini setr i¢lin miinafikane bir niimayis idi.”

Liitfi Tarihi’nde de benzer bilgiler bulunmaktadir. Ahmed Liitfi Efendi, Vak’aniivis Liitfi
Efendi Tarihi, 1, ss. 78-79. Bagbakanlik Osmali Arsivi'nde 15525 nolu belgede Patrik’in
Aforoznamesi’nden s6z edilmikti ve Aforozndmeye Rum reaya arasinda uyanlar oldugu kadar,
uymayanlar oldugu da belirtilmektedir. “... Patrik-i mesfur bundan mukaddemce... iktizd iden
tenbihati havi Akdeniz cezirelerinde véaki bi’l-ciimle metropolidlere mektuplar nesriyle tenbiye
eyledigi... ayinleri {izere aforosi havi metropolitan ve kocabasi ve sdz sahiplerine tahrirat génderdigi...
bu makule tenbihatla miitenasstih olan reaya ehl-i irz giirGhundan olub hezele ve bi-edeb olanlart...”.

2 Sultan II. Mahmud’un Patrigi sorumlu tutmas: hakkindaki ifadeleleri bir Hatt-1
Hﬁmﬁyﬁnda su sekildedir: ““...Ben an1 bunu bilmem bu babda Patrik ile basta olan metropolidleri
biliiriim...”. Mahmud’un Rumlarin itaatden ayrilmamalarimi Patrik’e havale ettigi ve nedeni ne
olur ise olsun onu sorumlu tuttugu anlasilmaktadir. BOA, Hatt-1 Himaytn Tasnifi, 10518.

. Sakaoglu, Necdet, Bu Miilkiin Sultanlari, Istanbul Oglak Yaynlari, 1999, ss5.415-435.
Patrikhane hakkinda bir diger caligma icin bkz.: Sofuoglu Adnan Fener Rum Patrikhdnesi ve
Siyasi Faaliyetleri, Istanbul, Turan Yaymcilik, 1996.

7 Halet Efendi’nin hayati ve istanbul’daki giicii hakkinda Vak’aniivis Abdurrahman Seref
Efendi degerli bilgiler vermektedir. Bkz.: Abdurrahman Seref, 7Tarih Musahabeleri,
(Sadelestiren: Enver Koray) Ankara, Kiiltiir Bakanligi Yaymi, 1985, ss. 24-33. Bu eserde II.
Mahmud déneminin Halet Efendi, Cengeloglu Tahir Pasa, Rauf Pasa Hiisrev Pasa gibi iinlii
isimleri ve Yunan Thtilali hakkinda ilging bilgiler buunmaktadir.
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olarak ihtilal karsisinda, bu durumun Istanbul’daki idari sosyal ve ekonomik
konumlarim sarsacagi endisesiyle mesafeli ve uzak durduklar1 da sdylenebilir.

Ote yandan, II Mahmud’un, Tepedelenli Ali Pasa’nin idami gibi radikal kararlarinn,
diplomatik agidan pek de Osmanlt yonetimi i¢in dogru bir tercih oldugu sdylenemez. Bu
gibi kararlarla, hem Mora’daki ihtildlciler daha kararli ve inat¢1 bir miicadele igin giic
bulmuslar ve hem de Avrupa kamuoyu ve diplomatik cevreleri Yunan Krallig’ nin
kurulmas1 ve Osmanh imparatorlugu’ndan ayrilmasi konusunda daha istekli olmuslardir.”
Sultan II. Mahmud, ger¢ekte 1821°den 1829’a uzanan siiregte Misir Hidivi Kavalali
Mehmed Ali Paga’nin da destegiyle ihtilali genis Ol¢tide durdurmustur. Ancak, 1827 Navarin
baskini olayiyla donanmasini kaybetmes1 ve 1828-1829 Osmanli-Rus savasi’nda alman
agir yenilgi sonunda Yunanistan’m Impartorluktan kopusunu ve bagimsiz Yunanistan
Kralligi'm kabul etmek zorunda kalmustir. Boylece, Osmanli Imparatorlugu dagilma
siirecine girmis, Fransiz Ihtilili sonucu bir ulus devlet ortaya ¢ikmus, bunun hemen
ardindan Cezaylr in Fransa tarafindan isgal edilmesiyle bir Osmanli eyaleti Avrupali bir
giiciin sémiirgeci politikalarina hedef olmustur. Yine Yunan Ihtilali kaynakli Misir sorunu
da II. Mahmud’un ugrasmak zorunda kaldigi, dncekilerden ¢ok daha biiyiik bir problem
olarak ortaya ¢ikmugtir.

2 Ahmed Liitfi Efendi, Vak’aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi, 1, ss.40’da Bab-1 Ali
tizerinde baski yapan Inglltere ve Rusya elgilerinin ifadelerinde de bu sonuqlar goriilebilmektedir.
Kavalali Mehmet Ali Paga’nin Misir meselesine dair istanbul ile iliskileri hakkinda ilging
bir eser icin bkz.: Altundag Sinasi, Kavalali Mehmet Ali Pasa Isyant Misir Meselesi 1831-1841,
Ankara, TTK Yaynlary, 1945. Sinoué, Gilbert, Kavalali Mehmet Ali Pasa Son Firavun, (Cev.:
Ali Cevat Akkoyunlu), Istanbul, Dogan Kitap, 1999, ss. 247-280.



