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Turgut Ozal Dénemi
Tiurkiye-Topluluk ili§kileri

Ekrem Yagar Akgay™

Ozet

Tiirkiye'nin sekizinci Cumhurbaskant olan Turgut Ozal, Tiirkiye siyasi
hayatinin ve dis politikasinin en énemli figiitlerinden biri olmustur. 12
Eylal 1980 askeri darbesinden sonta 6 Kasim 1983 tarihinde yapilan
secimlere ANAP ile katlan Ozal, iktidart ele gegirmis ve Tirkiye'de
onemli ekonomik, siyasi pek ¢ok degisimin yaganmasina neden olmustur.
12 Eylil 1980 askeri darbesinden sonra durma noktasma gelen Tirkiye-
AB iligkileri Ozal déneminde yeniden canlanmaya baglamistir. AB ile
iliskilerde de iktisadi ve ticari iliskilere 6ncelik veren Ozal, Batt ile iliskileri
gelistirmek tzerine bir dis politika gelistirmistir. Bu kapsamda 14 Nisan
1987°de AB’ye tam tiyelik bagvurusunda bulunmustur. Ancak bu durum
Batt tarz1 dis politikadan ¢ok ulusal cikara dayali olmustur.
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Turkey-Community Relationships under Turgut Ozal
Abstract

Turgut Ozal, the eighth President of Turkey, is one of the most
important figures of Turkish political life and foreign policy. after the
military coup of September 12, 1980, Ozal, who joined the elections held
on 6 November 1983 with Motherland Party, became the ruler party and
caused many important economic and political changes in Turkey.
Turkey-EU relations, which came to a standstill after the military coup of
September 12, 1980 started to revive under Ozal. Ozal, who prioritizes
economic and commercial relations with EU, has developed a foreign
policy on developing relations with the Western countries. In this
context, on April 14, 1987 he was granted full membership to the EU.
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However, this is based on national interest rather than Western-style
foreign policy.
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Girig

Turgut Ozal, Tiirk siyasi hayatinin ve Tiirk dis politikasinin degisimi ve
déntisiminde oldukea etkili olmus bir liderdir.! 1983-1989 yillari arasinda
Basbakanlik ve 1989-1993 yillart arasinda da Cumhurbaskanhig: yapan Ozal,
Ozellikle dis politikada Turkiye’nin geleneksel yapisint yikmaya calismistir.
Milliyet¢i muhafazakar yapidan liberallere, merkez sagdan sosyal demokrasiye
kadar wuzanan yelpazede Tirkiye’de en buyik toplumsal doéntsimu
gerceklestiren 6nemli bir reformcudur.?

Biirokrasiyi ve 6zel sektorii ¢ok iyi bilen Ozal, hem biirokrasi, hem 6zel
sektér hem de uluslararast 6rgiitlerle iyi iliskiler kurmustur. Ozalin bu ¢ok
yonlu kisiligi, politikalarinin sekillenmesi ve uygulanmasinda da 6nemli rol
oynamistir.3 Tiirkiye’de biirokrasiye siipheyle yaklasan Ozal, biirokrasinin isleri
yavaslatugini, tutucu, yaraticilhktan uzak oldugunu ve islevsel olmadigini
diistinmiistiir. Bununla bitlikte biirokrasiyi pasif bulan Ozal, dis politikada 6zel
sektordeki gibi hareket ederek tek basina hareket eden, kendine 6zgi bir yapi
olusturmustur.*

Dis politikaya ekonomi gézliigiiyle bakan Ozal, Tiirkiye'yi ithal ikameci,
kapali ekonomiden ihracata dayali serbest piyasa ekonomisine gecirmistir.> Bir
tilkenin dis iliskilerinde ekonominin énemli oldugunu séyleyen Ozal, siyasetle
ekonomi arasinda stk bir bag oldugunu  dustinmdistir® Clnkd
devletlerarasindaki ekonomik ve ticari iligkilerin devletlerarasinda karsiliklt
bagimliik  doguracagini ve bu sayede siyasette var olan sorunlarin

1 Emiliano Alessandri, “The New Turkish Foreign Policy and the Future of Turkey-EU
Relationships”, DOCUMENTI LAI 10, No. 3, 2010, pp. 1-19.

2 Andrew Mango, “The Modern History of a Solid Country”, The EU and Turkey: A Glitterin Prige
or a Millstone?, Michael Lake (ed.), London, The Federal Trust for Education and Research, 2005,
pp. 22.

3 Robert Kaplan, “At the Gate of Brussels”, A#antic Monthly, 2004, pp. 44-48

4 Cemal Karakas, “Turkey: Islam and Laicim Between the Interests of State, Polictics and
Society”, PrifReports, No. 78, 2007, pp. 21.

5 Amichai Magen, EU Mewmwebership Conditionality and Democratization in Turkey: The Abolition of the
Death Penalty as a Case Study, Standfort University in Partial Fulfillment of the Requirments for the
Degree of Master of the Science of Law, Standfort, 2003, pp. 18.

¢ Selami Erdogan and Eray Acar, “Legacy of Turgut Ozal and The Sustainable Transformation of
Turkey with AK Party Governments”, 3 rd International Symposiumon Sustainable Development,
Sarajevo, 2010, pp. 24
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¢ozllebilecegine, demokrasinin de boyle bir ortamda koklesecegine inanmustir.”
Bu nedenle Ozal, hem ekonomik kalkinma ve Tiirk mallarinin disa acilmast iin
hem de siyasi anlasmazliklar1 ve catisma risklerini azaltmak icin Iran, Irak, ABD,
Pakistan gibi pek cok iilke ile iyi ekonomik iliskiler kurmus ve Tiurkiye’nin dis
ticaretinin gelismesine katki saglamustir.8 Yani Ozal, Tiirkiye’yi 6nemli bir siyasi
aktor yapmak icin dis politikada ekonomik ve ticari iliskilere 6nem vermistir.”
Bu ekonomik gelismeler ve reformlar da Turkiye’nin Gumrik Birligi'ne gegis
stirecinde 6nemli bir kilometre tast olmustur.!0

Bununla bitlikte Ttrkiye’yi Bat1 siyasi sisteminin bir parcast yapmak isteyen
Ozal, Batiyla olan iliskilerini gecici bir hedef olarak gérmemistir.!! Ustelik
Ozal'in bélgesel iliskileri de hicbir zaman Batr'ya alternatif olusturmamuistir.
Aksine Ozal i¢in bu tiir iliskiler ekonomik anlamda gelisme saglayacagindan
Batryla butinlesmede Turkiye’nin elini kuvvetlendirecek bir ara¢ olarak
gbrilmustir.’? Cinkd bu sayede Turkiye, Dogu ve Bati arasinda bir képri
olacak ve higbir kampa katilmadan bir bolge giicii olacaktir.!> Bu nedenle Ozal,
Turkiye’nin Topluluga tam tye olmasint da bu agidan 6nemli bulmustur. Yani
Topluluga tam {iyeligi bir hedef olarak ortaya koyan Ozal, Topluluga iiyeligi
Batililasmanin bir geregi olarak gbrmustir. Diger yandan Bitligin de Turkiye’yi
tiye olarak almak zorunda oldugunu séyleyen Ozal, tam iyeligi Baticiligin bir
geregi olarak gorse bile bunu her ne pahasina olursa olsun olacak bir politika
olarak da g6rmemistir. Yani Topluluk karsisinda pazarlik sansint devam
cttirmeye ¢alismugtir.!

Bu kapsamda Ozal, Topluluga tam iyeligi Baticilik politikasindan ok
ulusal cikarlardan 6zellikle de ekonomik cikardan dolayt istemistir. Yani Ozal,
Baticiligt bir amactan ¢ok Turkiye’nin ekonomik cikatlart ve aktif bir dis politika

7 Muhittin Ataman, “Leadership Change: Ozal Leadership and Restructing in Turkish Foreign
Policy”, Alternatives: Turkish Journal of International Relations, Vol. 1, No. 1, pp. 120-153.

8 Feyza Oz, The EU-Turkey Customs Union: A Fairly Tale About Turkish Enropenization, Middle East
Technical University, The Graduate School of Social Sciences, Master Thesis, Ankara, 2012, pp.
34.; Elliot Heltov, “Tutkey and Iran”, http://www.lse.ac.uk/IDEAS/publicatons/repotrts/pdf/
SR007/iran.pdf, (06.12. 2016).

? Nicholas, Danforth, “Ideology and Pragmatism in Turkish Foreign Policy: From Atatiirk to the
AKP?”, Turkish Policy Quarterly, Vol. 7, No. 3, pp. 83-95.

10 Bahanur Alisoglu, Turkey and EU: What Does The Society Think?, Norderstedt, Grin Vetlag, 2012,
pp- 4.

11 Kemal Kirisci, “Turkey’s Foreign Policy in Turbulent Times”, Chaillot Paper, No. 92, 20006, pp. 11.
12 Stefan Engert, The EU Enlargement and Socialization: Turkey and Cyprus, London, Routledge, 2010,
pp. 76.

13 Gert Brojka, “Turkey in the Post-Cold War Era: From Kemalism and Post Kemalism in the
New Wotld  Otder”,  https://www.academia.edu/2203484/TURKEY_IN_THE_POST_
COLD_WAR_ERA._FROM_KEMALISM_TO_POST_KEMALISM_IN_THE_NEW_WOR
LD_ORDER, (01.12.2016).

14 Kirisci, “Turkey’s Foreign Policy....”, pp. 15.
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gerceklestirmesi icin bir ara¢ olarak gérmiistiir.!> Bu anlamda Ozal, Toplulukla
iliskilerde ilerleme saglamay1 ekonomik olarak Tiirk mallatinin Avrupa mallariyla
rekabet edecek hale gelmesini saglamak ve siyasi olarak da ABD bagimhligini
dengelemek icin gerekli gérmiistiir.10

Bu anlamda calismamiz, Ozal déneminde Tiirkiye-Topluluk iliskilerini ele
alacaktir. Bu sayede Ozal'in Topluluga neden bu kadar 6nem verdigini, bu
6nemin ekonomik politikalardan m1 yoksa Baticilik politikasindan mi olduguna
yonelik varsayimlar ele alinarak Ozal donemi Tiirkiye’nin Topluluk politikasinin
Turk Dis Politikasinin temel politikalarinin 6tesinde pragmatik bir bakis acistyla
ele alindig1 ortaya konulacaktir.

Ozal Oncesi Tiirkiye-Topluluk ligkilerinde Genel Tablo

12 Eylal 1980°de yonetime el koyan ordu, Oncelikli olarak dis politikada
statikonun devam edecegini duyurmustur. NATO’ya bagliligint séyleyen ve
genel olarak imzalanan bitiin uluslararasi antlasmalara sadik kalacagini bildiren
ordu, Ilter Tiirkmen’i Dusisleri Bakani olarak atamis ve uluslararast iliskileri
kendisinden 6nceki hikimetlerden daha fazla ilerletip gelistirecegini
belirtmistir.!” Bu demeclere Batt tarafi olumlu yaklagsmis basta ABD olmak
tzere, NATO ve Topluluk ilkeleri iligkilerini strdiireceklerini sdylemistir.
Dahasi, Ordu ve Milli Givenlik Kurulu (MGK), Topluluk tyeliginin bir an
énce gerceklesmesini istemistir. Oyle ki, 25 Mart 1981°de toplanan MGK,
Disisleri Bakanliginin israr;, DPT ve Turgut Ozalin itirazlarina ragmen tam
tiyelik i¢in adim atilmasini istemistir.!8 Ustelik MGK, tam iiyelik yéniindeki bu
israrint Haziran 1981°de Topluluga da bildirmistir.’® Darbeye iliskin olarak
Topluluk i¢inde ise tek ses ¢tkmamus, ulus-tistil yapidan ¢ok devletler Turkiye’ye
iliskin ~ kararlarin ¢itkmasinda etkili olmuslardir. Fransa, Hollanda ve
Danimarka’nin 6nciligindeki bir grup Turkiye ile iliskilerin askiya alinmasini
isterken, Almanya ve Ingiltere’nin 6nciligindeki diger grup ise Tirkiye’de
demokratik sistemin c¢alismadigini, askeriyenin bunu saglamak icin yonetime el
koydugunu séylemis ve iligkilerin demokratik sistemin islemesi icin gerekli
oldugunu vurgulamstir. Kamuoyunun biyitk ¢ogunlugu ise insan haklar ve

15 Lucia Tunkrova, “The Cahllenge of Euroscepticisim in the Accession countries: The good, the
bad and the shaky EU”, The Politics of EU Accession: Turkish Challenges and Central European
experiences, Lucie Tunkrova and Pavel Saradin (ed.), London, Routledge, 2010, pp. 93.

16 Commision of the European Communities, Fifteenth General Report on the Activies of the European
Communities in 1981, Brusels, ECSC, 1982, pp. 264.

17 Senem Aydin Diizgit and Yaprak Giirsoy, “International Influences on the Turkish Transition
to Democracy in 1983, CDDRI. Working Paper, No. 87, 2008, pp. 1-59.

18 Behice Ozlem Gokakin, The Turco-Greek Dispute and Turkey’s relations with the European Union,
Bilkent University, Institute of Social Sciences, M. A. Thesis, Ankara, 2000 pp. 51.

19 Commision of the European Communities, Fifzeenth General Report on the Activies of the European
Communities in 1981, Brusels, ECSC, 1982, pp. 264.
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temel hak ve 6zgtirliklerin uygulanmasina engel olan bazi uygulamalarin olmasi
nedeniyle streci kinamislardir.20

Bu sirada 3 Aralik 1980’de Ortaklik Konseyi toplantist olmus TBMM
dustiigi  icin milletvekilleri ve bakanlar yerine buytkelciler toplantiya
katilmislardir. Daha sonra ise 6zellikle 1981°de iligkiler bozulmaya baslamistir.
Bunun sebeplerinden biri 1 Ocak 1981°de Yunanistan’in Topluluga tam tye
olmasi, PASOK hiikiimetinin Tiirkiye karsiti tutumu ve ikili sorunlart Topluluk
platformuna tagimaya baslamasidir. Digeri ise ordunun insan haklari, demokrasi
ve temel hak ve Ozgitliklere kisitlamalar getirmesidir. Cinkd bu durum bu
temel degerler iizerine kurulmus Topluluk biinyesinde tepki ¢ekmistir. Ozellikle
siyasi partilerin kapatilmast Avrupa Komisyonu’nu ve Avrupa Patlamentosu’nu
harekete gecirmistir. 10 Nisan 1981°de Avrupa Parlamentosu’nun toplantisinda
iki ay i¢inde Tirkiye’de darbe 6ncesi demokratik yapiya dontlmemesi halinde
Turkiye’ye Yunanistan’a cunta déneminde uygulanan tavrin uygulanmast karari
alinistir. Oyle ki dérdiincii mali protokol 19 Haziran 1981°de fiilen parafe
edilmis ancak 4 Kasim 1981°de fiilen askiya alinmistir. Mart 1982°de ise Ortaklik
siresiz olarak askiya alinmistr.?! Aynt yil igerisinde Almanya, Fransa,
Litkksemburg gibi bazi tlkeler ise Tirkiye’den gelen insanlara vize uygulamast
baslatmaya karar vermis ve boylece kisilerin serbest dolagimina iliskin fiili ve
hukuki prosediir sona erdirilmistir.?? 7 Kasim 1982°de yeni anayasa
onaylanmistir Topluluk icin bu anayasa olaganiistii hal uygulamalarinin oldugu
zamanda yurirlige kondugu gerekgesiyle 6nemli bir adim olarak gérillmemistir.
Ustelik 1983 yili boyunca bazi siyasi partilerin kapatilmast ve bazilarinin
kurucularinin MGK tarafindan veto edilmesi, yeni kabul edilen Anayasa’da
kabul edilemeyecek diizeyde anti-demokratik hiikiimler icermesi gerekeesiyle 13
Ekim 1983’te Avrupa Parlamentosu anti-demokratik uygulamalarindan 6tird
Turkiye’yi kinamistir.?3

1983-1987 aras1 dénem Tiirkiye-Topluluk Iligkileri

6 Kasim 1983’te yapilan genel secimlerle ANAVATAN Partisi (ANAP)
biiyiik bir basart kazanmis ve ANAP lideri Turgut Ozal Basbakan olmustur. Bu

20 Bulent Algan, “Dissolution of Political Parties By The Constitutional Court in Turkey: An
Everlasting Conflict Between the Court and the Parliament?”, AUHFD, Vol. 60, No. 4, 2011, pp.
809-836.

21 Kenan Aksu, “A Historical Background to Turkey-Europe Relations”, Turkey-EU Relations,
Kenan Aksu (ed.), Cambridge, Cambridge Scholars Publishing, 2012, pp. 18-41.

22 Natalie Martin, Security and the Turkey-EU Accession Process: Norms, Reforms and the Cyprus Issue,
London, Palgrave MacMillan, 2015, pp. 23.

2 Mehmet Semih Gemalmaz, “State of Emergency Rule in the Turkish Regal System:
Perspectives and Texts”,
http:/ /www.todaie.edu.tr/resimler/cekler/81ec6160f8ecal9_ck.pdfrdergi=Turkish%20Yearbook

%200f%20Human%?20Rights, (05.12.2016).



50 The Turkish Yearbook of International Relations, Volume 47 (2010)

tarihten itibaren askiya alinan Turkiye’nin Toplulukla iliskileri gelismeye
baslamustir. 13 Aralik 1983’te hikiimet programinda Topluluk ile iliskilerinde
temel hedefin tam iiyelik oldugunu ifade eden Ozal, biitiin asamalarda iliskileri
ve cikarlarimizi dengelemek icinde caligmalarint siirdireceklerini belirtmistir.?+
Iktidara geldigi andan itibaren ANAP, Topluluk ile olan iliskilerini gelistirmeye
calissa da istenen dizeye hemen gecilmemis Topluluk tarafindan Tiirkiye karsiti
tavsiye rapotlart hazirlanmistir. Clinkd Topluluk yapilan secimler de dahil olmak
tizere Turkiye’de yapilan pek ¢ok uygulamayi anti-demokratik bulmustur. Diger
yandan Ozal, tam tyelik basvurusuyla iliskileri yumusatip normallestirmek istese
de, konuyu Topluluk yetkililerine her actiginda, hentiz erken oldugu cevabini
almistir. Bu yiizden iktidara geldikten hemen sonra tam tyelik basvurusu
yapmamustir. Ciinkil insan haklari, demokrasi konusundaki ihlallerden ve yapilan
secimlerin gostermelik oldugu, demokrasinin hala yerlesmedigi dustincelerinden
otartd Turkiye’ye karst Topluluk icinde karsitlik devam etmistir. Bunun yaninda
Ozal'in gegmisteki konumu, Topluluga iiyelik konusundaki elestirileri de
Topluluk biinyesinde Turkiye’ye karst olumsuz diiglincenin devam etmesine
neden olmustur. Bu yiizden Ozal, Tiirkiye’ye karst olumsuz tavir diizelmeden
Topluluga tam uyelik bagvurusunda bulunmanin yerinde olmayacagin
disiinmiistiir.2> Bu sirada Ozal, Toplulukla iliskileri gelistirmek icin Topluluk
yetkilileri ile de goriismelere baslamistir. Ornegin 23 Ocak 1984’te Disisleri
Bakant Vahit Halefoglu 6nciliiginde bir heyet Briksel’de Avrupa Komisyonu
Baskani Gaston Thorn ve Dis Iliskilerden Sorumlu Baskan Yardimcist William
Hafferkamp ile gériismistir. Yapilan goriismelerde Tirk heyeti Topluluk ile
iligkileri yeniden canlandirmak istediklerini ve 12 Eylil sonrasi askiya alinan
dérdiinct mali protokoliin serbest birakilmasint istemis ve bu sayede iligkilerin
ckonomiden cok tikanan iligkilerin yeniden acilmasi icin 6nemli bir adim
olacagint soylemistir.?

Eylil 1984’te Topluluk, Dublin’de yapilan Avrupa Siyasi Isbirligi
Toplantis’'nda ilk kez ortakligi yeniden canlandirma konusu konusulmustur.
Ancak toplantida Topluluk tarafindan ortak bir tavir sergilenmemistir. Iliskileri
yeniden canlandirmak isteyen Almanya, Ingiltere ve Belgika ile buna karst ¢tkan
Fransa ve bazi uyeler arasindaki tartisma siirecin iletlemesine engel olmustur.
Buna ragmen 1984 yilinin sonlarina dogru Ozal ve ANAP’lt yetkililer Topluluga
basvurma sOylemlerini artirmaya basglamis ve bu konuda kamuoyunu
hazirlamaya calismiglardir. 1963 yilinda imzalanan ve 1964 yilinda yurirlige

24 http:/ /www.tbmm.gov.tr/hukumetler/HP45.htm, (22.11.2016).

25 Bulent Algan, “Dissolution of Political Parties By The Constitutional Court in Turkey: An
Everlasting Conflict Between the Court and the Parliament?”, AUHFD, Vol. 60, No. 4, 2011, pp.
809-836.

26 Ali Aybey, “Turkey and European Union Relations: A Historical Assessment”, Journal of
Ankara Enropean Studies, Vol. 4, No. 1, 2004, pp. 19-38.
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giren Ankara Anlasmast’nin 20. yil déniimi sebebiyle yapilan konferansa Turgut
Ozal bir mesaj géndererek Topluluga basvuru vaktinin geldigini séylemistir.2”
1985 Nisan ve Temmuz aylarinda Alman Sansélyesi Helmut Kohl ile
gorismeler yapmis ve Katma Protokol geregince 1 Ocak 1986’da baglamas:
gereken iscilerin serbest dolasimi hakkindan vazge¢meleri hususunda Kohl’in
bir talebi olmustur. Ancak Ozal, bu talebe sicak bakmamistir

Diger yandan Ekim 1985 yilinda Ingiliz Isci Partisi milletvekili Richard
Balfe, Turkiye’de insan haklari ve demokrasinin hala tam olarak yerlesmedigini
ve bu yuzden Turkiye ile iligki kurulmamasi gerektigini iceren, “Baffe Raporu”
olarak anilan rapor Avrupa Parlamentosu’nda kabul edilmis ve Tirkiye bu
rapordan rahatstz olmustur.2$ Topluluk icinde ise 1 Ocak 1986’da ise Ispanya ve
Portekiz tam tye olarak kabul edilmis ve Topluluk sayisini ondan 12° ye
cikarmistir. 16 Eylil 1986°da ise Ortaklik Konseyi toplantist yapilmustir. Bu
toplantt 1980 ihtilali sonrasinda bakanlar dizeyinde toplanan ilk ortaklik
konseyi toplantuisidir. Bu toplantida dérdincti mali  protokolin serbest
birakilmast icin yapilmasi gereken seyler ve sorunlar ele alinmig ve iligkilerin
normallesmeye basladigt gérilmistir. Kasim 1986’da ise Toplulukla iliskilerden
sorumlu devlet bakani Ali Bozer iscilerin serbest dolasimi icin Topluluga
basvuruda bulunmus ancak Birligin 24 Kasim 1986’daki cevabinda serbest
dolasim igin heniiz gerekli hukuki yapinin olugsmadigi ve calismalarin olmasi
gerektigi séylenmistir. Ancak 14 Nisan 1987°de Turkiye’nin Topluluga ortaklik
iliskisinden bagimsiz olarak yaptigr tam uyelik basvurusuyla yeni bir siirece
baslanmistir.2?

1987-1993 Aras1 Dénem Tiirkiye-Topluluk Iligkileri

14 Nisan 1987’de Turgut Ozal'in imzaladigt ve Devlet Bakant Ali Bozer
tarafindan Topluluk Dénem Baskani Leo Tindemans’a ve Komisyon Baskani
Jagues Delors’a sunulan mektupla Tirkiye Topluluga Roma Antlasmast’nin 237.
maddesi uyarinca tam dyelik basvurusunda bulunmustur.’® Ekonomik acidan
bakildiginda dordiinct mali protokol ve iscilerin serbest dolasimi konularinda
ttkanan iligkilerin yeniden canlandirilmasinin tam dyelik bagvurusuyla olacag
diistintilmiistiir. 3 Diger yandan Ozal'in disa agilim politikasini gerceklestirmek

27 Dietrich Jung, “Secularism: A Key to Turkish Politics?”, Religion, Politics and Turkey’s EU Accession,
Dietrich Jung and Catharina Raudvere (eds.), New York, Palgrave MacMillan, 2008, pp. 122.

28 Cemal Karakas, “Turkey’s Foreign Policy in turbulent times”, Cabillot Paper, No. 92, 2006, pp. 29.
2 Ziya Onis, “Turgut Ozal and His Economic Legacy: Turkish Neo-Liberalism in Critical
Perspective”, Middle Eastern Studies, Vol. 40, No. 4, 2004, pp. 113-134

30 Ali Resul, Usul, International Dimension of Democratization? The Influence of the European Union on the
Consolidation of Democracy in Turkey 1987-2002, Bilkent University, the Institute of Economics and
Social Sciences, PhD Thesis, Ankara, 2013, pp. 144.

Sthttp:/ /www.cvee.eu/ content/publication/2005/6/16/52¢199b9-aa2f-4327-8b25-
148a¢27ab5¢2/publishable_eS.pdf, (26.11.2016).
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ve gelistirmenin yolu dis kredilerden ge¢mektedir. Tam tyelik basvurusuyla
Ozal, Birligin avantajlarindan faydalanmak istemistir. Bununla birlikte bu
basvuru ile Ozal, iliskileri yeniden gelistirmeyi, Tek Pazar’a dahil olarak tilkedeki
ticari dengesizlikleri kapatmay: amaglamistir.’? Ciinkii darbe 6ncesinde 1877 §
olana Kisi Basina Diisen Milli gelir darbe sonrasinda 1540 $ olmustur.3 Ustelik
Turkiye ekonomisi darbe 6ncesinde de kot durumdadir. Dis ticaret agigt, déviz
darbogazi, issizlik ve kitlik devam etmektedir. Oyle ki ekonomi 1976’dan sonra
kiiciilmeye baslamis ve 1979-80 arasinda ekonomi yaklasik % 1,6 kiicilmustir.3*
Siyasi acidan ise Turkiye’nin Batililasmasinin dogal sonucu olarak Topluluga
tam dyelik 6nemli olmustur. Diger yandan Yunanistan’in tam dyeligi bunun
dogal sonucu olarak Birligin karar alma mekanizmasinda yer almasi,
Yunanistan’in ikili sorunlart Topluluga tagimasi esitligi saglamak icin Topluluga
tam Uyeligi gerekli kilmugtir.3>

Bunlarin yaninda Ankara Anlasmast ile kurulan Ortaklik Iliskisinde
Ozellikle iscilerin serbest dolasimi konusunda Katma Protokol yukimliliklerini
yerine getirmemesi, Ozal’t menfaatleri koruma anlaminda béyle bir yola sevk
etmistir. Bununla birlikte Ozal, 1984 yilinda ABD ile yaptigi Ekonomi ve
Savunma Antlasmas’ndan ekonomik olarak istedigi avantajt alamamistir.
Enflasyonun dismemesi, i¢ politikaya yonelik harcamalarin fazla olmasi ve
biitce agiginin  kapatilamamast Ozalt Topluluga tam iyelik basvurusuna
itmistir.36 Yani Ozal'in Topluluga tam iiyelik bagvurusu pragmatik diisiinceden
baska bir sey degildir. ABD ile yapilan anlagmanin getirileri istenildigi gibi
olmamistir. Bu doénemde ABD askeri yardimlart 913 milyon § olarak
ongorilirken 715 milyon § yardim yapimistir.’” Bu durumun nedenleri, ABD
yonetimlerinin Kibris sorunuyla yakindan ilgilenmeye baslamalari, Ermeni
Soykirimi iddialart ve ABD’deki Ermeni lobisinin faaliyetleri ve Tirkiye’deki

32 Catherine MacMillan, Discourse, 1dentity and the Questionof Turkish Accession to the EU: Through the
Looking Glass, London, Routledge, 2016, pp. 1-3.

3 Talip Kucukcan and Muge Kucukkeles, “European Perceptions of Turkish Foreign Policy”,
SETA Policy Report, No. 10, 2012, pp. 13.

34 Sinan Ulgen, “Turkish Business and EU Accession”,
http:/ /www.cer.org.uk/sites/default/files /publications/attachments/pdf/2011/essay_turkish_b
usiness_accession_dec06-1421.pdf, (10.12.2016).

35 Amanda Akcakoca, “EU-Tutkey Relations 43 yeats on: Train crash ot temporary derailments”,
EPC Issue Paper, No. 50, 2006, pp. 1-27.

36 Cengiz Candar, “Turgut Ozal’s Foreign and Security Policy Revisited”,
http:/ /www.huttiyetdailynews.com/ turgut-ozals-foreign-and-security-policy-
revisited.aspxrpagelD=438&n=turgut-ozals-foreign-and-security-policy-revisited-2000-04-25,
(02.12.2016).

37 Valeri Modebadze and Fatih Mehmet Sayin, “Why Turkey Should Join The European Union:
Arguments in Favor of Turkish Membership”, Journal of Liberty and International Affairs, Vol. 1, No.
2, 2015, pp. 1-9.; Bulent Aras, “The Impact of the Palestinian-Isracli Peace Process in Turkish
Foreign Policy”, Journal of South Asian and Middle Eastern Studies, Vol. 20, 1997, pp. 57-59.
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insan haklari sorunlari olmustur Bunun yaninda bu dénemde Tirkiye’nin
Ortadogu iilkelerine yaptigi ihracatin gerilemesi de Ozal’t Topluluga tam iyelik
bagvurusuna yonlendirmistir. Bu gerilemenin nedeni ise Iran-Irak Savasidir. Bu
savasla birlikte Glkelerin ekonomileri krize girmis ve Turkiye’nin bu ilkelerle
iliskilerinde de sorunlar ¢tkmaya baslamigstir.38

Avrupa Komisyonu Baskani Leo Tindemans pek hos karsilamasa da
basvuruyu kabul etmis ve Tirkiye’'nin bagvuruyu Roma Antlasmas’nin 237.
maddesi, AKCT Antlasmast’'nin 98. maddesi ve EURATOM Antlasmast’nin
205. maddesi uyarinca basvuru yaptigini  séylemekle yetinmistir. Clnkd
Topluluk, Tirkiye icin hentiz erken bir zaman oldugunu, demokratiklesme
calismalarina hiz verilmesi gerektigini, siyasi yasaklamalarin ve insan haklari gibi
konularin ele alinmast gerektigini sonrasinda bagvurunun dustnilecegini
sOylemistir.? 27 Nisan 1987’de toplanan AB Bakanlar Konseyi konu hakkindaki
gbrisini acgtklamast icin miracaatt Avrupa Komisyonu’na havale etmistir.
Boylece prosediire uygun olarak siire¢ resmen baslamustir. Ancak buna ragmen
Tiurkiye’nin Topluluga tam tye olarak alinip alinmayacagina yonelik tartigmalar
beraberinde getirmistir. Cilinkii siire¢ resmi olarak baslasa bile, ekonomik,
kiiltiirel, dinsel farkliliklar nedeniyle bir karsitligt iyice agiga cikarmistir. Ornegin
Avrupa Komisyonu Bagkani Jagues Delors Tirkiye’ye ekonomik sebeplerle
karst oldugunu, istelik kiltiirel ve dinsel farkliliklar da hesaba katilinca iligkilerin
iyice ¢tkmaza girdigini sOylemistir. Bununla bitlikte Topluluk kamuoyu da
Turkiye’nin tam tyelik bagvurusu karsisinda farklt tutumlar sergileseler de genel
olarak olumsuz karsilamislardir. Yunanistan, Danimarka, Almanya gibi tlkeler
bu bagvuruya olumsuz bakarken Ingiltere, Fransa gibi agtktan tavir almayanlar
da bagvuruyu zamansiz bulmuslar ve dogrudan destekleme yoluna
gitmemislerdir.40

Turkiye icinde ise tam tyelik bagvurusu genel olarak olumlu karsilanmistir.
Ozellikle Ttirk Sanayicileri ve Isadamlart Dernegi (TUSIAD), Tiirkiye Odalar ve
Borsalar Birligi (TOBB) gibi kuruluslar bagvuruyu desteklerken ge¢ kalindigini
da belirtip bundan sonra ne yapilmasi gerektigi hususunda hitkiimete tavsiyede
bulunmuslardir. Siyasi partilerden ise demokratiklesme, ekonomik anlamda
rahatlama, i¢ ve uluslararasi sorunlarin ¢Oziimiinde kolaylik saglayabilecegi
dustinceleriyle Dogru Yol Partisi (DYP), Sosyaldemokrat Halk¢1 Parti (SHP),
Demokratik Sol Parti (DSP), Milliyetci Hareket Partisi (MHP) bagvuruyu

3 Omer Karasapan, “Turkey’s Armamanets Industries”, Middle East Journal, Vol. 50, 1996, pp.
345.

3 George E. Gruen, “Turkey Between the Middle East and The West”, The Middle East From the
Iran Contra Affgair to the Intifada, Robert O. Freedman (ed.), New York, Syracause University Press,
1991, pp. 404.

40 EUCE, “Tutkey’s Quest for EU Membership”, http://europe.unc.edu/wp-
content/uploads/2013/08/Bricf4-0803-turkeys-quest.pdf, (02.12.2016).
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olumlu karsilarken Refah Partisi (RP) basvuruyu “Huistiyan Kuliibii” oldugu
gerekgesiyle olumsuz karsillamistir. Hatta bir kistm muhalefet Ozal’in Topluluk
konusunda samimi olmadi, esasinda Ozal’in Topluluga karst oldugunu, DPT
Mistesar1 oldugu donemdeki diisiincelerinin degismedigi, onun dinci oldugunu
ve Birligin Turkiye’yi kabul etmedigini ispat etmek i¢in bagvuru yaptgini
gbstermeyi amagladigini séylemislerdir.#! Ancak Ozal, Osmanlt Devleti’nin son
dénemlerinden itibaren Bati’ya yonelik bir dis politika izledigini, Tiurkiye
Cumbhuriyet’nin kurulmasiyla birlikte Mustafa Kemal Atatiirk’in de Bati’ya
dontk bir dis politikadan yana oldugunu séylemistir. Turkiye’nin Bati’ya dontk
dis politikasini devam ettirmek i¢in gerekli biitlin reformlart ve degisiklikleri
yapmaya calistigi belirten Ozal, aksakliklar ve eksikler olmakla beraber
Turkiye’nin demokratik bir rejimle yonetildigi, laik bir sisteme sahip oldugu,
1980’lerden beri liberal ekonomiye gectigini ve Birligin rekabet sartlarina
kendini hazirladigini ve Birligin Turkiye’yi almast gerektigini distinmektedir.
Cunki ona gore Turkiye Batt Avrupa’nin givenligi icin olduk¢a 6nemli
oldugunu, 6nemli deniz alanlarina, zengin petrol ve dogalgaz zenginliklerine
sahip olmast ve jeopolitik konu nedeniyle Avrupa’nin vazgecemeyecegi bir iilke
konumundadir.*?

Bu tarttisma devam ederken 18 Aralik 1989°da Avrupa Komisyonu
Turkiye’nin tam tyelik bagvurusuna iligkin gorisiini aciklamistir. Abel Matutes
tarafindan aciklanan bu goriise gére Komisyon, Tiirkiye’nin basvurusunu
olumlu karsilamakla birlikte, Ttrkiye’nin Birligin kurumsal, siyasi ve ekonomik
yapisina 6nemli bir yiik getirecegi ve bu durumun Birligin tam bir birlik olma
yoniinde yaptigt ¢alismalara ve ¢abalara blylk oranda engel olacagi, Tirkiye’nin
genis cografi alani ve biyiiyen nifusu ylzinden zaten karmasik olan Topluluk
karar-alma yapisinda daha fazla karmasaya sebep olacagint belirtmistir.#3 Ayn
zamanda Birligin Turkiye’nin tam iyeligini hazmedecek durumda olmadigini
sOylemis ve 1992 yilina kadar tam anlamuyla bir birlik olmadan yeni bir
genislemenin Topluluga zarar verecegi gerekcesiyle ne Tirkiye’nin ne de Bitligin
béyle bir genislemeye hazir oldugunu sdyleyerek Tiirkiye’nin bagvurusuna iliskin
olumsuz bir tavir takinmistir.4 Bununla birlikte Tirkiye’nin siyasal ve ekonomik
anlamda Topluluga tam uyelik icin hazirlamak maksadiyla yardima ihtiyact
oldugunu ve yardim edilecegini sOylemistir. Yani, Topluluk bu rapotla
Turkiye’ye tam uUyelik icin ne kapiyr acmis ne de kapatmustir. Stre¢ ucu agik

41 European University Institute, European Political Cooperation Documentation Bulletin, Firenze
Ferrovia, EPC Bulletin, 1990, p. 505.

42 Carl Dalhman, “Turkey’s Accession to the European Union: The Geopolitics of Enlargement”,
Eunrasian Geography and Economics, Vol. 45, No. 8, 2004, pp. 553-574.

4 Ali Aybey, “Turkey and the European Union Relations: A Historical Assessment”, Ankara
Avrupa Calismalar: Dergisi, Cilt 4, No. 1, 2004, pp. 19-38.

4 Sevilay Elgiin Kahraman, “Rethinking Turkey: European Union Relations in the Light of
Enlargement”, Turkish Studies, Vol. 1, No. 1, 2000, pp. 5.
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bicimde zamana birakidlmistir. Aynt zamanda raporda Turkiye’nin tam Uyeligine
yonelik ifadelerden ¢ok ortaklik iligkisi tzerinden iliskilerin devam etmesi
yoniinde bir durum ortaya ¢tkmustir. Yani Tirkiye, yart iceride yart disarida s6z
konusu politikalart uygulayan ama karar-alma mekanizmasinda yer almayan bir
ortak olarak disuntlmistir. Bu anlamda tam tyelikten ¢cok Gumrik Birligi,
teknik ve mali iligkileri gelistirme yoéninde adimlar atimasi {zerinde
durulmustur. Yani Topluluk bir yandan Tirkiye’yi tam tye olarak kabul etmek
istememis diger yandan ise bu durumu Tirkiye’ye dogrudan séylemekten de
cekinmistir.4> Birligin hicbir kurumunda Turkiye’ye yonelik resmi olarak béyle
bir 6neri teklif edilmemistir. Higbir resmi rapor ya da belgede 6neriye dair bir
attf bulunmamasina ragmen 1990larin bagindan 1999 yilinda Tirkiye’nin
adaylik statGstiniin onaylanmasina kadar gegen siire icinde Turkiye hicbir
belgede genisleme bashig altinda ele alinmamus, dis iliskiler basligi altinda yer
almistir. Bu baslik altnda da Tirkiye’ye ile iliskilerde mevcut ortaklik iliskisini
gelistirecek formiillerden bahsedilmistir.4

Turkiye icinde ise biylik bir kesim raporu olumsuz bulmamis tam tyelik
basvurusunun olumlu oldugunu ancak 1993 yilia kadar bu basvurunun
ertelendigi ileri stirtilmistiir.4” Avrupa Komisyonu bu gériisii AB Bakanlar
Konseyi’'ne teslim ettikten sonra tiye devletlerin tepkilerini 6l¢mek amaciyla
Daimi Temsilciler Komitesi’nde tartistimustir. Raporu bitin tye tlkeler oldugu
gibi kabul ederken Yunanistan ise Turkiye, Turk birliklerinin Kibris’tan geri
cekilmesi, demokratiklesmede ilerleme kaydedilmesi, insan haklarina saygi gibi
sartlari yerine getirmeye razt oluncaya kadar Goris’un isbirligi Snerisine itiraz
edecegini aciklamustir.# Komisyon da Yunanistan’n bu tutumuna ragmen
iliskileri gelistirmek icin istemistir. Bu konuda Abel Matutes gérevlendirilmis ve
12 Haziran 1990’da “Matutes Paketi” yayinlanmustir. Paket IV. mali paketin
uygulanmasi, sanayi ve teknoloji alaninda isbirligi, politik ve kiltirel alanda
isbitligi ve Gumrik Bitligi’ni saglamayr Ongérmustir.#” Bu anlamda Matutes
Paketi, 1989 Komisyon gorisiiniin tekrarindan Steye gitmemistir. Ancak paket
Yunanistan’in vetosu yiziinden hayata gecirilememistir.”® Cinkd Yunanistan,

45 Sedat Laciner, “Turgut Ozal Period in Turkish Foreign Policy: Ozalism”, USAK Yearbook of
Politics and International Relations, No. 2, 2009, pp. 153-205.

46 European Commission, “Commission Opinion on Turkey’s Request for Accession to the
Community”, http://aci.pitt.edu/4475/1/4475.pdf, (03.12.2016).

47 Bruce Kunilholm, “Turkey’s Accesion to the European Union: Differences in European and
US Attitudes and Challenges for Turkey”, Turkish Studies, Vol. 2, No. 1, 2001, ss. 25-53.

48 David Schiling, “Buropean Islamaphobia and Turkey: The Welfare Party and Turkey”, Loyola of
Los Angeles International and Comparative Law Review, Vol. 3, No. 1, 2004, pp. 515.

49 Bric Faucompret and Jozef Konings, Turkish Accesion to the EU: Satisfying the Copenbagen Criteria,
New York, Routledge,2008, pp. 31.

50 Christophe Hillion, “The Limits to Member State’s discretion in EU Enlargement
Negotiations-Turkye’s Accession as a case study”, Dewos Enrope, 2007, pp. 9.; Christophe Hillion,
“The Creeping Nationalisation of the EU Enlargement Policy”, SIEPS Report, No. 6, 2010, pp.
20-22.
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hayati c¢ikarlart olan Kibris ve Ege sorunlar yiizinden plant reddetmis,
isbitligine yanasmamus ve plan hayata gecirilememistir.5!

Bu sirada dinya genelinde ise Soguk Savas sona ermeye, Dogu Blok’u
dagilmaya baslamistir.>2 Bu durum ise Turkiye’nin jeopolitik agidan Gnemini
artrmugtir. Turkiye komiinizmden kagan ve yeni bir diizen arayan devletler icin
demokratik, liberal ekonomi baglaminda bir model olarak goriilmistir.>
Ustelik Agustos 1990°da yasanan Kérfez Krizi ve ABD miidahalesi sirasindaki
durusu onu en azindan ABD ic¢in vazgecilmez bir mittefik haline getirmistir.>*
Hatta ABD, Turkiye’'nin Topluluga girmesi icin gerekli destegi verecegini
sOylemistir.>

Ancak Topluluk Gumrik Birligi'nin gelistirilmesi disinda iliskileri
gelistirme yoniinde pek de olumlu bir tavir sergilememistir. Ustelik Topluluk,
Tiirkiye’ye ekonomik yardim da yapamamistir. Ozal biitiin bunlara ragmen
ortakligr canlandirmak igin biiyiik bir ugras icine girmistir. Ornegin Paris’teki
Batt Avrupa Birligi (BAB) Toplantisinda Tirkiye’nin Kérfez Krizi’ndeki roline
deginmis ve Birligin de Tiurkiye’ye ihtiyact oldugunu sdylemistir.0 Bunun
yaninda Turkiye’nin eksikleri ve kat etmesi gereken seyleri oldugunu kabul
edilmekle birlikte Birligin de anlayts gostermesi gerektigini soylemistir. Clunkd
Turkiye, 1945’ten beri kurulan tim Avrupali 6rgitlere Gye durumundadir. Bu
yuzden Birligin de tam dyesi olmast gerektigi Uzerinde durmustur. Aslinda
Turkiye, Korfez Krizi'nin Kore Savastyla benzer goérmustiir.”” Kore Savagt
sonrast nastl NATO iyeligi saglanmissa Koérfez Kriziyle de Topluluga tam
tyeligin saglanacagr tizerinde durulmustur. Ancak herhangi bir sonug elde
edilmemistir. Clinkd Topluluk Ortadogu’ya dogru genislemek istememistir. Bu
anlamda Korfez Krizi, Kore Savast’na oranla elini zayiflatmigtir.>8

51 Ozlem Terzi, The Influence of The European Union on Turkish Foreign Policy, Farnham, Ashgate,
2010, pp. 30-31.
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5 Harun Arikan, Turkey and the EU: An Awkward Candidate for EU Membership?, Second Ed.,
London, Ashgate, 2006, pp. 72.

54 Thsan Dag1, “Transformation of Turkish Politics and the European Union: Dimensions of
Human  Rights and  Democratization”,  http://www.policy.hu/dagi/leftmenu/files/
Transformation%200f%20Turkish%20Politics%20and%20the%20European%20Union.pdf,
(10.12.2016).

55 Ali Bozer, “Turkey’s Relations and Prospects with the European Community”, Turkish Review
Quarterly Digest, 1997, pp. 10.

56 Frits Bolkestein, The Limits of Enrope, Tielt, LannaooPub., 2004, pp. 76.

57 Abdi Pehlivan, (2008), Turkey’s Membership in the European Union: Analyzing Potential Benefits and
Drawbacks, Naval Postgraduate Thesis, California, 2008, pp. 134.

58 Sarah Fox Ozkan, “Turkey-EU Relations and The Prospects for Turkey’s Accession”, Journal
of Public Affairs, Vol. X111, 2001, pp. 43-51.; Metin Heper, “Islam, Conservatism and Democracy
in Turkey: Comparing Turgut Ozal and Recep Tayyip Erdogan”, Insight Turkey, Vol. 15, No. 2,
2013, pp. 141-156.



Ekrem Yasar Akcay - Turgut Ozal Dineni Tiirkiye-Toplulnk Iiskileri 57

Sonug

Turgut Ozal, Tirk Dis Politikasinda kokli degisikliklere yol agmis,
Turkiye’nin degisimine 6nemli katkilar yapmus bir liderdir. 12 Eylil 1980 askeri
darbesinden sonra Turkiye’nin kotilesen iligkilerini  dizeltmeye calisan,
Tiirkiye’yi ekonomik olarak yeniden sekillendiren Ozal, Toplulukla iliskilere de
6zel bir 6nem vermistir.

Ozal, Tiirk Dis Politikasint sekillendirirken Baticilik, onun icin 6nemli bir
unsur olarak varligint korumaya devam etmistir. Onun icin Bati dinyast
Turkiye’nin icinde yer almast gereken bir yerdir. Cinkid Turkiye’nin cagdas
uygarlik seviyesine ulagmasinin geregi Bati icinde yer almaktan ge¢mektedir.
Ancak Ozal, biitiin bunlar1 séylerken Bat'nin da Tiirkiye’ye ihtiyaci oldugunu
sOyleyerek Bat1 karsisinda pazarlik glicini devam ettirmek istemistir.

Dis politika uygulamasinda ekonomiyi 6n plana gikaran Ozal, dis iliskilerde
ekonomik ve ticari iliskiler ne kadar gelisirse devletlerarasinda karsiliklt
bagimliligin ve ticaretin o kadar artacagini ve bu sayede de devletler arasindaki
siyasi sorunlarin ¢6ziim bulabilecegini diiginmustir.

Bunun icin Ozal, 6ncelikli olarak Tiirkiye’yi ithal ikameci, kapali ekonomik
yapidan ihracata dayali serbest piyasa ekonomisine gecirmistit. Bu sayede
ekonomik alanda yasanacak 6zgurlikle demokrasi ve diger 6zglrliklerin de
koklesecegine inanmustir. Yani Ozalin demokrasi iizerinde yaptigt vurgu
Turkiye’'nin  ekonomik alanda istikrarinin  saglanacagina ve Turkiye’nin
ekonomik agidan gelisecegini distinmustiir.

Topluluk ile iliskilere 6zel 6nem veren Ozal, Tiirkiye’nin Topluluk iginde
yer almast gerektigini séylemistir. Ancak bu disince Baticiik unsurundan
ziyade daha ¢ok ekonomik cikardan dolayidir. Ciinkii Ozal, Topluluga tam tiye
olunca ekonomik istikrarin saglanacagini ve bunun neticesinde siyasi anlamda
da istikrarin saglanacagini ve devam edecegini disinmiustir. Bu anlamda
Ozal'in Topluluga verdigi 6nem Baticilik unsurundan ziyade ekonomik kazang
elde etme ve ayni zamanda tlkenin siyasi ve sosyal acidan da istikrara
kavusmasint saglamak istemesinden kaynaklanmaktadir. Yani Ozal Topluluk ile
iliskilerinde Baticilik politikasini ekonomik kazang elde etmek igin bir arag
olarak kullanmistir. Daha baska bir ifadeyle Ozal 6ncesi dénemde Baticilik bir
amacken Ozal déneminde ulusal cikar amacina ulagmak icin bir ara¢ olarak
kullanilmugtir. Ozal’in 1987 yilinda yaptigi tam dyelik basvurusundan sonra
1989da Avrupa Komisyonu tarafindan agiklanan Rapordan sonra Ozal,
Topluluga tam dyelik tam olarak gerceklesmese bile Glmrik Birligi’nin
yapilmast gerektigini sOylemesi de bu durumun bir gostergesidir. Ciinki bu
sayede tilkede ekonomik istikrar saglanacak, Tirk mallarinin kalitesi ve rekabet
yetenegi artacak, demokrasi, insan haklari, hukukun dstinligi gibi 6nemli
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haklar kokleserek siyasi istikrar saglanacaktir. Bu durum halkin refah seviyesinin
ve yasam standartlarinin gelismesi ve Turkiye’de sosyal anlamda da bir degisime
yol acacaktir. Yani Topluluga tam tyelik, Tirkiye’de var olan demokrasi, insan
haklar1 gibi sorunlarin ortadan kaldirilmast igin bir ¢are olarak gériilmustiir.

Tiirkiye’'nin 6nemli bir bélgesel giic olmast igin ¢aba sarf eden Ozal,
giniimiiz Toplulukla iliskilerine de etki etmistir. Glnimuz Tirkiye’si icin de
Toplulukla iliskiler temel hedeftir. Bu hedef, Ttrk Dis Politikasinin temel
dinamiklerinden olan Baticilik politikasinin bir geregi olarak devam ettigi gibi
ekonomik ve siyasi cikarlar nedeniyle gerekli gériillmektedir. Oyle ki Topluluga
tam dyelik, Turkiye’de ekonomik anlamda istikrarin saglayabilecektir. Bunun
yaninda demokrasi, insan haklari, hukukun tstinligii gibi temel AB degetlerinin
kokleserek siyasi anlamda da istikrarin saglanip sorunlarin  ¢6zilecegine
inanilmaktadir. Bu ylzden giinimiizde Topluluga tyelik ve reform strecinin
devam etmesi bu unsurlart saglamak icin gerekli gériilmistiir.



