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Bu arastirma farkli yas gruplarindan erkekler arasinda, namus ve bekaret
Ozelinde namusu algilayisi déntsen ve donig(e)meyen taraflarini icermektedir.
Arastirmaya katilan farkli sosyo-kiltiirel diizeylerden 15 erkekle derinlemesine
gortusmeler yapilmistir. Arastirmada sinirliliklara ragmen namusla ilgili oldugu
dusundlen erkeklik anlatilarina, namuslu ve namussuz olma tanimlamalarina,
bekaretin nasil bir anlam tasidigina dair alt bagliklara da deginilmistir.

Namus, mevcut ataerkil yapi ve iktidar iligkileri gercevesinde tanimlanan
kavramlar arasindadir. Bu kavram, ahlaki ve insani degerlere gdnderme
yapmasinin yaninda, cinsellikle ve bekaretle alakali dislince yapilarini da
barindirmaktadir. Namusun cinselli§i isaret ettidi noktada, erkekler igin
anlaminin nasil olustugunu ve nasil sonuglara yol actiyi ortaya konulmaya
calisiimistir. Namusun 6zellikle kadin Gzerinden tanimlanip tanimlanmadigina
odaklanilarak kavramin erkekler nezdinde ¢agristirdigi anlamlara yer verilmistir.
Bu baglamda, oncelikle namusun genel bir tanimi yapilmis ve sonrasinda
namusla iliskili oldugu dusunilen bekaret ve ataerkillik kavramlari zerinde
durulmustur. Geleneksel rollerin 6n planda oldugu toplumlarda, kadinlarin ve
erkeklerin farkl rol ve sorumluluklari namus ile iliskilendiriimektedir. Bu agidan,
namusun Trabzon'daki erkekler icin nasil algilandigi Gzerinde durulmus ve
konuyla iligkili ataerkillik, bekaret, erkeklik degiskenlerinin namusla iliskisi
aciklanmaya calisiimigtir.

Trabzon &6zelinde toplumsal de@erlerle iliskili olarak namus ve bekaret
kavrami hem ayri ayri ele alinmis hem de birlikte incelenmistir. Erkeklerin
kavramlara yikledikleri anlamlar, Bourdieu ve Connell'in distnceleri ekseninde
temellendirilerek agiklanmaya cahlisiimigtir.
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Sociological Perspective on the Concept of Honor: The Case of Trabzon
Abstract

This study investigates the variety in the perception of honor in the sense
of honor and virginity among males of different age groups. In-depth interviews
were conducted with 15 males from different socio-cultural levels. Despite the
limitations in there search, many aspects related to honor have been
mentioned.

Honor is one of the concepts defined with in the framework of
currentpatriarchalstructureandpowerrelations. In addition to referring to moral
and human values, this concept also encompasses ideas of sexuality and
virginity. The study tries to depict a picture of the meaning of honor for men and
the directions it can lead with sexual connotation. The study also probes into
how honor is defined by men with particular reference to whether it is defined on
the basis of women. With this regard, the concepts of virginity and patriarchy,
which are thought to be related with honor, were discussed. In societies where
traditional roles are at the forefront, different roles and responsibilities of women
and men are associated with honor. Int his respect, how honor is perceived by
males in Trabzon as well as the relation of patriarchy, virginity and masculinity
variables with honor are also investigated.

In the case of Trabzon, it is related to gender value and is dealt with
separately in terms of honor and virginity. In this study, the concepts of honor
and virginity were examined boths eparately and together due to the connection
of honor with woman's virginity. The meanings that men attach to concepts are
further discussed based on Bourdieu and Connell's thoughts.

Keywords: Honor, Masculinity, Patriarchy, Virginity, Woman

Girig

Namus kavrami Turkiye'de bireyler icin yagamsal 6éneme sahip kavramlar
arasinda yer almaktadir. Namusa sahip c¢lkmak ve korumak bireyin
dodumundan itibaren baslar ve 6mur boyu devam eder. Kadin ve erkek ayrimi
yapmaksizin her bireyin namusunu korumasi gerektigi dislncesi kiguk
yaslardan itibaren Ogretiimektedir. Bekaret, seref, tore gibi kavramlarla da
iliskilendirilerek aciklanan namus, ugruna can verilecek kadar deger gosterilen
kavramlar arasindadir. Gazetelerin tglincl sayfalarinda namus cinayetleri adi
altinda oldurdlen kadinlarin haberlerini okumak Turkiye'de yasayanlar icin
sasirtici olmayan konulardandir. Namusun tanimi yapilmasi istendiginde
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ataerkil dizende kadinlarin cinselliklerinin denetlenmesinde 6nemli bir
mekanizma oldugunun da alti gizilmesi gerekmektedir. Namuslu olmak kadinlar
Uzerinden aciklanmakta (Demren: 2001), bekaretle 6zdeslestirilerek
tanimlanmaktadir (Ugurlu Sakalli&Akbas: 2013, Bora ve Ustiin 2008). Kadinin
cinselliginin  namus adi altinda kontrolde tutulmaya ¢alisiimasi, onun
0zgurligund kisitlanmasina yol agan faktorlerdendir.

Namus, kultirden kiltire farklilik gostererek toplumdaki degerlere gore
sekil alabilmektedir. Bazi toplumlarda yasa, dizen anlamina gelirken
bazilarinda ise kadin bedeniyle iligkilendiriimis ve kadinin gunlik hayatini
sinirlandirici bir yapiya dontsmustir. Namus so6zclugu dilimize Arapga’dan
gecmis, ancak kokeni Yunanca'daki nomos kavramina dayanmaktadir
(Ecevitoglu, 2012: 282). “Eski Yunan polislerinde thesmoi, temelde soylularin
cikarlarini koruyan ve kokeni tanrilara dayandirilan s6zli yasalari ifade ederken
nomoi insan yapimi yazil yasalari ifade etmek Uzere kullaniimaktaydi. Nomos
yeryuzinu belirli bir diizen igcinde boélen ve yerlestiren dlgliyl ve bdylece siyasal,
sosyal ve dinsel duzene verilen bigimi isaret etmektedir (Ecevitoglu, 2012: 286).

Turk Dil Kurumu sézliiginde namus iki farkli sekilde aciklanmistir. ilk
olarak bir toplum iginde ahlak kurallarina ve toplumsal degerlere baghlk, iffet
anlamina gelmekte; ikinci olarak da diristlik ve dogruluk anlamini
tasimaktadir. Boylece kavram tanimlanirken genis bir yelpazeden bakiimis ve
hayata dair bireyler tarafindan énemsenen degerlere atifta bulunulmustur.

Toplumsal cinsiyet, ataerkillik, bekaret, tére, din kavramlariyla da iliskili
olarak  tanimlanan namusun  Turkiye'de bunlardan bagimsiz ele
alinamayacagini belirtmek gerekir (Cindoglu 2015, Ecevitoglu: 2012, ilkkaracan:
2015).Calismanin konusu geredi yukarida bahsedilen kavramlar teker teker
aciklanmayarak, sadece namusla iligkilerine deginilecektir.

Cinsiyet biyolojik erkek-kadin ayrimina dayanirken, toplumsal cinsiyet
(gender) erkeklik ile kadinlik arasindaki buna paralel ve toplumsal bakimdan
esitsiz bolinmeye gbénderme yapmaktadir. Scott (2007, s. 11) toplumsal
cinsiyeti, erkeklerin ve kadinlarin 06znel kimliklerinin sadece toplumsal
kokenlerini belirgin kilmanin bir yoluna karsilik geldiginden bahsetmistir. Sadece
biyolojik farklliklara dayanilarak agiklanmayan toplumsal cinsiyet; sosyal,
kilttrel olarak olusturulan kadinlik ve erkeklik anlayislarini kapsamaktadir. Yani
kadina ve erkege atfedilen degerler, toplumsal inganin Grinidir. Sosyalizasyon
surecinde dunyaya geldigimiz andan itibaren belirli roller ve degerlere bagli
kalarak yetigtiriimekte ve bunlara uyum saglayarak hayatimizi devam
ettirmekteyiz. Geleneksel cinsiyet rolleri baglaminda kamusal alanda gérinir
olan erkek eve ekmek getiren roli benimserken, kadin da 06zel alana
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sikigtirilarak ev isleri ve gocuk bakimindan sorumlu tutulmaktadir. Ataerkil
toplum anlayisindaki kadinlik rollerinden biri de namusun korunmasidir (Nazli:
2015, Delaney: 2017). Kadinin ‘'adinin ¢ikmasi' nin 6nune gecilmesi igin
bedeninin ve cinselliginin erkekler tarafindan denetlenmesi namusun
gereklilikleri arasindadir.

Kandiyoti'ye gére Turkiye'de, erkek soyundan devam eden genis aile
icerisinde, yash erkegin elinde bulundurdugu “klasik ataerkillik” egemendir.
Ataerkilligin bu bigimine 6zgu yapisal 6zellikler sunlardir: Sayginlik kaliplari
yasa dayalidir, kadinlar ve erkekler igin farkli hiyerarsiler s6z konusudur,
cinslerin faaliyet alanlari ayrnismistir, kadinlarin emegine ve (reme
kapasitelerine evlenerek dahil oldugu erkek soyu tarafindan el konulur
(Kandiyoti, 1995: 368).Connell, farkli erkeklikleri ortak paydada toplayan seyin
kadinlar izerinde saglanan iktidar oldugunu soéyler. Connell ataerkillik anlayisi
yerine gececek “hegemonik erkeklik” kavramini kullanmayi tercih eder.
Hegemonik erkeklik kavraminda “hegemonya” acimasiz iktidar gekismelerinin
Otesine gecerek 6zel yasamin ve kiltirel sireglerin érgitlenmesine sizan bir
toplumsal gugler oyununda kazanilan toplumsal Ustinliktir. Ona gore (2017)
bir erkekler grubunun, silah zoru veya issiz birakma tehdidiyle baska bir grup
Uzerinde kurdugu Ustinlik hegemonya degildir. Dinsel 6greti veya pratige, kitle
iletisim igcerigine, Ucret vyapilarina, ev tasarimina, yardim/vergilendirme
politikalarina vb. kdk salan Ustinlik hegemonyadir.

Namusun bekaretle neredeyse ayni sey olarak gorilmesi, bu konudaki
degerlerin, algilarin, dusuncelerin ve uygulamalarin, kadin bedeninin ve
cinselliginin denetlenmesine ydnelik olarak degerlendirilebilecedini gdsterir
(Bora ve Ustiin; 2008: 71). Kadinin cinselliginin bastiriimasinda bir arag olarak
inga edilen bekaret, erkedin kadin bedeni Uzerindeki hakimiyetinin bir garantisi
ve ayni zamanda g0stergesi olarak degerlendirilebilir. Benzer sekilde namus
kavrami da ataerkil geleneksel yapi iginde, kadinin cinselliginin bastiriimasinin
onemli bir araci olarak insa edilmis olgulardan biridir (Ozansoy Tun¢demir,
2018: 82).Evliligi 6ncesinde bir kadinin bekaretini bozduktan sonra, evlenmek
icin bakire arayan bir erkegin zihninde cinselligin nerde durdugu tartismaldir.
Evlenmeden 6nce yasadidi iliski “kirli” bir sey degilse; erkek neden gelecekteki
esinden bakirelik talep etmektedir? Yasadigi sey “kirli” bir sey ise; neden
evlenmemis bir geng kadinin bekaretini bozmaktadir? Bu ikilinin ¢bziimlenemez
oldugunu savunan Mernissi'ye (2003:102) goére erkekler icin cinsel iliski,
kirletme ya da kirlenmedir; cinsel birlesme, hem kadini hem de akraba ve hisimi
olan erkekleri algaltan, onur kirici bir deneyimdir. Ataerkil bakisa gore bekaret,
erkedin kadin Uzerinde kurmay! arzuladigi hakimiyet takintisinin én kosuludur.
Eril egoda ilk olmak, sahibiyetin pekistiriimesidir, gercekte var olmayan bir
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denetim 6znesi, varmis gibi davranilir ve disil libido Gzerindeki en saglam
toplumsal kilide dénasuar (Caner, 2015: 27).

Erkeklik ve kadinlk, erillik ve digilik biyolojik cinsiyet temelli kavramlar
olsalar da toplumsal yapi tarafindan verilen roller dogrultusunda toplumsal
cinsiyet kavramini olustururlar. “Cinsler arasindaki biyolojik farkllik, yani eril ve
disil bedenler, ve bilhassa da cinsel organlar arasindaki anatomik farklilk,
cinsler arasinda toplumsal olarak insa edilmis farklihgin 6zellikle de cinsellige
iliskin is bolimunin dogal gerekgesi gibi ortaya ¢ikabilir (Bourdieu, 2016: 23).
Toplumsal cinsiyet, toplumda kadinin ve erkegin nasil davranmasi gerektigini,
sorumluluklarini ortaya koyar. Kendilerini algaltma egilimli yetistirilen kadinlar,
sessizlik, caresizlik, teslimiyet gibi olumsuz davranislari 6grenirken; erkeklerden
glglu, kuvvetli, hiikim veren olmasi beklenir. Yani erkekte toplum tarafindan
kendine yiklenilen davraniglari yerine getirmeye mahkumdur. Erkekler kendine
glvenli, giglu, cesur, zihinsel ve bedensel olarak sert ve dayanikl, gerektiginde
siddet kullanabilen, denetleyen, egemenlik kuran, bagimsiz, rekabet eden,
uzlagsmaz ve mantikli olani temsil eder (Onur ve Koyuncu, 2004: 42). Kadinlar
ise yumusak, sevecen, yapicl ve uzlasici olmak gibi edilgen ve o&zelliklerle
tanimlanir (Bora ve Ustlin, 2008: 39). Bu nedenle erkeklik Kandiyoti'nin belirttigi
gibi verili degil kazanilan, kaybedilme tehlikesi her an var oldugu icin nihai
olarak asla elde edilemeyen bir statidir. Boylece bir erkegin erkekligini
ispatlamasi, erkekligini kaybetme noktasinda surekli bir kaygiyi da beraberinde
getirmektedir. Kayginin varlidi da kadinin cinselliginin denetlenmesiyle
gideriimeye calisiimaktadir (Kandiyoti, 2011: 82). Tipki seref gibi (nitekim
serefin zidd1 utang da, suglulugun aksine, bagkalarinin 6niinde hissedilir),
erkeklik baska erkekler tarafindan kabullenilmek ve “gergek erkekler” grubuna
aidiyetin taninmasiyla tasdik edilmek durumundadir. Kurucu térenlerin bir kismi,
Ozellikle de egditim ve askerlik binyesindekiler, erkeksi dayanigsmalarin
guclendirilmesine yonelik hakiki erkeklik sinavi barindirmaktadir (Bourdieu,
2016: 70).

Connell'in siklikla kullandigi “hegemonik erkeklik” kavrami farkli kisilik
gOsteren kadin ve erkeklerin bu farkliligi pekistirerek erkeklere ayricalik vermis
olmasidir. Bdylelikle toplumda erkekler hegemonya olustururlar ve kadinlar
Uzerinde yaptirimlari oldugunu disundrler. Hegemonik erkeklik bu nedenle
kadinlari sinirlayici bir yapidir. Toplumsal cinsiyet psikolojisinde en yaygin
anlayis, birer grup olarak kadinlarin ve erkeklerin farkh kisilik 6zelliklerine sahip
oldugunu varsaymaktir: Kadinlar ve erkekler, yaradiliglari, karakterleri, dig
gorunasleri, distnis bicimleri, yetenekleri ve hatta tim kisilik yapilari agisindan
birbirinden farkhidir (Connell, 2017: 245). Bu surecte gelisen erkeklik
aragtirmalari  sonucu, erkeklik davranis ve degerlerinin biyolojik bir
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zorunluluktan kaynaklanan kultirel olusumlar olarak degdil, toplumsal
baglamlarda gerceklesen iktidar oruntileri icinde sekillenen farkli farkli sosyal
tarzlar, "inga"lar oldugu kabuline dogru kayan bir yaklagsimin egemen olmaya
baslamaktadir (Sancar, 2013a: 29).

“Hegemonik erkeklik farkli sinifsal baglamlarda ve farkli aile modelleri
icinde farkli farkl isleyebilir. Yonetici sinifa mensup ailelerde yasam, erkegin
kariyer basarisina odakhdir ve bunu devamli kilacak sekilde, erkegin
dzgiiveninin yiksek tutulmasi ile mesguldir. isci sinifi erkeginin ise motive
edilecek bir kariyeri yoktur. Bu nedenle teknolojik bilgisi ve sahip oldugu
uzmanlik geregi taslayabilecegi Ustlnlik olmadigi icin eril GstinlGgini ve
ayricalikh  konumunu ailenin  gegimini saglama becerisine baglamak
durumundadir. Bunun iglevsel olmasinin uygun baglami dinle ya da etnik
kimliklerle desteklenen erkek Ustunligu ve oOncelidi zihniyetinden saglanabilir
(Sancar, 2013a: 33).Toplumsal cinsiyet rejimleri zamansal, mekansal ve kulturel
farklilagsma gdsterirler. Erkek egemenligi, farkli toplumsal cinsiyet rejimlerinde
farkli stratejiler araciligiyla insa edilir. Farklilagsan bu stratejiler, hem ataerkilligin
farkli deneyimlenme bigimlerini, hem de Connellin evrensel ve degismez
olmadigina vurgu yaptigi farkh erkeklik tiplerini diger bir deyisle “erkeklikleri”
dogurur. “Erkeklikler” fikri, erkek egemenliginin farkli toplumsal cinsiyet
rejimlerinde, farkli sekillerde, toplumsal cinsiyet iligkilerine dair konfiglirasyonlar
aracihigiyla kuruldugunu vurgulamaktadir (Bozok, 2016: 416-417).

Arastirmanin Yontemi

Bu arastirma Trabzon'da yasayan erkeklerin namus kavrami hakkindaki
disuncelerini ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Namus kavraminin onlar igin
ne anlama geldigi, kavrami nasil tanimladiklari, namusla bekaret arasinda bir
iliskinin olup olmadidi, namuslu insanin ne gibi ézellikler tasidi§i konularina da
deginilmisgtir. Erkeklerin namus hakkindaki dislncelerini agiga ¢ikarmak bu
¢alismanin konusunu olustururken, yorumsamaci paradigmadan
faydalanilmistir. Yorumsamaci yaklasim insanlarin kendi toplumsal dinyalarini
nasil olusturdugu ve surdirdigine dair anlayis ve yorumlara varmak Uzere
insanlarin dogal ortamlarinda toplumsal olarak anlamli eylemin dogrudan
ayrintih goézlem yoluyla sistematik analizler yapilmasi anlamina gelmektedir
(Neuman, 2014: 131).

Aragtirma, Trabzon'da yasayan yaslar 22 ile 59 arasinda degisen 15
erkek katihmciyla sinirhdir. Turkiye’de gugla bir ataerkillikle sekillenen “erkeklik”
s6z konusu oldugunda son yillarda akla ilk gelen yerlerden biri olarak Trabzon
One ¢ikmaktadir. Ataerkilligi Gzerinde uzlasilan bir Trabzon erkekligi “ imgesi
Dogu Karadenizlilerin yani sira birgok kimse tarafindan da yaygin bir bigimde
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ifade edilmektedir (Bozok, 2016: 413). Turk toplumundaki geleneksel erkeklik
algisina uyan; duygularini belli etmeyen, akilci, basarili, gigc/iktidar sahibi, evini
gecindiren, kadindan her zaman Ustin olduguna inanilan bir erkeklik anlayisinin
gecgerli oldugu goérilir. Trabzon; sehir merkezinde kadinlarin az goéruldugu,
erkek hakimiyetinin yaygin oldugu, milliyetgiligin ve muhafazakarhdin gurur
olarak yasandidi bir sehirdir (Yavuz, 2014: 113).

Yari yapilandiriimisg gérigsme formu kullanilarak yiz ylze goérismeler
yapilmistir. Nitel arastirma yoéntemleri kullanilarak veriler elde edilmis, veriler
betimsel analiz teknigiyle yorumlanmistir. Bu tlr analizde amag, elde edilen
bulgulari dizenlenmis ve yorumlanmis bir bicimde sunmaktir (Yildirm ve
Simsek, 2013: 159). Analiz surecinde erkekler E1, E2, ... E14, E15 seklinde
kodlanmigtir. Gorlsmelerden elde edilen bulgular alti bashk altinda
degerlendirilmigtir. Namus kavraminin tanimlanmasi, erkeklik algilari, bekarete
yuklenilen anlam, namuslu ve namussuz olmanin ne anlama geldigi, namus
konusunda sosyal gevre tarafindan baskinin hissedilip hissedilmedigine iliskin
gorusler olmak Uzere toplam bes kategoriye ayrilarak ve elde edilen veriler
yorumlanmigtir.

Goriisme Bulgularinin Degerlendirilmesi
1.Trabzon Erkeklerinin Erkeklik Anlatilari

Tuarkiye’deki yaygin bakis agisina goére cinsiyet rejimi dogustan gelen yani
ilahi yaratilis geregi olarak da ifade edilebilen birtakim farklara
dayandiriimaktadir. Bu anlayis, kimi zaman islami kimi zaman laik kaynaklardan
beslenebildiginden yaygin olarak kabul goérmektedir (Sancar,2013b:305).
Toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda erkegin roll evin gegimini saglamak tzere
evin disinda galismak ve disaridaki iligkileri diizenlemek olarak paylastirilirken,
kadinin rolu ise aile Uyeleri arasindaki iliskilerden tiuketime kadar her seyi
dizenlemektir (Kiray, 1984: 72). Buna gdre erkekler aileyi gegindirmek ve
korumakla, kadinlarsa evin, c¢ocuklarin bakimi, iligkilerin dizenlenmesi
sorumlulugunu Ustlenmistir. Boylece aile igcinde ekonomik giclu temsil eden
erkek belirleyici(imamoglu, 1993: 60), kadinsa diizenleyici bir roldedir:

“Erkek olmak, erkek olmayi ben seg¢medim bu dogus,
yaratiligtan gelen bir sey Oyle dogduk. Benim igin anlami bir
cinsiyet sadece diyebiliriz yani bdyle fazla bir anlam ytklenir mi.
Bizim tasdik ettigimiz bir sey degil. Erkek ¢aligir, erkek sunu yapar,
erkek eve ekmek bilmiyorum.” (E1, Lisans, 23, Bekar)

“Erkek olmak, yaradilis olarak Allah’in takdiri ilahisi. Cinsiyet
olarak erkek olarak hani ee zorluk olarak éncelikle erkek aslinda
bekar oldugum icin eve ekmek getirme konusunda bir sorun
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yasamiyorum. Evli olsam belki esimle o konuda belki mevzu bahis
gecer diye disiniyorum. Bu gliniin sartlarinda gecer. Ama o sey
hi¢ digtince olarak da olsun veya kiz arkadasimla hi¢ o seye
girmedik.” (E14, Lise, 37, Bekar)

Sancar’'a (2013a: 63) gore, Tirkiye'de ¢alismak ve erkek olmak arasinda
siki bir iliski bulunmaktadir. Cinki erkegi insa eden en 6nemli stratejilerin
basinda bir iste calismak gerekmektedir. Erkekler otorite sahibi olmak igin
ailenin gecimini sagladiklarinda, ailenin “reis”i olunca toplumda saygin bir stati
elde ederler. Elde edilen bu stati kadinlar tarafindan da kabul gérmekte ve
“‘makbul” olana karsilik gelmektedir. Evin geciminin saglanmasi ve maddi
konularda erkede daha fazla sorumlulugun dismesi sorgulanmadan, dogal bir

durummus gibi kabul edilmektedir:

180

“Aile reisi olmayi ifade ediyor. Baba olmay: ifade ediyor.
Cesitli sorumluluklan ifade ediyor. Zorluklari olabilirde kolayliklari
da var yani egit dengeli.” (E6, Ortaokul, 35, Evli)

“Erkek olmak benim igin ne ifade ediyor? E bagsta simdi
ailem oldugu igin sorumluluk ifade ediyor. O sorumlulugu yerine
getirmem gerekiyor diye distniyorum. Sorumluluk oldugu igin
naslil diyeyim sana sahsi olarak erkek olarak bir zorlugu yok. Ama
aile agisindan aileyi gecindirme agisindan bir sorumluluk var tabi
erkek olmanin verdigi bir seyle aileni gegindirmek zorundasin.
Onun verdigi bir yiik var sadece. Zorlugu o yani.” (E3, Universite,
36, Evli)

“Erkek olmanin bana sorarsan hicbir avantaji yok. S6yle ki
ben 4 yagsinda babami kaybettim. Ben o zaman erkek olmanin
zorlugunu gérdiim. O zaman ben kendi adima daha ¢ok
zorluklarini gérdim. Sonugta o yuki Gzerine yuklenen bir yik var.
Ev gecindirmek eve bakmak ne bileyim bayanlardaki sorunlarin
daha c¢ok manevi hani hissiyata ylklendigini dlsdndyorum
erkeklerinki daha kolay go6ziukse de bir yerden sonra fiziki
yipranmaya yol aciyor. Cinsiyetin bir avantaji yoktur. Firsat
yaratmak konusunda birtakim insanlar arasindaki farklilagmalar
yasanir cinsiyet anlaminda. Mesela erkeksen daha ¢ok ig alani
erkeklerin daha ¢ok meslek yapilabilecek bir¢ok is s6ziim ona
erkeklerin yapabilecedinin dlsdindlmesi gibi ybnleriyle avantajli
olabilir ama kendime baktigim zaman cinsiyetin farkli oldugunu
dustinmiiyorum. Bazi  kolayliklar ve  zorluklar  getirdigini
digtintiyorum. Mesleki hayatta kolayliklar iste ama aile icinde bazi
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zorluklar var yani bazi avantaj ve dezavantajlari oldugunu
distniyorum agikgasl.” (E7, Yiksek Lisans, 25, Bekar)

Connell'in vurguladigi Uzere, erkekler mevcut toplumsal yapida avantajli
durumdadirlar, heteroseksuel erkekler ise O&burlerine kiyasla ¢ok daha
avantajlidir. Ancak, erkekler toplumsal avantajlarinin bedelini 6demekte hatta
bazen bu bedeller ¢cok yuksek olmaktadir (Connell: 2017:13). Atay, “Erkeklik En
Cok Erkegdi Ezer” adli galismasinda, erkegin erkek olmayi hak etse dahi
erkeklikle isinin bitmedigini, tasiyicisi oldugu iktidari her daim hayata gecirmekle
ve yeniden Uretmekle goérevli oldugunu belirtir ve erkekten beklenen budur. Bir
yoénuyle “iktidar’in ona maruz kalani degil, onu temsil edeni, “tasiyan”i ezmesi
durumu s6z konusudur (Atay, 2004: 24).Bir kisim katihimci ise erkek olmanin
kolay oldugunu, ev isleri yapmadiklari gerekcesiyle evde rahatca vakit
gegcirebildiklerini belirtmislerdir. Clnkl gelenekselci bakis agisiyla duruma
yaklasan katilimcilar 'kadin igi' olarak nitelendirilen ev isi ve gocuk bakimiyla
ilgilenmediklerini ve kadinlarin erkeklere hizmet ettigini ifade etmiglerdir. Bu
baglamda da erkek olmanin 6zgurligini kadinlara nazaran daha fazla
hissetmekte ve yasamaktadirlar. Ozel alanda kisith olan kadinlara kiyasla,
erkedin kamusal alanda daha fazla goérindr oldugu ve 'kafasinin rahat' oldugu
soylenebilir:

“Ya erkek olmak ee bizim toplumumuzda bir avantaj ¢unki
eger erkeksen ev iglerini yapmiyorsun, yemek yapmiyorsun ve
boéyle yemekte énce erkekler yiyor sonra kadinlar yiyor. Yani erkek
gcocugu olmanin aile de daha béyle bir gbz 6niinde oluyorsun boyle
bir takim avantajlari oluyor ama ben o seyi ¢ok kabul etmiyorum
hani sonugta herkesi yaratan belli kiz-erkek ayrimini bu kadar
nitelendirilmesini ¢ok dogru bulmuyorum. Ama yine de geg¢migten
gelen bir sey var hala. Kiz c¢ocuklarinin belki hani cabhiliye
devrindeki yok edilmesinden kaynaklanan bir sey mi bunu
bilemiyorum.” (E8, Doktora, 30, Bekar)

“Kolayligi, aksama kadar evde durup g¢ocuk bakmiyorsun.
Kafan rahat.” (E2, Lise, 27, Evli)

“Kolayliklari kizlara oranla biraz daha 6zgur olmak.” (E4,
Lise Terk, 26, Bekar)

Cinsellik ve gucli birbirine baglayan bu bakis agisindan anlasilacagi
Uzere, bir erkek igin en agir asagilanma bir kadina donustirilmektir (Bourdieu,
2016: 36). Bu nedenle erkekler, kadinsi davraniglari terk etmeye calisiyorlar bu
davraniglari gésterememe zorlugu cekiyorlar. Katilimcilarin yas, egitim, meslek
gibi degiskenlere bagh kalmaksizin blylk bir g¢ogunlugu erkek olmanin
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kolayhgini “daha 6zgir olmak” seklinde dile getirmiglerdir. Bu sdylem egemen
toplumsal cinsiyet kaliplari ve eril tahakkimuanin érnekledigi anlatilar arasinda
yer alabilir. Clnkl erkeklige ait tanimlamalar, sosyal ve bireysel anlamda
0zgurluk ekseninde ifade edilerek pekistiriimektedir. Katilimcilar erkek olduklari
icin kadinsilik iceren her konu hakkinda blylk bir rahatlik hissetmekte ve
kadinsilikla 6zdeglestirilen sorumluluklari yerine getirmedikleri icin kendilerini
"avantajli" bir konuma yerlestirmektedirler.

2. Namus: insanin Kendine Diiriist Olmasidir

Parla'ya (2001, 84) gére namus ve bekaret kavramlarinin cinsellikten 6te
bir anlam tagimaktadir, kadinin hayatini nasil yasamasi gerektigine dair “uygun”
davranis oruntlleri arasinda yer alan kavramlar arasindadir. Katihmcilarin en
fazla vurguladiklari nokta namusun kadin ve erkege gbre ayri anlamlar
tasimadigi, herkesi kapsadidi ve bireyin yasaminin tim yoénlerine karsilik
geldigini belirtmeleri olmustur. Kadinin cinselliginin denetlenmesi yonilyle dar
kapsamli tanimlanmayip; ahlaki, serefi, karakteri icine alan bireyin yasama ve
calisma ilkelerine de génderme yapan bir kavram olarak kabul edilmektedir.
ideal olan {zerinden ilerleyerek, ahlaki degerleri ve ona uygun davranislarin
sergilenmesi ve bu niteliklere sahip bir yasam surilmesi hem icinde yasadigi
sosyal cevre i¢in hem de toplum icin makbul olani temsil etmektedir:

“Namus aslinda toplumda biliyorsun hani hep cinsellik
lizerinden tanimlanir. Ama aslinda namus sadece cinsellik
lizerinden tanimlanmamasi lazim. Bir insanin namuslu olmasi helal
para kazanmasi demektir. Insanlara iyi davranmasidir. Hosgoriilii
olmasidir. Eli acik olmasidir. Yani bunlarin hepsi bence namus
kavraminin igindedir. Ama genel olarak topluma baktigimizda da
buna sadece cinsellik olarak bakiliyor maalesef. Yani bunun igin
diyebilecegim bu.” (E1, Lisans, 23, Bekar)

Gorisilen kisilerin bazilari namusun hayatlarindaki “her sey” oldugunu
sOylemis, seref s6zcuguni namus ile iligkilendirerek kullanmiglardir. Hayatinin
yarisinin seref, diger yarisinin da namustan olusmasi tamaminin bu iki kavrama
adandiginin bir gostergesidir. Namus kavramini direk agiklayamayan katilimci
namussuzluk Gzerinden giderek konuya aciklik kazandirmaya calismigstir.
Konuyu cinsellige bagh olarak tanimlayan katihmci ¢alisma yasaminda ve aile
icerisinde durlst bir hayat stirmekle iliskili olarak ahlaki degerleri ve buna uygun
davranislarin sergilenmesi gerektigini belirten ifadelere yer vermigtir:

“Yani namus benim igin her seydir yani aslinda. Namusun ve
serefin igin yasarsin. Hayatin yarisi namustur. Yarisi gereftir. Yani
bence namus bu seyle cinsellikle agiklanmayan bir seydir. Namus
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bence yaptigin baska bir seyde namussuzluktur yani ne bileyim
baskasinin hakkini almak c¢almak ne bileyim arkasindan is
déndiirmek falan  onlarin hepsi bence namussuzluktur yani.
Sadece cinsellik olarak algilamiyorum yani onu s6yleyeyim sana.”
(E3, Universite, 36, Evli)

Namusu daha c¢ok yasamin tim yonlerini kapsayan ahlak ve ahlakli
davraniglarla aciklayan katiimcilar namusun kadin ve erkek icin esit derece de
oldugunu ve bireye karsilik geldigini belirtmislerdir. Hatta bir katiimci namusu
cinsiyet baglaminda 6ncelik ve sonralik siralamasina gore ayirmis ve ilk sirayi
da erkeklere vermigtir. Ancak agiklamanin basinda cinsiyet ayrimi yapmaksizin
herkesi kapsayacak sekilde bireye atifta bulunan katilimci goérismenin
devaminda erkeklerin namuslu davrandiklari durumlarda kadinlarin da namuslu
olabilecegini belirtmigtir. Erkegin namusu, Bourdieu'nun(2016) bahsettigi gibi
karsi gelmek, gdze almak, micadele etmek anlamlarini tasirken, kadinin
namuslu olmasi onun erkede ne kadar teslimiyetgi olduguyla ilgilidir:

“Yani namus aslinda edep, terbiye, ahlak anlaminda aslinda.
Sadece kadinla ilgili bir sey degil veya sadece herkesin aslinda
hem erkek igin hem kadin igin bir anlamda esit oldugunu
digiiniiyorum. Edepli olmak, ahlakli olmak bir terbiye bu yani.” (ES8,
Doktora, 30, Bekar)

“Namus insanin kendindedir. Ik basta namuslu olmasi
gerekenler erkeklerdir. Ondan sonra bayanlardir.” (E9, Lise, 51,
Evli)

“Namus bence kiz ve erkek fark etmez karakterini yansitir.
Nasil bir aile yapisina sahip oldugunu yansitir.” (E15, Lise, 22,
Bekar)

Evlendikten sonra “esi’nin namusunu korumak ataerkil dusincede,
kadinin davranislarinin ve hareketlerinin kontrol edilip denetlendigi ve koruma
altina alindigi anlamina gelmektedir. Erkegin namus tanimi kendi Uzerinden
olmazken, kadin Uzerinden degerlendiriimektedir. Evlendikten sonra kadinin
“‘namusu’nun erkegin namusu olmasi ataerkil disiincenin izlerinin yer aldiginin
ve kadinin bedeninin denetlendiginin bagka bir gostergesidir:

“Bana gbre namus yani namus, esimiz namusumuzdur.” (E6,
Ortaokul, 35, Evli)

Namusun bir mdulkiyet ideolojisi olarak goérilmesi, eril sistemin kadin
bedeni Uzerindeki baskisini ve siddetini gérinmez hale getirmektedir. Tarih
boyunca yeniden Uretilen bu baski ve iktidar iligkileri ginimuz
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3.Namuslu Olmak: insan Olmaktir

Katilimcilara namus kavraminin cinsiyete  gore  farklilasip
farkhlagmadigini anlamak icin namuslu kadin/erkek tanimi yapmalari
istenmistir. Namus kavramiyla es deger cevaplar veren bir kisim katilimci
namuslu kadin erkek ayrimina girmemis, namus kavraminin kadin ve erkek igin
ayni sorumluluklari ifade ettigini soylemislerdir. Hosgorili olmak, siddete
basvurmamak gibi insanlara 6zgu nitelikleri tagiyan herkesin namuslu oldugunu
belirtmiglerdir. Hem cinsiyet ayrimi yapmayip hem de ‘'‘insan' olmanin
gerektirdigi davraniglari sergileyen herkesin namuslu oldugu sonucuna
varmislardir:

“Dedigim gibi ikisi iginde ayni seyler gecerli. Hosgoriilii
olacak herkese iyi davranmayabilir ama herkese 1limli olacak
siddete ¢ogu zaman basvurmayacak bana gbére namus yani kendi
tabirimle insan olmaktir yani.” (E1, Lisans, 23, Bekar)

“Namus dedigim gibi genis bir kavramdir. Kadinda erkekte
namus konusunda aynidir.” (E13, Lise, 37, EVli)

Tuarkiye’deki yaygin bakis agisina goére cinsiyet rejimi dogustan gelen yani
ilahi yaratihs geregi olarak da ifade edilebilen birtakim farklara
dayandiriimaktadir. Bu anlayis, kimi zaman islami kimi zaman laik kaynaklardan
beslenebildiginden yaygin olarak kabul goérmektedir (Sancar,2013b:305).
Ecevitoglu (2012: 297) calismasinda, Kuran-1 Kerim’de dogrudan ya da dolayh
olarak cinsel ahlaki konu alan ayetlerin Tldrkgce meallerinde en ¢ok Arapga
kokenli olan “irz, namus ve iffet” sdézcukleri ile karsilastigini, Kuran-1 Kerim'in
Arapca metinindeki karsiliklarinda ise bu kelimelere rastlanmamis oldugunu, bu
kelimelerin Arapga metinlerdeki karsihginda “muhsane” ve “ferc” sézciklerinin
yer aldigini sdylemektedir. Béylece kavramin her ne kadar kanun veya ilahi
kanun anlami tasisa da anlam degisikligine ugrayarak bireysel davraniglara
gonderme yaparak kullanildigi gértlmektedir. Namusu insan olmakla bir tutan
katilimcinin - diginda  diger bir goriismeci ise namusu lIslam dini ile
iliskilendirmektedir. Dini degerleri referans gostererek aciklamada bulunan
katihmci islam'in buyurduklarinin yapilmasi halinde herkesin namuslu olacagini
belirtir:

“Simdi namus sadece cinsellikle bakmayalim ona namus
dedigin zaman bir ¢ok sey icine girer. Ne girer? Dedikodu girer,
yalan girer, iste iligkiler girer, arkadaslik iliskileri, komguluk iliskileri,
hayvanlari sevme yani namus bu noktada Islam dini demektir. Yani
islam nasil séyleyeyim islam sana diyor ki séyle béyle ol yani.
Nokta namus.” (E5, Universite, 59, Evli)
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Mernissi'ye (2015:102)gore evliligi 6ncesinde bagka bir gen¢ kadinin
bekaretini bozduktan sonra evlenmek igin bakire arayan bir erkegin zihninde
cinselligin nerde durdugu tartismalidir. Erkekler igin cinsel iligki, kirletme yada
kirlenmedir; cinsel birlesme, hem kadini hem de akraba ve hisimi olan erkekleri
algaltan, onur kirici bir deneyimdir. Gorismeci E2, namuslu bir erkek
olamayacagini soylerken, Trabzon da bulunan bir erkegin evlenmeden &énce
cinsellik yasamamis olma ihtimalinin bulunmadigini belirtmektedir. Kadinlar
evlilik dncesi cinsel birliktelik yasadiklarinda ‘kirli' olarak ifade edilmekte, bu
sebeple katilimci agiklamalarinda temiz erkek yoktur seklinde agiklama da
bulunmustur. Namuslu erkegdin olamayacagini, erkedin yaptidi hatalari temiz
olmamakla belirtmigtir. Kadinlar i¢in ise bakislarinin énemli oldugunu, erkeklerin
kadinlarin bakislari dogrultusunda hareket ettiklerini ifade etmistir:

“Goézlerinin bakigi iyi olan kadin namusludur. Sadece g6z
zaten bir erkek hicbir kadina g6z temas! alinmadiktan sonra
kesinlikle dontp ikinci bir sefer bakmaz. Namuslu erkek yoktur.
Hatalardan 6tiirli herkes hata yapabiliyor ondan dolayr tam
namussuzluk degil de yani temiz erkek yoktur.” (E2, Lise, 27, Evli)

Ozyegin'in (2009: 109) ifadesiyle fiziksel bekaretin yerini ahlaki bekarete
birakmasiyla, fiziksel bekaretin énemi yadsinmakta namusun gbézlerde ve
beyinde oldugunu belirterek durumun basértisu ile ilgili olmadigini anlatmaya
calismig, kisacasi fiziksel bekaretin énemli olmadigini vurgulamistir. Namuslu
kadin taniminin giyimiyle degerlendiriimemesi gerektidi, erkedin ve kadinin
namusunun beyninde bittigini belirten katilimci icin kadin veya erkegin ne
sadece dustnceleri dogrultusunda ne de sadece davranislari géz 6niinde
bulundurularak degerlendirilmelidir. Dar kapsamli degil, genis perspektiften
hareketle insanin her yénu dikkate alinarak her ikisi de dikkate alinmalidir.
Kadinlarin goézetleme ve denetiminin, namusa dayali olarak kadinlarin
kiyafetlerinden bagimsiz sekilde ele alinmasi gerektigi vurgulanmistir:

“Bence namus insanin beynindedir kalbindedir. Ustiine
kapatmakla veya agmakla namussuz veya namuslu olunmaz diye
dusglintiyorum. Bu hem erkek icin gecerli hem de kadin icin gecerli
erkedgin namusu iste digsardan sofuyum falan yapip da icten ice
kimsenin gbérmedigi yerlerde namussuzluk yapiyorsa iste milletin
karisina kizina sarkip bakiyorsa o da namussuzluktur. Kadinin da
ayni gekilde bir yerini &6rtmesiyle namuslu olunmaz. Namus
gézlerde bakiglarda ve beyinde biter. Namus bence insanin
beynindedir kisacasi.” (E3, Universite, 36, Evli)

Toplumsal dinya, bedeni cinsiyetlendiriimis bir gergeklik ve
cinsiyetlendirici géris ve bdlinme esaslarinin tasiyicisi olarak inga eder. Alginin
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bu bedensellesmis toplumsal programi, dinyadaki her seye, en basta bedenin
kendisine, onun biyolojik gercekligine uygulanir: erkeklerin kadinlarin Gzerindeki
keyfi tahakkim iligkisine kok salmig mitsel bir dinya goérisunun esaslarina
uygun olarak biyolojik cinsler arasindaki farkliliklari ingsa eden bu programdir, ve
bu tahakkim iligkisinin kendisi de, is bdlimu vasitasiyla toplumsal dizenin
gercekligine kazinmis durumdadir (Bourdieu, 2016: 22). Erkedin ve kadinin
davranislarina yapilan mudahalelerinin veya tanimlamalarinin en buyulk etkisi
Bourdieu’'ya gore toplumdaki is boéliminden kaynakhdir. Ona goére eril
tahakkim, kadini istedigi gibi sekillendirmekte ve bunu toplumsal bir gerceklik
gibi kabul ettirmektedir. Kadin Uzerinden namuslu olmayl kapanmakla
tanimlayan katihmci, namuslu erkedi de kizlarla olan mesafesine gore
aciklamistir. Erkeklerin sokakta yurirken uymalart gereken herhangi bir
davranis kalibi bulunmazken kadinlarin tabi olmak zorunda kaldidi, onlari
kontrol edici normlar bulunmaktadir. Kadinin ve erkedin Uzerine disen
toplumsal cinsiyet rollerini “namus”la ilintili olarak acgiklayan bagka bir katilimci
namuslu bir erkek olabilmek icin bu rollerin yerine getirilmesi gerektigini
vurgular. Namuslu olmak toplumsal cinsiyet sinirlari dahilinde yasamakla
esdegerdir:

“Namuslu kadin? Yani kapali, oturmasini kalkmasini bilen,
ortam arasinda nasil konusmasini bilen bir kizdir. Namuslu erkek?
Yani kiz ayagi fazla olmayan, orda yani kizlarla fazla icli dish
olmayan bir erkektir yani” (E4, Lise Terk, 26, Bekar)

“Yani kadin kendi hal ve hareketlerinden belli eder zaten
yolda ydriiyigl, énline bakigi sadina soluna bakmayigi, kendini
belli eder zaten. Aslinda bunlar tamamen namus agiklamasi
degildir de iste bizim ¢evremiz &yle. Namuslu erkek denilince ben
geliyorum aklima, evinde, isinde, gliciinde o kadar. Helaliyle
parasini kazanan, igini dogru diriist yapan insanlar namusludur.”
(E6, Ortaokul, 35, Evli)

Kadin bedeninin ¢esitli yontemlerle ve c¢esitli 6znelerle denetlenmesi
(Ustiin ve Bora, 2008), ¢zellikle dzel alanda kadinin namusunu korumaya
yonelik basvurulan yontemler arasinda ilk siralarda yer alir. Namus ayni
zamanda toplumda yasayan bireyler davraniglarin dogru, hangilerinin yanls
oldugu gobstererek yasamin birgok alanini toplumsal cinsiyet rollerini de
arkasina alarak diizenleme gdrevini yerine getirmektedir. Kltirel faktorler, dinin
ve ataerkil dizenin etkisi ile erkegin kadin bedeni Uzerinden tanimladidi bir olgu
olarak yasamimiza damga vuran namus, davraniglari dizenleme devam eder.
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4. Namussuzluk: Aldatirsa Namussuz Olur

Kadin Merkezi Egitim Uretim Danigma ve Dayanisma Vakfi (KAMER)
(2005) tarafindan yapilan bir galismada katilimcilara “Namussuzluk nedir?”
sorusu yoneltilmistir. “Kadinin bekaretini kaybetmesi, kadinin ac¢ik gezmesi,
erkeklerle konusmasi, asik olmasi, ailenin istemedigi biriyle evienmek istemesi,
izinsiz disari ¢ikmasi, zina yapmasi, dedikoduya sebep olacak davraniglar
sergilemesi, dili uzun olmasidir.” seklinde yanitlar alinmigtir. Namus kavramini
daha anlasilabilir kilmak i¢cin namussuzlugun ne anlama geldigi bu ¢alismada
da sorulmus ve katihmcilarin vermis olduklari cevaplar dogrultusunda farkli
anlamlar tasidigi sonucuna ulasilmistir. Ancak dikkat edilmesi gereken nokta
sudur ki, namusun tanimi yapilirken yanitlarin biayik kismi ahlaki degerlere
yapilan vurguyu kapsarken; namussuzluk taniminin kadinin cinselligi ve bedeni
Uzerinden yapildigi goézlenmistir. Kalav'in (2015) c¢alismasinda toplumsal
cinsiyet sinirlari dahilinde yasamamak kadin ve erkek igin “namussuziuk”
anlamini tasirken; ¢alismada bir kisim katilimcl i¢in kadinin toplumsal cinsiyet
sinirlart dahilinde yagsamamasi namussuzluk anlamina gelmektedir. Kadinlar
icin evlendikten sonra bagka birisiyle cinsel birlikteliklerin yasanmasi ya da evli
insanlarin birbirini aldatmasi, ihanet etmesi namussuzluk olarak gériimektedir.
Erkeklerin ise ahlaki degerlere goére hareket etmemesi namussuzlukla
esdegerdir. Boylece erkegin namussuzlugu cinsellik tGizerinden tanimlanmamis
olup, kadinin namussuzlugu cinsellik Gzerinden temellendiriimektedir:

“Namussuzluk erkek olarak evli bir bayanla birliktelik
yasamasidir. Kadin evlendikten sonra kocasina ihanet ederse
buyuk namussuzdur.” (E2, Lise, 27, Evli)

“Ya soru dyle bir soru ki iste gelip seyde takiliyorsun. Mesela
yalan konusmak namussuzluk mudur? Cokta degildir dersin
olumsuz sifattir. Iste gene isi gelip cinsellige dayandiriyorsun yani
6yle degil mi?” (E5, Universite, 59, Evli)

“Ugkagiter, dolandirici yani onlar gelir. Erkekse eger.
Kadinsa da namusunu koruyamamis, esini aldatmig.” (E11, Lise,
30, Bekar)

“Kadin cinsellik lizerinden bir seyi var yani. Evliyken baska
tirlii noktalara girmesi namussuzluk olarak nitelendirilir. Iste
zinayla Islam’in getirmis oldugu bir seyler o kavramlarla ilgili olan
bir sey. Soldan bakarsan bu geyler ¢ok fazla bizim igin sey degil.
Goriigiim tek boyutta kalmiyor yani sosyolojinin  bulundugu
noktalarda farkli farkli bir seyler. Sunlar namussuz olur falan yani
aldatirsa namussuz olur anlaminda gibilerinden yani o sekilde.
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Erkek iginde ayni sekilde aldatirsa namussuz olur.” (E10, Meslek
Yuksekokul, 53, Evli)

Bunun yaninda namus kavramiyla esdeger yanitlar veren katilimcilarin
bir kismi namussuzlugun kadinin cinselligi ya da bedeni U(zerinden
acgiklanamayacagini namussuzlugun her iki cinsiyet iginde gegerli olmasi
gerektigini belirtmislerdir. Namuslu olma yaklagsiminin i¢ini dolduran degerlerin
uygulanmadigi durumlarda namussuz olma durumuyla karsilasilir. Yalan
sbylemek, haksiz kazan¢ elde etmek, hirsizlik yapmak gibi ahlaki degerlerin
cignenmesi namussuz olmakla esdegerdir. Boylece namus kavraminda da ele
alindigi gibi dar bir tanimla egil, genis bir perspektiften yaklasilarak kavram
aciklanmaya calisiimistir ve her iki cinsiyeti de kapsama alanina dahil etmistir:

“Aldatirsa yani evliyseler. Evliyken derken hani yani
namussuzun erkedi kadini olmaz diye diisiiniiyorum. Iki taraf
icinde. Insanlar akilli varliklar. Insanlarin iginde bayan ve erkek
esdeger bence.” (E14, Lise, 37, Bekar)

“Yani biraz énce séyledigim gibi eger, gbziine diline eline
sahip ¢ikamiyorsa kadin veya erkek fark etmez namussuzdur. Bu
sadece cinsellik noktasinda sey degdil yani. Erkeklerle geziyor bu
kiz namussuzdur veya iste bu adam kadinlarla geziyor bu
namussuzdur diye béyle bir sey yok yani. Sonugta bes vakit
namazini da kilabilir veya c¢ok iyi bir miiminde olabilir ¢ok iyi
ibadetlerini yerine de getirebilir ama bir alisveris yapiyorsa bir
ticaretle ugrasiyorsa tartiya bir seyi eksik koyup tartiyorsa
kargisindakini bu sekilde veriyorsa veya yanlis bir mal defolu bir
mal satip bunu karsisindakine séylemiyorsa namussuzluktur yani
onun igin seyleri kisittamamak lazim. Sadece beden (zerinden
veya sadece cinsellik lizerinden genelde toplumda 6yle bir sey var
elinden dilinden géziinden eger sahip ¢ikamiyorsa namussuzluktur
yani.” (E8, Doktora, 30, Bekar)

“Namussuzluk gbreceli bir kavram, simdi bana gére
namussuzluk yalan séylemek, affedersin baskasinin karisina,
kizina bakmak, hakki olmayan bir seyi almak, hirsizlik yapmak,
bunlar hep namussuzluk. Bir kadin egini aldatirsa bir, yalan
séylerse iki, hirsizlik yaparsa Ug¢. Bu ayni olay erkek iginde gecerli.
Bayan icin séylediklerimin aynisi erkek icinde gecgerli.” (E9, Lise,
51,Evli)

Cinsiyeti dahil etmeyip durist bir yasama sahip olmakla baglantili olarak
ahlaki degerlerle uyumlu davraniglarda bulunmanin 6nemi bir kez daha
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katilimcilar tarafindan belirtiimistir. Yalan séylemek, kandirmak, edepsizlik gibi
toplumsal duzeni bozdugu dusunllen davraniglari sergilemek namussuzlugu
kapsayan genig bir tanima kargilik gelmektedir:

“[ste az 6nce bahsettigim o sinirlari gérmezden gelme
anlayigina denir. Bu kelimenin altinda giyim kusamdan veya ne
bileyim igte saygisizlik edepsizlik baskalarinin haklarini ihlal iste ne
bileyim kétli yaklasma kétiliikle bunlari bu kelimenin altina
diziyorum yani. Hepsini yaptigin an o kelime kullanilir sana.
Basgkalarinin sininini ihlal ettigin zaman bagkalari icin koéti
disindigin zaman ne bileyim bagkalari igin istemeyecegi
durumlari ortaya c¢ikardigin zaman bu kelime sana gelir.” (E7,
Yuksek Lisans, 25, Bekar)

“Hirsizlik bir namussuzluktur iste atiyorum iste s6z verip
yapmamak atiyorum bagkasinin iste malina, canina ve ailesine géz
dikme bunlar hep namussuzluktur.” (E13, Lise, 37, Evli)

“Namussuzlugu cinsiyet konusundan mi inceliyorsun yoksa
her sey agisindan mi? Insanlari kandirmak namussuzluktur. Oyle
diyeyim.” (E12, Universite, 57, Bekar)

Toplumda namuslu biri olabilmek ic¢in erkeklerin kizlarini ve kardeslerini
evlenmeden oOnce cinsellik yasamamalari igin korumalari ve uyarmalari
gereklidir. Evli kadinlarin herhangi bir hata sonucu evlilik digi iligkilerinin
olmamasi i¢in gerekli énemlerin alinmasi da zorunlu goérilmektedir. Ugurlu
Sakalli ve Akbag’in belirttigi (2013) gibi kadinlarin cinsellikle iligkilendirilebilecek
her tUrli davraniglar (sokakta ylrime sekli, giyim tarzi, ya da radyodan sarki
isteme gibi) kontrol altinda tutulmalidir ki namus korunabilsin.

5. Bekaret: Vaktin Gelmesi

Kadinlarin evlilik dncesi cinsel beraberlik yasamasi ¢cogu zaman kabul
edilemez bir konu olarak ele alinmaktadir. Cinkd bir kadinin bekaretini
korumasi, kendisinin ve ailesinin ‘namusunu korumasr’ ile es degerdir.Evlilik
oncesi bekarete verilen énem, ¢codu Musliman toplumlarda, hatta yogun bir
modernizasyon slrecinden geg¢mis olanlar dahi, erkek egemen namus
anlayisinin temelini olusturmaktadir (ilkkaracan, 2015:26).Yapilan ¢alismalarda
go6rulmastir ki namusun bekaret ve evlilik digi cinsel iligskiyle yakindan iligkisi
bulunmaktadir ve namusun kadinlarin bekaretiyle ayni anlama geldigi sonucuna
ulagilmistir(Ustiin, Bora: 2008: 71). Herhangi bir kadinin bekareti sadece bir
adama ait olabilir. Evlenme niyeti disinda erkegin bir kizin bekaretini almasi
baska bir erkege indirilecek en hain ve yikici darbelerden birisi olarak gorulur
(Blank, 2013: 179).
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Mernissi’'nin belirttigi gibi, kizlig1 bozulan bakire, kayip bir kadin haline
gelir ama erkek, efsanevi Anka kusu gibi, carpismadan daha saf, daha erkek ve
daha saygin halde ¢ikar (Mernissi, 2015: 104). Bu anlamda kadin ac¢isindan
bekaret, evlilik ile siki bir iligki icerisindedir. Evlendikten sonra da kadin,
cinselligi yalnizca evlendigi kocasiyla yasamak durumundadir. Cinselligini
evlenmeden yasayan bir kadin evlenmek i¢in “makbul” bir aday degildir. Clnku
bekaretini kaybederek kirlenen kadin “temiz” olmadigi gerekgesiyle, damgalanir.
Bekaret evlenene kadar korunmali; heteroseksistyaklagimla ancak bir erkekle
evlendikten sonra cinsel iligkiye girilebilmektedir. Diger tirli kadin evlenmedigi
durumlarda ‘kasar’, ‘rahat’, ‘kirli’ tanimlamalarina maruz kalabilir. Kendisi icin
bakireligin 6nemli oldugunu dusunen E5, bu durumun toplumdan kaynakh
olugunu, toplumun erkegi “Gste c¢ikardigini” belirtmistir. Ayrica bir erkegin
Karadenizli olmasi, geleneksel degerleri benimsemesine karsilik gelmekte ve
bekaretin 6nemli olmasiyla sonuglanmaktadir kadin ve erkede cifte standart
uygulayan ataerkil yap!i da atas®zlerinde yer bulmaktadir. “Kadinin yizinin
karasi erkegin elinin kinasi” atas6zi evlilik disi iliskide kadini kirli sayarken,
erkek igin bir dving kaynagini olusturur. Ataerkil zihniyette bekaret anlayisi
kadinin cinselligini kisitlarken, erkegi bu konuda rahat birakmakta ve cinselligini
O0zglrce yasayabilmesine olanak saglamaktadir. Bekaret, kadinin namusunu
kusatan ahlaki degerlerle iligkilendirir, erkegin cinsel iliski yagsamasini“elinin kiri"
tamlamasiyla agiklar:

“Yani. Normalde o anlama gelir ama kadinlar tabi ki daha
seydir. Daha énemlidir. Erkeklerin o kadar kimse bakmaz seyine.”
(E4, Lise Terk, 26, Bekar)

“5. Iste Tiirkiye'de yasadigimiz igin ben bekarete Gnem
verenlerden miyim? Evet verenlerdenim. Clinki her seyin bir vakti,
zamani, saati vardir. Onemlidir benim igin. Ama erkekte niye éyle
degil diye soru gelebilir senden bana. Erkek sanki burada toplum
onu liste gikarmig.” (E5, Universite Mezunu, 59, Evli)

Namusun bekaretten ayri ele alinamayacagini savunan katilimcilar,
Karadenizlilerin bekarete cok énem verdigini ifade etmistir. Ancak genel olarak
verilen ifadelere ve Bozok'un (2016) vyaptigi c¢alismayr g6z 6ninde
bulundurursak buradaki bekaret sadece kadinlar icin gecerlidir. Daha 6nceki
gorismecinin de ifadesinde rastladigimiz namuslu erkek yoktur s6zl bekaretin
erkekler Uzerinde yaptirimi bulunmadigini desteklemektedir. “Cinsel iliskinin bir
tahakkim iligkisi olarak belirlenmesinin nedeni, aktif olan erkek ile pasif olan
kadin arasindaki temel ayrim ilkesi dolayiminda ingsa edilmis olmasidir; bu ilke
arzuyu yaratir, dizenler, disavurur ve ydnlendirir.” (Bourdieu, 2016: 35). Yani
aktif olan erkek pasif olan kadini belirleyebilir ve hilkmedebilir:
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“Ayni degildir. Bekaretle sonucta biz Karadeniz'de yagiyoruz.
Bekaret bizim i¢in ¢ok 6nemli olan bir seydir.” (E6, Ortaokul, 35,
Evli)

“Bekaret kadin ve erkek icin ayni anlama gelmemektedir.
Bizim toplumumuzda c¢ok buyiik anlam yuklenen bir kavram. Ama
kadin igin ve erkek icin ayni gey degdil ¢linkii kadinin bekareti
erkekten daha on planda tutuluyor. Bu yizden ikisi igin ayni seyi
ifade etmez.” (E1, Lisans, 23, Bekar)

Ozansoy Tunc¢demir'e (2018) gore sosyal ve kiiltirel bir inga olan bekaret
olgusu, ataerkil sistem igcinde kadina atfedilen birgok 6zellikten biridir ve kadinin
fizyolojik yapisinin kiltir iginde kazandigi anlam ve derinligi ifade etmesi
acisindan ¢ok 6nemli bir kavramdir. Cunkl kadin bedeninin aslinda biyolojik
olarak ¢ok da énemli olmayan bir par¢asinin insanligin olusturdugu kdltdr iginde
ne kadar buylk anlam kazanabildiginin bir gdstergesidir. Bekaretin kadin ve
erkek ayrimi yapmaksizin herkes igin ayni anlama geldigini sOyleyenler egitim
seviyesi yuksek katilimcilardir. Ancak toplumda anlaminin farkhlasarak
bekaretin sadece kadini kapsadigini, bozulmug anlamini tagidigini ve erkegin
elini yikasa gececedini belirterek elestirel boyutta yaklasip acgiklamaya
calismiglardir. E2 bekaret konusunda tim ydkd kadinin c¢ektigini, kadinin
hayatinda 6nemli bir yer edindigini, bekaretinde kadin ve erkege gére anlam
degistirdigini kabul etmektedir. Toplumsal cinsiyet sinirlarina gére yasamayan
kadinin ‘bozulmasi’ ve erkegin Ustinligindn bulunmasi bu konuda toplum
tarafindan insa edilen ve yeniden Uretilen alanlardan birini olusturmaktadir:

“Emin olun kadin iginde erkek iginde ayni anlam higbir farki
yok. Hani kimse burada en bliyiik yiikii kizlar ¢ekiyor. Kimse hani
keyif olsun diye birliktelik yasamaz. Hele ilkse bu kiz icinde gecerli
erkek iginde. Yani ben erkek igin énemli degil ama kiz igin ¢ok
onemlidir bu zamanda tabi halk dilinde bozulmus olarak ifade
edilir.” (E2, Lise, 27, Evli)

“Her insanin kendine yasayis tarzidir. Kadin ve erkek igin
ayni anlama gelmektedir bence.” (E3, Universite, 36, Evli)

“Ben ayni anlama geldigini dlsiiniyorum. Bu sadece
kadinlara 6zgi olduguna dair iste yok erkek elini yikasa butiin
sorunlari halleder tarzinda bir sey var ben O&6yle oldugunu
diusinmiyorum. Bu herkes igcin ayni sey he kadinlarda sadece
biyolojik anlamda bedensel anlamda bir engel veya belli bir
degisim sonucu Ulzerinden bu aciklaniyor ama bu herkes igin
aynidir.” (E8, Doktora, 30, Bekar)
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“Bence bende kadin erkek ayrimi yok. Bence egsit ayni.
Simdi sbyle séyleyeyim e ben bir kiz babasi olsam yani kiz
sevgilim olsa yani sbyle séyleyeyim herkesin sahip oldugu belli bir
seyler var yani kimsenin o derecenin (istiine ¢ikamaz herkesin ne
yaptigini gayet iyi bilmesi lazim hani bu glin bir is yapiyorsan yarini
da distinmen lazim gelecegini de dlsinmen lazim erkek iginde
ayni kiz icinde ayni.” (E15, Lise, 22, Bekar)

Cinsellik ve bekaret Gizerinden insa edilen degerler, her iki cinsiyeti de
ilgilendirmekte herkese bir sorumluluk yiklemektedir. Ataerkil degerler, cinsellik
konusunda kadin ve erkegi esit konumlandirmadidi icin bekaretle ilgili yapilan
baski erkekten daha yodun bir bicimde kadina uygulanmaktadir. Bu duruma
elestirel yaklasan katilimci igin kadin erkek ayriminin yapiimasini hatali bulmus,
eril zihniyetin olusturdugu toplumsal degerlerin bekaret kavramina farkli
anlamlar yukledigini kabul etmistir. Bu anlamlara uygun olarak geligtirilen
davraniglar bireyler tarafindan i¢sellestirilerek yeniden retilmektedir:

“Degil, o toplumumuzda ne yazik ki ayni anlama gelmiyor.
Toplumda erkek cinsiyeti yaptigi zaman yapar oglum iste ama kiz
yapinca iste bizim basimiza bilmem neler geldi béyle mi oldu
seklinde ayrim yapilir. Dogru bulmuyorum yapilmayacaksa bence
iki tarafta yapmamali yapilacaksa iki tarafta yapacak ben bu
géristeyim.” (E7, Yuksek Lisans, 25, Bekar)

6. Namus ve Baski: Hayatin En Rahat Donemi

Namus ve onunla ilintili kavramlar erkek igin bir baski mekanizmasi haline
gelmez, bu baskiya maruz kalan kadinin “iffet”i ve “namusunun lekelenmesi’ne
yol acar. Erkekler ‘rahat’ davraniglar sergilese bile sosyal gevresi tarafindan
denetime tabi tutulmamaktadirlar. Toplumsal baskiyl hissetmeyen erkek,
patriyarkal diuzende bu baskiyl hissettiren 6znelerle de micadele etmek
durumunda kalmaz. Katilimcilarin ifadelerinde de gorulduda gibi genel
tanimlama da namusun her iki cinsiyet igin gegerli oldugunu belirtseler de,
hayatlarinda bu konuyla ilgili herhangi bir baskiyla kargilasip karsilagsmadiklari
soruldugunda kadin olmadiklari igin toplum nezdinde fazlasiyla “rahat”
davranabildiklerini vurgulamislardir. Bdylece aileler tarafindan kucuklikten
itibaren kiz cocuklarinin erkeklere kiyasla daha fazla baski ve gozetim altinda
tutuldugu sonucuna da ulasabilir. Toplumsal hayatta erkedin evli olsun ya da
olmasin yasadigi cinsel serbestlik onu etkilememekte ve kadin gibi cinsel
baglamda edilgen olmasina yol agmamaktadir:

“Hayir. Hi¢c hissetmedim. Bunun sebebini de sbéyleyecek
olursak namus kavrami daha ¢ok toplumumuzda kadin (zerinden
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sekillendigi icin bir erkek oldugum igin bu konu yiiziinden hi¢ baski
duymadim.” (E1, Lisans, 23, Bekar)

“Yoo gayet rahat. Tuorkiye'deki erkek (zerindeki
degerlendirme bigcimi kadinin Kiridir. Erkegin elinin kiridir yani
normalde yikayinca geger tliriindeki bir yaklasim.” (E10, Meslek
Yuksekokul, 53, Evli)

“Suan bir baski hissetmiyorum. Simdi namus konusunda
kadinlar bir ik daha yukarida yani biraz daha yani erkeklerin o
kadar seyi yok. Genelde erkekler bu konularda hep hava atan sey
yapan insan tipleri ama kizlar &yle dedil. kizlar daha farkli yani
kizlar bir hata yapti mi gelecegini de yakiyorlar yani. Erkekler
genelde hep sey yaparlar éviindrler.” (E15, Lise, 22, Bekar)

“Su anda hissetmiyorum. Cok rahatim hayatimin en rahat
donemindeyim.” (E2, Lise, 27, Evli)

Sancar’a (2013: 28) gore erkeksi davranislar, kadinsi davranislarla ilgili
biyoloji, anatomi ve psikoloji temelli galismalar da gig, akil, aktiflik, catismadan
kacmamak, siddet uygulayabilmek, rekabet becerisi ve basar tutkusu,
teknolojik bilgiye ve-uzmanliga sahip olmayi istemek, risk alma ve macera
pesinde kosma arzusu ve kahramanlik istencine sahip olmak erkeklik belirtisi
olarak kabul edilmekteydi. Ote yandan duygusallik, pasiflik, bariscilik, anlayisli
ve sefkatli olmak gibi 6zellikler de kadinsilik belirtisi olarak tanimlaniyordu.
Bdylece erkek merkezci duslncenin egemen oldugu toplumlarda kadinlarin
sekillendiriimesi gerektigi goérust benimsenmis; sekil vermek, egitmek, cinsiyet
rollerini  dgretmek bunun igin gerekirse siddete bagvurmak dahi kabul
edilebilmektedir.

Sonug

Dogumdan itibaren baslayarak toplum tarafindan kabul goren kadinlk ve
erkeklik halleri, toplumsal cinsiyet rollerini yerine getirilmesiyle yeniden
uretilmektedir. Namus kavrami tarihsel sire¢ boyunca yukledigi anlamlarla
sosyal insa baglaminda ataerkil degerlerle siki bir iliski igerisinde yer almistir.
Namuslu olmak ve onunla baglantili olarak bekaret kavrami ataerkil geleneksel
degerlerle 6zimsenmeye devam etmektedir. Toplumun degerleri kiltarle iligkili
olarak topluma 6zgu nitelikler tagimaktadir. Bu sebeple namus ve bekaret saf
ve temiz olmakla 6zdeslestirilerek bireyler tarafindan i¢sellestiriimekte ve toplum
tarafindan insa edilen degerlerle mesrulastiriimaktadir. Namus bu agidan
geleneksel yapi da kadinin bedenini ve cinselligini denetlemesinde énemli bir
arag islevi gormektedir.
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Namus kavraminin kadinin bedeni ve cinselligiyle es deger tutulmasi
toplumsal baglamda yaygin bir kanidir. Calismada erkeklerin namusu kadinin
cinselligiyle aciklamalarinin yaninda ahlaki degerlerle iligkilendirerek, dirust
olmak, yalan soylememek gibi tanimlamalarda da bulunmuglardir. Namus
hakkindaki dustnceleri sorulan katilimcilar, daha ¢ok namusun karakterle ilgili
oldugunu, insanin kendine durist olmasi gerektigini ve baskasina zarar
vermeyen davranislarda bulunulmasi gerektigini belirtmiglerdir. Ancak namuslu
kadin ve erkek tanimi yapilmalari istendiginde, namuslu kadinin kapali, sokakta
yuriylsiine dikkat eden, gozlerini yerden ayirmayan, evde g¢ocuguna bakan
seklinde ifade ederken; erkegi ise hak yemeyen, isini dogru yapan, aile gecimini
saglayan tanimlamasina bagvurmuslardir. En biylk namussuzlugun da kadinin
veya erkegin egsini aldatmasi oldugunu belirtmiglerdir. Namus ve bekaret
baglaminda, gérismeciler cogu kadinin namusunun, kendisini ilgilendirdigini ve
onun sadece cinsellikle degerlendiriimemesi gereken bir olgu oldugunu dile
getirmis, bekaretin kadin ve erkek icin ayni anlamlari tasidigini ancak bu
suregten kadinlarin daha cok etkilendigi noktasinda ortak gortise varmiglardir.
Namusun sadece cinsellikle ele alinmasinin yanlis oldudunu sdyleyen
katilimcilar toplumda erkeklere bu konuda kadinlardan daha g¢ok serbestlik
tanindigindan s6z etmiglerdir.

Katilimcilarin verdigi cevaplar ile demografik bilgileri arasinda belirgin bir
farklilk goézlenmemistir. Egitim seviyesi farkli olan katilimcilar sorulara benzer
yanitlar verirken, sadece Universite mezunlarinin farkindalik dizeyinin daha
yuksek oldugu gozlenmistir. Bu durum yagadiklari kltirun ve toplumsal yapinin
etkisi altinda kaldiklarinin da bagka bir goéstergesidir. Mulakat esnasinda
aileleriyle ¢cogu zaman ayni gorusu paylastiklarini, yetistikleri aile icerisindeki
kiltirel kodlari benzer sekilde tasidiklarini belitmislerdir. Cunki egitim
duzeylerinin ayni olmamasi veya yas araliginin farkli olmasi katilimcilarin ayni
cevabl verme nedenini de bir dl¢iide aciklamaktadir. Daha énce Trabzon’u konu
alan calismalara bakildiginda sonuglar birbirini destekler niteliktedir(Bozok:
2016, Yavuz: 2015). Erkeklerin kamusal alanda daha 6n planda oldugu, kadinin
surekli calismak zorunda kaldigi gibi ifadeler pek ¢ok ¢alismada ortaktir.
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