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IPEKCILIK KULTURU VE TURIZM: PAYDASLARIN HATAY DA
IPEKCILIGE YONELIK GORUSLERI

SERICULTURE AND TOURISM: THE STAKEHOLDERS’ VIEWS ON SERICULTURE
IN HATAY
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Bu aragtirmanin amaci, ipekeilik kiltiiriiniin meveut durumunu, ipekgilik kiltiiriiniin turistik iiriin olarak
degerlendirilmesine yonelik sorunlar1 ve bu sorunlara yonelik ¢o6ziim onerilerini ortaya koymaktir. Bu amag
dogrultusunda 6nemli ipekgeilik merkezlerinden biri olan Hatay, arastirma evreni olarak segilmistir. Arastirmada
veri toplama yontemi olarak goriisme teknigi kullanilmis olup goriismeler arastirma amaci dogrultusunda
hazirlanan gériisme sorulari cercevesinde gerceklestirilmistir. Arastirma drneklemi kasti drnekleme yontemi ile
belirlenmistir. Orneklem, Hatay’da ipekgilik ve turizm konularini ilgilendiren kamu kurumu, yerel yonetim, sivil
toplum kuruluslari, turizm igletmeleri {ist diizey yoneticileri, akademisyen ve ipek sanatgilarini igeren 10 kigiden
olugmaktadir. Katilimcilar ile goriismeler sonucu elde edilen goriisme metinleri icerik analizi yontemi ile analiz
edilmigtir. Arastirma sonuglarina gore, Hatay’da ipekeilik kiiltiiriiniin mevecut durumu ile ilgili “ipek¢iligin
stirdiiriilmesinde karsilasilan zorluklar”, “ipek¢iligin yerel halka katkilar” ve “ipekgilige duyulan ilgi” konulart
one ¢ikmaktadir. Ipekgiligin siirdiiriilmesine yonelik yapilmasi gerekenler konusunda “egitim ve koruma”,
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“tesvikler”, “tanmitim ve bilinglendirme”, ve “paydaslarin ortak hareketi” konulari 6ne ¢ikarken ipek¢iligin
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turistik iiriin olarak 6n plana ¢ikarilmasi ile ilgili ise “tanitim”, “arz” ve “yerli iiretim ve tesvik” konulari 6n
plana ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir Turizmi, Turistik Uriin, Destekleyici Turistik Uriin, Ipekgilik, Somut Olmayan
Kiiltiirel Miras, Nitel Arastirma, Igerik Analizi

Abstract

The purpose of this research is to reveal the current situation of sericulture, problems in utilizing sericulture as a
touristic product and suggestions for solutions to these problems. For this purpose, Hatay, which is one of the
important silk-making centers, was chosen as the research universe. Interview technique was used as the data
collection method in the research, and interviews were conducted within the framework of the interview
questions prepared for the purpose of the research. The research sample was determined by the deliberate
sampling method. The sample consists of 10 people including public institutions, local administrations, non-
governmental organizations, tourism enterprises senior managers, academicians and silk artists in Hatay. The
interview texts obtained as a result of the interviews with the participants were analyzed via the content analysis
method. According to the results of the research, the issues related to the current situation of sericulture in Hatay,
“difficulties in maintaining sericulture”, “contributions of sericulture to local people” and “interest in
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sericulture” come to the fore. While “education and protection”, “incentives”, “promotion and awareness”, and
“joint action of stakeholders” are among the things to be done for sustain sericulture, “promotion”, “supply” and
“domestic production and incentive” regarding the promotion of sericulture as a touristic product. has come to

the fore.

Keywords: Cultural Tourism, Touristic Product, Supporting Touristic Product, Sericulture, Intangible Cultural
Heritage, Content Analysis
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GIRIS

Kiiresellesmenin etkisiyle artan kentlesme ve gelisen teknoloji goclere neden olmus ve
kiiltiir, stirekliligini kaybetmeye baslamigtir. Tarihinin her doneminde ortak kiiltiire]l mirasini
koruma ve gelecek kusaklara aktarma ¢abasi giiden insanoglu, sahip olunan kiiltiirel degerleri
ekonomik kazang elde etmek amaciyla turistik faaliyetler cergevesinde degerlendirmeye
baglamistir. Kiiltiirlin turizmle birlesmesi, somut ve somut olmayan Kkiiltlir miraslarinin
Onemini ortaya koyarak sahip ¢ikilir bir duruma gelmesine olanak saglamistir (Er ve
Bardakoglu, 2016: 96; Cetinkaya, 2018: 432). Somut kiiltiirel miras 6gelerinden olan 6ren
yerleri, hanlar, kervansaraylar, antik kentler gibi unsurlar bastan beri turistik iiriin olarak
kullanilmaktadir (Aas vd., 2005: 30). UNESCO’nun 2003 yilinda kabul ettigi “Somut
Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesi” kapsaminda, somut kiiltiir degerleri gibi
insan ve yasayan kiiltlir olgularinin da kiiltiirel miras ¢ergevesinde degerlendirilmesi gerektigi
belirtilmistir (Oguz, 2009: 57). “Somut olmayan kiiltiirel miras kavrami” bu soézlesme
gergevesinde; somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarina dikkat ¢gekmek ve bu mirasin 6nemi
konusunda bilinglenmeyi ve kiiltiirel ¢esitlilige katki saglama amaciyla ortaya konmus olup
(aregem.kulturturizm.gov.tr), bu unsurlarindan biri de zamanin en Onemli gelir
kaynaklarindan birisi olan ipekg¢ilik kiiltiiriidiir.

Ipekgilik; tirtilin kozaya biiriiniip kozanin da usta ellerde islenerek ipege doniisme
seriiveninin adidir (Kalaycioglu, 2011: 201). Ipek, diinya iizerinde 4000 yil 6nce ilk defa
Cinliler tarafindan tretilmistir. Uzun bir siire tretim sekli gizli tutulduktan sonra once
Anadolu'da ardindan da Avrupa'da yaygmlasmstir (kozabirlik.com.tr, 2019). ipekcilik; bir
zamanlar ipek borsasinin merkezi konumunda bulunan Anadolu’da 1500 yillik ge¢misi olan
tarihi, kiiltiirel, ekonomik ve gelencksel 6zelliklere sahip yardimci bir tarimsal faaliyettir
(Yoriik vd. 2008). Anadolu’da 6nemli bir liretim alani olan ipekgilik her gegen giin azalarak
neredeyse bitme noktasina gelmistir. Tiirkiye’de genellikle kiiciik 6l¢ekte yapilan ipekgilikte;
biiylik 6l¢ekli bir yatirima gereksinim duymaksizin, ipek bdceginin beslenmesinde kullanilan
dut agacinin yapraklarinin temin edilmesiyle {iretim baslamaktadir. ipek bdceginin iiretilmesi,
bakilmasi ve beslenmesi, ipek boceginden koza iiretimi ve kozadan iplik ¢ekildikten sonra
ipek dokumaciliginin gergeklestirilmesi asamalariyla da iiretim son bulmaktadir (Camuz,
2017). Uretimden sonra ortaya ¢ikan iiriinler gerek ulusal gerekse uluslararasi pazarlarda
yerini almaktadir. Tiirkiye’de ipekgilik kiiltiriiyle 6n plana ¢ikan en 6nemli yerlerden birisi de
Hatay’dir. “Hatay Saris1” renkli ipegiyle linlenmistir. Hatay’da ipek bocegi kozasiyla ipek
iretimi nerdeyse tarihe karisirken, bu kiiltiiri baba meslegi olarak siirdiiren bazi aileler
tarafindan yasatilmaya calisiimaktadir (Kalaycioglu, 2011: 201; Yurtoglu, 2017: 165).
Tiirkiye’de 2006 yilinda Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesi’nin
kabuliiyle birlikte bir¢ok kiiltiirel deger gibi ipekgilik kiiltiri de Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras  Ulusal Envanteri igerisinde yer bularak koruma altina  alinmistir
(aregem.kulturturizm.gov.tr, 2019).

Hatay’da ipekgilik kiiltiirli az sayida aile tarafindan siirdiiriilmekte ve ipekgilerin sayisi
giin gectikge azalmaktadir. Arastirma kapsaminda Hatay ilinde ipekgilik kiiltiirii ve turizm ile
ilgili treticiler, yerel yonetim, kamu yonetimi ve sivil toplum kuruluslar1 olmak tizere ilgili
paydaslarla  goriisiilerek  ipekcilik  kiiltiirtinlin -~ destekleyici  turistik  iirlin ~ olarak
degerlendirilebilmesi ile ilgili sorunlarin ve bu sorunlarla ilgili ¢6ziim Onerilerinin ortaya
konmasi amaglanmaktadir. Arastirma konusu ile ilgili benzer ¢aligsmalara rastlanmamis olmasi
arastirmanin alan yazina katkisini olustururken, arastirma sonuclarinin ipekgilik kiiltiiriniin
destekleyici turistik iiriin olarak kullanilmasi ve gelecek nesillere aktarilmasma katki
saglanmasi da arastirmanin pratik faydasini olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda goriisiilen
kisilerin Hatay’da ipekgcilik kiiltiirii ile ilgili paydaslar1 temsil ettikleri ve gériigsmeler sirasinda
dogru bilgileri paylastiklar1 varsayilmaktadir. Arastirmanin Hatay’daki ipekgilik kiltiiri
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paydaslar1 iizerine gergeklestirilmis olmasi genellenebilirligi agisindan  sinirliliginm
olusturmaktadir. Ilerleyen calismalarla, ipekeilik kiiltiiriiniin siirdiiriildiigii baska yerlerdeki
paydaglardan da veri toplanarak sonuglarin karsilastirilmasi ile daha genellestirilebilir
sonuglara ulasilacag diisiiniilmektedir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Turistik liriin kavrami, literatiirde c¢esitli yazarlar (Middleton,1988; Erdogan, 1995;
Shaw ve Williams, 1996; Doswell, 1997; Erol, 2003; i¢6z, 2005; Islamoglu, 2010; Hacioglu,
2012; Bahar ve Kozak, 2013; Rizaoglu, 2016) tarafindan farkli sekillerde tanimlanmaktadir.
Turistik iirlin tantmindaki bu farkliliklar, turizmin dinamik yapisindan ve bu yapisi nedeniyle
stirekli gelisim ve degisim gostermesinden kaynaklanmaktadir. Tanimlamalar farklilik
gosterse de tiim turistik iirlin tanimlamalarinin ortak bir noktada birlestigi goriilmektedir. Bu
ortak nokta ise; turistin yararina olan, turistik liretimden tiiketime kadar kullanilan, somut ve
somut olmayan biitin mal ve hizmetleri kapsayan karma bir iiriin olmasidir. Destinasyonlara
turist ¢ceken en Onemli unsurlarn basinda turistik triinler gelmektedir. Rekabet avantaji
saglamak isteyen iilkeler ¢esitli stratejiler g¢ercevesinde turizm kaynaklarmin korunarak
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi, turizmin yilin on iki ayina ve turistik destinasyonun geneline
yayilmasi i¢in turistik {iriin ¢esitlendirmesine yonelmektedirler (Akgoéz vd., 2016: 397).
Turistik iirlin gesitlendirmesi, turizm piyasasina sunulan turistik iiriinlerin ¢esitlendirilmesi
anlamina gelerek, destinasyonlarin satisa ¢ikardigi turistik trtinlerin say1 ve tiiriinde yapilan
degisiklikleri ifade etmektedir. Uriin cesitlendirmede temel ilke, var olan iiriinden
uzaklagilmadan yeni {iriin olusturmaktir (Sarkim, 2007: 157). Gelistirilen bir turistik iiriiniin
pazarda saglam konumlandirilabilmesi igin, turistlere farkli bir destinasyon imajinin
benimsetilmesi gerekmektedir. Eger, sunulan turistik {irin mevcutlarindan farklilik ve
cesitlilik gostermiyorsa, turistlerin o iiriin hakkinda bir karara varmalar1 zorlagsmaktadir
(Kozak ve Kizilirmak, 2006) Turistik iriinler olusturdugu talep ve turist ¢ekim kabiliyetleri
baz alinarak smiflandirilabilmektedirler. Bu siniflandirmada 6lgiit; turistik iirliniin dogrudan
turisti destinasyona ¢ekip ¢ekememesidir. Bu sekil bir Olgiitte ise ortaya; destekleyici turistik
iiriin, alternatif turistik {irlin gibi kavramlar ¢ikmaktadir. Destekleyici turistik {iriin; bireysel
olarak bir ¢ekim giici olmasina karsin bireysel olarak bir talep olugturmaktadir. Destekleyici

turistik dirtinler, turizm destinasyonlarinin mevcut c¢ekim giici ve turistik {riinlerini
destekleyen triinlerdir (Bardakoglu, 2011: 48).

Ipekgilikle ilgili en eski yazili kayitlar Cin kaynaklarmna dayanmaktadir. Ilk olarak
ipekeiligin  Cin’de yapilmaya basladigit ve buradan diinyaya yayildigi bilinmektedir.
Ipekboceginin, Cin smirlarindan disar1 ¢ikmast M.S. 149 yillarinda olmustur. Bu yillarda
Tiirkistan’in Hotan Eyaleti hakanina gelin giden bir Cin prensesinin saglarinin arasina
ipekbocegi ve dut tohumlar saklayarak Hotan’ a getirdigi ve buradan diinyaya yayildigi
soylenmektedir (Baskaya, 2014: 260). Ipekboceginin Anadolu’ya girisi ise, M.S. 500°lii
yillarda Bizans Krali Justinianus zamaninda olmustur. Bizans Krali Justinianus
ipekbocekeiligini Istanbul’a getirtmek amaciyla Cin’e iki papaz gondermistir. Cin’ e giden
papazlar burada ipekbdceginin yetistirilmesi ve kozadan ipek ¢ekilmesi usullerini
ogrenmislerdir. Geri donerlerken bastonlarmin altina agtiklari oyuklara, dut tohumlar1 ve
ipekbocegi yumurtalarini gizleyerek Istanbul’a getirmislerdir (Colak, 2002: 8). Bu sayede
Bizans’ta ipekbocegi yetistiriciligi baslamis ve ipek dokumaciligi hizla ilerlemistir. 9. ve 10.
yiizyildan itibaren de Akdeniz’den Ispanya, Italya ve Yunanistan’a dogru ipekbdcekeiligi
yayilhim gostermistir (kozabirlik.com.tr, 2019). Bizans Krali Justinianus’ un hiikiimdarhig:
altindaki Gilineydogu Anadolu’nun merkezi olan Antakya’da M.S. 526 yilinda biiyilik bir
deprem yasanmustir. Justinianus ’un Antakya’yr tekrar ayaga kaldirmak amaciyla vergi
sistemini ve ordunun yapisini ele alarak yeniden diizenledigi bilinmektedir (Kaya ve Kiyili,
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2009: 404-405; Bahadir, 2009: 56). Yasanilan deprem sonrasi halkin yeniden ayaga
kalkabilmesi ve ekonomik istikrarlarin1 yeniden kazanmalari i¢in Bizans Krali Justinianus’
un, ipekciligi Hatay’ a getirmis olabilecegi varsayilmaktadir. Bu varsayimdan yola ¢ikarak
Hatay’da ipekgilik kiiltiiriiniin baglangicinin Anadolu’ya ipegin ilk getirildigi M.S. 500’1
yillara dayanabilecegi diisiiniilmektedir. Hatay’ a ipegin ilk olarak ne zaman geldigine dair bir
tarihi bilgiye rastlanilmasa da literatiir taramas1 sonucu burada ipekg¢iligin yapildigina dair
kanitlara 943-1536 tarihli 397 Numarali Haleb Livast Mufassal Tahrir Defteri’nde
rastlamilmistir. O donemlerde Antakya, Halep’ e bagh bir sehirdir ve Halep ipegiyle
tinlenmistir. Halep’ te ve Antakya’da hemen hemen her mahallede Sik’lar (garsilar)
bulunmaktadir. Stik’lar isimlerini bulunduklar1 bélgeden, iginde icra edilen mesleklerden veya
yaptiran kisiden almaktadirlar. 397 Numarali Tahrir defterinde yer alan kayitlara bakildiginda
Antakya’da, Haririi’l-Atik Stku (Eski ipek Carsist) ve Harir Stku (Ipek Carsisi) isimli
carsilarin oldugu goriilmektedir. Antakya’da ipek ismini tasiyan garsilarin bulunmasi burada
biiyiik boyutta ipekgilikle ugrasildigini géstermektedir (2010: 58). Ilerleyen yillar1 kapsayan
bir diger kayit ise; 1550 yillinda Mufassal Tahrir Defterlerinde yer alan Mukataa (vergi)
kayitlarinda ipegin ip haline getirildigi tezgahlardan (dolab-1 harir) 1550°de 1.500 akge,
1570°te de 2.000 akge yillik vergi geliri saglanmis oldugu goriilmektedir (Cakar, 2015: 12).
Buradan da Antakya’da dokuma sanayisinin gelismis oldugu ve dokumada hammadde olarak
ipegin de yaygin bir sekilde kullanilmis oldugu anlasilmaktadir. Elde edilen bir bagka veri ise;
Hatay’ da ipek iiretiminin ve ticaretinin yogun bir sekilde yapildigini, burada {iretilen ipegin
bir bdliimiiniin Halep ve Antakya’da islendigini, bir boliimiiniin de Fransa ve Ingiltere basta
olmak tiizere diger Avrupa iilkelerine ihracinin yapildigini, 1772 yilinda Antakya’y1 ziyaret
etmis olan Abraham Parsons isimli ingiliz Seyyah ifade etmektedir. 19. Yiizyilda yasamuis
Kinneir isimli seyyahta Antakya halkinin ge¢im kaynaklarinin basinda ipekbocekgiliginin
geldigini, ham ya da islenmis bir sekilde ipeklerin ihrag¢ edildigini ve ipekten biiyiik miktarda
gelir elde edildigini ifade etmektedir (Giin, 2010: 71; Cakar, 2015: 13). Ortaya ¢iktig1
zamandan beri, iyi bir gelir kaynagi olmasinin yaninda gelenekselleserek vazgecilmez bir
kiiltiir olusturan Hatay ipekgiligi kendisine has “Hatay Sarisi” adi verilen ipekleriyle
tinlenmistir. Hatay’da I. Diinya Savas1 dncesi yaklasik olarak 1 milyon kilogram ipek kozasi
tiretilirken 2019 yilinda bu say1 1000 kilogramin altina inmistir ve Hatay ilinin 7 ilgesinde
toplamda 40 iiretici ipekbocekeiligi isi ile ugrasmaktadir (Yurtoglu, 2017: 165; tarim.gov.tr,
2019). Hatay’da ve diger illerde de nerdeyse yok olma asamasina gelen ipek ve ipek
bocekeiligi kiiltiiri, Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Tiirkiye Ulusal Envanterine kaydedilerek
koruma altina alinmistir (basin.kulturturizm.gov.tr, 2019). UNESCO 2003 yilinda kabul
edilen Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesinde bu kiiltiirel mirast;
“topluluklarin, gruplarin ve kimi durumlarda bireylerin, kiiltiirel miraslarinin bir pargasi
olarak tanimladiklar: uygulamalar, temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iliskin
araglar, geregler ve kiiltiirel alanlar” seklinde tammmlamistir (teftis.kulturturizm.gov.tr, 2019).
Tiirkiye 2006 yilinda Somut Olmayan Kiiltirel Mirasin Korunmasi Sézlesmesi’ne dahil
olmus ve bdylece sahip oldugu somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarin1 koruma altina
almistir (aragem.kulturturizm.gov.tr, 2019).

Kiltiir turizmi; kiiltiirel miras varliklarinin kullanimi, deneyim, tirtinlerin tiikketimi ve
turisti iceren dort unsurdan meydana gelmektedir (McKercher ve DuCros, 2012: 6). Kiiltiir
turizmi, insanlarin diger insanlarmn farkli yasam tarzlarini, geleneklerini, goreneklerini,
fiziksel g¢evrelerini, entelektiiel fikirlerini ve daha Onceki zamanlardan kalan mimari, tarihi,
arkeolojik veya diger kiiltlirel 6Gneme sahip yerlerini deneyimlemelerini saglayan turizm sekli
olarak tanimlanabilmektedir (Silberberg, 1995: 362; ICOMOS, 1997; Debes, 2011: 234; Gali,
2012: 47; Zaman, 2012). Kiiltiir turizminin asil amact; tarihi, sanatsal ve kiiltiirel degerleri
hem turistik bir arz kaynag: olarak koruyup, siirdiirebilirligini saglamak hem de bu degerleri
potansiyel ziyaretciler icin ulasilabilirligini arttirarak bir turistik cekicilik unsuru haline
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getirmektir (Lau ve McKercher, 2007: 40; Rudan, 2010: 579). Kiiltiir turizminin amaci
cercevesinde de turistik iirlin kavrami ve turistik {iriin ¢esitlendirmesinin énemli oldugu
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ipek; uygarligi, dogalligi, yumusakhigi, parlakhigi, giizelligi,
zarafeti temsil etmesi ve bunlardan kaynaklanan albenisi ile insanoglunun begenisini
kazanarak ge¢misten bu yana énemini daima korumustur. Ipek ipleri, giysi, kumas, basortiisii,
mendil, kravat, fular ve hali gibi bir¢ok iirlinde hammadde olarak kullanilmasinin yani sira
teknoloji, askeri ve saglik gibi bircok alanda kullanimi giderek yayginlasan (Kayabasi vd.
2016: 233) ipekgilik  kiiltiirliniin,  destekleyici  turistik {irlin  kapsaminda da
degerlendirilebilecegi ongoriilmektedir.

YONTEM

Aragtirmanin amaci, Hatay’in Onemli bir kiiltiirel miras unsuru olan ipekgilik
kiiltiirinlin destekleyici turistik Uiriin olarak kullanilabilirliginin tespit edilmesidir. Bu amag
dogrultusunda, katilimcilarin igsel tutumlarini, deneyimlerini, diisiincelerini, zihinsel
algilarin1 ve niyetlerini anlamay1 saglayan goriisme teknigi (Yildirim ve Simsek, 2016: 129)
uygulanmigtir. Arastirma kapsaminda 3’1 katilimcilarin demografik 6zelliklerini belirlemeye
yonelik ve 5’i ise katilimcilarin ipekgilik kiiltiiriiniin destekleyici turistik iiriin olarak
degerlendirilmesi ile ilgili goriislerini tespit etmeye yonelik toplam 8 agik uglu sorudan
olusan, standartlastirilmis acik uglu goriisme formu olusturulmustur. Standartlagtirilmis agik
uclu goriisme formu, dikkatle hazirlanmis ve belirli bir siraya konulmus, her goriismeciye
ayni tarzda ve sirayla sorulan sorulardan olusan ve arastirmanin baskalari tarafindan tekrar
edilmesini kolaylastiran bir gorlisme formu yaklasimidir (Yildirnm ve Simsek, 2013: 151).
Katilimcilarin ipekgiligin  destekleyici turistik iiriin olarak degerlendirilmesine yonelik
goriisleri ile ilgili sorular, Er (2016) ve Alagdz vd. (2018)’nin ¢alismalarindan yararlanilarak
olusturulmus olup asagidaki gibidir:

1. Hatay’da Ipekle iiretilen iiriinler nelerdir?
2. Hatay’da Ipekgilik kiiltiiriiniin mevcut durumu hakkinda goriisleriniz nelerdir?
3. Hatay’da ipekgilik kiiltiiriiniin siirdiiriilebilmesi i¢in neler yapilmalidir?

4. Hatay’da Ipekgilik kiiltiiriiniin siirdiiriilmesi ile turizm arasinda bir iligkisi var
midir?

5. Hatay’da ipekgiligi turistik iiriin olarak 6n plana ¢ikartmak i¢in neler yapilmalidir?

Arastirma alani, Hatay’in ipekgilik kiiltliriiniin en yaygin goriildiigii Antakya, Defne
ve Samandag ilgeleri olup, arasgtirmanin 6rnekleme yontemi ise kasti 6rnekleme yontemidir.
Kasti 6rnekleme yontemi ile arastirma problemine cevap bulunabilecegi diisiiniilen kisilerden
veri alinabilmektedir (Coskun vd., 2017:148-149). Kasti 6rnekleme yontemi dogrultusunda
Hatay Biiyiiksehir Belediye Baskani, Hatay Il Kiiltir ve Turizm Miidiirii, Hatay Turizm
Dernegi Baskani, Turizm Fakiiltesi Ogretim Uyesi, Otel Miidiirii, Mesleki Egitim Kurumu
Yoneticisi, hediyelik esya isletmesi sahibi ve Hatay’in onde gelen ii¢ ipek sanatcisi olmak
tizere toplam on kisi ile goriisme gergeklestirilmistir. Goriismeler; 8-30 Mayis 2019 tarihleri
arasinda, katilimcilar arastirma amaci ile ilgili bilgilendirilerek ve ses kayitlarinin alinmasi ile
ilgili izinleri alinarak gergeklestirilmis olup 13 ile 17 dakika araliginda siirmiistiir.

Goriismeler sonucunda elde edilen veriler igerik analizi yontemi kullanilarak analiz
edilmistir. icerik analizi yontemi, metinlerin icerisinden acik, objektif ve giivenilir sonuclar
¢ikarmak ic¢in kullanilmaktadir. Arastirma probleminin sistematik ve tarafsiz bir bigimde
sunumunu hedeflemektedir (Kogak ve Arun, 2006: 21-22). Icerik analizi dort asamali bir
stirecte verilerin analiz edilmesine olanak saglamaktadir. Bu siiregler; veri kodlama, tema
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belirleme, koda ve temaya gore veri diizenleme ve bulgularin yorumlanmasi seklinde
gerceklesmektedir (Yildirim ve Simsek, 2016: 243-254).

BULGULAR

Gorlismeler esnasinda ilk olarak katilimeilara, demografik ozelliklerin tespit edilmesi
amaciyla sorular sorulmustur. Goriisme yapilan kisi ve kurumlar hakkinda herhangi bir
olumsuz yargiya sebebiyet vermemek amaciyla katilimeilar (K) harfi ile numaralandirilarak
kodlanmustir. Bu gerg¢evede elde edilen bilgilere Tablo 1.’de yer verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Kisi Sayisi %
Kadin K7, K8, K10 3 30
Erkek K1, K2, K3, K4, K5, K6, K9 7 70
Toplam 10 100
Yas

25-31 K8 1 10
32-38 K3, K5 2 20
39-45 K9 1 10
45 yas ve lizeri K1, K2, K4, K6, K7, K10 6 60
Toplam 10 100
Egitim Durumu

Lisansiisti K2, K6, K9 3 30
Lisans K5, K8, K10 3 30
Lise K3 1 10
[lkd gretim K1, K4, K7 3 30
Toplam 10 100

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan katilimcilarin %70’inin erkeklerden,
%30’unun kadinlardan olustugu goriilmektedir. Katilimcilarin %60°1 45 yas iistii bireylerden
olusmaktayken, katilimecilarin egitim durumlarina ait bulgular incelendiginde ise dengeli bir
sekilde dagilimin oldugu gériilmiistiir. lkdgretim, lisans ve lisans iistii egitimli katilimcilarin
her birinin %30 oranlarinda yer aldig: ve katilimcilarin %10°unun ise lise seviyesinde egitimli
oldugu tespit edilmistir.

Goriismeler sirasinda katilimcilara yonlendirilen agik uglu 5 soru c¢alismanin
kategorilerini olusturmaktadir. Sorulara alinan cevaplar igerisindeki ifadelerden ise kodlar
olusturulmus ve bu kodlar frekanslarina gore biiyiikten kiiciige dogru siralanmistir. Kodlarin
kendi aralarinda olusturduklar1 anlam biitiinliiklerine gore ise alt kategoriler tespit edilmistir.
Her bir alt kategori altinda bulundugu kategori igerisindeki yiizdelik degerine gore
stralanmustir. Tablo 2°de Icerik analizi sonucu elde edilen sonuglar verilmistir.
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Tablo 2. Katilimcilarin Hatay’da Ipekeilik Kiiltiirii ve Turizm 1le ilgili Goriisleri

Kategori

Alt Kategori

Kodlar

v

i

%

Hatay’da Ipekle Uretilen Uriinler

Giyim Aksesuarlari

Ipek Sallar

Ipek Fularlar

Ipek Esarplar

Ipek Kravatlar

22

40

Giysi

Ipek Gomlek

Ipek Elbiseler (Abiye Gibi)

Damatlik

Ipek Kimono

Sabahliklar

14

25,5

Kumas ve Hediyelikler

Ipek Kumaglar

Siis ve Hediyelik Esyalar

10

18,1

Ev Tekstili

Ipek Ortii ve Pikeler

Ipek Carsaflar

Pestamal

Bornoz Cesitleri

16,4

Ipekeilik Kiiltiiriiniin Meveut Durumu

Ipekgiligin Siirdiiriilmesinde
Karsilagilan Zorluklar

Kar orani az

Ipekcilik meslegi el emegi oldugu igin
mesakkatli

Ipekgiler birbirini rakip olarak goriiyor

Pazarlama sikintis1 var

Cin pazart ile yogun rekabet

Is imkanlar1 zayif

Ipek pahali

Gengler meslege ilgisiz

Dut agaglar yerlesim yerleri i¢in kesiliyor

Destekler yetersiz

Imitasyon ipek fiiriinlerin {iretimi daha
hizli ve gercek ipekten ayristirilamiyor

FOINNINININDNNIN A DRRPRPWRAROOORRFRPINDROO S| DN

Ipekgiligin  siirdiiriilmesinde ~ zorlugun
oldugunu diisiinmiiyorum

26

48,1

Yerel Halka Katki

Ekonomik kazang elde ediliyor

Koyliilere istihdam sagliyor

Az da olsa gelir elde ediliyor

Halktan ziyade biyik isletmelere
ekonomik katkisi var

NININ| O =

Insanlarin  birbirleriyle etkilesimini
sagliyor

N

Insanlara bir ugras sagliyor

Ekonomik katkis1 var ama yetersiz

15

27,8

Ipekgilige Duyulan flgi

3-5 aile kendi ¢abalariyla devam ettiriyor

Gegmise gore ilgi azaldi

Gengler tarafindan ilgi duyulmuyor

Ilgi oldugunu diisiiniiyorum

13

24,1

Ipekgiligin Siirdiiriilmesi I¢in

Yapilmasi Gerekenler

Egitim ve Koruma

Okullarda ders olarak okutulmali

Stirekli egitim merkezleri acilarak ustalar
tarafindan kurslar verilmeli

Yeni ustalar yetigtirilmeli

Ustalarin bilgileri yaziya dokiilmeli

Ipekeilik Meslek Yiiksek Okullart (MYO)
acgilmal

RN D[R Ro|o| k|-

13

41,9

Tesvikler

Yerel halk meslege tesvik edilmeli

Devlet tesvikleri saglanmali

Dut fidanlar1 igin arazi destegi saglanmali

Ipekgilerin derdi dinlenmeli

RINW A~

10

32,2
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Kiiltiirin  tamitim, reklam ve belgesel

3
caligsmalar1 yapilmali
Tanitim ve Bilinglendirme Yergl halk blllnglendlrllmell = - 2 8 258
Seminer, ¢alistay ve geziler diizenlenmeli 2
Gelen misafirlere kiiltliriin tanitilip iiriin 1
almalar tesvik edilmeli
. Yerel yonetim, STK’lar, kamu kuruluglari 5
Paydaslarin Ortak Hareketi o' i irlikte hareket etmeli ° 181
=5 Tlgileniyorlar 7
2 2 Meraklisi ilgi gosteriyor 1
Q = Turistlerin flgisi Yabanci turistten ziyade yerli turistler 1 10 50
~ E ilgileniyor
§ = - Daha ¢ok kadinlar ilgi gosteriyor 1
35 Ipekeiligin Siirdiiriilmesinde ~ Katkis1 var 7 0 50
== Turizmin Katkisi Cok biiyiik katkis1 var 3
Tanitim ve reklam caligmalari 5
= yapilmalidir
= Fuarlar yayginlastirilmalidir 3
c Tanitim Halka konuyla ilgili egitim verilmelidir 2 1579
g Hatay’a ait tarihi desenler ipek kumaglar 1
5 tizerine basilmalidir
o 5 Onemli kavsak noktalarda ipekgilikle 1
:5 E ilgili Girlinler sergilenmelidir
! Ipek iiretim yerlerine turistik turlar
= 5 . .1 1
=3 diizenlenmelidir
2 z Tarihi ipek tiretim makineleri turistlere 1
== sergilenmelidir
2 T% Arz Ipek temal1 kafe ve restoranlar 1 6 316
g > yapilmalidir
E Otellerde  turistlere  ipekten  kiigiik 1
5 hediyelikler sunulmalidir
= Dogru pazarlama stratejileri
S OV 1
= gelistirilmelidir
ey . Yerli iirtinler 6 kartilmal
Yerli Uretim ve Tesvik Hun ?r On? qlv artilmalidir L 2 10,5
Devlet tegvikleri saglanmalidir 1

Tablo 2’de goriildiigii lizere Hatay’da ipekle iiretilen tiriinler kategorisi igerisinde en
bliylik paya sahip olan alt kategorinin %40’lik oranla “giyim aksesuarlar1” oldugu
goriilmektedir. Giyim aksesuarlarini ise sirasiyla “giysi”, “kumas ve hediyelikler” ve “ev
tekstili” alt kategorilerinin izledigi goriilmektedir. Alt kategoriler ile ilgili ayrintilar Tablo
2’de goriilmektedir.

Ipekgilik kiiltiiriiniin meveut durumu kategorisi ile ilgili bulgulara bakildiginda; Tablo
2’de goriildigi tizere, “ipekgiligin siirdiiriilmesinde karsilasilan zorluklar” alt kategorisinin
%48,1’lik pay ile bu kategori igerisinde en ¢ok deginilen alt kategori oldugu goriilmektedir.
Bu alt kategoriyi %27,8’lik oran ile “yerel halka katki” kategorisi ve son olarak %24,1’°lik
oran ile “ipekgilige olan ilgi” alt kategorileri izlemektedir.

“Ipekgiligin siirdiiriilmesinde karsilasilan zorluklar” alt kategorisinin kodlarina
bakildiginda katilimcilarin deginmis olduklar ifadelerin; ipek¢ilik meslegi el emegi oldugu
icin mesakkatli olmasi, kar oraminin az olmasi, ipekgilerin birbirlerini rakip olarak gormesi,
pazarlama sikintisi, Cin pazari ile yogun rekabet, is imkanlarinin zayif olmasi, ipegin pahali
olmasi, genglerin meslege ilgisizligi, dut agaglarinin yerlesim yerleri igin kesilmesi,
desteklerin yetersiz olmasi, imitasyon ipek iiriinlerin iiretiminin daha hizli1 olmasi ve gergek
ipekten ayristirilamamasi,  zorlugunun oldugunu disiinmiiyorum seklinde oldugu
goriilmektedir. Katilimeilarin bu alt kategori ile ilgili bazi ifadeleri su sekildedir:
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K1: “Deminde bahsettigim gibi bu meslek ¢ok zor bir meslek. Ailecek su anda biz
stirdiiriiyoruz.”

K2: “Bu isin sadece meraklilarina birakilmasi, mesakkatli bir is olmasi, fazla kar
oraninin olmamasi, imitasyonun hizli olmasi, gergek ipegin pahali olmasi, gergek ve
imitasyonun ayristirilamamast biitiin bunlar ipekg¢ilikteki zorluklardir.”

K10: “Aslinda en biiylik zorluklar1 biz kendi aramizda yapiyoruz ipekgiler olarak.
Bunun zorluklar1 yok aslinda ama herkes herkesi rakip gordiigii i¢in zorluklar sanirim
bunlar.”

“Yerel halka katk:1” alt kategorisinin kodlarina bakildigi zaman katilimcilarin en ¢ok
degindikleri ifadelerden en aza dogru siralanisinin; ekonomik kazang saglamalari, koyliilere
istihdam saglanmasi, az da olsa bir gelir elde edilmesi, ekonomik katkisi halktan ziyade
biiylik isletmelere var, sosyal anlamda insanlarin birbiriyle etkilesimini saglamasi, insanlara
ugras saglamasi ve ekonomik olarak katkis1 var ama yetersiz, seklinde oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarin bu alt kategoriye yonelik bazi ifadeleri su sekildedir:

K4: “Bizde c¢alisan isciler var, evlenmek isteyen var, kirmanla iplik egiren kadinlar
var, ipek ¢ekimi esnasinda May1s ayinda iki ay koza ¢ektigimiz zaman calisan koyliiler var bu
sekilde faydalanan oluyor neticede.”

K8: “Sosyal anlamda katkilarinin biiyiik oldugunu diisiiniiyorum. Insanlarin boyle
giizel bir ugrasla ilgilenmeleri bence gayet giizel ve saglikli. Ekonomik olarak halka biiytik bir
katkisinin oldugunu diisiinmiiyorum. Ciinkii genelde biiyiik isletmelere katkist oluyor halktan
ziyade.”

K10: “Yillardir galisip esime yardim ediyordum. Higbir saglik giivencem yoktu, ama
bu isin egitimini alip profesyonel olarak yapmaya basladiktan sonra, hem 6gretmenlik yaptim,
kadinlarimiza bunu 6gretmek istedim. Su an eger ben ayakta durabiliyorsam, kendi evimi
gecindirebiliyorsam, bu isten para kazaniyorsam ve insanlara bunu dgretiyorsam demek ki bu
iste para var sosyal anlamda inanilmaz insanlarla tanisiyorsunuz, aktif oluyorsunuz, bu isi
yaptiginiz zaman paslanmadiginizi hissediyorsunuz.”

“Ipekgilige duyulan ilgi” alt kategorisinde kodlarin; sadece 3-5 aile kendi ¢abalariyla
devam ettiriyor, gegmise gore tiretim ve ilgi azaldi, gengler tarafindan ilgi duyulmuyor ve ilgi
oldugunu diistinliyorum, seklinde oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin bu yondeki bazi
ifadeleri su sekildedir:

K6: “Ipekcilik Hatay’da bir aile sektoriine doniismiis, isin gercegi o, birkac ailenin
elinde yiiriiyor ¢linkii fazla ilgi ve alaka oldugunu diisiinmiiyorum.”

K7: “Yani 3-5 aile bunu siirdiirmeye ¢alisiyor. Yeni nesil buna pek yaklagmiyor.”

K9: “Hatay’da ipekgilik kiltiiriiniin mevcut durumu maalesef birkag aile tarafindan
yerine getirilmeye calisiliyor. Yani siirdiiriilebilirlik konusunda ipekgiligin zor durumda
oldugunu goriiyoruz. Ciinkii ipekgilik meslegine gengler tarafindan ilgi duyulmuyor. Bunun
en biiyiik nedeni insanlarin buradan elde ettikleri parayla ge¢inemeyeceklerini anlamalarindan
kaynakl1”.

Ipekgiligin siirdiiriilmesi i¢in yapilmas1 gerekenler kategorisine yonelik bulgular
incelendiginde; Tablo 2’de goriildiigi tizere, %41,9’luk oran ile en ¢ok deginilen alt
kategorinin “egitim ve koruma” oldugu goriilmektedir. Bu alt kategoriyi %32,2’lik oran ile
“tesvikler”, %25,8’lik oran ile “tanitim ve bilin¢lendirme” ve son olarak %16,1°lik oran ile
“paydaslarin ortak hareketi” alt kategorileri izlemektedir.
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“Egitim ve koruma” alt kategorisinde deginilen kodlarm; okullarda ders olarak
okutulmali, siirekli egitim merkezleri agilarak ustalar tarafindan kurslar verilmeli, yeni ustalar
yetistirilmeli, Ustalarin bilgileri yaziya dokiilmeli ve Ipekgilik Meslek Yiiksek Okullar:
(MYO) agilmali seklinde oldugu goriilmektedir. “Tesvikler” alt kategorisinde deginilen
kodlarin; yerel halk meslege tesvik edilmeli, devlet tesvikleri saglanmali, dut fidanlari igin
arazi destegi saglanmali ve ipekgilerin derdi dinlenmeli seklinde siralandigi goriilmektedir.
Katilimeilarin “tanitim ve bilinglendirme” alt kategorisi ile ilgili ifadeleri ise; kiiltiiriin
tanittim, reklam ve belgesel caligsmalari yapilmali, yerel halk bilinglendirilmeli, seminer,
calistay ve geziler diizenlenmeli ve gelen misafirlere kiiltiiriin tanitilip iiriin almalar tesvik
edilmeli seklinde siralanmaktadir. Son olarak katilimcilar “paydaslarin ortak hareketi” alt
kategorisine yonelik olarak; yerel yonetim, STK’lar, kamu kuruluslar1 ve halk birlikte hareket
etmeli ifadesini kullanmiglardir. Katilimeilarin “ipekgiligin  siirdiiriillmesi i¢in yapilmasi
gerekenler” kategorisine yonelik bazi ifadeleri su sekildedir:

K2: “Bence okullarda okutulmasi lazim. Kurslarda yogun bir sekilde ipek ve ipekgilik
konusunun tanitilip egitim verilmesi lazim. Ozellikle hem resmi hem de sivil toplum
orgiitlerinin ipek ve ipekgilik konusunda destek vermesi lazim. Gelen misafirlere bunu tesvik
edecek yerlerin arttirilmasi lazim.”

K4: “Ipekciligin korunmasi icin bir kere ilk 6nce valiligin dnemsemesi lazim, sonra
belediyeler, bunun okullarda derse gegmesi lazim.”

K5: “Soyledigim gibi, yerel yonetimler, sivil toplum kuruluslari, kamu kuruluslar: ve
yerel halk birlikte hareket etmelidir, okullarda bunun hakkinda egitimler verilmeli,
seminerler, calistaylar diizenlenmeli. Girisimcilik kurslar1 agilarak insanlarin bu islere girisimi
icin tesviklerde bulunulmali. Bu konuda ustalagmis artik ipek sanatgisi olmus biiyiiklerimiz
bilgilerini sadece beyinlerinde tutmamali yaziya dokmesi gerekmektedir.”

Ipekgilik kiiltiirii ve turizm iliskisi kategorisine yonelik bulgular incelendiginde, Tablo
2’de goriildiigi iizere; “turistlerin ilgisi” ve “ipekgiligin siirdiiriilmesinde turizmin katkisi” alt
kategorilerine %50’ser oran ile esit oranda deginilmistir. “Turistlerin ilgisi” alt kategorisine
yonelik ifadeler; ilgileniyorlar, meraklisi ilgi gosteriyor, yabanci turistten ziyade yerli turistler
ilgileniyor ve daha ¢ok kadinlar ilgi gosteriyor seklinde siralanirken “ipekgiligin
stirdiiriilmesinde turizmin katkis1” alt kategorisine yonelik olarak ise katilimecilar; katkisi var
ve ¢ok biiylik katkis1 var ifadelerini kullandiklar1 tespit edilmistir. Katilimcilarin ipekgilik
kiiltiirii ve turizm iliskisi kategorisine yonelik bazi ifadeleri su sekildedir:

K2: “Hem ipekgiligin turizme hem de turizmin ipekgilige katkisi vardir. Bunlar
birbirini besleyen 6gelerdir.”

K5: “Turizmin ¢ok 6nemli bir katkist vardir. Hatay'a gelen turistler oncelikle bir giizel
yemeklerimizi yiyip tarihi kiiltiirel ve dogal gilizelliklerimizi, degerlerimizi goriip gezdikten
sonra evlerine donerken muhakkak bir ipek iirlinleri satan diikkdna ugrayarak kendilerine
eslerine ¢ocuklarina akraba ve dostlarina ipekten iiretilmis iiriinlerden almaktadir. ipekgilik
kiiltiiriine de ilgi duyuyorlar. Ozellikle bazi dokuma yapan yerlere gittiklerinde ya da ipek
bdceginin beslenmesini gozlemlediklerinde i¢lerinde ayri bir ilgi uyanmakta, ipekten iiretilen
driinleri almaya egilimine yoOnelmekteler. Hatta bu meslegi o6grenmek isteyenler bile
olmaktadir.”

K8: “Yillardir bu sektérdeyim, yillardir goérdiigiim tek sey insanlarin buraya gelenlerin
tamaminin evlerine ya da gidecekleri yere donerken ellerinde ipek esarp ya da ipek fularlarla
doniiyor olmalar: biiyiik bir cazibesi var bence insanlar biiyiilk 6nem veriyor.”

Son olarak, katilimcilarin ipekgiligi turistik iirlin olarak 6n plana ¢ikarmak icin
yapilmas1 gerekenler kategorisine yonelik bulgular incelendiginde, Tablo 2’de goriildigi
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tizere, %57,9’luk oranla en fazla deginilen alt kategori “tanitim” kategorisidir. Bu alt
kategoriyi; %31,6’lik oran ile “arz” ve %10,5’lik oran ile “yerli iiretim ve tesvikler” alt
kategorisine deginildigi goriilmektedir. Katilimcilarin “tanitim” alt kategorisine yonelik
ifadeleri; tanitim ve reklam caligmalar1 yapilmalidir, fuarlar yaygmlastiriimalidir, halka
konuyla ilgili egitim verilmelidir ve Hatay’a ait tarihi desenler ipek kumaglar {izerine
basilmalidir seklinde siralanmaktadir. “Arz” alt kategorisine yonelik katilimci ifadeleri ise;
onemli kavsak noktalarda ipekgilikle ilgili triinler sergilenmelidir, ipek iiretim yerlerine
turistik turlar diizenlenmelidir, tarihi ipek iiretim makineleri turistlere sergilenmelidir, ipek
temali kafe ve restoranlar yapilmalidir, otellerde turistlere ipekten kiiciik hediyelikler
sunulmalidir ve dogru pazarlama stratejileri gelistirilmelidir seklinde siralanmaktadir. Ayrica
katilimcilar “yerli iiretim ve tesvikler” alt kategorisine yoOnelik olarak, yerli iiriinler 6ne
cikartilmalidir ve devlet tesvikleri saglanmalidir ifadelerine deginmislerdir. Katilimcilarin
“ipekeiligi turistik tiriin olarak one ¢ikarmak i¢in yapilmasi gerekenler” kategorisine yonelik
bazi ifadeleri su sekildedir:

K2: “Onemli kavsak noktalarimzda ipekgilikle ilgili iiriinlerimizi gelen misafirlerle
paylasmamiz lazimdir. Insanlara workshop yapmamiz lazim ciinkii kim bu iste workshop
yaparsa kalici bilgi ve beceriye sahip olup ipekg¢ilige katki saglar.”

K5: “Ipekeiligin 6ne ¢ikarilabilmesi icin de reklam calismalarinin yapilmasi lazim
tanitimlarin yapilmasi lazim bir tek yerel pazarlara degil uluslararasi pazarlara da agilarak bu
Ipekgilik kiiltiiriiniin tanitilmasi lazim. Hatay denildigi zaman gastronomi nasil akla geliyorsa
ipegin de o sekilde gelmesi lazim. Bunun iginde kapsamli calismalarin yapilmasi lazim.
Mesela ipek iiretimi yapilan yerlere tur acentalar1 ile anlagmali turlarin diizenlenmesi lazim.
Bu sekilde turistlerin ipegin yerinde Ttretimini goriip, yerinde tiiketilmesine olanak
saglanabilir. Mesela otellerde turistlere ipekten iiretilen kiiciik hediyelik esyalar verilerek
ipekgilik kiltiiri hakkinda farkindalik yaratilabilir. Mesela ipek temali tanitim belgeseller,
ipek temal1 kafeler restoranlar yapilabilir.”

SONUC VE ONERILER

Arastirmanin temel amaci, ipekgilik kiiltiiriiniin mevecut durumu, ipekg¢iligin turistik
tiriin olarak kullanilabilirligine yonelik sorunlar ve bu sorunlara yonelik ¢6ziim Onerilerinin
Hatay 6rnekleminde ortaya konmasidir. Bu ama¢ dogrultusunda goriisme teknigi kullanilarak
Hatay’da ipekgilik ve turizmle ilgili paydaslar1 olusturan; yerel yonetim, sivil toplum
kuruluslari, kamu kuruluslari, 6zel sektor, isletmeler ve ipek sanatgilarindan veri toplanmis
olup elde edilen verilere igerik analizi uygulanmistir. Analizler sonucunda ipekgilik
kiiltiiriinlin destekleyici turistik iiriin olarak degerlendirilmesine yonelik ¢esitli sonuglar elde
edilmistir.

Aragtirma bulgularindan hareketle, Hatay’da ipekle iiretilen iiriinler biiyiik bir ¢esitlilik
gostermekle birlikte sal, fular, esarp ve kravat gibi giyim aksesuarlarinin 6n plana ¢iktigi
goriilmektedir. Bu triinlerin hediyelik esya olarak destekleyici turistik iirlin kapsaminda
degerlendirilebilecek iirtinler olduklart ve Akgdz vd. (2016)’nin turistik iirlin ¢esitlendirmesi
ile 1ilgili c¢alismalarinda belirttikleri destinasyon deneyiminin gelistirilmesine katki
saglayabilecekleri ifade edilebilir.

Ipekgilik kiiltiiriiniin mevcut durumuna yonelik bulgular incelendiginde; ipekgiligin
stirdiirilmesinde karsilasilan zorluklarin katilimcilar tarafindan en fazla deginilen konu
oldugu, bu konuyu ise ipekgiligin yerel halka olan katkilarinin takip ettigi ve son olarak
ipekcilik meslegine olan ilgi konusunun katilimeilar tarafindan ifade edildigi goriilmektedir.
Bu sonuglar ipekgiligin Hatay’da ekonomik ve sosyal katkilar1 olan bir kiiltiirel miras degeri
oldugu diger taraftan bu kiiltiirel mirasa yonelik ilginin her gegen giin azaldig1 seklinde
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yorumlanabilir. Katilimeilarin ipekgilik kiiltliriiniin mevcut durumuna yonelik ifadeleri bu
kiiltiiriin siirdiiriilebilirligi ile ilgili zorluklar ve endiselere isaret etmektedir. Ipekgiligin el
emegi iretime dayali zor bir meslek olmasi, kar oraninin az olmasi, yogun rekabet ve
genclerin bu meslege olan ilgisizligi ipekg¢ilik kiiltiirliniin meveut durumunu betimlemektedir.
Hatay’da ipekeiligin mevcut durumuna yonelik bulgular Baskaya (2014)’nin Bilecik
ipekbocekeiligi ile ilgili ¢aligmasinda ortaya koydugu sonuglarla ortiisen niteliktedir. Bagkaya
konuyu tarimsal tiretim gercevesinde ele almakla birlikte, ipekbocekgiliginin ek gelir getiren
bir faaliyet olarak yerel halka katkilar1 oldugunu ifade etmis, ancak ipekbdcekgiliginin Hatay
ornegine benzer sebeplerle giderek azaldigini da belirtmistir. Baskaya sonug olarak egitim ve
devlet destekleri ile ipekli iirlinlerin iiretiminin artirilmasinmi onermistir. Alagdéz vd. (2018)
somut olmayan kiiltiirel miras unsurlarindan Erzincan bakir isleme sanatinin mevcut durumu
ile ilgili caligmalarinda ortaya koyduklar1 sonuclar da Hatay ipekgiliginin mevcut durumu ile
ortiisen niteliktedir. Uretimin zahmetli olusu, ikamesinin ¢oklugu ve genglerin ilgisizligi
ipekeilik ile bakir isleme sanatinin ortak Ozelliklerini olusturmaktadir. Alagoéz vd.
caligmalarinda sonug olarak tiim paydaslarin katilimiyla reklam ve pazarlama g¢alismalarinin
yapilmasini ve bakir islemeciliginin egitim miifredatlarinda yer almasin1 6nermislerdir.

Ipekgiligin siirdiiriilmesine yonelik onerilerin bulgularindan hareketle, ipek iiretimine
yonelik egitimlerin verilmesi ve ipekgilik kiiltiiriine yonelik soézel geleneklerin yaziya
gecirilerek kayit altina alinmasi ve korunmasinin 6n plana ¢iktigr sonucuna ulasilmaktadir.
Ipekgiligin siirdiiriilebilirligi agisindan iiretim, egitim ve toprak kullanimi gibi konularda
devlet tesviklerinin gerekliligi elde edilen 6nemli sonuglardan birini olustururken, ipekg¢ilik ve
ipek triinlerine yonelik belgesel, reklam ve tanitim faaliyetlerine ihtiya¢ duyuldugu tespit
edilmistir. Ayrica ilgili paydaslarin birlikte hareket etmelerinin gerekliligi de ¢ikan sonuglar
arasindadir.

Arastirma bulgularina gore, ipekgilik kiiltiirii ve turizm birbiriyle iliskili oldugu
sonucu ortaya ¢ikmistir. Katilimcilar turistlerin ipek tiriinlerine ilgi gosterdiklerini ve turizmin
ipekgilik kiiltiiriiniin siirdiiriilmesine katk1 sagladigim ifade etmislerdir. Ipekgiligin turistik
iriin olarak 6n plana cikarilmasi icin ise tanitim caligmalarinin yapilmasi gerektigi, ipek
triinlerinin arzinin yayginlastirilmas: gerektigi ve yerli iiretimin tesvik edilmesi gerektigi
sonuglarina ulagilmistir.

Arastirma sonuglarindan hareketle, ipekgilik gibi kiiltiirel miras degerlerinin turistik
irlin olarak degerlendirilebilecegi ifade edilebilir. Kiiltiirel miras degerlerinden biri olan
ipekgiligin turistik iiriin olarak sunulmasi, bu mirasin sahiplerinin gelir elde etmelerine
katkida bulunacaktir. Bu durumun ise mirasin korunmasi ve siirdiiriilmesine katkida
bulunacag: ifade edilebilir. Ipekgilik gibi el emegine dayali, ustalik gerektiren miras
degerlerinin siirdiiriilebilmesinde en 6nemli unsurlardan birinin; atadan yeni nesle ya da
ustadan ¢iraga sozlii olarak aktarilan bilgilerin kayit altina alinmasi ve bu bilgilerin
sistemlestirilerek egitimde kullanilmasin1 saglamak oldugu ifade edilebilir. Arastirma
sonucglarindan hareketle, kiiltiirel mirasa yonelik bilgilerin oncelikle mirasin sahipleri
tarafindan ve akabinde devlet tarafindan koruma altina alinmasi ve egitim miifredatlarina
doniistiiriilmesinin, daha sonra ise yore halkimin bu mirasla ilgili olarak orgiin ve yaygin
egitim kuruluslar1 biinyesinde egitilip bilinglendirilmesi &nerilmektedir. Ipek¢ilik kiiltiirii ile
ilgili en 6nemli endiselerden biri genglerin bu meslege ilgi duymamasi oldugu tespit edilmis
olup, ipek triinleri ile ilgili tanitim ve pazarlama faaliyetlerinin artirilarak siirdiiriilmesi yerel
yonetimlere ve dzel sektor temsilcilerine dnerilmektedir. Ipek iiriinlerinden elde edilen gelir
miktar1 arttikca bu kiiltiirel miras degerine olan ilginin yeniden canlanacag diisiiniilebilir.
Ayrica, Hatay’in Suriye ile sinir komsusu olmasi ve Suriye’nin mevcut kosullarindan dolay1
turistlerde olusabilecek giivenlik endiselerini ortadan kaldirmaya yonelik ulusal ve
uluslararasi reklam ve tanitim caligmalarinin yapilmasinin bdlge turizmine genel anlamda
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katk1 saglayacagi diistinlilmektedir. Tiim bunlarin gergeklestirilebilmesi igin tiim paydaslarin
ortak katkisi ve genel politikalar ve tesvikler i¢in ise devletin katkisinin 6nemi tartisilmaz bir
sonug¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir. Arastirmanin tek bir ipek¢ilik merkezinde gerceklestirilmis
olmast bir kisit olarak ifade edilebilir. Gelecekteki calismalarda ipekgilik ile ilgili bagka
iretim merkezlerinin incelenmesi bu kiiltiirlin  siirdiiriilebilirligi  ile 1ilgili daha
genellestirilebilir sonuglara ulasilmasma katki saglayacagi disiiniilmektedir. Son olarak
ipekeilik disindaki farklh kiiltiirel miras degerlerini inceleyen c¢alismalarin yapilmasinin da
kiiltiirel miras degerlerinin turistik {iriin olarak degerlendirilebilmesi ve siirdiiriilmesine katk1
saglayacag diisiiniilmektedir.
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