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PROF. ULGENER'IN IKTISADI KALKINMA YAKLASIMI

Dog. Dr. Tevfik ERTUZUN*

Hocam hakkinda yazabilmek :

Kendisine ménen ¢ok sey borglu oldugum ve asil 6nemlisi ger-
gek ilim adaminin sahip olmasi gereken vasiflan bizlere ve yeni ne-
sillere en miikemmel sekilde géstermede ddeta sembollesen rahmetli
hocami, miitevazi 6lclide anma maksadiyle yaymlanacak Armagan
kitap icin kaleme alacagim makalenin konusunu belirlemede hayli
zorlandigimi itiraf etmeliyim. '

Ulgener hocamn 6nce 6grencisi, sonra asistani ve daha sonra da
dogenti olarak onbes yilhk maddi ve kalbi beraberligin giizelligini,
huzurunu ve serefini yagamis, onun engin ilim ve feyzinden nasibini
almaya calismis biri olarak, benim igin sorumlulugu olan béyle bir
gorevi, ancak onun bir insan émriine sigmas1 zor olan eserlerini,
- lizerine insa ettigi fikri odagim tesbit etmege caligmakla yerine ge-
tirebilecegimi diisiindiim.

Kendisinin de zikrettigi, J. S. Mill'in sadece iktisatc1 olan iyi ik-
tisatc1 degildir soziine, bizzat kendisinin en iyi 6rneklerden biri ol-
dupu siiphesizdir. Prof. Ulgener’i sadece iilkemizin yetistirdigi en
giiclii iktisatcilardan biri olarak vasiflandirmak ¢ok yetersiz kalur.
0, iktisatg1 oldugu kadar, iktisat felsefecisi, kiiltiir bilimcisi, sosyal

* LU, iktisat Fakiiltesi d6gretim tiyesi.
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tarihgi, sosyolog ve metodolog idi. Incelemelerinde, galismalarinda
ve eserlerinde biitiin bu degisik taraflarmm kullanmis oldugunu ve
biitiin bu boyutlarmm bir orkestra biitiinliigii i¢inde birlestirdigini
goriiyoruz. Bagka bir ifadeyle, Prof. Ulgener'in kirk yillik ¢alismala-
. rim dniimiize dékiip, onlan dikkatlice inceleyip kavramaga calisir-
sak, biitiin farkh boyutlarinin bir odak etrafinda toplandigini mii-
sahede ve tesbitte gecikmeyiz. ~

Boyle bir anma yazisinda, bize diisen gérevin, hocamn bu fikri
odagimi tesbit etmege ve aydinlatmaya 1sik tutacak bir denemeye
girismek olmak gerektigine inanarak, bu incelemeyi yapma cesare-
tini kendimizde bulduk.

Neydi bu fikri odak? Hoca, 6mrii bbyunca, bizce, gcok hayati bir
soru'nun cevabim arama pesinde idi. Bu arayisim baz ¢alismala- -
rinda ¢ok agik olarak dile getirdi, ancak bazlarmda da oldukea &r-
tiilii kalmay1 tercih etti. Bu ortii kaldinldiginda ve agik olanlarla
birlestirildiginde, hocanin pesine diistiigi soru kendini biitiin gév-
desiyle gozler éniine sermektedir: XV, yiizyildan itibaren Batr top-
lumlarinda teknolojik yeniliklerle birlikte iktisadi kalkinma gergek-
lestirilir iken, Dogu toplumlarinda benzer yonde gehsmelere nl(;m
rastlanmamstir? -

“Hocanin bu soruyu keridi‘.ke'ndine SOIMASININ Ve Cevap arama-
sinin hic siiphesiz bir mesnedi bulunmaliydi; bu mesnedi ararken
karsimizda onun devraldigr kiiltiir mirasini ve ilmi birikimini bul-
mak_taylz.

Iki kiiltir ¢evresi : Aile ve Universite

Ulgener hoca, yetistigi aile ocaginda, devrin 6énemli ilim, fikir,
din ve san’at adamlarimn sik sik yaptiklart sohbetler iginde biiyii-
miis, genis bir kiiltiir gevresinde Dogu ve Islam diinyasinin bir¢ok
mes’elelerini yakmmdan 6grenmek firsatim bulmustu. Geng yaslarda
intisap ettigi Istanbul Universitesinde ise Almanya’dan go¢ eden ilim
adamlart ile karsilasmis ve onlar nezdinde temayiiz etmis, dikkatle-
ri iizerine toplamis ve birinci elden Bati diinyasindaki gelismeleri
takip sansma sahip olmustu. Boylece, bir yandan kendi 6z kiiltiirii-
miize ve onun mes'elelerine 4sina olurken, diger yandan Bat1 ilim ve
kiiltiiriinii de yakindan izlemek imkanim elde etmisti.

Ulgener hoca, bu iki diinyay: kendi 6z benliginde meczetmesim
de bilmis ve bu zor isi ilmi ¢alismalarina iistiin bir isliip ustahg
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icinde yansitarak basarabilmistir. Nitekim, en karmasik iktisadi
mes’eleleri aciklarken, divan siirimizin bir beyti veya bir rubaii ile
konuya berraklik kazandirmasi, onun bu giiclii yanindan kaynaklan-
" makta idi. Bu 6zelliklerinin olusmasinda belirttigimiz ¢evre sartlari-
nin rolii 6nemli olmakla birlikte, kendisindeki yaradilis ve sahsiyet
ozelliklerinin de, boyle bir biiyiik sorunun adam olmasmdakl etki-
si siiphesizdir. '

Prof. Ulgener, soru’suna aradigi ve buldugu cevaplan ¢alisma-
larinda sergilemede gecikmedi. Bu konuda, Ord. Prof. Fritz Neu-
mark'mn baskanhiginda, kendisinin profesorliige yiikseltilmesi igin
teskil edilen komisyon raporundan «Iktisadi Hayatta Zihniyetin Ro-
lii ve Tezahiirleri» adli incelemesi hakkinda yazilan su satirlar ak-

- tarmakla yetinmek istiyorum.« ... Eserin bu mevzua ait terminoloji
ve metodoloji sahasinda meydana getirdigi venilikler bilhassa dik- -
kati cekmekte ve bu sebeple bu kitap, bati dillerinden birine ter-
ciime edildigi takdirde biiyiilk alaka gdrecegi tahmin edilmektedir.
Almanya’da Sombart ve Weber'in, Ingiltere'de Towney'in, Fransa"
da Hauser ve Italya’da Fanfanini’'nin iktisat zihniyeti hakkinda ce-
sitli. istikametlerden yiiriitiilmiis olan arastirmalarina, Sabri Ulge-
ner'in Tiirk-Islim diinyasina ait tetkikleri ehemmiyetli bir Contribu-
tion tegkil etmekte ve bilhassa Alman Tarih¢i Mektebini kapayan
Sombart-Weber noktadi nazarimi memleketimiz iktisat literatiiriine
kazandirmaktadir.» 1940’11 yillarin en biiyiik iktisat dlimlerinin bu
ifadelerinden sonra, onun bilimsel ehliyeti hakkimda_ildve edecek :
sz bulmam1z miimkiin deglldlr

Kalkinmaya duydugu ilgi: Meslek bercu ve otesi

Prof. Ulgener’in iktisadi kalkinma konusuna duydugu ilgiyi,
acik bir anlatimla «Milli Gelir, istihdam ve Tktisadi Biiyiime» kitabi-
nin 6nséziinde hemen yakalamaktayiz. Hoca, orada soyle diyor: «Ki-
tab1 yazarken en fazla ehemmiyet verdigim husus, ele alman ba-
hisleri her defa azgelismis bir ekonominin mes’elelerine uydurmak
ve tatbik etmek olmustur. Milli gelir, istihdam ve iktisadi biiyiime
gibi milli iktisadin kaderi ile pek yakindan ilgili bir konuda ileri
siiriilen fikirleri sadece gelismis ve olgun ekonomiler icin tasarlanan
sekli ile izah edip gegmeye gonliim ve kalemim varmadi. Her bahsi,
istisnasiz olarak, az gelismis veya yeni gelismekte olan bir ekonomi-
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uin mes’elelerine kaydirmay: kendimce bir «meslek borcu» saydim.
Bunda ne derece muvaffak oldugumu, kitabi okumak zahmetine
katlananlar daha iyi takdir edeceklerdir. Varilan sonuglarin her za-
man kesin ve mutlak oldugu elbette iddia edilemez. Su varki, mese-
lelerin degisik bir acidan vaz'i ve okuyucuya o yolda diisiinme fir-
satinin kazandirilmasi fikrimece problemin tam ve kesin ¢oziimii ka-
dar ehemmiyetli ve faydalidir.» '

Acikca ifade etmek isterim ki, hoca, makro ekonomik konularin
gelismis ekonomiler agisindan takdiminde son derece basarili oldu-
gu gibi, her bahse gelismekte olan ekonomiler acisindan, zaman za-
man iilkemiz agisindan bakarken, her zamanki bilimsel ciddiyet ve
hassasiyetini muhafaza etmis ve meslek borcunu ifa etmenin Gte-
sine gecerek son derece isabetli teshislerde bulunmus ve ¢oziimler
getirmistir.

Kalkinmamislik olgusu, esas olarak fakir iilkeleri ilgilendirmek-
le birlikte, giiniimiizde bu alandaki teorik katkilarin genellikle ge-
lismis iilke iktisatgilart tarafindan yapildigi gozlenmektedir. Prof. -
Ulgener, bu garip duruma istisna teskil eden, diinyadaki birkag¢ sos-
val bilimciden biri olmay1 bagarmistir. Dogu toplumlarinin ve Tiirk
toplumunun iktisaden geri kalmighpinin sebeplerini arastirmak, bul-
mak ve ortaya koymak onun ¢alismalarinin odagim teskil etmistir
diyebiliriz. Hocaya gore, asil giicliik hadisenin tesbit ve teshisinde
toplanmaktadir. Ondan sonrasi, isin bir adim &tesine gecmekten -
ibarettir. '

Kalkinma mes’eleleriyle bu derece yakindan mesgul olmasma
ragmen miistakil bir kalkinma kitab1 yazmayip, onlar1 muhtelif ¢a-
Iismalarinin igine yedirmesini soylece agiklayabiliriz: Bilindigi gibi,
1960’h yillarda kalkinma konusu, diinyanin ve iilkemizin popiilarite-
si en yiiksek olan konularindan biri haline gelmisti. Kalkinmamish-
gm sebeplerini o yillarda izah denemelerine girenler hemen hemen
" birbirinin benzeri éneriler getirmekte, adeta standartlasmus teklifler
ortava koymaktaydilar. Kalkinma konusunda, ¢ogu siyasi partiler,
gogu aydinlar, sendikalar ve kolay séhret arayanlar s6z birligi etmis-
cesine aym temalan islemekteydiler. Her defasinda, fakirligin fasit
gemberi, emperyalizm, kapitalizm ve Islamiyet gelismemislik fatu-
rasindan en yiiklii pay1 almaktaydi. Iste, Ulgener hoca, bu ényargili
ve kesin sonuglu galismalara iltifat etmeyen ve bu tuzaga diismeyen
cok ender aydinlardan biri olarak dikkatleri ¢ekti, O daha 1940'lar-
da, kalkinma konusuna ilgi duyarken mes’elenin derinligine niifuz
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etmek ve olayin perde arkasim ¢bzmek pesinde olmustu. Yoksa,
bu kervana katilmak, 1960'larm yiiksek tansiyonu igcinde hic de zor
degildi. Ulgener hocanin getirdigi ¢oziimlemeler, bugiin bircok ke-
sim tarafindan genis 6lciide ragbet bulmaktadir. O, bizce, kalkinma
iktisad1 alaninda bu yeni akimi baslatt: ve bir biiyiik ufku gozler
oniine serdi.

Iste, bu makalenin amaci, hocanin bu derin ufkunun nirengi
noktasim tesbit etmek ve onun bir 6lciide sisli kalan tarafina ber-
raklik kazandirmaktir. Kalkinma konusuyla bu sl¢iide yakindan il-
gilenmis bir ilim adam i¢in, «<ayn: zamanda bir kalkinma iktisatcasz
idi» demek, sadece gercegi teslim etmekten ibaret olacaktir.

«Iktisadi Kalkmma» kavramlarina getirdigi berraklik

Prof. Ulgener'e gére, gelismekte olan iilkelerle gelismis iilkeleri
birbirinden ayiran temel husus, sosyo-eckonomik yapilarimin farkls
higimda aranmalidir. Gelismekte olan iilkeleri séyle tanimlar : «Nii-
fusun biiyiik ¢ogunlugu geri bir teknikle tarimda c¢alisan ve fert ba-
sma reel gelir seviyesi diisiik olan iilkeler az gelismistir. Ancak, bu
iilkelerin ilkel toplumlardan ayirdedilebilmeleri icin, iktisaden ge-
lisme hevesini ve potansiyelini tasimalar1 gerekir.»

Bu tamimlamadan anlasilmaktadir-ki, bir iilkede iktisadt kalkin-
manin gerceklestirilebilmesi icin, o ekonomide sanayilesme yoniin-
de gelismelerin olmasi gerekir. Sanayilesme ile birlikte teknolojik
seviye yiikselecek ve iiretim ile verimlilik artacaktir. Bir baska de-
visle, meveut ekonomik yap1 degisecektir, Bu defismenin sonucun-
da, tarimda calisan niifus azalirken, fert basina gelir seviyesi de art-
mis olacaktir. Biitiin bunlarin gerceklesmesi iilkenin gelisme arzu
ve potansiyeline baglidir.Eger ekonomide bu 6zellikler mevcut ise,
onu ilkel saymak miimkiin degildir. era bu va81flar1n1n mevcudi-
veti kalkinmanin onsartldlr

Ulgener hoca, ckonominin biinye degisiklifinden neyi kasdet-
mekteydi, bizce esas iizerinde durulmasi gereken husus budur. Eko-
nominin iiretim giicii, iiretim yapasi, istihdam yapis1 gibi ekonomik
gostergerler yaninda, hi¢ siiphesiz ekonomideki iktisadi karar birim-
lerinin zihniyet ve davrams ozelliklerini miiesseselerin etkinligini
ve piyasalarin isleyis tarzlarim da biinye defisikligi kavram icinde
diisitnmekteydi. Gergekten de, iktisadi kalkinmamn gerceklestiril-
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mesi icin mutlaka makro-ekonomik géstergelerin biiyiimesi, artmasi
gerekir. Biiylimesiz kalkinma olamaz. Kalkinma siireci iginde, milli
gelir, istihdam, yatirim, tiiketim, tasarruf ve dis ticaret gibi biiyiik- -
likklerde elde edilecek artislar yaninda, tiiketicilerin ve iireticilerin
tutum, davrams ve zihniyetlerinde-akileibik ve iktisadilik-yoniinde
degismelerin olmas1 gerekir. ' ‘

Prof. Ulgener Tiirk iktisat literatiiriinde «biiyiime» ve «gelis-
me» kavramlarim en acik tarzda birbirinden ayiran ilk iktisatcidir
diyebiliriz. Biiylimeyi style tamimlar: «iktisadi hayatm temel verile-
rinde (isgiicii, techizat), fert basma, bir yildan biiriine, yiiksek bir
reel gelir saglayacak sekilde devamli artislara biiylime admm veri-
yoruz.» O halde, ekonominin, maddi olarak gévdesiyle genislemesi-
ni «biiyiime», yap1 ve catisiyla degismesini de «gelisme» olarak ta-
nimlamaktadir. Ancak, hoca’ya gore, bilyiime ve gelismeyi teorik 61-
giilerle ayirmak miimkiin olsa dahi, iki hadise uygulamada birbiri
icine girmektedir. Zira, givdesiyle biiyiiyen ekonomi, biinye ve gati-
siyla da degismektedir. Hadiselerin bir araya gelisinden dogan kar-
ma akimm, «su kadari biiylime, su kadar1 gelisme» demek ise, kolay
degildir. ' '

Demek oluyorki, az gelismislikten kurtulmanin yolunu, «biiyii-
me ve ekonominin biinyesindeki degismeler» olarak belirlemistir.
Biinye degisikliginin en etkin araci ise sanayilesmedir. Sanayilesme
siirecinde belirli seviyeye gelemeyen bir iilkenin, gelir seviyesi ne .
kadar yiikselirse yiikselsin, gelimis iilke sayilmas1 miimkiin olamaz.
Nitekim, Ulgener hoca, «Biiyiiyen ekonomi, yatirmlar1 yildan yila
copaltabildigi kadar ve yatirum birimi basma daha yiiksek bir hasila-
temin ettigi nisbette hedefe dogru yol ohyor demektir» diyor. Birim
basma hasila artisi ise, ancak sanayilesme ile saglanabilir. Birgok
kereler, sanayilesmenin dengeli olmasma, sektérleraras1 tamlasma-
nm saglanmasina ve dzellikle alt-yapr yatirimlan ile dogrudan pro-
diiktif yatirmmlar arasindaki dhengin teminine, saglikli bir gelisme-
nin gerekleri olarak dikkatleri cekmistir.

Prof. Ulgener, biiyiimeyi 8lciilebilir tarafi ile basit sembolik
ifadelere sigdirmak isteyen soyut modellerin liizumunu ve faydas:-
m inkdr etmemekle birlikte, onlar iizerinde fazlaca durmamistir.
Onun asil tizerinde durdugu geri kalmishgin sebebini aradigs fik-
ri odagim, gelismenin dlciilemeyen; ancak «anlagilabilen ve yorumla-
nabilen» tarali teskil etmistir. ' ‘
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Ulgener hoca, iktisadi biiyiimenin dinamizminin sadece genis-
ligine degil, derinligine dogru da islemesi iizerinde durmustur. Bii-
yimenin dinamizminin derinliine islemesi, sadece iktisadi kuvvet-
ler tarafindan belirlenmez. Hoca'ya gére, «calisma ve kazanma kar-
sisinda halkin davramsi, kiymet &lcileri, teknik yenilikleri benim-
seme ve sindirme melekesi, egitim sistemi gibi, matematik kaliplar
icinde ifade edilemeyen unsurlar, iktisadi biiyitmenin hizli veya ya-
vas gerceklesmesinde soz sabidirler. Matematik kesinligin simrlan-
na varildigr noktada, model calhismalari, yerini, sosyal degisme ve
yogrulmamn genis tahliline, kisaca biiyiime sosyolojisine birakmus
olacaktirs. :

Bu ifadelerden, Hoca'nm “iktisadi kalkinmanmm temel unsurunu,
~ o iilkenin insan varligmin &zelliklerinde” aradif1 sonucuna varabili-
riz. Her iilke insan varhgmin yapisina gore, iktisadi kalkinma caba-
sinda farkh noktalara ulasmaktadir. Bir baska deyisle, iktisadi kal-
kinmanm belirleyici unsuru «soyut modeller degil, somut insan mal-
zemesidir».

Kalkanmamn temel unsuru: insan varlig

Tktisadi kalkinma olgusuna hocanin koydugu teshis, toplumu
teskil eden insan varligmin kalkinmada belirleyici rolii oynadig tar-
zindadir. Toplumsal, kiiltiirel, davranissal, moral ve zihinsel ézellik-
leriyle insam, iktisadi kalkinmanin en 8nemli unsuru veya vasitasl
olarak diisiinegelmistir. Ciinkii, sahip oldugumuz insan malzemesinin
bu 6zellikleri, onun kalkmma karsisindaki tepkilerinin, davramsla-
rmun ve duygularmim farkli olmasina yol agmaktadir. -

Prof. Ulgener'in insan varhgim kalkinmanin en énemli unsuru
saymasi, onun takipgisi oldupu Weberyen diisiince ekoliinden cid-
di surette etkilenmesinden kaynaklanmaktaydi. Nitekim, yaklagik
iki asir once, Max Weber, insanin iktisadi karar ve davramslarmn,
zihniyetine ve ahldk degerlerine bagh oldufunu savunan sosyolojik
yaklasmwumin temellerini atmgtr. Ulgener hoca, bu ekoliin, Dogu (is-
l2m) diinyasmdaki-belki de-tek temsilcisi idi. Hatta, iilkemizde uzun
yillar iktisat ve maliye hocaligl yapan Prof. Neumark, onun Weber’
in Eslam ahlak ve zihniyeti konusundaki eksikliklerini tamamlads-
gim» ifade etmistir,

Prof. Ulgener’e gore, Dogu toplumlarmm geri kabmasindan en
bityiik pay, insan varhklarinin davranis, tutum ve zihniyetlerinde
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aranmak lizim gelir. Hoca'mn bu inancim, su ciimlelerle son derece
carpic1 bir bicimde yansithgim goriiyoruz. «iktisadi analize insan-
s1z degil, tam tersine insandan baslayarak girmek gerekir. iktisadi
vasayis, sadece mal ve para yigilarmm bir araya gelisinden ibaret
bir madde diinyas1 degildir. @ yiginlarin altinda, kendine bas tavir
ve davramslan ile-insan-gercegi yatar... Iktisadi gelismeyi sadece ik-
tisadi Slciilerle tahlil etmek miimkiin degildir ve gelismeyi engelle-
ven ne tabii kaynaklar ve ne de sermaye kithg olup, asil sebep-in-
san-faktoriindeki yetersizliklerdir».

Bu teshis ve tesbitlere, giiniimiiz Bat iktisatgilarmn gogu-belki
farkl noktalardan hareket ederek- katilmakta ve aym sonuglara ulas-
maktadirlar. Ancak ne giriptir ki, iilkemiz aydinlarnimn bir kismi bu
goriislere asla iltifat etmemisler, Tiirkiye'nin kalkinmasinda asil
onemli faktdriin- sermaye yetersizligi- oldugu yillar boyu séylenmis,
vazilmis ve dikkatler bu noktaya cevrilirken, asil nemli olan «insan
varhgi» gézlerden ve dikkatlerden -belki de bilingli olarak- kaciril-
mak istenmistir. Halbuki, sermayeyi varatan ve kullanan unsurun
- insan oldugu gerceginden hareket edilerek, ise kendi insammiz kal-
kinmaya inandirmak ve yonlendirmek noktasindan baslansaydi, her-

halde bugiinkiinden daha fazla mesafe almak miimkiin olurdu.

Prof. Ulgener, kalkinmada insana ve onu zihniyetine atfettigi
onemi, «Tiirkiye’nin iktisadi Gelisme Meseleleri» adli kollektif kita-
bin takdim yazisinda soyle dile getiriyor:

«Demokratik ¢izgide yiiriitiilmesi istenilen herhangibir plan, ba-
san sartum, iiretici ve tiiketici olarak genis cevrelerin -hallin- plans
benimsemesinde, belki daha dogru olarak plan fikrine 1sinmasinda
bulur. Halkin desteginden yoksun bir plan, ne kadar miikemmel ha-
zirlanmis olursa olsun, daha basinda akamete mahktmdur. Ismama
sozii, plam bizzat yiiriitecek ve kullanacak olanlarin da, onu benim-
semeleri ve iizerinde kaprisli oynamalardan sakinmalarim igine alir.
Bu ise, icra orgammin en basindan en alt kademelerine kadar-sorum-
lu kisilerin davramismi-sumuliine alan bir noktadir. Olup bitenlere
bu acidan bakmeca, yalmz plamin neresindeyiz gibi, gotiirii bir so-
ruda kalmayip, ondan da 6nce plami anlamnin neresindeyiz, suali-
ni kendi kendimize sormamz ve cevabim aramamuz gereckecektir.
Her halde, yenmemiz lazim gelen zorluklardan biri ve belki en bii-
yiigii buradadir».
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Ulgener hocanin, 60 i yillarin sonunda yazdigz bu satirlar-
dan «plan» kelimesini ¢ikarip, yerine «piyasa»y1 koydugumuzda, ay-
m tesbitlerin bugiin de gegerli oldugu, yan iddia edildigi gibi sekil-
de «model» degisikligine ragmen esasta fazlaca bir seyin degismedi-
gi anlasilmaktadir. :

Nasil planlamaya ve plan zihniyetine 1sinmadan ve benimseme-
den onu terkettiysek, «serbest piyasa ekonomisi»nin gerektirdigi
zihniyeti benimsemediginiz ve onun icaplarmni yerine getirmediginiz
takdirde, kisa bir siire i¢inde onu da terkedip, kendimizi yeni ara-
yislar iginde bulacagumiz yoniindeki endisemi burada ifade etmek
isterim.

Metod tercihi: Ozde olup biteni anlamak

Prof. Ulgener'in kalkinmamishgin temel belirleyicisi olarak insan
varligini tesbit ederken, Alman Tarih Felsefesi ekoliiniin metod an-
layisindan genis Glgiide istifade ettigini gériiyoruz, Bu ekoliin énem-
li temsilcilerinden biri olan Sombart’a gére, «her cagin kendine go-

“re hakim bir zihniyeti vardir ve ¢agin iktisadi yasays tarzmm onunla
belirlenir». O halde, iktisadi yasayis seviyesini maddi vasitalardan
zivade, insan ve toplum zihniyetini belirleyen unsurlar tiyin etmek-
tedir.

Hoca, boyle bir metod anlayisindan tam maéanasiyle etkilenmis-
tir. Gelismemisligin sebeplerini ararken kullandigi metodu soyle
aciklar : «Bir sosyal fiil ve davranig olan iktisadi olaylari, digtan ey-
lem ve say1 taraft ile -aciklamak- kadar, icindeki 6z ve méana tarafi
ile de -yorumlayip, anlamak- kacinmilmazdrr. Oyleki ;ancak bu sekliy-
le olaylara bir biitiin olarak bakilabilecektir. Boyle bir metod kul-
lamldig1 takdirde, pozitif bilimlerin karsisina sosyal bilimleri degil,
manevi bilimleri koymak gerekmektedir».

Gergekten, gelismemisligin sebeplerini sadece eldeki vasitalar-
'la ve &lgiilebilir datalarla agiklayan -pozitivist metod-un yetersiz kal-
dig1 anlasilmaktadir. Kalkinmay1 engelleyen biitiin faktérleri, pozi-
tif incelemenin alanina sokmak ve birseyin dogrulugunu onun 6lgii-
lebilirliginde aramak gegerli bir yol degildir. Iste, iktisadi kalkinma-
nin say1 ve Olgliye yansimayan taraflarini ortaya koyabilmek igin,
manevi ilimlerin kullandig: metoda; onun, «anlayici ve yorumlaylm»
metod anlayisina basvurmak gerekir.
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. Bu metod anlayisim1 Ulgener hoca sdyle dile getiriyor: «Tabiat
ilminin, pozitif olarak, dis verilere dayali-aciklayicrmetoduna kar-
s1, manevi ilmin ména ve espri tarafina yonelik-anlayici- metoclu esas
alinmalidir».

Prof. Ulgener, béyle bir metodu kullanmak suretiyle, gelisme-
mislik olgusiindaki biitiinliigii par¢alamadan ve sadece olgiilebilir
olma’ tahdidine kendini baglamadan, gelismemisligin sebeplerini izah
etmistir. Bu metodun bir geregi olarak, gelismemislige yol agan, 8l-
ciilebilir ve élgiilemeyen faktérlerden hangisinin ilk sebep oldugunu
arastirmak gereksizdir. Hoca'ya gore, -ilk sebebi- aramaktan uzak

“durmak ve ikisini birlikte diisiinmek gerekir. :

Ozde olup biteni anlama ve yorumlama metodu kullanildigy tak-
dirde, gelismemisligin sebebi olarak karsimizda, insan ve toplumun
sahip oldugu zihniyet ve ahladk yapisim1 bulmaktayiz. Prof. Ulgener'e
gore, «iktisat ahlak ve zihniyeti, insamin giindelik is ve davrams &l-

~giilerine hitap eden kaidelerin toplamm demektir-ki, temellerini top-
lumda cari olan din ile 6rf ve ddetler olusturmaktadir». Ancalk, bu-
rada Islam dini agsindan yapilmak gereken ¢ok énemli bir niians .
* vardir. Ulgener hoca'ya gore, «insamimizi yorumlayip anlamada, is-
lam dininin, iktisat zihniyeti iizerinde, orjinal hiikiimleri ile degil,
genis yigimlara ulasmayi basaran giindelik, basit mistik telkinler yo-
luyla tesirli oldugii miisahede edilmektedir». O halde, Isldim diinya-
smn. geri kalmasmin sebepleri, iktisadi zihniyete damgasim vuran
bu telkinlerde aranmahdir, Islam dininde degil! Kaldi-ki, hoca'va go-
re, eldeki mevcut belgeler, Islim'in milletleraras: ticaretin ¢cok ge-
Listigi seh1rle$m15 bir bolgede yeserdigini ve gehstlglm dogrulamak-
tadr..

 Prof. Ulgener, «Ilk ve 6z sekliyle Islam’in iktisadi gelismeyi en-
gelledigi diisiiniilemez, ancak kitleler iizerinde tesirli olan mistik tel-
kinlerin ve bunlarm yapildig1 tarikatlarm iktisadi zihniyet iizerinde
rol oynadift muhakkaktir», demek suretiyle kanaatini agik¢a ortaya
koymaktadir.

‘Gelismemisligin, iktisadi ahlak ve zihniyeti belirleyen ve insan
davranislarimi sekillendiren bu élgiilemeyen unsurlarimin  ¢ok iyi
kavranmasi, anlasilmas1 ve yorumlanmasi gerekir. Ancak, Prof. Ul
gener, pozitif bilimin agklayict ve ispatlayict metodunu.da higbir
zaman gozardi etmemektedir. Diyor ki, «Iktisadi kalkinmamuslig,
maddi vasitalarin yetersizligi ile agiklamaya ¢alismak ne kadar yanls
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- ise, sadece manevi agiklamalara dayandirmak da o kadar yamltici-

dir». Ve ekliyor: «... Toplumlarmm gegirdifi degisiklikleri kat1 bir
-maddecilik- ile aciklamak ne kadar yanls ise, tek yanh olarak -ma-
nevi, spritiialist- izah semalarina bagvurmak da o derece yanhstir,
Islam dininin ve &zellikle tasavvufun zihniyet diinyamiz1 sekillen-

.dirmedeki paw, dikkaili ve 8lciilii sekilde tesbite cahismahdir. Bu

pay, giiniimiizde, eskisi kadar net ve ack olarak goériinmeyebilir. ..
Kiiltiiriimiiziin ve iktisadiyatimmzn icinde bulundugu buhran bu
noktada aranmalhdir. Eskisi tiiketilmis, fakat yerine yeni bir ruh ve
muhteva getirilmedigi icin, diiniin degerleri kuru ve ciplak semalar
halinde bosluga birakmus haldediler». A :

Bu ifadelerden, Prof. Ulgener’in iktisadi kalkinmaya bakisinda-
ki orijinalitesi de ortaya ¢ikms olmaktadir. {Ulkemizde ona gelin-
ceye kadar, hemen hemen hi¢ kimse, pozitivist metodun yaninda
mutlaka anlayict metodu kullanmak geregine isaret etmemisti. flk
defa Ulgener hoca, ancak her iki metodun birlikte kullanilarak kal-
kmmamishgm sebeplerinin tam olarak izah edilebilecegine 1sik tut-
tu. Icinde bulundugumuz buhrandan gaks icin, kiiltiir degerlerimize
sahip gikmak ve onlara yeni bir ruh ve muhteva vermek geregini
acik bir bicimde goézler 6niine serdi. : :

. Kallkinma yaklasimi : Kendine 6zgii kallonma

Prof. Ulgener, -insan gercegini- devre dis1 birakan ithal model-
lerle, saghkh ve kalici bir kalkinmayr gerceklestirmenin miimkiin
olamayacagim, milli-manevi deger sistemimizi esas alan, ancak onu
giiniin ve cagin ihtiya¢lanna gbre yorumlayan ve sekillendiren ¢o-
ziimlerin tek ¢ikis yolu oldugunu ortaya koydu. Ona gére, insam so-
yutlagtiran degil, milli-manevi deger sistemi i¢inde somutlastirarak

" dikkate alan modeller en gercekei ve en saghkh ¢oziimlerdir.

Insammuzin deger sistemine ters diismeyecek, is disiplinini, me-
tod ve teknigi, akilaahg telkin edecek, onu is ve vazife insam haline
getirecek ve sosyal sorumluluk suurunu verecek bir yaklasim ¢las
yolunun_ta kendisi olacakiirr. Madem ki, geri kalmishfin en énemli
sebebi-insan gercegi-dir, o halde, aikisin ve ¢6ziimiin baska yerlerde
aranmas1 beyhudedir. :

Ulgener hoca, «IZM'ler ve SISTEMLER» adh makalesinin son
satirlarinda soyle diyor: «Marx'm sadece maddi-teknik Laliplarla
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oyalamp durdugunu, hisleri ve ihtiraslari ile insan gerceginin derin-
lerine inmedigini sananlar bugiin icin cok gerilerde kalmus sayilir-
lar: Marx'm ve giiniimiiz Marx'c: antropologlarin vardiklar1 sonuc-
acik kesindir: Maddi-teknik faktoriin belirleyici etkisi yine devam
etmekle beraber, son sozii sdyleyecek olan -insan-gercegi; insan ha-
muru demek de miimkiin! Ashinda kapitalizm gibi sosyalizm de tek-
nik altyapi ve iiretim iliskileri bir yana, katiksiz Batih kafanin harci
sayilabilir. Nitekim, Marx, kapitalizmin kaciulmaz olarak sosyaliz-
me cevrilecegini isbatlamaya calisirken cok belirli bir insan mode-
linden hareket etmisti: Burjuvasi gibi proletaryasi da okur yazar,
iliklerine kadar bilinclenmis batih insan tipleri, ... mayanm batili-
smdan bati sosyalizmi! Despotundan ceberrut-despotik sosyalizm!
Eyyamcisindan da -hic siipheniz olmasm- sadece eyyam sosyalizmi!»,

Bu ifadelerden de acik¢a anlasiliyorki, Prof. Ulgener, bir sosyal
bilimci, bir iktisat felsefecisi ve bir kalkinma iktisatcusi olarak, bas-
ka iilke insanlar tarafindan yogrulup kotarilmis, hazirc: modellerle
kalkinmanin basarilayacagmu vurgulamak istemekteydi. O, milli tip-
te coziimlerden yanaydi. Kendi insamirmizdan hareket eden ve genis
kesimler tarafindan desteklenen céziimlemelerin kalici olacagim sa-
vundu. Bir makalesinde, «...elde edilen gelismenin meyvalarm za-
man zaman daha yiiksek bir istihlak (tiiketim) halinde, alakali cev- -
relere tattirmak lazim gelecektir. Gerekli tasarrufu yaratmak gibi-
¢ok hakli olan bir gayret, ifrata gotiiriiliip bir nev'i -kemerleri sik-
ma- sekline sokuldugu zaman halkin bu modelin arkasinda gitmek-
te devam edecegini sanmak cok hatali bir diisiince olur» demekle,
genis kitlelerin desteginin ne kadar énemli olduguna isaret etmek-
teydi. Boylece bir yandan-insan varhigrnm iktisadi kalkinmada oy-
nadipn -vasita- roliine isaret ederken, diger yandan adil bir kallan-
manin, ancak insan refaluni hedef almakla gerceklesecegini vurgu-
lamaktaydi. «insan refahim artirmaya doniik olmayan, insam1 mad-
den ve manen tatmin etmekten uzak modeller-insan-dan hareket et-
mis olsalar dahi, maddeci kaliplardan dteye gecemezler» diyordu.
Bir baska deyisle, ona gére, ekonomi ve insan hem kalkinma siireci
icinde ve hem de bu siirecin sonunda biitiinlestirilmelidir. Bu biitiin-
lesme ise, ancak iilkemiz insanma ve toplumuna uygun bir model
icinde saglanabilir. '

Prof. {flgener'in getirdigi bu yaklastmun, iilkemizde ve diinyada
genellikle kullamlan bilinen kalkinma yaklagimlarindan ¢ok farkh
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oldugu goriiliiyor. O, agiklayici metoda da yer verdi, dlgiilebilir fak-
torleri ihmal etmedi. Ama, sadece orada da kalmadi. Olgiilemeyen
faktorlerin 6nemini vurgularken, emperyalizm teorisinin veya fakir-
ligin fasit gemberinin ¢ok dtesine giderek meseleyi ele aldi, Esasen
bu klasiklesmis izahlar, XX. yiizyilin ikinci yarisindaki gelismelel
karsisinda kékiinden sallanmaktaydi. Ulgener hoca'mn getirdigi izah
semalar1, bugiin basta Japon 6rnegi olmak iizere, birgok iilkedeki
kalkmmarmglikian kurtulma veya kalkmmarmuslik icinde Grpinma
olgularim en doyurucu sekilde bize anlatmaktadar.

Onun, kapitalizmin, sosyaliztnin ve komiinizmin hep benzer
ozelliklere sahip batili kafanin eseri oldugunu, bizim insanimizin ise
farklt oldugunu, dolayisiyle ¢ikis yolunun da farkli olmas:i gerekti-
gini bilimsel olarak ortaya koymasi, hizmetlerinin en biiyiigiidiir.

Ulgener hocanin, iilkemizin yetistirdigi bir ilim adamu olarak,
biitiin gelismekte olan iilkeler icin vardigi sonucu bir ciimle icinde
ozetlemek istersek; her iilkenin kendi ¢ikis yolunu, kendi sartlam
icinde, kendisinin bulmasi en dogru yoldur, seklinde ifade edebiliriz.

Ruhu sad olsun!



