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H.W. STUART'A DAIR NOTLAR

Docg. Dr. Ahmed Giiner SAYAR *

Calismalariyla iktisat ilminin bugiinkii fikri havalanmasina kat-
kida bulunmus &6yle diisiiniirler vardir ki bunlardan bazilar1 da-
ha hayatlarinda zamanmn kesin ve acimasiz hiikmiine boyun’ kesmis-
lerdir. Yasant: gerceBimizin bir kenara ittigi, fakat katkilariyla bagh
olduklar: . diisiince cizgisinin semasinda parhyan bu iktisatcilar as-
linda gergek yerlerini Filozof Popper'in iiciincii diinyasinda almislar-
dir (1). Bu yazarlarin fikirleriyle simdiki ‘an’ 'a, yasamlan zamana
kazandirilmalan elbetteki sz konusudur. Bu ise, cogu kez, arastir-
macilarin ¢aligmalarini sathi gelisme cizgisinden kurtarmasi, daha -
ilk adimda, konunun yakin gecmisiyle kuracag tarihi bir muhase-
‘beyle miimkiin olacaktir. Bu tiir bir akademik gayretin baz haller-
de arastirmaciyi bos ¢evirmedigi olagandir, Buna gore boylesi bir
yolun ihtiyar edilmesi ‘ile ii¢ degisik ihtimal ortaya konmus ola-
caktir. Once, iktisadi diisiince tarihi bu yolun aydinliginda ele ali-
nirsa paradigmal degismelerin kesin ve ani olmadig goriilecektir.
S6z gelimi Ricardian iktisadin ¢Gziilme ve ¢okiisiinden Marjinalizme
zeciste isimleri ve katkilart pek silik yer tutan bir cok iktisatcinin
varligiyla kesinligine bir subjektivist patlamanin olmadigma hiik-
medebiliriz. Tkinci olarak, iktisat ilminin gelisme hizinin son derece
yavas oldugu, hele paradigmal degismelere giden yolun (veya yolla-
rin) tikal oldugu anlasilacaktir. Imdi, orijinallik yaftas: altinda tu-
tarlilig iddia edilen yaklasgimlarin dise dokunur teorik gerceveler ol-

* 1.0. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi dgretim (yesi.

45



Ahmed Giuner SAYAR.

zaruretine inanmaktaydi. Veblen de Jevons gibi tiiketimle deger teo-
risi arasindaki saghkli bir bagin bulunmasi geregini kabul ettigi i¢in
emek-deger teorisine iltifat etmemistir. Ancak hemen isaret edelim ki
‘Veblen'in subjektivizme verdigi agirhk onun marjinal-fayda teori-
sini kabullendigi anlamina gelmemelidir. Zira Veblen'e gore Ben-
tham-Jevons mantigimin islerlik kazandirdi: hedonistik felsefe ve
onu marjinal faydaya baglayan formal psikolojiden hareketle so-
muttaki titketici davramislarim ihata edebilmek miimkiin olimyacak-
t1. Veblen'in «The Theory of the Leisure Class»'da igledigi model ve
kurulmasina calhistig i¢ iskeletin mutlaka apayrn bir deger teorisi ile
ayakta durmas: fikri, sistemli bir. sekilde, kendisinden evvelki ikti-
sat diisiincesinde yoktu. Esasen onun pesinde oldugu gostermelik
titkketim probleminin doktrin tarihindeki yeri ihmal edilebilir bir
captadir. Gostermelik tiiketimi fayda-degerin disinda bir deger teo-
risi iginde ele almak fikri Veblen'i bilhassa Chicago’ya geldigi giin-
lerden «The Theory of the Leisure Class»'m nesrine kadar siirekli
mesgul etti. Veblen igin Chicago Universitesinde J. Dewey, J. Mac-
Dougall, J. Loeb gibi unli bilginlerin formal psikolojiye bas kaldir-
malar1 bulunmaz bir firsatti. Buzevatin calismalar1 Veblen'i derinden
etkilemekteydi(4). Ayni dogrultuda, bu defa 1895'lere dogru Chicago
Universitesi ekonomi béliimiinde bulunan iktisatcilar da Neoklasik
doktrinle hesaplasmamn zaruretine inamyorlardi. Hatta bu geng
akademisyenlerden bir kagi Neoklasik iktisatm felsefi ve psikolojik
temellerini sarsacak c¢alismalann liizumunu ileri siiriiyorlardi. Bu
gurubun icerisinde Veblen'in de dikkatlerini ¢eken gen¢ bir akade-
misyen-iktisat¢1 olan H. W. Stuart filozof John Dewey’'in nezaretin-
de doktora calismalarim siirdiirmekte ve «Valuation as a Logical
Process» baslikh teziyle Stuart fayda-deger teorisiyle hedonistik ik-
tisat1 hedefl alan goriisleri islemekteydi (5). Veblen Stuart'm calisma-
larim yakindan izledi. Stuart'm akademik bulgularimin esasen ken-
disinin pesinde oldugu meselelere aydinhk getirecegi inan¢ ve umu-
duyla hep onun yaninda oldu. O kadar ki, Veblen nasirligini yaptig:
«The Journal of Political Economy»'de yaymlanmak tizere Stuart
bir ka¢ makale icin ikna etti. Onu siirekli olarak tesvik etmektey-
di (6). Esasen Stuart da Veblen'den ne kadar etkilendigini ve ondan
nasil bir akademik yakinhk gérdiigini ifade etmektedir (7).

H.W. Stuart'm Chicago’ya gelmezden evvel California Univer-
sitesi'nde Hegelci felsefe ve Avusturya marjinalizmini okudugunu
Profesor Dorfman kaydetmektedir. Gene onun yazdiklarinin 1s1gimda
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Stuart'm 1894 de Chicago Universitesi iktisat béliimiine ‘fellow’ ola-
rak girdigi Dewey ve Veblen'e baglandigim 6greniyoruz (8). Psikolo-
ji-felsefe ve iktisat-felsefe gibi faaliyet alanlar1 farklt bu iki bilginin
gblgesinde once iktisat-psikoloji iliskisini sual eden Stuart, Neo-
klasisizmin -dayanagi olan formal-psikolojiyi reddediyordu. Ote ta-
raftan, marjinal fayda teorisinin eksik ve kusurlu yanlarindan ha-
reketle yeni bir teorik gerceve ile iktisadi davramislan aciklamak is-
tegine sahipti. Buna gére, onun pesinde oldugu sistem bir kanadiy-
la is adamlarimin davramssal normlarmi, dbiir kanadiyla da tiiketi-
ci davranislarim ihtiva edecekti. Ancak Stuart bu bakis acisiyla Neo-
klasik standartlarin hakim maksimizasyon anlayismin gaye olma-
sinin dtesinde insanlarin siirekli olarak pesinde olduklar: halkiki ob--
jektif amaglarin mevcudiyetini ileri siiriiyordu, : :

Stuart ilk yaz1 olan «Hedonistic Interpretation of Subjective
Value» (9) da zamaninin Amerikan Neoklasik iktisat diisiincesinin
tnde gelen temsilcilerinden Hadley ve Patten'in ileri siirdiigii hipo-
tezleri bu makalesi icin ¢ikis noktasi olarak almisti. Daha tahsisi
olarak Jeremy Bentham tarafindan kurulan ve W.S.Jevons tara-
findan iktisat teorisi igin hesaplanablhr bir ¢ehreye doniistiiriilen
hedonistik doktrinin tutarsizliklariyla Neoklasik davranissal norm-
lart Stuart iyice sual etmisti. Bentham sonrasi Hedonistik aklm Stu-
artn iddiarma kulak verecek olursak, iktisatgt J. S. Mill'i de etk1—
lemisti. Bilhassa J.S. Mill'in sisteminde hedonizmin pay1 1sadamla-
rinin (saticilarin) davramslarlna ve degerlemelerinde etklhdlr (10).
Klasik iktisat diigiincesinin talebi ikinci plana atan anlayis: icerisin-
-de Mill'in yaklasim iktisat diisiincesiyle tutarhidir, 1830'lar ertesin-
de iktisat felsefesinde etkili oldugunu sdyledigimiz hedonistik akim-
lar Jevons'm elinde tatminkar bir tutarlilikla her iki kanat igin ye-
rini alinca esasen Klasisizmden Neoklasik diisiinceye gecis dénemin-
de hakim iktisat diisiincesi 6nemli bir yara daha almis oluyordu. He-
donizmin iktisatg Mill'in sistemini zorlamis oldugu iddiasimi Stu-
art’a borgluyuz. ‘

flk makalesini takiben iki kisimda yaymlanan «Sub]ectlve and
Exchange Value» baslikli yazisinda Stuart ¢agdas ekonomi teorisin-
de hedonizmin hakim felsefi goriis oldugunu tekrar vurgular. Bu
yvazisinda Stuart suurlu bir sekilde iktisat teorisinin bir iktisat teo-
risine bagimlihgi ihtiyaciyla ‘marjinal-fayda’ 'mn nuféz alanlart di-
sma gecer. Bununla Stuart ‘marjinal-fayda’ ‘mn sirlart iizerinde
durmus olmasi gergekten gok 6nemli akademik bir anlayisin ifade.
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sidir. Esasen bu nokta, yukarida da isaret ettigimiz gibi, Veblen’in
de diigiince diinyasinda bir yer tutmakta, onun Stuart’tan disedoku-
nur ¢oziimler bekledigi alan olmaktadir, Subjektif bir deger- teorisi-
nin nuffiz- edemedigi, ya da agitkhyamadig tiiketici davranis normu
icin bir hudut ¢izgisi cekmek gerekirse; bir malin tiiketiminin tiike-
ticisine sagladig1r tatminin hemen yanibasmda, birgok hallerde bu
arada, baskalarinda varattig1 kiskanghkla kansik bir hayranlhik duy-
gusu ile simrlamak miimkiin gbziikmektedir. Meseleyi dar, fakat has-
sas ¢izgileri icersinde kusatan H. W. Stuart’a gére bir malin degeri
para ile ifade olunsun veya olunmasin kesin 6lgiisiinii insanlarin
aliskanliklarinmi, zevk ve ilgilerini ¢eken bir mal dizisine itibarla be-
lirlenmektedir (11). Bu noktadan hareketle Stuart gdstermelik tii-
ketime gegis i¢in Gzel bir mal ile ona sahip olanlar arasinda bir ilgi
aramistir. Stuart sunlar kaydediyor:

. Kisi kesinlikle daha az degerlemekte oldugu benzer on mal-
dan blr tanesini, bu tek mal sadece onun mulklyetlnde olsaydi na-
: 511 degerlendlrecektl» (12)

~ Ozel ve o nisbette nadir bir malin sadece bir kisinin miilkiyetin-
de olusu, teorik olarak imkénsiz olmasa bile, bu ancak piyasa dola-
nim1 yok denecek kadar'smlrh: antik degeri olan mallar i¢in séz ko-
nusudur. Son derece sinirh arzi olan bir mahn sinirh kullamasi ola-
cagmdan bu malin tiiketicisine bir ayricalik ve diger tiiketiciler iize-
rinde bir iistiinliik sagliyacag aciktir, Sirf bu alan igersinde neokla-
sik iktisat teorisi hadiseyi tamamiyle aciklamaktan uzaktir. Esasen
ayni noktada Ricardo'nun da bir tedirginlik icinde bulundugunu bili-
yoruz, Onun c¢dziimiiniin emek-degerin disina tasimiyacagmdan sade-
ce huzursuzlugunu zikretmekle yetinelim. ' Gercekte Stuart1. bu
noktada aciklamaya iten ne Ricardo’nun tedirginlifini asmak ne de
miinhasiran Veblen'in problematigi olan géstermelik tiiketimin dege1
teorisivle olan rabitasini sergilemek degildi, Stuart'm iizerinde ce-
saretle gittigi arastirmalar sonunda onun Veblen'in pesinde oldugu
problematige zimni bir katkida bulunduguna hiikmedebiliriz. Dola-
yistyla H. W, Stuarti, Mandeville, Galiani, Davanzati, Rae ve Veblen
hatta Pigou ile birlikte mallarin parasal kiskandiricilhik degerine
katlkida bulunanlarla ayni diisiince kefesine koyacagz (13).

Geng Stuart'm bu kadar subjektivizle yogrulmasi, Neoklasik
deger teorisine elestiriler getirmesi, hatta daha sumullu bir siste-
min pesinde olmasin bir neticeye baglamak gerekirse onun «mali-
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yet ve deger»’in gercegi aciklamada -daha’ tutarh olduguna kanaat
getirdigi goriilityor: Onun sozleriyle :

. Tecriibelerimize” dayanaraktan son kertede act’ ve zevk bi-
r1m1er1 cinsinden ifade olunan hedonistik prens1b1 bir kenara bira-

“kirsak, goriinen gercegin maliyet ve degere blraz daha yakm oldugu-.

na varirizs (14).

Bu ifade ile Veblen in bir dusklrlkhgma ugradigini, Stuart’tan
bekledigini gdremedigini zannediyoruz. Nitekim bu tarihten sonra
Veblen «The Theory of the Leisure Class»'m nesrme kadar akade-
mlk gahsmalarlnda tek basmadir. : ‘

'111.-”

Makalelerinin nesredilmesinden bir miiddet sonra Stuart eko-
nomi béliimiinden ayrilip felsefe béliimiinde akademik gérevini siir-

- diirdii(15). Ancak iktisada iliskin yazilariyla Stuart bir ilgi uyandir-

madi. Sadece Veblen’in deger anlayisinda dnemli bir yeri olan mal-
larin parasal kiskandiricihgi kavramina silik bir katkida bulundu.
Faaliyet alanini felsefi calismalar iizerinde odaklastirmasina rag-
men jktisatla ve ozellikle deger teorisiyle olan alakasini hic birak-
madi (16). Doktora tezinde ‘degerlenmenin muhafazakar fonksiyonu’
olarak tanimladigi marjinal fayda ilkesine bakisiyla veniden dikkat-
leri iizerine ¢ekti (17). Ancak bu ilginin makalelerindeki havay: siir-
diirmesi Veblen'in bilgi ve istifadeleri disindadir. Zira o tarihlerde
«The Theory of the Leisure Class»’in literatiirde yanki uyandirmasi
Stuart’, pek hakli olarak bir kenara itecekti. Ancak cok daha sonra-
lar1, 1917 de, gene bu cizgide, «The Phases of Economic Interest»'i
nesretti(18). Profesdr J. Dorfman’a gére Stuart'm bu son iki calisma-
s1 refah ekonomisiyle ve marjinal fayda analizinin sinirlan iizerinde
calisanlarca aldka ve istifade ile okunabilecek eserlerdir (19). Gorii-
len odur ki, ilk devirler igin maliyet-degeri emek-degere gotiirecek
subjektivizm dis1 bir defer anlayisina meyleden Stuart muhtemelen
teor min metafizik cazibesinin silinmemesi ile zamanla tekrar subjek-
tivizme kaymustir. Stuart’s bugiin, unutulmaktan kurtaran sebeblerin
basinda Neoklasisizmin dogma-benzeri hiiviyetini yikina tesebbiisii-
diir. Fayda-degerin kisa soluklu alanlarda, gene subjektivist plat-
formda, mallarin parasal kiskandiricilik degeri ¢ok 8nemli bir tah-
lil aracidir. En azindan irrasyonel davramislarin somut gercekteki
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payinun bilinmesi o noktada cari-subjektivist deger anlayisina ilave
bir boyuta duyulan ilginin aranmasina sebeb olacaktir.

- Stuartn yazdiklarinin saglikls bir harmanlamasi bize onun te-
mel vurgusunun ekonomik ve ahlaki meselelerin mantiki ve psiko-
lojik siirekliliginin mevcudiyetidir. Dolayisiyla, iktisat-psikoloji ilis-
kisinin hic bir vakit dar ve kapali gergevelerinin iiriinii olmak yeri-
ne onii actk msan davramsinin miimkiin olabilen her boyutunu sis-
temlestirebilmis ortak bir faaliyet alant olarak ele almak gerekiyor.
Bu baglamda Stuart yazdiklaniyla bugiin bu ilgi alanma isik tuta-
“caktir (20). Ote taraftan genglikten olgunluga gegis siirecinde yazi-
larindan izledigimiz Stuart’in diisiincesindé sergilenen evrim trendi
akademik tevekkiille bir yol almamiyacagma inananlar icin iyi ve
samimi bir temsilci olarak hafizalarda kalacaktir.

—52—



12l

[31
(41

[5]

[8]
g
[8i
19]
{10}
[111
[12]
[13]

[14}

[151
(186}
[171
(18l
1191l

) Notlaf

Popper’in figlincli diinyas1 6lmiis fakat eserlerivle kiitiiphaneler-
de bir yer tutmus herkesin yasadig1 bir diinyadir. Unutulmus ni-
ce degerler vardir ki ancak bu kanal igerisinde aranildiginda tek-
rar kegfedilirler ve aramiza doénerler. Bu hususta daha etrafh bil-
gi icin bakimz; K. R. Popper, (1974), sf. 21; idem, (1978), sf. 180 vd.
Cf., A C, Pigou, (1939), sf. 215. Ayrica. T. W. Hutchison, (1974), sf.
64, dn. 1.

Cf., T.W. Hutchison, (1977), sf. 62-97.

Veblen ve Chicago grubu igin bakmizP. Uselding, (1978), sf, 393-
395,

Cf,, J. Dorfman, (1949), sf. 447, H. W. Stuart'm bu galismas: igin
icin bakiniz J. Dewey (et.al), (1903).

Cf., J. Dorfman, (1934), sf. 130.

Cf., J. Dorfman, (1834), sf. 131,

Cf., J. Dorfman, (1949), sf. 447.

Cf., H. W. Stuart, (1895), sf. 64-84,

Cf, H.W. Stuart, {1895-1896), II, sf. 376.

Cf., H.W. Stuart, (1895-1898), I, sf. 227-228.

Cf.,, H.W, Stuart, {(1895), sf. 78.

Mallarmin parasal kiskandiricilik degeri icin balimiz: A, G, Sayar,
(1983), sf. 288-289."

H. W. Stuart, (1895-1898), I1, sf. 383-384. Gergi pek acik olmamakla
birlikte Stuart’ta godzlemlenen bu egilimin yver yer Ricardian bir
gesniyi verdigini zannediyoruz. Bu spekiilatif zeminden sapmamak
kaydiyla, tartismasi 1916da J. A. Schumpeter'in ‘ustaca’ cevaln
ile noktalanan T. von Baranovski-J. A. Schumpeter catismasinda
‘emek-deger' 'in yeniden canlandinlmasinda bir tarafin 1890-1900
arasimndaki gelismelerden esinlendigi de bir gergektir.

Cf., J. Dorfman, (1934), sf. 131.

Cf.,, J. Dorfman, (1934}, sf. 131.

Cf,, J. Dorman, (1949), sf. 448-449,

‘Bakmiz H. W. Stuart, {1917), sf. 282-353,

Cft., J. Dorfman, (1983), sf. 6. Veblen ve Veblenci iktisatgilar {ize-
rinde degerli arastirmalar1 bulunan Dorfman bir baska eserin-
de, Veblenci okulun 6nde giden temsilcilerden J. M. Clark’a Stu-
art'in etkisini Clark’a dayanarakian giin 1sigina gikanyor. Cf,
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1969), sf. 441, dn. Stuartin kurumcu iktisatcilara etkisi Veblen'-
le olan akademik ahsgverigsin diginda ele alinmas1 ayn bir incele-
me konusu olabilir, '

J. Dorfman’in yazdiklarindan 6te, son zamanlarda hir dip-notun
sinirlar icersinde makalelerine atifta bulunarak H. W. Stuart’a
dikkati ceken tek iktisatgl Profesér A.W. Coats olmustur. [CE.,
(1978), sf. 48, dn.l. Aynca bir mektubunda, Coats <Stuart’a dair
bir galisma yapmadigin fakat ilgi ceken ve Onemli diistincelerle
ylkli bir insan olarak- bildigini yazmaktadir [(1977)1, '

— 54—



Bibliografya

A, W. Coats, (1976), «Economics and Psychology», in S. Latsis (ed.),
«Method and Appraisal in Economics» '

A. W, Coats, (1977), A.G. Sayar'a 20.XI1.1977 tarihli mektup.

J. Dorfman, (1934), «Veblen and his Americas.

J. Dorfman, (1949;1968), «The Economic Mind in American Civiliza-
tion», III; V. :

- J. Dorfman, (1963), «Background of Institutional Economics», in J,

" " Dorfman, (et.al),. <Institutional Economics», .

T. W. Huichison, (1974), «The Cambridge Version of the History of
Economics», Occasinal Paper No. 19, University of Birmin-
gham, Economics Department. ‘

T. W. Hutchison, (1977), <Knowledge and Ignorance in Economics».

A.C. Pigou, (1839), «Presidential Address», «The Economics Journal»,
vol. 49.

K.R: Popper, (1974), <Indeterminism is not Enough-, <«Encounters,
(April). ‘

K.R. Popper, (1978), «Unended Quest».

A.G. Sayar, (1883), «Sundry Notes on Mandeville's Treatment of Value
Theories», «L.U. Siyasal Bilimler Fakiiltesi Dergisi», Cilt 1.

H. W. Stuart, (1895), «Hedonistic Interpretation of Subjective Values,

' «The Journal of Political Economy», vol. 3.

H. W. Stuart, (1895-1896), «Subjective and Exchange Value», 1-II, «<The
Journal of Political Economy», vol. 4.

H. W. Stuart, (1817), «The Phases of Economic Interest» in J Dewey
(et. al.), «Studies in Logical Theory» .

H. W. Stuart, (1917), «The Phases of Economic Interest» in J. Dewey
(ed), «Creative Intelligences. '

P. Uselding, (1876), «Veblen as Teacher and Thinker in 1896-97», The
American Journal of Economics and Sociology», vol. 35.

— 55—




