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Oz: Gerek iiretici gerekse tiiketici beklentilerinde meydana gelen degisimlere cevap ver-
mek adina “alternatif turizm” bashig1 altinda farkl tiiketici kitlelerine uygun turizm yakla-
simlari ortaya ¢ikmustir. Bunlardan biri de toplum temelli turizm (TTT) yaklagimidir. Calis-
ma, alternatif turizm modellerinden TTT yaklasimi ve Halfeti halkinin TTT algilamalarini
belirlemeye odaklanmustir. Yerel halk algilamalarini belirlemek igin Kibicho'nun gelistirdi-
g1 “Toplum Temelli Turizm Algis élgegi” calismanin igerigine uyarlanmistir. Arastirmada
veri toplama yontemi olarak alan arastirmasi, veri toplama teknigi olarak anket teknigi,
arag olarak yapilandirilmis anket ve 6rneklem yontemi olarak kolayda drneklem yontemi
uygulanmustir. Verilerin toplanmasinda 6rnekleme yiiz yiize ve birak-topla anket toplama
teknigi uygulanmistir. Anket siireci sonrasinda 249 anket elde edilmis, 22 adedi gesitli se-
beplerden elenerek 227 anket iizerinden analizler gergeklesmistir. Elde edilen veriler t-Tes-
ti, ANOVA ve korelasyon analizlerine tabi tutulmustur. Arastirma sonucunda verilerden
elde edilen bulgulara gore; ikamet siireleri daha fazla olan bireylerin gelenek ve gorenekleri
konusunda daha hassas olduklari, turizm faaliyetlerinden dolay1 y6renin sosyo-kiiltiirel
6zelliklerini kaybedecegini ayrica gelenek ve goreneklerinin bozulacagmi diistinmeleri ne-
deniyle TTT algilamalarinin yorede daha az siiredir ikamet edenlere nazaran daha diisiik
olduguna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Alternatif Turizm, Toplum Temelli Turizm, Halfeti.

Abstract: In the name of fulfilling the emerging changes in either producer or consumer
expectations, tourism approaches suited to different consumer mass have emerged under
the title of ‘alternative tourism’. One of those is CBT. This study has focused on specifying
Halfeti public’s CBT perception and CBT approach which is one of alternative tourism
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models. In order to specify local people perceptions, ‘Community-based tourism perception
scale” which Kibicho developed has been adapted to content of the study. In this survey, field
research as data gathering method, questionnaire technique as data gathering technique,
structured questionnaire as medium and also convenience sampling method as sample
method have been implemented. In the process of gathering datas; sampling technique,
face to face meeting technique, drop and pick technique have been implemented. Following
the questionnaire process, 249 surveys have been obtained, 22 of those surveys have been
eliminated for various reasons and the analyses have been obtained out of 227 surveys.
Acquired datas have been subjected to T-Test, ANOVA, and correlation analyses. According
to acquired findings following the searches; it has been reached that individuals who
have resided in Halfeti for a longer time are more sensitive about customs and traditions
because of the fact that they think the region will lose socio-cultural features and moreover
customs and traditions will degenerate as a result of tourism activities, they have lower CBT
perception compared to people who have resided for shorter time in the region.

Keywords: Tourism, Alternative Tourism, Community-Based Tourism, Halfeti.

GIRiS

Tiirkiye turizm potansiyeli agisindan oldukga zengin bir iilke olmasina kar-
sin bu potansiyelin ¢ok kisith bir béliimii kullanilmakta, deniz turizmi Tiir-
kiye’nin en 6nemli turizm pazarini olusturmakta iken var olan biitiin turizm
kaynaklarindan olabildigince ¢ok yararlanilmasi igin farkli turizm tiirlerinin
gelistirilmesi ve pazarlanmasi gerekmektedir. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: ta-
rafindan hazirlanan 2023 Tiirkiye Turizm Stratejisinde Tiirkiye'nin alternatif
turizm tiirleri agisindan egsiz imkanlara sahip oldugu, bu potansiyelin rasyo-
nel anlamda kullanilamadigi, tilkemizin dogal, kiiltiirel, tarihi ve cografi de-
gerlerinin koruma-kullanma dengesi i¢inde turizm amach olarak kullanilmas:
ve alternatif turizm tiirlerinin gelistirilmesi gerekliliginin alt1 ¢izilmistir. (Kul-
tiir ve Turizm Bakanligi, 2007; Tiirker, 2013). TUBITAK'1n Vizyon 2023, Ulas-
tirma ve Turizm Panel Raporunda Diinya Turizm Orgﬁtﬁ’nﬁn ¢gesitli aragtirma
sonugclar1 degerlendirilerek; “Turist tercihleri kutuplasacak, yenilik ve cesitlilik
talebi artacak, konfor ve macera motifleri agirlikli olacaktir. Uriin gelistirmede
3 S'nin, yani deniz-kum-giinesin (sun-sand-sea) yerini 3 E, heyecan-eglence-e-
gitim (exciting-educational-entertainment) temel unsurlar1 alacaktir.” sonucu-
na varilmistir (TUBITAK, 2003).

Diinyada 6zellikle son elli yillik déonemde yasanilan ekonomik, sosyal ve tek-
nolojik gelisimler turizm kavraminin algilanmasinda ve pratiginde 6nemli de-
gisime neden olmustur. Geleneksel turist tipinden farkli olarak ortaya ¢ikan
post-turist tipi daha deneyimli, daha bilgili, gezdigi ve gordiigii yerler konu-
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sunda daha segicidir (Kalkinma Bakanligi, 2014). Bu degisim ve doniisiim tu-
rizm sektoriinde sadece turist sayisindaki artis, turizm gelirlerindeki yiikselis
gibi niteliksel olarak degil, ayn1 zamanda niceliksel olarak turizm isteminde
ve tercihlerinde de kendini gostermistir (Nepuni, 2002; Yilmaz ve Giirol, 2012;
Aydin, 2012). Ozellikle kontrolsiiz ve hizli bir bicimde gelisen kentlesme ve
sanayilesme siireci ile birlikte doga tahribati, fiziksel ¢evre kosullarindaki bo-
zulma (Aydin, 2012; Kan vd., 2012), yogun ¢alisma temposu, hava ve giiriiltii
kirliligi ile kalabalik ortamdan uzak kalma istegi (Yilmaz ve Giirol, 2012), mo-
noton ¢alisma ortamindan kagis istegi ve insanlarin kentsel hayat tarzindan
bunalmalari (Ceken vd., 2012), kent insaninin dogaya olan 6zlemini tetiklemis-
tir. Bu dogrultuda, turizm pastasindan daha fazla pay almak isteyen {ilkeler
alternatif turizm tiirleri sunmay1 amaglamiglardir (Uygur ve Akdu, 2009).

Bu calisma, 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan tilkeler i¢in ¢ok 6nemli bir
gelir kaynagi olan turizm faaliyetlerinin kitle turizmi ile sinirli kalmamasz, sa-
dece isletme sahiplerinin degil, yerel halkin da turizm gelirlerinden pay edin-
mesi, siirdiiriilebilir kalkinmaya yardimci olabilmesi ve dogal, kiiltiirel ve tari-
hi degerlerin korunarak gelismesi amaciyla ortaya ¢ikmis bir alternatif turizm
tiirti olan TTT ve yerel halkin toplum temelli turizm algisi iizerine yapilan bir
uygulamay1 kapsamaktadir.

TOPLUM TEMELLI TURIZM (TTT)

Basta, gelismekte olan tilkeler olmak tizere, turizm sektoriinden elde edilen ge-
lirler ile tilkenin ekonomik gelirlerinde artis1 amaglayan tilkeler, bir¢ok turizm
politikas1 gelistirmektedir. Bu politikalar gelistirilirken bolgenin, halkin, yore
insaninin beklentileri géz 6niinde bulundurulmamakta, kararlar merkezden
verilmektedir. Genellikle de tasima kapasitesine bakmadan, bolgenin turizm
potansiyelini tam olarak analiz etmeksizin yapilan bu politikalar, en kisa za-
manda en fazla getiri elde etmek i¢gin tasarlanmaktadir (Harris ve Vogel, 2007).

TTT, kitle turizminden oldukga farkl 6zelliklere sahip olan essiz bir turizm tii-
riidiir (Hamzah ve Khalifah, 2008; mekongtourism.org, 2013). Bu turizm tiirii,
gelismekte olan tilkelerde kitle turizminin olumsuz etkilerine olas1 bir ¢6ztim
olarak ortaya ¢ikmis ve yerel toplumum sosyal organizasyonu icin eszamanh
bir strateji olusmasina katki saglamistir (Lopez-Guzman vd., 2011). TTT, tu-
rizm gelisimini siirdiirmeyi, planlama siirecinde ev sahibi topluma odaklan-
may1 ve daha siirdiiriilebilir bir turizm sektorii yaratmay: amaglamaktadir
(Shahmirzadi, 2012). TTT, yerel topluluklar: iceren, onlarin kendi topraklarin-
da meydana gelen ve kendi bolgelerinde bulunan dogal varliklar ve kiiltiirel
cazibelere dayanan turizm ¢esidini ifade etmektedir (Nelson, 2003).
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Kitle turizminin gerceklestigi bolgelerde, turist-yerel halk iliskisi minimum
diizeyde kalmakta, hatta her sey dahil/ultra her sey dahil gibi sistemlerle cali-
san konaklama isletmelerinde kalan turistler destinasyona varis anindan itiba-
ren ayrilana kadar otelden ¢ikmamakta ve yerel halk ile hi¢bir sekilde iletisime
gegcmemektedir. TTT farkli turizm modellerini genis bir yelpazede tanimla-
mak i¢in kullanilmakta; ama genellikle toplum katilimini icermektedir. Ayrica
turistlerin bu topluluklari ziyaret etmesini, onlarin kiiltiirii ve yerel ¢evre hak-
kinda bilgi sahibi olunmasini ve gelismekte olan iilkelerde yerel topluluklar
i¢in fayda tiretmeyi amaglayan turizmi ifade etmektedir (Salazar, 2001; Lucc-
hetti ve Font, 2013). Dixey (2005) ve Goodwin ve Santili (2009) toplum temelli
turizmi, “sahibi olan ve/veya yoneten topluluk tarafindan, daha genis toplum
yararina sunmak amaciyla girisim/planlama asamasinda sadece ¢alisanlardan
degil toplumun her kesiminden yararlanmak icin tasarlanmis bir turizm tiirii”
olarak tanimlamistur.

TTT, kendi ihtiyaglarin1 belirlemede ve devamindaki karar verme siirecinde
belirli bir toplum iizerinde katilimci olarak, aktorlerin cogunu harekete ge-
cirmek ve sorumluluk almaya tesvik etmektir (World Bank, 2013). TTT, toplu
karar alma, sorumluluk, erisim, miilkiyet ve faydalar rehberliginde planlan-
mig, gelismis, sahip olunan ve toplum icin toplum tarafindan yonetilen bir
turizmdir. Bu durum, sahipler ve konuklar arasinda cift tarafli kazang olarak
ongoriilmektedir. Konuklar, destinasyondaki insanlarin bilgeligini, dogal ve
kiiltiirel miras1 kesfetmekten zevk ve tatmin olurlar, ev sahipleri ekonomik
ve sosyal refah kaynag1 olarak dogal ve kiiltiirel miras ve bilgelik fonksiyonu
olarak artan farkindalik ile gururlu bir kazang saglar (Tas¢1 vd., 2013).

Toplum Temelli Turizmin Ozellikleri

TTT, diger alternatif turizm tiirleri ile benzerlik gosteren 6zelliklere sahip olmak-
la birlikte, diger turizm tiirlerinden ayrilan bazi 6zelliklere de sahiptir. TTTin
baslica 6zellikleri asagidaki gibi siralanmaktadir (Tourism Concern, 2013):

v" Planlama stirecinden yonetimine kadar yerel halkin katilim1 ve onay1
ile ytirtitaliir.

v' Adil bir kar pay1 yerel topluma geri doner, ideal olarak saglik kurum-
lar1 ve okullar gibi toplumsal projelere katkida bulunur.

v Bireysel amaglardan ziyade toplumsal amaglara hizmet eder.

v Yerel halkin da katilimi saglanarak c¢evrenin siirdiriilebilirligine kat-
kida bulunur.

v" Geleneksel kiiltiire ve sosyal yapiya saygilidir.
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v’ Batili turistlerin olumsuz etkilerine kars1 yerel topluma faydali olabile-
cek mekanizmalara sahiptir.

v Kiiltiirel ve gevresel etkileri en aza indirgemek adina gruplar kiigiik
tutulur.

v’ Seyahat Oncesi turistlere kisaca bilgilendirme yapilir.
v Yerel halk miinasip olmayan gosteriler yapmazlar.

v Insanlarin “Hayir” deme hakkina saygilidir, yerel topluluklar turist
istemezse buna sayg gosterilir.

Toplum Temelli Turizmin Hedefleri

Goodwin ve Santili (2009), TTT uygulamalarmin yerel halkin sahibi oldugu
veya yOnettigi turizm kaynaklarimi degerlendirerek buradan elde edilen ge-
lirlerin yine yerel halkin yararina sunmay1 amacladigini belirtmistir. Kibicho
(2008), TTT uygulamalarmin istihdam imkanlar1 yaratarak yerel halkin giic-
lenmesini, gelirlerini artirmay1 ve kurumlarin gelistirmeyi amacladigini dile
getirmistir. Tasci vd. (2013) yaptig1 calismada TTTin hedeflerini 3 ana bashk
altinda toplamistir. Bu ana basliklar; ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ¢evresel he-
defler seklindedir. Ekonomik hedeflerde; yerel gelirin artmasi, altyap: gelisi-
mi, lirtin ve hizmetler i¢in tedarik, kaynaklarin turizm odakli kullanilmas ve
dengeli ekonomik gelisim ve cesitlilik gibi unsurlar yer almigstir. Sosyo-kiiltii-
rel hedeflerde; yerel halki yonetimsel ve gelisme anlaminda, altyap1 ve hijyen
konusunda egitmek, her seviyede katilimi1 saglamak, yerel halk ve turistler
arasinda bag kurmak gibi unsurlar ele alinmistir. Cevresel hedeflerde ise kay-
naklarin etkin ve verimli bir sekilde kullanilmasi, ¢evre ve siirdiiriilebilir eko-
nomik gelisme arasinda biling olusturulmas: gibi unsurlar degerlendirilmistir.

Toplum Temelli Turizmin Yararlar

TTT planlandig: gibi yiiriitiilebilir ve basarili bir politika izlenirse asagida sira-
lanan faydalar elde edilecektir (Tasci vd., 2013):

v' Halk, turist katkilar1 ve el sanatlar1 satislari ile ek gelir saglayabilir.
v’ Yerel halk, turistlerin konaklama yapacag: yerleri sahiplenebilir.

v Yerel halk, turistlerin konaklama yapacagi kamplarda ve evlerde istih-
dam edilebilir.

v’ Turistik faaliyetlerin artmasi ile paralel olarak gida {iretimi ve el sanat-
lar1 kapasitesi artirilabilir.
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v Turizm isglictine kadinlarin ve genglerin de katilmasi saglanabilir.

v Bolgelere gore farklilik gosteren 6zel ilgi turizm tiirleri tesvik edilebi-
lir.

ILGILI ARASTIRMALAR

Dixey (2005) yaptig1 calismada Zambia'daki TTTin SWOT analizini yapmustir.
Zambia'nin TTT agisindan giiglii yonleri olarak mevcut sivil toplum kurulus-
lar, iyi uygulama Ornekleri, kdy hayati, ekoturizm, sanat ve zanaat, hiikiimet
ve uluslararasi finansman kuruluslarinin turizme destek vermesi; zayif yonle-
ri olarak; kotii finansal yonetim, yetersiz bilgi ve koordinasyon, oryantasyon,
kalifiye eleman, turizm paydas anlayis: ve altyaps; firsatlar olarak turizm ta-
lebinin artis1, turizmin gesitlenmesi, dogal ve kiiltiirel mirasin iyilestirilmesi;
tehditler olarak yetersiz yasal gerceve, turizm talebindeki degismeler, kiiltiirel
geleneklerin kaybi gibi unsurlar siralanmagtir.

Lopez-Guzman ve arkadaslar1 (2011) yaptiklar1 ¢alismada TTT kapsaminda
Cape Verde'deki Sad Vicente adasina gelen turistlerin ada icindeki elementlere
(konaklama, yeme-i¢me, flora ve fauna, giivenlik, ¢evre temizligi, ulasim, kiil-
tiirel aktiviteler vb.) karst memnuniyet diizeylerini belirlemeye ¢alismislardir.
Calismanin sonucunda adaya gelen turistlerin genellikle aile isletmesi olan
restoranlari tercih ettigini fakat konaklama isletmeleri se¢iminde bulunurken
aile isletmelerinden ziyade biiyiik otelleri tercih ettikleri belirlenmistir. Ayri-
ca eglencenin birincil amag oldugu dolayisiyla adadaki mevcut diger turizm
hizmetlerin (el sanatlari, rehberlik hizmetleri gibi) fazla ilgi gérmedigi belirtil-
mistir.

Kwangseh (2014) yaptig1 calismada; toplum temelli turizm ile ilgilenen kamu
gorevlileri ile yapti$1 miilakatlar neticesinde TTT projelerinin 6niindeki en bii-
yiik engellerin diger turistik unsurlara giden rotalardan uzak bir yerde yiirii-
tiilmesi, kitle turizm isletmeleri ile koordinasyonun saglanamamasi, kalifiye
eleman eksikligi gibi sorunlarin oldugu sonucuna varilmistir. Toplumun bu
projelere katiim konusunda yogun ilgi gosterdigi fakat liderlik tistlenmek ko-
nusunda pasif kaldigina deginilmistir.

Kibicho (2008) yaptig1 calismada TTT projelerinin basariya ulagsmasi igin 3
sartin yerine getirilmesi gerektigine isaret etmistir. Bu 3 temel sart ise; proje
fikirlerine onciiliik edenlerin beklentilerini karsilamak, resmi liderlerden (dev-
letten) tesvik / destek almak ve proje calisanlarinin nasil entegre edilecegine
karar vermek olarak siralanmigtir.

174 Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstifisii Dergisi
ilt: 19 - Sayi: 35, Haziran 2016



Toplum Temelli Turizm: Yerel Halk Algilanini Olgmeye Yanelik Bir Cahsma (Halfeti Omegi)

YONTEM
Amacg

Arastirmanin temel amaci, Cittaslow (yavas sehir) unvanini alan dokuzuncu
beldemiz olan Halfeti'de ikamet eden kisilerin toplum temelli turizme iliskin
algilamalarini dlgerek, yerel halkin algilamalar: arasinda ne derece farkliliklar
oldugunu ortaya koymak ve ortaya ¢ikan farkliliklarin sebepleri tizerinde tar-
tisarak ¢0zlim Onerileri gelistirmektir.

Ornekleme Siireci ve Veri Toplama Yéntemi

Arastirmanin 6rneklem tespitinde kolayda 6rneklem yontemi uygulanmus, ve-
rilerin toplanmasinda ise yiiz ylize ve birak-topla anket toplama teknigi kul-
lanilmistir. Anket formu iki ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde ye-
rel halkin demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorular ve ¢alismanin
seyrine yon verecek bazi kapali uclu sorular bulunmakta, ikinci boliimde ise
katilimcilarin toplum temelli turizm algilamalarii 6l¢meye yonelik 22 6ner-
me yer almaktadir. Ankette kullanilan 6lgek ifadeleri Kibicho'nun gelistirdigi
“Toplum Temelli Turizm Algist Olgegi” calismanin igerigine gore uyarlanmistir
(Kibicho, 2008). Uyarlanan ifadelerin anlasilir olup olmadigin test etmek igin
pilot calisma yiriitiilmiis ve ifadeler pilot ¢alisma neticesinde son halini al-
mustir. Yerel halkin toplum temelli turizme iliskin diistinceleri, (1) Kesinlikle
Katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3) Fikrim Yok, (4) Katiliyorum, (5) Kesinlikle Ka-
tilryorum olmak tizere besli likert tipi 6lgek kullanilarak alinmistir.

Veri toplama stirecinde, Halfeti’de anketler uygulanmustir. Katilimcilar kolay-
da ornekleme yontemi ile belirlenmistir. Anket uygulama siireci sonrasinda
toplam 249 anket elde edilmis, bunlarin 22 adedi icerdigi eksik bilgilerden 6tii-
rii degerlendirilmeye alinmayarak 6rneklemin son biiytikliigii 227 olarak tayin
edilmis, veriler SPSS 21 paket programinda analiz edilmistir.

Arastirmada Cevap Aranacak Sorular ve Hipotezler

Literatiir taramasi sonucunda ilgili konu ile Ortiisen ¢alismalar incelenmis ve
bu ¢alismalardan yola ¢ikarak arastirmanin seyrine yon verecek bazi hipotez-
ler gelistirilmistir. Bu hipotezler Tablo 1’de belirtilmistir.
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Tablo 1: Arastirmanin Temel Hipotezleri

Arastirma Hipotezleri

Hipotez Dayanaklar1

Halfeti halkinin cinsiyetleri ile toplum
temelli turizm algilamalar1 arasinda
anlamli bir fark vardir.

Shahmirzadi (2012), TTT projeleri ile
kadinlarin da etkin bir rol alarak katilim
gerceklestirebilecegini ve kendilerini
gelistirmeleri icin bu projelerin 6nemli
bir firsat oldugunu vurgulamustir.

Toplum temelli turizm kavramini daha
once duyanlar ile duymayanlarin toplum
temelli turizm algilamalar1 arasinda
anlamli bir fark vardir.

Muhanna (2007), turizme katilimi tegvik
eden en 6nemli etkenlerden birinin
bireylerim egitim diizeyi ve turizm
kavraminin ve gereklerinin farkinda
olmasina baglamisgtir.

Halfeti halkinin gelir diizeyleri ile toplum
temelli turizm algilamalar1 arasinda
anlaml bir fark vardir.

Ataman (2010) TTT projelerinin
gelisiminde ve ilerlemesindeki en 6nemli
itici giliciin yerel toplulugun ekonomik
kazang beklentisi oldugunu belirtmistir.

Yerel halkin geng yetiskin (25-29) ile orta
yasli/olgun (35+) bireylerinin toplum
temelli turizm algilamalar1 arasinda
anlamli bir fark vardir.

Pearson ve arkadaslar1 (2011) yerel
isletmelerin organizasyon yapisinda
karar alma, yazili belgelere dayanmak
yerine agizdan iletisim yoluyla 6zellikle
ailedeki ihtiyar (yasga biiyiik) bireylerin
verdigi direktiflerle saglanmakta
oldugunu belirtmistir.

Yerel halkin egitim diizeyleri ile toplum
temelli turizm algilamalar1 arasinda
anlamli ve pozitif yonlii bir iliski vardir.

Yerel halkin egitim diizeyleri ile toplum
temelli turizm kavraminin bilinirligi
arasinda anlamli ve negatif yonlii bir
iligki vardir.

Nguyen (2007), turizmde
siirdiiriilebilirligin saglanmasinda
paydaslarin egitim diizeylerinin 6nemli
bir yere sahip oldugunu belirtmistir.

Katilimcilarin Halfeti’deki ikamet stireleri
ile toplum temelli turizm algilamalar1
arasinda anlamli ve pozitif yonlii bir iligki
vardir.

Toprak (2015) Mardin halki {izerine
yaptig1 arastirmada; halkin ikamet
stireleri ile turizmin gevresel, ekonomik
ve sosyal etkileri arasinda anlaml1
farkliliklar oldugunu belirlemistir.

Toplum temelli turizm kavraminin
bilinirligi ile toplum temelli turizm
algilamalar1 arasinda anlamli ve negatif
yonlii bir iliski vardir.

Suntikul ve arkadaslar1 (2010), TTT
kavramini bilmenin ve farkinda
olmanin bu turizm tiirtinden gergekgi
beklentilerin olugsmasina olanak
verdigini belirtmistir.
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BULGULAR

Yiiz yiize ve birak-topla yontemiyle yapilan anketler neticesinde elde edilen
veriler analiz edilmis ve ortaya ¢ikan bulgular asagidaki gibi siralanmstir.

Demografik Ozellikler

Arastirmaya katilanlarin demografik ve kapali uglu sorulara verdigi yanitlar
Tablo 2’deki gibidir. Katihlmcilarin %32,2’si kadin, %64,8’i erkektir. Yas grubu
olarak; katilimcilarin %21,1'i 18-24 yas araliginda, %30,8’i 25-29 yas araligin-
da, %23,3'1i 30-34 yas araliginda, %24,7’si ise 35 yas ve tizeridir. Katilimcilarin
%30,4'1 ilkokul, %35,7’si lise, %18,9'u 6nlisans ve %151 lisans diizeyinde egiti-
me sahiptir. Aylik gelir seviyesi olarak; katihimcilarin %72,7 si 801-1600 TL ara-
sinda, %27,3'ti ise 1601-2400 TL arasinda gelire sahiptir. Katiimcilarin %43,2’si
16 y1l ve daha fazla siiredir Halfeti’de ikamet etmektedir. Ayrica, katihmcilarin
%91,6's1 TTT kavramini daha 6nce duymamustir.

Tablo 2: Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine {liskin Bulgular

Say1 (N=227)  Yiizde (%) Say1(N=227)  Yiizde (%)
Cinsiyet Egitim
Kadim 80 32,2 Ilkokul 69 30,4
Erkek 147 64,8 Lise 81 35,7
Yas Onlisans 43 25,1
18-24 48 21,1 Lisans 34 15
25-29 70 30,8 Ikamet Siiresi
30-34 53 23,3 1 yildan az 22 9,7
35+ 56 24,7 1-5yil 36 15,9
Gelir (TL) 6-10 y1l 38 16,7
801-1600 165 72,7 11-15y1l 33 14,5
1601-2400 62 27,3 16 + 98 43,2
2401-3200 0 0
3200 + 0 0
Toplum temelli turizm kavramini daha énce duydunuz mu?
Evet 19 8,4
Hayir 208 91,6

Giivenirlilik Analizi

Tablo 3'te Toplum Temelli Turizm Olgegine iliskin giivenirlilik analizi yapil-
mustir. Ayrica glivenirligin testi igin split-half yontemi kullanilmis ve part1 (ilk
11 ifade) icin 0,65, part2 (son 11 ifade) igin 0,89 ve 6lgegin geneli igin ise 0,87
Cronbach’s Alpha degeri elde edilmistir. Onermeler icerisinde en yiiksek or-
talama (x=4,22), “Yerel halk turizm faaliyetlerinde rol alarak turizm gelirlerin-
den fayda saglar.” seklindeki 1. onermede gergeklesmistir. 9. 6nerme (x=2,14)
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“Yerel halk, kararlastirilan uygulamalar tizerinde s6z sahibidir.” seklindeki
onerme, en diisiik katilim diizeyi olan 6nerme olarak belirlenmistir.

Tablo 3: Toplum Temelli Turizm Algisi Olgegi Giivenirlilik Analizi Tablosu

ifade by S.S

Yerel halk turizm faaliyetlerinde rol alarak turizm gelirlerinden

o 4,22 ,78
fayda saglar.
Turizmin gelismesinde 6nemli role sahip paydaslardan biri yerel
3,98 74
halktir.
Yerel halk ve turizm yOneticileri arasindaki isbirligi projenin genel 345 102
performansini artirir. ! !
Toplum temelli turizm igin alinan kararlar pek ¢ok durum igin
- 2,55 91
uygulanabilir.
¢ [Toplum temelli turizm yoneticileri alinan kararlar: yerel halka zorla 287 71
& |dayatir. ! !
Toplum temelli turizm projeleri her zaman hedefine ulagir. 2,57 81
Yerel halkin cabalar1 proje yoneticileri tarafindan takdir edilir. 3,00 ,75
Amacg ve hedeflerin belirlenmesinde yerel halk ile istisare yapilir. 2,39 75
Yerel halk, kararlastirilan uygulamalar iizerinde s6z sahibidir. 2,14 1,00
Yoneticiler, yerel halkin toplum temelli turizm projesine katilimin
2,98 ,62
kolaylagtirir.
Yoneticiler, yerel halka alinan kararlarin neden uygulanmadigini
2,28 ,83
her zaman aciklar.
Toplum temelli turizm projelerinin amag ve hedefleri toplumun 230 91

ihtiyaclarini yansitir.
Yerel halkin turizm organizasyonu ve yonetiminde s6z hakk: vardir. 2,75 1,56
Kiigiik 6lgekli turizm projeleri yerel halk icin biiyiik 06lgekli

projelerden daha faydahidir. 275 1,36
Toplum temelli turizm projeleri, karsilikli sayg1 ve ortak paylasim 283 74
ortami yaratir. / 4
Tiim paydaslar projelerin miizakere edilmesi ve kararabaglanmasida
. . 2,96 1,45
o lesit haklara sahiptir.
E |Turizm gelisiminin fayda ve maliyetlerinde adil bir dagilim s6z
< 3,27 1,07
A~ |konusudur.
Basarili turizm gelisimi igin toplumun her kesimini karar
. 3,65 1,11
mekanizmasinda yer almalidir.
Yerel halka turizm karar mekanizmalarinda yer alabilmeleri icin 418 1.00

firsat verilmelidir.
Turizm sektorii her zaman toplumun deger yargilarini dikkate alir. 2,93 ,89
Toplum bireylerinin turizm karar mekanizmalarinda yer alabilmeleri

- 3,56 1,26
icin firsat yaratilmalidir.
Toplum bireyleri turizm planlama komitelerinde liderlik yapmak
.. . . . 1 4,17 ,72
icin tegvik edilmelidir. .
Bolim 1 Boliim2 Olcek Geneli
Ortalama 32,48 Ortalama 35,40 Ortalama 67,88
Varyans 18,47 Varyans 75,68 Varyans 134,71
Standart Sapma 4,29 Standart Sapma 8,69 Standart Sapma 11,60
Cronbach’s Alpha 0,65 Cronbach’s Alpha 0,89 Cronbach’s Alpha 0,87
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Hipotezlere Iliskin Analizler

Arastirmada cevap aranacak sorular ve hipotezler (Tablo 1) yukarida belirtil-
mis idi. Bu boliimde ise belirtilen hipotezler sinanacaktir.

Tablo 4: Toplum Temelli Turizm Algis1 Olgegi ile Kadin ve Erkek Katilimcilar
Arasindaki ‘t” Testi Sonuclari

Levene Testi ‘ t-Testi
F P t sd P(2-Uclu)
Esit Varyanslar 2,65 ,10 ,16 225 ,86
Esit Olmayan Varyanslar ,16 148,95 ,87
TTT Cinsiyet N X Standart S
Algist insiye andart Sapma
Kadin 80 3,09 ,56
Erkek 147 3,08 ,50

Tablo 4'de kadinlarin toplum temelli turizm algilamalarinin aritmetik olarak
erkeklere nazaran daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin anlamli bir
fark olup olmadigini 6lgmek igin Bagimsiz Orneklem t-Testi yapilmistir. Ya-
pilan analiz sonucunda Levene Testi anlamlilik diizeyi p<0,05 kritik degerinin
iistiinde oldugu igin varyansin esit olma durumuna iliskin degerleri dikkate
alinmistir. Bu durumda, katilimcilarin cinsiyetleri ile toplum temelli turizm
algilamalari arasinda (p=0,86) anlamli bir fark bulunmamuistir. Kadin ve erkek-
lerin toplum temelli turizm algilar1 arasindaki 0,01'lik farkin istatistiksel bir
farka isaret etmedigi ve cinsiyetin toplum temelli turizm algisi tizerinde belir-
leyici bir degisken olmadig1 sonucu elde edilmistir. Bu durumda H, hipotezi
reddedilmistir.

Tablo 5: Toplum Temelli Turizm Algis1 Olgegi ile Toplum Temelli Turizm
Kavramini Duyan ve Duymayan Katilimcilar Arasindaki ‘t” Testi Sonuglar1

Levene Testi ‘ t-Testi
F P t sd P(2-Uglu)

Esit Varyanslar 945 ,00 3,69 225 ,00
Esit Olmayan Varyanslar 534 2691 ,00

TTT Toplum temelli turizm kavramini daha dnce Standart

Algis1 | duydunuz mu? N X Sapma
Evet 19 350 ,33
Hayir 208 3,04 52

Tablo 5'te toplum temelli turizm kavramini1 daha 6nce duyan kisilerin toplum
temelli turizm algilamalarinin bu kavrami daha 6nce duymayanlara gore arit-
metik olarak daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu farkin istatistiksel bir
fark olup olmadigini anlamak igin Bagimsiz Orneklem t-Testi yapilmustir. Ya-
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pilan analiz sonucunda Levene Testi anlamlilik diizeyi p<0,05 kritik degerinin
altinda oldugu i¢in varyansin esit olmama durumuna iligskin degerleri dikkate
alimustir. Bu durumda, toplum temelli turizm kavramini daha énce duyan
kisilerin toplum temelli turizm algilamalari ile bu kavrami daha 6nce duyma-
yanlarin toplum temelli turizm algilamalar arasinda (p=0,00) anlaml1 bir fark
bulunmustur. Toplum temelli turizm kavramini daha 6nce duymus olan ve
olmayanlarin algilarmin genel itibariyle yiiksek oldugu, yapilan analiz sonu-
cunda aralarinda anlamli bir farkin var oldugu goriilmiistiir. Toplum temelli
turizm kavramini daha 6nce duyanlarin toplum temelli turizm hakkinda bazi
temel bilgilere sahip oldugu dolayisiyla daha yiiksek algiya sahip olduklar1
diisiintilmektedir. Bu durumda H, hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 6: Toplum Temelli Turizm Algis1 Olgegi ile Katilimcilarin Gelir
Diizeyleri Arasindaki ‘t’ Testi Sonuglar1

Levene Testi t-Testi

F P t sd P(2-Uclu)
Esit Varyanslar ,31 ,57 6,22 225 ,00

TTT Esit Olmayan Varyanslar 6,52 120,72 ,00

Algust Gelir diizeyi N X Standart Sapma
801-1600 Arasi 165 3,10 ,50
1601-2400 Arast 62 2,82 ,45

Arastirmaya katilim gosterenler, gelir diizeylerini belirtirken sadece ilk iki se-
¢enek olan 801-1600 TL arasi ve 1601-2400 TL aras1 se¢eneklerini isaretlemis-
tir. Bu ytlizden gelir diizeyleri ile toplum temelli turizm algilamalar1 arasinda
anlaml bir fark olup olmadigini belirlemek igin One-Way ANOVA testi ya-
pilamamustir. Tablo 6'da katiimcilardan 801-1600 TL arasindaki gelire sahip
olanlarin toplum temelli turizm algilamalarmin 1601-2400 TL arasinda gelire
sahip olanlara gore aritmetik olarak daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu
farkin istatistiksel bir fark olup olmadigmi anlamak i¢in Bagimsiz Orneklem
t-Testi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda Levene Testi anlamlilik diizeyi
p<0,05 kritik degerinin iistiinde oldugu igin varyansin esit olma durumuna
iliskin degerleri dikkate alinmigtir. Bu durumda, 801-1600 TL arasinda gelire
sahip olanlarin toplum temelli turizm algilamalar1 ile 1601-2400 TL arasinda
gelire sahip olanlarin toplum temelli turizm algilamalar1 arasinda (p=0,00) an-
laml1 bir fark bulunmustur. Elde edilen bu bulgudan hareketle, gelir seviyesi
diistiikge yerel halkin turizmden elde edebilecegi ekonomik ¢ikar kaygisinin
arttig1 dolayisiyla toplum temelli turizm algisinin yiikseldigi sdylenebilir. Bu
durumda H, hipotezi kabul edilmistir.
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Tablo 7: Toplum Temelli Turizm Algis1 Olgegi ile 25-29 Yas araligindaki ve 35
Yas ve Uzeri Katilimcilar Arasindaki ANOVA Testi Sonuglari

Varyansin Kaynagi ¥ areler s.d. |Kareler Ort. |F P Anlaml: Fark
oplam1
Gruplar Aras1 |23,407 3 7,802 44,053 | ,000 25-29 > 35+
E;Sl Grup Ici 39,496 223 |,177
Toplam 62,903 226

Tablo 7’ye bakildiginda, katilimcilarin toplum temelli turizm algilamalari ile
yaslar1 arasinda (F=44,053 p<0,05) anlamli bir fark bulunmustur. Bu farklili-
g1 tespit etmek icin Lsd, Tukey ve Scheffe testleri yapilmistir. Toplum temelli
turizm algilamasi agisindan 25-29 yas araligindaki (x=3,40) katilimailar ile 35
yas ve tizeri (x=2,65) katilimcilar arasinda 25-29 yas araliginda olan katihmci-
lar lehine anlaml1 bir farklilik bulunmustur. Buradan hareketle, geng yetiskin
bireylerin ekonomik kaygilarinin olgun insanlara gore daha yiiksek oldugu
ve bu durumun toplum temelli turizm algisini da etkiledigi sdylenebilir. Bu
durumda H_ hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 8: Korelasyon Analizi Sonuglar:

Y | E | is |TTTKB |TTTA
Yas (Y) 1
Egitim (E) -,633" 1
Ikametgah Siiresi (IS) 365" | 248" 1
TTT Kavraminin Bilinirligi (TTTKB) 277" -,286" ,231™ 1
TTT Algisi (TTTA) 564" | 8247 | -196” | -239” | 1

**0.01 diizeyinde anlaml korelasyon (2-tailed).

Tablo 8 incelendiginde, toplum temelli turizm algis1 ile katiimcilarin yas-
lar1 arasinda anlamli ve negatif yonlii bir iliskinin var oldugu [TTTA<>Y(r=
-,564**)] anlasilmaktadir. Yani katilimcilarin yaslar arttik¢a toplum temelli tu-
rizm algilamalarinda diistis goriilmektedir. Toplum temelli turizm algisi ile
katilimcilarin egitim diizeyleri arasinda anlamli ve pozitif yonlii [TTTA«E (r=
,824*%)], toplum temelli turizm algis ile katilimcalarin Halfeti’deki ikametgah
sireleri arasinda [TTTA<sIS (r= -,196**)] anlamli ve negatif yonlii, toplum te-
melli turizm algisi ile toplum temelli turizm kavraminin bilinirligi arasinda
[TTTA<-TTTKB (r= -,239**)] anlaml1 ve negatif yonlii iligkiler oldugu goriil-
mistiir. Katilimcilarin egitim diizeyi arttikca kisilerin toplum temelli turizm
algilamalarinin da bununla dogru orantili olarak arttigi, Halfeti'deki ikamet
stireleri arttikca toplum temelli turizm algilamalarinin diistiigii, toplum temel-
li turizm kavraminin bilinirligi arttikca toplum temelli turizm algilamalarinin
da arttig1 gortilmektedir. Bu durumda korelasyon analizi sonuglarina gore; H;
H, ve H hipotezleri kabul edilirken, H, hipotezi reddedilmistir.
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SONUC VE ONERILER

Turizm sektorii dogast geregi bircok toplum ile iliski igerisindedir. Tliski igeri-
sinde bulundugu toplumlarin gereksinimlerini karsilamak, onlar1 rahat ettir-
mek, turizm olayindan memnun bir sekilde ayrilmalarini saglamak turizmin
onciil amaglar1 arasindadir. Bu amaca odaklanan turizm karar vericileri, yerel
toplumun beklentilerini gézden kacirabilmekte, onlar1 arka plana atabilmekte
hatta gérmezden gelebilmektedir. Ozellikle kitle turizmi faaliyetlerinin ger-
ceklestigi bolgelerde yerel halk, turizm gelirlerinden neredeyse hig gelir elde
etmemekte Oyle ki kimi zaman turizm kapsamindaki faaliyetlerinden kimi
zaman da bolgeye gelen turistlerden sikayetci olabilmektedir. Bu baglamda,
TTT yerel halkin bu sikayetlerini en aza indiren ve yore insanmnin da turizm
faaliyetlerinden elde edilen gelire ortak olmasini saglayacak, stirdiirtilebilir tu-
rizme katkida bulunmalarini saglayacak alternatif bir turizm tiiriidiir.

TTT, stirdiiriilebilir kalkinmay1 destekleyen, diger siirdiiriilebilir turizm tiir-
lerinden farkli olarak yonetimde yerel halkin da s6z sahibi oldugu bir turizm
cesididir. Bu model icerisinde 6zellikle siirdiiriilebilirlik, sosyal esitlik, herkes
i¢in daha iyi bir yasam kalitesi, cevreye karsi sorumluluk hissi, yerel halkin
ekonomik gelisimi igin firsatlar sunulmasi gibi kavramlara vurgu yapilmak-
tadur.

Arastirmanin bulgularindan hareketle {izerinde durulmasi gereken sonuglar
asagidaki gibi siralanabilir;

o Ogzellikle Eski Halfeti olmak iizere bolgenin temel galisma hayati tu-
ristlere hizmet sunan yerel isletmeler (kafeterya, restoran, gozleme/
fastfood, tekne turlari) tizerine kuruludur. Bu isletmeler 6zellikle aile
isletmeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kadinlar ve erkeklerin bir-
likte rol iistlendigi bu isletmeler, kadin ve erkeklerin TTT algilamalar1
arasindaki farki ortadan kaldirmaktadir.

e TTT kavramu yore halki tarafindan ¢ok az bilinen bir kavramdir. Bu
kavrami daha 6nce duymus olanlar, kavram ile birlikte bazi temel bil-
gilere de sahip olmus ve TTT algilamalar1 da bununla dogru orantili
olarak ytikselmistir.

e TTT, yerel halk iizerine odaklanan, yerel halkin elde edilen turizm ge-
lirlerinden daha fazla pay almasini amaglayan alternatif bir turizm ce-
sididir. Bu yiizden gelir diizeyi daha diisiik olan yore insan1 i¢in daha
cazip gelen yonlere sahiptir. Dolayisiyla diisiik gelirli bireylerin algila-
malarmin daha yiiksek olmasini saglayan bir durum tegkil etmektedir.
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e Olgun (35+) bireylerin genel olarak gelenek ve goreneklerine bagl
olmalari, yasam tarzlarina kars1 daha muhafazakar olmalari, turizm
faaliyetleri nedeniyle geleneklerinde, yasam tarzlarinda ve kisilerara-
st iletisimde yasanacak degisimleri olumsuz olarak algilanmaktadir.
Geng yetiskin (25-29) bireylerde ise bu durum olumsuz karsilanma-
makta dolayistyla TTT algilamalarmin da olgun bireylere gore daha
yliksek olmasina sebebiyet vermektedir.

o Ulkemizdeki egitim seviyesinin giderek yiikseldigi bilinmektedir. Yas
olarak daha geng olanlar daha saglam bir egitim siirecinden ge¢gmek-
tedir. Dolayisiyla yas azaldikca ve egitim seviyesi arttikga TTT kavra-
minin bilinirligi de artmakta ve bu durum ayni1 zamanda TTT algila-
malar1 i¢in de gegerlidir.

¢ Bireylerin ikamet ettigi yorenin gelenek ve goreneklerini sahiplenmesi
dogal bir durumdur. Dolayisiyla ikamet siireleri daha uzun olan bi-
reylerin gelenek ve gorenekleri konusunda daha hassas ve muhafaza-
kar olmalar1 olagan bir durumdur. Ikamet siireleri uzun olan bireyle-
rin turizm faaliyetlerinden dolay1 yorenin sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini
kaybedecegini, gelenek ve goreneklerin bozulacagini diisiinmesi TTT
algilamalarinin yorede daha yeni ikamet etmeye baslayanlara nazaran
daha diisiik olmasina sebep olmaktadir.

Elde edilen sonuglar neticesinde gelistirilen oneriler asagidaki gibi siralanabi-
lir;
o Yerel halkin turizm kararlarinda s6z sahibi olmasi, onlarin goriislerine

basvurularak fikirlerinin alinmasi, turizm faaliyetlerinin etkileri konu-
sunda daha olumlu bir alginin olusmasini saglayacaktir.

o Yerel girisimciler i¢in destek ve kredilerin saglanarak turistik faaliyet-
lere dogrudan katiimlarinin saglanmasi halkin turizm gelirlerinden
dogrudan yararlanabilmesi icin 6nemli bir adim olacaktir.

e Yerel halkin TTT hakkinda bilgilendirilmesi, turizmden kazang sag-
larken gelenek ve gorenekleri konusunda kayiplar yasamamasi, genel
olarak turizm hakkindaki olumsuz diisiincelerinin en aza indirgenme-
si igin seminer, konferans gibi diizenlemeler ile egitim verilmelidir.
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