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IL KILIC ARSLAN DONEMIi SELCUKLU-BIZANS iLISKILERI
(MIRYOKEFALON SAVASI’NA KADAR)

Seljuk-Byzantine Relations of II. Kili¢ Arslan Period (Until The Battle of Miryokephalon)
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Kili¢ Arslan i¢ ve dis biitiin politikalarini Anadolu’nun Tiirklesmesi iizerine kurmustur. Bunun i¢in de i¢ ve dig
politikasini uygularken siyasi atmosferi analiz etmis ve buna uygun kararlar almistir. Sayet devletin gelecegini tehlikeye
distirebilecek sartlarla karsi karsiya kalmigsa daha yumusak daha esnek bir politika ile i¢inde bulundugu olumsuz
durumdan kurtulmaya ¢alismis, rahatladiktan sonra da gergek niyetleri dogrultusunda faaliyetlerine devam ettirmistir. Kilig
Arslan’1igeride ugrastiran en 6nemli meseleler; kardesleri Devlet ve Sahingah’in isyanlari, Danigsmendliler’in Selguklular’a
kars1 uygulamis oldugu olumsuz politikalar ve Nureddin Mahmud b. Zengi’nin de Danismendliler ile isbirligi yapmasidir.
Dolayisiyla II. Kili¢ Arslan tahta gegtiginde aslinda devlet Bizans’a kars1 da zor durumda olmasina ragmen oncelikle i¢
huzuru saglama cabalari ile ugrasmistir. Bunun igin de bizzat kendisi Istanbul’a giderek Danismendliler ile de ittifak
icerisinde olan Bizans Devleti ile bir anlagma yapmugtir. Bu anlagma sonrasinda dnce kardesi Sahingah’1 ortadan kaldirmus,
arkasindan da Danismendliler’i kontrol altina alarak Nureddin Mahmud b. Zengi ile de bir anlagsma yapmustir. I¢ huzuru
sagladiktan sonra asil hedefi Bizans’a donen II. Kili¢ Arslan, Miryokefalon Zaferi ile Bizans’in Anadolu’yu yeniden ele
gecirme hayallerini sona erdirmistir. Bu ¢aligmada II. Kili¢ Arslan’mn Miryokefalon Savasina kadar Bizans’a karsi
uygulamis oldugu dis politika izah edilmeye caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye Selguklu Devleti, II. Kili¢ Arslan, Miryokefalon, Bizans.
ABSTRACT

Kili¢ Arslan built all his domestic and foreign policies on the Turkification of Anatolia. For this purpose, while
analyzing domestic and foreign policy, he analyzed the political atmosphere and made decisions accordingly. If he was
confronted with conditions that could jeopardize the future of the state, he tried to get rid of his negative situation with a
softer and more flexible policy and continued his activities in line with his real intentions. Kili¢ Arslan's most important
issues in the struggle; the rebellions of his brothers Devlet and Sahingah, the negative policies of Danishmend’s against the
Seljuks and Nureddin Mahmud b. Zengi also cooperates with Danishmend’s. Therefore, when Il. Kili¢ Arslan ascended
the throne, although the state was in a difficult situation against Byzantium, it firstly dealt with the efforts to ensure inner
peace. For this, he himself went to Istanbul and made an agreement with the Byzantine State which was in alliance with
the Danishmend’s. After this agreement, he first eliminated his brother Sahingah, and then took Danishmend’s under control
and he also made a deal with Nureddin Mahmud b. Zengi. After providing peace of mind, the main goal of the II. Kilig
Arslan ended the Miryokefalon victory and Byzantine dreams of recapturing Anatolia. In this study, the foreign policy of
Il. Kili¢ Arslan against Byzantium until the Miryokefalon War will be tried to be explained.

Keywords: Turkey Seljuk Empire, II. Kili¢ Arslan, Miryokefalon, Byzantine.

GIRiS

Tiirkiye Selguklu Devleti’ni degerlendirirken, onu sadece bir hanedan olarak degerlendirmek
dogru olmaz. Tirkiye Selguklu Devleti bolgede hakimiyetini kurduktan sonra Tiirkmenler’in bu
cografyay1 yurt edinmelerini saglamis, yeni yerlesim merkezleri kurmus, sehir ve kasabalar1 imar
ederek, Anadolu’nun Tiirk yurdu haline gelmesini saglamistir. Tiirkiye Selguklu Devleti’nin
Anadolu’nun Tiirk yurdu haline gelmesi i¢in gésterdigi bu muazzam ¢aba daha sonraki siirecte lig

kitada hakimiyet kuracak olan Osmanli Devleti’nin de temellerini atmigtir (Kopriilii, 2006: 74-61,
Yinang, 1944: 8-18).
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Burada, Tiirkleri Anadolu’ya gelmeye zorlayan sebepler de izaha muhtactir. Bilindigi gibi
Tugrul ve Cagr1 Beyler tarafindan 1040 yilinda Dandanakan Savasi’nin kazanilmasinin hemen
akabinde Selcuklular Horosan ve Iran’da devlet teskilatlarin1 kurmuslardir. Ancak bu bolgelere Orta
Asya’dan siirekli olarak go¢ gelmesi Tiirk boylaria yeni bir yurt bulma zorunlulugunu olusturdu.
Selguklu sultanlar1 bu durum karsisinda mecburen gozlerini batiya ¢evirmek zorunda kaldilar. Bu
donemde Bizans’in durumu da Anadolu’nun Tiirkler tarafindan yurt edinilmesine miisaitti. Ciinkii
Bizans’in ozellikle Dogu Anadolu’da uygulamis oldugu yanlis siyasi, sosyal, iktisadi, askeri
politikalar, bu bolgede yasayan Ermeni, Siiryani vb... unsurlar Tirkler’i tercih etme noktasina
getirmisti (Turan, 1973: 50-53, Cay, 1987: 7-8).

Bizans Devleti, bu donemde uygulamis oldugu hatali politikalar nedeniyle, biinyesinde bulunan
etnik unsurlar1 kendisine kars1 kiistiirmiistiir. Bunun sonucu olarak da kendi yaninda, disaridan
gelecek miidahalelere kars1 koyacak milli ve etnik bir giic birakmamugtir. Boyle bir ortamda siirekli
ve yogun Tiirk akinlar1 sonucunda Bizans ve Biiyiik Selguklu Devleti arasinda bir savas kaginilmaz
hale gelmistir. Sultan Alparslan ile Romanos Diogenes arasinda 26 Agustos 1071 Cuma giinii
meydana gelen Malazgirt Meydan Muharebesi Alparslan’in zaferi ile neticelenmis ve Anadolu’nun
Tiirk yurdu olmasinin temelleri de boylece atilmistir (Alptekin, 1992: 209-210, Demirkent, 2005: 4-
5, Koca, 1997: 2).

Bu zafer, Dogu Anadolu’nun yeni gelen Tiirkmen gruplarinin toplanma sahasi olmasini
saglamistir. Bu zaferin hemen akabinde Alparslan tarafindan gorevlendirilen Tiirk fatihleri
Anadolu’nun fethi siirecini baglatmislardir. Kutalmisogullart da bu sistematik fetih siirecinin bir
sonucu olarak Anadolu’ya girmiglerdir. Kutalmisoglu Siileyman Sah idaresinde Anadolu’ya gelen
Tiirkmenler, 1075-1085 yillar1 arasinda gergeklestirmis olduklari fetih hareketleri neticesinde Ege ve
Marmara kiyilarina kadar ulasmislardir (Cay, 1987: 11-12).

Kutalmigogullan tarafindan kurulan Tirkiye Selguklu Devleti sayesinde, bu bolgeye gelen
kalabalik Tiirk kitleleri Anadolu’nun etnik yapisin1 da Tiirkler lehine ¢evirmistir. Siileyman Sah,
devletini kurduktan sonra yillarca Bizans’in zulmiine maruz kalmis olan topraksiz koyliilere Tiirk
gbcebe ananesine gore toprak dagitmistir. Bu sekilde koyliiler hem topraga hem de hiirriyetlerine
kavusmuslardir (Koca, 2003: 33-35, Turan 2005a: 75, Sevim, 2000: 117, Gordlevski, 1988: 40).

Siileyman Sah, devletini kurduktan kisa bir siire sonra Istanbul Bogazi’na kadar ilerlemis ve
akinci birlikleri ile siirekli olarak Bizans’1 sikistirmistir. Bizans’1 akinlartyla zor durumda birakan
sadece Tiirkiye Selcuklu Devleti degildi. Aym dénemlerde Bizans Devleti batidan da Italya
tarafindan sikistirilmaktaydi. Bundan dolay1 Bizans Imparatoru Alexios, iilkesini ve tahtin1 korumak
icin Siileyman Sah ile bir anlasma yapmak zorunda kaldi. Bu Tiirkiye Sel¢uklu Devleti’nin
milletleraras1 ilk anlagsmasiydi. Dragos Cay1 Anlagmasi ismi ile anilan bu anlagma ayni zamanda
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Bizans Devleti tarafindan hukuken taniniginin da ilk belgesiydi. Bu
anlagma sonrasinda Tiirkiye Selguklu Devleti’nin sinirlar1 Marmara kiyilarina kadar dayanmustir
(Turan, 1973: 95-96).

Siileyman Sah’in bundan sonraki seferleri ise Oncelikle 1082-1083 yillarinda Giineydogu
Anadolu Bolgesi’ndeki Kilikya Ermeni Prensligi iizerine olmustur. Bu sefer sonrasinda Tarsus,
Adana, Misis ve Anazarba fethedilmistir. 1085 senesinde ise Antakya fethedilmistir. Ancak ne yazik
ki Siileyman Sah’in Antakya’nin fethinden sonraki siyasi politikalar1 bu kadar basarili devam
etmemis, hatta uyguladigi yanlis politikalar dolayisiyla kendi sonunu da hazirlamistir. Stileyman Sah,
Antakya’nin fethinden sonra Kuzey Suriye’de genisleme siyaseti giitmeye baslamistir. Bu siyaset
tercihi ise Biiyiik Sel¢uklu Devleti’nin vasallart ile bir miicadele siireci baglatmigtir. Siileyman Sah,
oncelikle Musul-Halep hakimi Serefiiddevle ile miicadele etmis ve onu bertaraf etmeyi bagsarmustir.
Hemen arkasindan da Biiyiik Selguklu Devleti’nin Sam Meliki Tutus ile bir miicadeleye girismis ve
miicadeleyi kaybederek, savas meydaninda hayatin1 kaybetmistir (Mahmud, 1977: 144-145, Turan,
2005b: 56).
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Siileyman Sah’in dliimiinden sonra Biiylik Selguklu Sultan1 Meliksah, Kuzey Suriye seferine
cikmistir. Bu seferin amaci vasallart arasinda Kuzey Suriye hakimiyeti dolayisiyla ortaya c¢ikan
miicadeleyi ortadan kaldirabilmekti. Meliksah, bu sefer esnasinda Antakya’ya da geldi. Antakya’da,
Siileyman Sah’in veziri Tahiroglu Hasan’in yaninda bulunan Siileyman Sah’in ogullari Kili¢ Arslan
ve Kulan Arslan da tutsak alinarak, Biiyiik Selcuklu Devleti’nin merkezi isfehan’a gotiiriilmiistiir.
Bundan sonra Meliksah, Anadolu’da meydana gelen otorite boslugunu ortadan kaldirabilmek
amaciyla komutanlar1 Bozan ve Porsuk’u Anadolu’ya gondermis ve Bizans ile yeni anlagmalar
yapmustir (Turan, 2005a: 103-105, Koca, 1997: 5).

Siileyman Sah, Antakya seferine ¢ikarken, kendi yerine vekil olarak EbGi’l Kasim’1 birakmustir.
Eb0’l Kasim, Siilleyman Sah’in olimiinden hemen sonra idareyi ele almistir. Eb(’l Kasim
muhtemelen Siileyman Sah’in akrabalarindandi. EbG’l Kasim, bir yandan Bizans’in saldirilaria
kars1 koymaya c¢alisirken diger yandan da Porsuk komutasindaki orduya karsi varligini korumaya
calismustir. O, Porsuk’un ii¢ ay Iznik’i kusatmasina kararli bir sekilde direnip, onu geri piiskiirtmeyi
basarmustir. Porsuk’un bu basarisizlig1 iizerine Meliksah bu defa da Urfa Valisi Bozan’1 iznik iizerine
gondermistir. Bu durum karsisinda EbG’l Kasim Isfehan’a Meliksah’in yanma gitmis ve ondan
Anadolu’nun kendisine verilmesini istemistir. Ancak buradan da istedigi neticeyi elde edememistir.
Doniis yolunda da Bozan tarafindan yakalanarak yayinin kirisi ile bogularak oldiiriilmistiir. Eb0’l
Gazi’nin o6liimiinden sonra devlet yonetimini bir miiddet i¢in, Siileyman Sah’in oglu 1. Kili¢ Arslan
Anadolu’ya gelinceye kadar, Ebi’l Kasim’in kardesi EbG’l Gazi iistlenmistir (Ongiil, 2007: 16-19).

Kili¢ Arslan, iznik onlerine geldiginde, Iznik bir siireden beri Bizans’in kusatmasi altinda
bulunuyordu. Kilig Arslan kardesi Kulan Arslan ile birlikte iznik’e gelmistir ve yanlarinda bulunan
kalabalik Tiirkmen kitleleri Iznik sehrini ve kalesini savunan Tiirklerin rahat bir nefes almasini
saglanustir. Kilig Arslan, Bizans’1 iznik &nlerinde piiskiirtmeyi basarmustir. Siileyman Sah’in
oliimiinden sonra izmir ve cevresinde Caka Bey tarafindan bir beylik kurulmustur. Tiirk
denizciliginin atasi olarak kabul edilen Caka Bey, Tiirk tarihinde ilk defa bir tersane insa etmis ve
kendisine ait giiglii bir donanma meydana getirmistir. Bu donanma sayesinde de Adalar Denizi
sahillerinde fetihler yapmus, deniz kiiltiiriine uzak olan Tiirkler bu sayede Izmir ve civarinda ve
Adalar Denizi’nde ilk Tiirk yerlesimini saglamistir. Ancak Kili¢ Arslan’in yaptig1 asagida siralanan
stratejik hatalar bu kazanimlar1 zayiflatmistir (Koca, 1997: 5).

Ancak Caka Bey sayesinde koklii bir deniz kiiltiiriine sahip Bizans karsisinda onunla
yarisabilecek bir seviyeye yiikselinmistir. Bu da bize Caka Bey’in teskilat¢i 6zelligini
gostermektedir.  Caka Bey’in asil amaci Istanbul’u ele gegirmektir. Aslinda bu amacini
gerceklestirebilmek icin uyguladig: politikalar1 degerlendirdigimizde onun 6ngdriisiiniin ne kadar
kuvvetli olduguna sahit oluruz. Nitekim, Caka Bey, Istanbul’u alabilmek igin, Balkanlar’daki
Pegenekleri kullanmaya ¢alismig, Tiirkiye Selguklu Sultani I. Kilig Arslan’a kizini vererek akrabalik
bagi kurmus, Rumeli’ye asker c¢ikararak Bizans’i karadan da sikistirmak i¢in ¢ok ciddi adimlar
atmigtir. Onun yapmak istedigi sey, 360 yil sonra bagka bir Tiirk hikiimdar1 tarafindan
gergeklestirilecektir. Bizans, Caka Bey tehdidini bertaraf edemeyecegini anlayinca Tirk’#i Tirk’e
kirdirma politikasini uygulayarak Caka Bey ile Kili¢ Arslan’in arasin1 bozmus ve Caka Bey, Kili¢
Avrslan tarafindan dldiiriilmiistiir (Anna Komnena, 1996: 232-233, Parlak, 1979: 18, Kafesoglu, 1984:
55, Cahen, 1992: 29, Kafali, 1997: 3-4, Mergil, 1993: 103, Ar1, 2013: 36, Anzerlioglu, 2002: 218,
Baykara, 1974: 72, Ulker, 2002: 288, Kurat, 1966: 27, Zachariadou, 1989: 212, Tezel, 1973: 26,
Ionnes Zanoros, 1999: 257, Alptekin, 1986: 221, Alptekin, 1987: 478, Mirmiroglu, 1956: 10-11,
lgiizel, 1993: 187, Koca, 2016: 70).

Eger Caka Bey, damadi Kili¢ Arslan tarafindan 6ldiiriilmeseydi ve Kili¢ Arslan onu 6ldiirmek
yerine onunla ittifak yapsaydi, Bizans bu ikili tarafindan fethedilebilir ve Tirkiye Selguklu
Devleti’nin kaderi de bambagka olurdu. Ayrica Caka Bey, Hagli Seferleri esnasinda hayatta olsaydi,
Haglilar Anadolu’ya asla bu kadar rahat giremezlerdi.

Kilig Arslan bununla da yetinmemis,. Batiy1 dis politika hedefleri arasindan ¢ikarmistir. Bizans
ile bir anlasma yaparak, kardesi Kulan Arslan’1 Iznik’te birakarak 1095 yili sonlarinda Malatya
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seferine ¢ikmistir. Kilig Arslan’in Malatya seferine ¢ikmaktaki amact doguya giden yollar1 agma
cabastydi. Ancak tam bu esnada hagli seferleri de baglamis bulunmaktaydi. Hagli seferleri 1096 ve
1291 willart arasindaki yaklasik 200 yillik siireyi kapsamaktadir. Tiirklerin Anadolu’da hizla
ilerlemeleri ve Bizans’in Tiirklerin eline gegme ihtimalinin belirmesi {izerine basta Bizans olmak
tizere biitlin Avrupa devletleri Tiirklere kars1 bir araya gelmislerdir (Demirkent, 2002: 651, Gdoktas,
1996: 83-84, Fulcherius Carnotensis, 2009: 45-46, Kotan, 1974: 22-23, Usta, 2008: 39, Erer, 2002:
38, Urfali Mateos, 2000: 111-112, Anna Kommena, 1996: 302-303, Abdulkasim, 1996: 75, Holt,
2003: 19, Muhammed b. Ali Azimi, 2006: 36, Bastav, 1999: 61, Oztuna, 1978: 88, 1. ve II. Hacli
Seferleri Vekayinamesi, 2005: 10-11, Maalouf, 1998: 41, Er, 2006: 87)

I.Hagh Seferi sonrasinda Tiirkiye Selguklu Devleti ciddi bir sarsinti gecirmistir. Baskent Iznik
de yukarida ifade edildigi gibi haglilarin eline ge¢mistir. Bunun {izerine Kili¢ Arslan Konya’y1
baskent yapmustir. Kili¢ Arslan, hagh tehlikesinin gegmesinden sonra Bizans ile tekrar bir anlagma
yaparak, yoniinii yeniden doguya cevirmistir. Once Elbistan ve Maras’1 ele gecirmistir. Arkasindan
da 1105 yilinda, Giimiistekin Ahmet Gazi’nin 6liimii iizerine Danismendli topraklarina girerek,
Malatya’yr kusatmistir. Malatya, 1105/1106 yilinda anlasma yolu ile Kili¢ Arslan tarafindan
fethedilmistir. Ancak Kili¢ Arslan’in uygulamis oldugu doguya dogru genisleme siyaseti onun da
babasi Siileyman Sah gibi, 1107 yilinda daha 6nce karsilasip yendigi Cavli, Tutus’un oglu Halep
Meliki Ridvan ve Artuk Bey’in oglu Mardin Emiri {1 Gazi’nin kuvvetlerinden olusan ordu ile yaptig
savasta yenilmesine ve hayatini kaybetmesine sebep olmustur. (Gregory Abl’l Farac, 1999: 345).

Kilig Arslan’in Sahin Sah, Mesud, Arap ve Tugrul Arslan adli dort oglu vardi. Kili¢ Arslan’in
6liimiinden sonra 3 sene bos kalan Tiirkiye Selguklu tahtina 1110 tarihinde Konya’da Kili¢ Arslan’in
biiyiik oglu Sahin Sah oturdu. Sahin Sah tahta geger gegmez, ilk olarak kardesleri Mesud ve Arap’1
tutuklatarak, hapsettirdi. Ancak Mesud ve Arap daha sonraki siirecte bir yolunu bularak kagmayi
basarmiglardir. Mesud, Danismendliler’in yania siginmistir. Arap ise Ankara’ya gelip, burada
yerlesmistir. Sahin Sah, Tiirkiye Selguklu Devleti otoritesini kisa zamanda yeniden kurmustur ancak
kardesi Mesud ile girdigi taht kavgasini kaybederek, tarih sahnesinden ¢ekilmistir. (Koca, 2003: 98-
99).

Sultan Mesud’un tahta oturmasinda kayinpederi Danismendli hiikkiimdar1 Emir Gazi’nin destegi
cok onemli bir yere sahiptir. Sultan Mesud’un tahta ge¢mesinden 2 yil sonra II. lonnes, 1119
senesinde Denizli {izerine bir sefere ¢ikti ve buray1 kolayca ele gecirdi. lonnes bu seferden 2 sene
sonra 1121 senesinde bu defa da Bat1 Anadolu iizerine bir sefer diizenledi. lonnes’in bu seferdeki ilk
hedefi Uluborlu idi. Uluborlu’y ele gegiren lonnes ileri harekatina devam ederek, Antalya civarindaki
pek cok sehir ve kaleyi de ele gecirdi. Sayet Balkanlar, Makedonya ve Trakya’da Pecenekler’in
akinlar1 Bizans Devletini sikigtirmasaydi lonnes daha bir ¢ok yeri ele gegirebilirdi. Selguklular,
Bizans’in diizenlemis oldugu bu akinlar dolayisiyla Bati Anadolu’daki son dayanak ve direnis
noktalarin1 da kaybetmisler ve bundan dolay1 da I¢ Anadolu savunmasiz bir duruma diismiistiir.
(Koca, 2003: 109).

Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin toprak kayiplari sadece Bizans’a karsi da degildir. Tiirkiye
Selguklular’t Danigsmandliler’e karsi da toprak kaybetmislerdir. Malatya’da Sultan Mesud’un
kardeslerinden Tugrul Arslan bulunmaktaydi. Aslinda Mesud, tahta ¢iktiktan hemen sonra kardesleri
Tugrul Arslan ve Arap’1 da kontrol altina almak istemis ancak devletin o andaki durumu buna miisait
olmadigindan dolay1 herhangi bir miidahalede bulunamamustir. Danismendli Emir Gazi, Tugrul
Arslan’in elinde olan Malatya’y1 almak iizere sehri kusatti. Mesud bu durumda sessiz kalmayi tercih
etmistir. Ciinkii Mesud, Selguklular’in toprak kaybetmesine ragmen kiigiik kardesi Tugrul
Arslan’dan kurtulmus olacakti. Malatya 1124 yilinda Danismendliler’in eline gegmistir. (Koca,
2003: 111).

Sultan Mesud, Emir Gazi’nin 6liimiine kadar Danigmendliler’e bagimli yasamig, Emir Gazi’nin
6liimiinden sonra ise Danigsmendliler’in vesayetinden kurtularak, bagimsiz hareket edebilmistir. 1143
senesinde Danigsmendliler, kendi aralarinda yasanan taht miicadeleleri dolayisiyla Sivas, Kayseri ve
Malatya olmak fiizere iice boliinmiiglerdir. Danismendli Muhammed’in 6liimiinden sonra yerine
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Zunniin gecti. Fakat Sivas’a yerlesen Nizameddin Yagibasan yegeninin hiikiimdarligin1 tanimada.
Amcasindan korkan Zunniin bir firsarini bularak Kayseri’ye gelip yerlesti ve burada hiikiimdarligin
ilan etti. Bu sirada Melik Muhammed’in kardesi Aynu’d Devle de Malatya’ya el koydu. (Koca, 2003:
111-112, Alptekin, 1992: 238-239).

Danismendliler’in bu durumundan yararlanan Mesud, Anadolu’daki giigler dengesini ve siyasi
olusumlar1 bizzat kendisi belirlemeye baslamistir. Mesud, Danismendliler arasindaki bu miicadelede
Yagibasan’t desteklemis, Sivas ve Kayseri’yi de Zunnin’a birakmistir. Sultan Mesud,
Danigmendliler arasindaki bu ihtilaflardan yararlanarak Elbistan’t almig ve buraya veliahdi Kili¢
Arslan’1 tayin etmistir. (Cahen, 1992:109).

1144 senesi Selguklular’in bir taraftan Bizans’1n diger taraftan da Haclilar’in hiicumlarina maruz
kaldiklar1 bir donemdir. Bilindigi {lizere 1. Hagli Seferi sonrasinda Urfa bolgesinde Boudouin de
Boulogne tarafindan Urfa Hagli Kontlugu kurulmustur. Bu kontluk 1144 senesinde Musul Atabeyi
Imaddedin Zengi tarafindan fethedilmistir. Bu kontlugun ele gegirilmesi Islam diinyasinda biiyiik bir
seving uyandirirken, bati diinyasinda ise hem iiziintli hem de korkuya neden olmustur. Ciinkii Bati
Urfa’dan sonra sirada Antakya ve Kudiis Hagli devletlerinin oldugunu biliyorlardi. Bunun igin de 1.
Hagli Seferinin sonuglarini korumak igin yeni bir sefer yapmaya ihtiyag duymuslardir. (Altan, 2003:
10).

Bat1 diinyasi, doguya diizenlenecek olan yeni hagli seferi hazirliklar1 ile mesgulken Bizans
Imparatoru Manuel Kommenos biitiin giicii ile Anadolu isleri ile mesguldii. Ciinkii, imparatorlugun
Anadolu“daki sinirlar1 uzun yillardan beri —Aleksios™un devrinden beri- siirekli Tiirk akinlarina
maruz kalmakta ve sinir bolgesindeki topraklar yavas yavas da olsa kaybedilmekteydi. Tiirk akinlari
kuzeydoguda Bithyria eyaletine, Iznik-Eskisehir arasindaki Malagina bolgesine, giineyde ise
ozellikle Menderes Ovasi’na Ege kiyilarina kadar uzanmaktaydi. Bu yilizden de Manuel, tahta ¢ikinca
ilk ig olarak Tiirklerin bu akinlarina mani olmak ve sinir bolgelerinin giivenligini saglamak amaciyla
burada yeni kaleler ve yeni miistahkem mevkiler insa ettirmisti. (Altan, 2003: 40-41).

Manuel, devletin dogu siirlarim1 savunmak {izere harekete gegerek Bithyria bolgesine birlikler
sevk ettiyse de Tiirk akinlarinin 6niinii kesmeye muvaffak olamamisti. Nitekim, 1146 yilinda Sultan
Mesud, imparatorlugun Suriye ve Kilikya ile baglantisini saglayan ve Isauria eyaletinde bulunan sinir
kalesi Prakona’y1 ele gecirmisti. Ayrica Imparator yeniden Tiirklere karsi Bithynria bolgesinde
miicadeleye giristigi sirada biiyiikk bir Selguklu birligi Orta Anadolu’nun batisindaki Thrakesion
Thema’sina yani Menderes Ovasi’na denize kadar uzanan biiyiik ve tahripkar bir akin diizenlemisti.
Béylece 1146 yilinda Kiigiik Menderes ve Sakarya Vadilerine, Iznik yakinlarina kadar bir tiirlii arkast
kesilmeyen Tiirk akinlar1 Bizans icin giinden giine daha da tehlikeli olmaya baslaymca Imparator
Manuel, Sultan Mesud’un giiciinii kirmak i¢in dogrudan dogruya Konya iizerine yiiriimeye karar
vermisti. (Altan, 2003: 41-42).

Imparator Manuel 1146 tarihinde Konya énlerinde karargahini kurmustur. Sultan Mesud, Tiirk
savag taktigini uygulayarak dnce Bizans ordusunu yipratmistir. Bu esnada hagli ordular1 da Alman
ve Fransiz krallarinin 6nciiliigiinde Anadolu’ya dogru harekete gegmislerdi. Sultan Mesud, ilk olarak
Alman Hacli ordusunu Eskisehir’de bozguna ugratti arkasindan da Fransiz Hagli ordusunu
yipratarak, biiyiik bir kuvvet olmaktan gikardi. Sultan Mesud bdylece hem Islam iilkelerini, hem
Anadolu’yu hem de Ortadogu’yu biiyik bir tehlikeden kurtarmis oldu. Bu seferin en 6nemli sonucu
batililarin arttk Anadolu’nun bir Tiirk yurdu oldugu gercegini kabullenmis olmalaridir. Nitekim
batililar kaynaklarmmda bu sefer sonrasinda Anadolu’yu Tirkiye ismi ile nitelendirmeye
baslamiglardir. (Kafesoglu, 1966: 380, Roux, 2007: 227, Cay, 1987: 16, Urfali Mateos Vekayi-
Namesi ve Papaz Grigor’un Zeyli, 2000: 301, 303-304, Turan, 2005b: 63 ).

Sultan Mesud bir taraftan Haclilar ile bu miicadeleleri devam ettirirken diger taraftan da
Anadolu’da birligi saglama calismalarini devam ettirmistir. 1152 senesinde Malatya Danismendli
Meliki Aynu’d Devle 6lmiis ve yerine oglu Zulkarneyn gegmistir. Ortaya ¢ikan bu yeni durum
karsisinda Sivas Danismendli Meliki Yagibasan, yegeni Zulkarneyn ile Sultan Mesud’a kars: ittifak
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yaptilar. Bunun iizerine Sultan Mesud ilk olarak Yagibasan iizerine yiiriidii. Yagibasan, Sultan
Mesud’un ordusunun biiylikliigiinii goriince, Sultan Mesud’a itaatini arz ederek, geri adim atmistir.
Danismendliler’in Kayseri kolu Selguklular’in hakimiyeti altina girmistir. Sultan Mesud bunun
hemen arkasindan da Malatya Meliki Zulkarneyn ilizerine yliriimiistiir. Zulkarneyn, kusatmaya
dayanamayarak, Mesud’a itaatini arz etti. Boylece Malatya da Selguklular’in hakimiyeti altina girmis
ve Sultan Mesud Anadolu’nun en gii¢lii sultan1 haline gelmistir. (Turan, 2005b: 215).

II. KILIC ARSLAN DONEMIi MiRYOKEFALON SAVASI’NA KADAR SELCUKLU-
BiZANS ILISKILERI

I1. Kili¢ Arslan Anadolu’da Tiirk hakimiyetini per¢inleyen Selguklu hiikiimdarlarindan birisidir.
Tahta gectiginde 40 yaslarinda oldugu tahmin edilmektedir. II. Kilic Arslan ile alakali ilk bilgilere
Selguklular’in Danismendli Melik Muhammed’in 6liimiinden sonra Anadolu’da giristikleri
miicadeleler sirasinda rastlamaktayiz. Danismendli Melik Muhammed’in 1143 tarihinde 6liimiinden
sonra Sultan Mesud, Orta Anadolu’da Selguklu hakimiyetini tesis etmistir. Sultan Mesud,
Danismendliler’in kendi aralarindaki ihtilaflardan faydalanarak Anadolu’nun en gii¢li hiikiimdari
haline gelmistir. (Turan, 1955: 688-699).

Sultan Mesud 1144 tarihinde Elbistan bolgesini Haglilar’in elinden almis ve bu bolgeyi veliahtt
I1. Kili¢ arslan’in idaresine vermistir. Kili¢ Arslan, Elbistan bdlgesinin idaresini aldiktan sonra hagh
devletlerine karsi bir miicadele siireci baglatmistir. Bundan dolay1 da II. Kilig Arslan Goksun ve
Maras boélgesine siirekli akinlar diizenlemistir. 1146 yilinda Bizans Devleti’nin saldirilar1, 1147
yilinda ise II. Hagli Seferinin baglamasi1 dogudaki seferlerin bir siire durmasina neden olmus ancak
bu tehlikelerin bertaraf edilmesinden sonra Sultan Mesud ve II. Kili¢ Arslan bolgedeki faaliyetlerine
devam etmislerdir. Ilk olarak 1149 tarihinde Maras Haglilar’dan alinnms 1150-1151 senesinde ise
Sultan Mesud ve II. Kili¢ Arslan, Goksun, Behisni, Ra’ban ve Aymtab’1 ele gecirmislerdir. Ele
gegirilen biitiin bu boélgeler, Sultan Mesud tarafindan II. Kili¢ Arslan’a verilmistir. (Sevim-Yiicel,
1989: 130).

1155 tarihinde hastalanan Sultan Mesud bundan dolay1 bu tarihte {ilkesinin gelecegi ile alakali
onemli kararlar almistir. Devleti ti¢ oglu arasinda taksim eden Sultan Mesud bu taksimde II. Kilig
Arslan’1 da veliahti olarak ilan etmistir. Sultan Mesud’un amaci ileride ogullar1 arasinda dogabilecek
her tiirlii anlagmazlig1 engellemekti. Ancak durum umdugu gibi olmadi. II. Kilig Arslan babasinin
Oliimiiniin hemen ardindan devletin basina gegti. Ancak Kili¢ Arslan veliaht ilan edilmis olmasina
ragmen tahta gecer gegmez kardeslerinin muhalefeti ile karsilasti. Sultan II. Kili¢ Arslan’in ilk olarak
ugrasmak zorunda kaldig1 kardesi Dolat idi. Dolat bertaraf edildikten sonra bu defa da kiigiik kardesi
Sahingah’in taht iddiasiyla ortaya cikmistir. Sahingah, Danismendli Yagibasan tarafindan da
desteklenmekteydi. (Ahmed b. Liitfullah Miineccimbasi, 2001: II, 17, Erdem, 2002: 397).

Yagibasan, siyaseti de askerligi de ¢ok iyi bilen birisiydi. Bu yilizden Kili¢ Arslan i¢in ciddi bir
tehlike teskil etmekteydi. Sultan Yagibasan {izerine iki defa sefere ¢ikmig ancak her ikisinde de
zamanin din alimleri araya girerek savasi 6nlemislerdir. Yagibasan, daha sonraki siirecte Nureddin
Mahmud b. Zengi ile de ittifak yapmus ve Kili¢ Arslan’1 hayli ugrastirmistir. Bu durumdan en fazla
yararlanan ise Bizans Devleti olmustur. Bizans Imparatoru Manuel, Danismendli Zunnin ile
Selguklular aleyhine bir ittifak yapmistir. Bu esnada Selguklu topraklarindan gegen bir Bizans birligi
Tirkmenler’in saldirisina ugramistir ve 20.000°e yakin kayip vermislerdir. Bu durum iizerine
Manuel, Selguklular {izerine bir sefere ¢ikmaya karar vermistir. Bu sefer hazirliklarinda Manuel,
Danigmendli Zunnlin ve Yagibasan ile Suriye’deki Franklar’dan da yardim istemistir. (Giingor,
1984: 97).

Kilig Arslan ise durumu iyice miitalaa ettikten sonra Bizans Imparatoru ile bir anlasma yapmaya
karar vermistir. Aslinda Kili¢ Arslan, Bizans’tan dnce Danigsmendliler ile anlasma yapmak istedi.
Ancak Yagibasan bunu kabul etmedigi gibi bir de II. Kili¢ Arslan’in evlenecegi kiz1 gelin alayimndan
kagirarak, yegeni Zunniin ile evlendirmistir. Bu bardagi tasiran son damla oldu. Bu olay {izerine II.
Kilig Arslan, Yagibasan’in lizerine yiirimiis ancak Bizans’in Yagibasan’a yardimi {izerine geri
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cekilmek zorunda kalmisti. Bunun igin Sultan Kili¢ Arslan olay1 kokten halletmek i¢in Bizans ile
anlasmaya karar verdi. II. Kili¢ Arslan, bu anlasma icin Istanbul’a gitmis ve burada ii¢ ay kalmistir.
II. Kili¢ Arslan’in amac1 kendi aleyhine olusturulan ittifaki dagitmaktir. Bizans Imparatoru’nun II.
Kilig¢ Arslan’t Istanbul’da kabul etmesinin amaci sahip oldugu giicii ve ihtisann gdstermek
istemesidir.?

Bizans bagkentine gelen Kili¢ Arslan burada biiyiik bir merasimle karsilanmistir. Dénemin
vakaniivistlerinden Kinnamos’un kaydina gére, imparator Manuel, Kili¢ Arslan’1 ¢ok ihtisaml1 ve
yiiksek bir tahtin iizerinde karsilamis ve onu da yiiksek tahtin yaninda ¢ok miitevazi ve algak bir
tabureye oturtmustur. Ancak, Niketas’in eserinde bdyle bir kayda rastlanmamaktadir. Manuel ayrica
Kili¢ Arslan’a bir toren yapmak istemis ancak tam bu esnada siddetli bir deprem meydana gelmis,
bundan dolay1 da bu merasim yapilamamistir. Rivayete gére meydana gelen bu deprem Bizanslilar
tarafindan Istanbul Patrigi Lukas Khrysoberges’in, dinsiz adamlarin kutsanmis esya ve siislerin
aralarindan ge¢memeleri gerektigini sdylemesine ragmen Manuel’in bu tdreni diizenlemeye
kalkmas: {izerine Tanr tarafindan bu saygisizliga engel olmak i¢in gonderilen bir musibet olarak
degerlendirilmektedir. (Demirkent, 2000, 145-154, Downy, 1955: 600).

Uzun bir miizakere sonucunda iki taraf arasinda bir anlagma yapilmistir. Niketas Khoniates’te
bu goriisme ve anlagma ile alakali genis bilgiler yer almaktadir. Niketas’a gore, iki taraf arasinda
uzun siiren bir miizakere siireci gergeklesmis ve bunun sonucunda bir anlagsma yapilmasina karar
verilmistir. Niketas, bu anlasma maddelerinden eserinde su sekilde bahsetmektedir: “II. Kili¢ Arslan,
omrii boyunca imparatora diisman olanlara diigman olacakti. Aksine imparatorun gozdesi olanlar ile
dost olacakt1. Ele gecirecegi sehirlerden daha biiylik ve daha 6nemli olanlarini imparatora verecekti.
Diismanlarin hicbiri ile imparator izin vermedik¢e anlasma yapmayacakti. Istek karsisinda bir
miittefik olarak, Romalilarin yaninda savasacakti ve miicadele ister doguda ister batida olsun biitlin
ordusu ile gelecekti. Kendi hakimiyeti altinda bulunan fakat hirsizlikla geginen ve genellikle
Turkoman denilenleri, Romalilarin topraklarina zarar verdikleri takdirde cezasiz birakmayacakti.”

Bu anlagma ile II. Kili¢ Arslan, Bizans Devleti’ne bir¢ok tavizler vermis ama bunun mukabilinde
de Manuel Komnenos’u yaptig1 ittifaktan ayirmayi basarmistir. Anlasma sonrasinda iki hiikiimdar
birbirlerine degerli hediyeler vermisler ve II. Kili¢ Arslan Istanbul’dan ayrilmistir. I1. Kilig Arslan’in
Anadolu’ya doniisiinde de Konstantin Gabras komutasinda bir Bizans kuvveti de Sultana yardim
amaciyla Anadolu’ya sevkedilmistir (1162). (Turan, 2005a: 228, Lilie, 2005: 201).

2 Kilig Arslan’m Istanbul’a gidisi donemin Bizans kaynaklarinda ayrintili ancak oldukga da abartili bir sekilde
anlatilmaktadir. Birgok Bizansli yazar Kili¢ Arslan’in Istanbul’u ziyaretini Imparatora tabi bir hiikiimdarin davranisi olarak
yorumlamaktadir. Bu yazarlarin ifadelerine baktigimizda hem bir gurur hem de zaman zaman kibirlenme duygusunun
hakim oldugunu gbriiriiz. Ornegin Kinnamos eserinde Kili¢ Arslan’mn Istanbul’u ziyareti esnasinda yapilan karsilama
toreninden ve sonrasinda verilen ziyafetlerden bahsederken, su ifadeleri kullanmaktadir; “Boyle gosterisli ve olaganiistii
bir seyi, bildigim kadariyla, daha 6nce Romalilar, asla gérmemis, yasamamiglardi.” Kinnamos sizlerine devamla; “Sayet
onca topraga sahip bulunan ve onca kabilenin efendisi olan bir adam bir hizmetkar kiliginda Romalilar’m Imparatoru’nun
sarayina gelirse, muhtesem sifatini tagiyanlar i¢inde kim daha iistiindiir?” diyerek, aslinda cevabi igerisinde olan alayci1 bir
soru ile Kili¢ Arslan’1 agagilamaktadir. Devrin bir diger tarihgisi olan Niketas ise olaya biraz daha objektif yaklasmistir:
“Manuel onu dostca ve sanina layik bir surette kabul etti. imparator onun burada bulunusundan nasil seving duyuyorduysa,
Sultan da, higbir istegini karsiliksiz birakmayan bir konukseverlikten memnun kalmisti. Ciinkii Manuel, Sultan’in burada
bulunusunun ve en ihtisama diiskiin bir barbar1 bile etkileyebilecek olan misafirperverliginin, kendisinin dogudaki
durumunu oldukgea iyilestirecegi ve bundan bagka kisisel hiikiimdarlik tiniinii de yiikseltecegi gibi aldatict bir iimide
kapilmigtr.” Ayrintih bilgi igin bkz: John Kinnamus, Deeds of John and Manuel Comnenus, Ingilizce Cev. Charles M.
Brand, New York: Columbia University Press 1976; Tiirkge Cev. Isin Demirkent, lonnes Kinnamos’un Historia’st (1118-
1176), Tirk Tarih Kurumu, Ankara 2001, Choniates Nicetas, City of Byzantium, Annals of Niketas Choniates, Translated
by: Harry J. Magoulias, Detroit 1984, Tiirk¢e Cev. Fikret Isiltan, Historia (Ionnes ve Manuel Komnenos Devirleri), Ankara
1995, Tiirkge Cev. Isin Demirkent, Niketas Khoniates’in Historia’s1 (1195-1206), Istanbul 2004; Niketas Khoniates’in
Historia’s1 (1180-1195), istanbul 2006).

3 Baz1 kaynaklarda Sultan II. Kilig Arslan’m bu anlasmanin sadece “Istek karsisinda bir miittefik olarak, Romalilarin
yaninda savasacakt! ve miicadele ister doguda ister batida olsun biitiin ordusu ile gelecekti.” maddesini kabul etmedigini
geriye kalan biitiin maddelerini kabul ettigini ifade etmektedir. Ferdinand Chalandon, Jean Il Comnene (1118-1143) et
Manuel I Comnene (1143-1180), Il, Paris 1912, s.502.
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II. Kilig Arslan’in Istanbul’da kaldig1 siire kaynaklarda farkli zikredilmektedir. Mesela Niketas
Khoniates, II. Kilic Arslan’in Istanbul’da kalma siiresinden bahsederken sadece uzun tabirini
kullanirken, Siiryani Mihael seksen giin, Abd’1-Farac ise sekiz giin kaldigini belirtmistir. Bu anlagsma
sonrasinda II. Kili¢ Arslan, dogu seferlerine agirlik verirken, Bizans Devleti ise Balkanlardaki asayis
durumu ile alakadar olmustur. (Gregory Abl’l Farac, 1987: 399).

Yagibasan, Kilig Arslan Istanbul’da iken damadi olan Harput Meliki Artuklu Kara Arslan’m
Diyarbakir kusatmasi sirasinda Harput ve Cemisgezek Bolgelerini ele gegirmis, Kizan ve Karsan
taraflarim 1163 yilinda yagmalamig, bolge halkindan bir kismimi da tutsak ederek Kemah’a
stirmiistiir. Kili¢ Arslan Istanbul’dan doéner dénmez miittefikleri olan Artuklu Kara Arslan, Mardin
Emiri Necmeddin Alp1 ile Erzen ve Bitlis Emiri Fahreddin Devletsah ile Danismendliler’e karsi
birlesmistir. Sultan II. Kili¢ Arslan ve miittefikleri ilk olarak Malatya’y1 ele ge¢irmislerdir. (Gregory
Abl’l Farac, 1987: 399).

Bunun hemen arkasindan da Danismendliler’in merkezi Sivas’a dogru ilerlemisler, Yagibasan
bu miittefiklerin karsisinda duramayacagini anlayinca geri c¢ekilmek zorunda kalmistir. Sivas
boylelikle kolayca ele gegirilmistir. Yagibasan hem damadi hem de Tiirkiye Selguklu Devleti taht
iddiacis1 olan Sahingah’in yanina Cankiri’ya gitmis ancak buraya vardiktan kisa bir miiddet sonra 4
Agustos 1164 tarihinde hayatin1 kaybetmistir. II. Kili¢ Arslan boylece saltanatinin ilk yillarindan
itibaren kendisini ¢ok ciddi anlamda ugrastiran ve zor durumda birakan Yagibasan tehlikesini
bertaraf etmistir. Kili¢ Arslan’in Sivas’tan ¢ekilmesinden sonra, Yagibasan’in yerine Danismendli
meliklerinden Ismail ge¢mistir. Melik Ismail, Yagibasan’in yegeni Ibrahim’in ogluydu ve bu
siralarda heniiz alt1 yasinda bulunmaktaydi. (Gregory Aba’l Farac, 1987: 399).

Kili¢ Arslan bundan sonra Zunnin iizerine yiiriiyerek Kayseri ve Zamanti’y1 ele gegirmis
arkasindan da Sahinsah’in elinden Ankara ve Kayseri’yi almistir. Bu durum karsisinda Sahingah ve
Zunnin Nureddin Mahmud b. Zengi’ye siginmiglardir. Ayn1 dénemde Danismendli melikleri
arasinda da bir miicadele baglamisti. 1171 yilinda Danismendli Feridun kardesi Muhammed’i
Malatya hakimliginden diisiiriince o da Sultan Kili¢ Arslan’a sigimis ve onu Malatya seferine tesvik
etmistir. Feridun ise Kili¢ Arslan karsisinda tutunamayacagini anlayinca Atabey Nureddin Mahmud
b. Zengi’den yardim istemistir. Kili¢ Arslan, kendisine sigiman Muhammed’e Eregli bdlgesini
vermistir. Nureddin ise Malatya’nin Kili¢ Arslan’in eline diigmesinden endise etmistir. Ciinkii
Malatya’nin Kili¢ Arslan’in eline gecmesi demek Firat boylarinin da tehlikeye diismesi anlamina
gelmekteydi. Ancak Kilig Arslan da Nureddin Mahmud b. Zengi ile karsi karsiya gelmek
istememekteydi. Bunun igin de Malatya muhasarasini kaldiran Kilig¢ Arslan, o bolgeden 12.000 kisiyi
de siirgiin ederek Kayseri’ye dondii. (Gregory Abl’l Farac, 1987: 399).

Atabey Nureddin Mahmud b. Zengi, Kili¢ Arslan’in Anadolu’da artan giiciinden rahatsizlik
duymaktaydi. Bunun igin de Kili¢ Arslan’a karsi yeniden bir ittifak olugturmustur. Nureddin
Mahmud b. Zengi eski miittefikleriyle birlikte Sivas’a bir ordu gondermistir. Ayn1 zamanda da II.
Kilig Arslan’a elgiler gondererek ondan bir takim taleplerde bulunmustur. Nureddin Mahmud b.
Zengi, Danismendli Zunnin’un topraklarmin iade edilmesini, Sahinsah’in tutsak bulunan
cocuklarinin serbest birakilmasini ve Malatya’dan gog ettirilen ahalinin yeniden eski topraklarina
iade edilmesini istiyordu. (Turan, 2005a: 203).

Ancak II. Kilig Arslan toprak istegi taleplerini kabul etmedi. Bunun iizerine Nureddin Mahmud
b. Zengi Maras, Goksun ve Behisni’yi ele gegirdikten sonra Sivas iizerine yiriimiistiir. Ancak iki
taraf arasinda herhangi bir catisma yasanmadan baris yapilmustir. Iki tarafi bu barisa zorlayan sey
hacli ordularinin Nureddin’in topraklarina saldirmasidir. Bu durum karsisinda Nuredin Mahmud b.
Zengi ve Sultan II. Kili¢ Arslan arasinda bir anlasma yapilmistir. Bu anlagsmaya gore Nureddin
Mahmud b. Zengi ele gecirmis oldugu bolgeleri geri vermis, buna karsilik II. Kilic Arslan ise
Zunniin’un Sivas’taki hakimiyetini tanimay1 ve Nureddin’in emirlerinden Fahreddin Abdiilmesih’in
de Zunnlin’u korumak amactyla 3000 kisilik bir kuvvetle Sivas’ta kalmasini kabul etmistir. (Setton,
1966: 519).
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Bu anlagma sonrasi iki Tiirk hiikiimdar1 da geri ¢ekildiler. II. Kili¢ Arslan’in en biiyiik hedefi
Selguklular’in kontrolii altinda Tiirk birligini saglamakti. Ama Nureddin Mahmud b. Zengi
faktoriine ragmen bunu gerceklestirebilmek o kadar da kolay degildi. Bundan dolayi II. Kili¢ Arslan
bu fikrini bir siireligine de olsa ertelemek zorunda kalmistir. Ancak Nureddin Mahmud b. Zengi 1174
senesinde Misir meselesi ile ilgilenirken vefat edince* II. Kilig Arslan’in éniindeki en biiyiik engel
de kendiliginden ortadan kalkmuistir.

Kilig Arslan karsisina ¢ikan bu firsati hemen degerlendirerek Niksar, Sivas, Komana, Tokat ve
diger Danigmendli sehirlerini teker teker ele gecimis ve Danigmendli Beyligi’ne son vermistir. Son
Danigsmendli meliki Zunniin ve Kili¢ Arslan’in kardesi Sahingah’in Kili¢ Arslan’a karsi koymalari
miimkiin degildi. Bundan dolay1 Zunniin ve Sahingah son gare olarak Bizans’a siginmiglardir. Daha
onceden II. Kilig Arslan’a siginan Danismendli meliklerinden Muhammed’e II. Kilig¢ Arslan
tarafindan Konya Ereglisi verilmisti. Ancak Muhammed, daha sonraki siire¢te Nureddin Mahmud b.
Zengi’ye esir diismiistii. Nureddin Mahmud b. Zengi’nin éliimiinden sonra bir firsatin1 bulup kagan
Muhammed Malatya bolgesindeki papazlarin da yardimi ile Malatya Beyligi’ni kardesi Feridin’u
oldiirerek ele gecirmisti (1175). Kili¢ Arslan, 1177 yilinda Malatya’y1 da Muhammed’in elinden
alarak, Selguklu topraklarma katmistir. (Gregory AbQ’l Farac, 1987: 418, Kerimiiddin Mahmud
Aksarayi, 2000: 23).

MYRIOKEFALON SAVASI

Bilindigi gibi 1162 tarihinde II. Kili¢ Arslan ve Manuel Komnenos arasinda bir anlagma
yapilmigti. Bu anlasmanin hemen akabinde Manuel Macaristan’daki hakimiyet miicadelesi ile
mesgul olurken, Selguklu Sultani II. Kili¢ Arslan ise Selguklu hakimiyeti altinda bir Anadolu birligi
kurma ¢abasi igerisine girmistir. Bizans kaynaklarina gore Kili¢ Arslan tilkesine dondiikten sonra bu
anlagsmanin bircok maddesine uymamustir. Ancak buna ragmen Manuel’in Macaristan seferleri
sirasinda Selguklu ordusunun da bu seferlerde 6nemli bir yere sahip olduklarini biliyoruz. (Gregory
Ab(’l Farac, 1987: 418, Kerimiiddin Mahmud Aksarayi, 2000: 23).

4 Nureddin, Misir’a gidip oray1 Selahaddin’in elinden almak istiyordu ciinkii onun kendi bolgesindeki Haghlar ile cihad
hususunda gevsek davrandigini goriiyordu. Aslinda Nureddin onun kendinden ve kendisi ile bulusmaktan korktugu i¢in
boyle hareket ettigini biliyordu. Selahaddin de Nureddin’e kars1 Haglilar’dan yararlanmak niyeti ile onlarin o giizergahta
bulunmalarini tercih ediyordu. Nureddin bu maksatla Musul el-Cezire ve Diyarbakir’a haber gonderip askerleri sefere
cagirdl. Gayesi Suriye ve Musul hakimi olan yegeni Seyfeddin Gazi’yi o bdlgede birakmak ve kendisi de askerleri ile
Misir’a hareket etmekti. Bu haberi duyan Melik Selahaddin siddetli bir korkuya kapildi. Bu senenin Ramazan Bayrami
girdiginde Melik Nureddin kible tarafindaki Ahdar Meydani’na gitti. Orada bayram namazini kildirdi. O giin giinlerden
pazardi. Simal Meydani’ndaki Ahdar tarafinda ordugéah kurdu. O giin miikellef bir sofra kurdurdu ve sofradaki her seyin
yenilmesini emretti. Ayn1 giin oglu Ismail’i siinnet ettirdi. Bu amagla sehri siisletti. Hem bayram hem de siinnet diigiinii
icin her tarafa miijdeler uguruldu. Sonra kendisi pazar giinii adet iizere kiire oynamaya gitti. Huyu olmamasina ragmen o
giin emirlerinden birine ¢ok &tkelendi. Ofkeli halde hemen kaleye déndii. Rahatsiz oldu. Mizac1 bozuldu. Kendi can1 ve
sancisi ile ugrasti. Viicudunun duyu organlari bozuldu. Tabiat1 degisti. Bir hafta halkin kargisina ¢ikmadi. Halksa onun
oglunun siinnet diigiinii sebebi ile yapilan eglenceler ve oyunlarla mesguldii. Oysa diger taraftan kendisi caninin derdine
diismiistii. Bu seving yerini hiizne birakti. Mizah yerini ciddiyete terk etti. Melik Nureddin nefes alamaz hale geldi.
Konusanuyordu. Bogaz agrisnin geregi buydu. Ibnii’l Esir, Nureddin Mahmud’un hastalik siirecini su sekilde
anlatmaktadir: “et- Tabibu'r-Rahbi adi ile taninan ve uzman hekimlerden olup Nureddin’i tedavi eden bir tabip bana
sunlart anlatti: “Nureddin, oliimiinden onceki son hastaligi sirasinda beni ve daha baska tabipleri ¢agirdi. Dimask
Kalesi 'nde kiigiik bir evde yatiyordu. Yanina gittik. Bogaz: fena halde kilitlenmisti. Olmek iizereydi. Sesi ¢ikmiyordu. Ibadet
icin orada yalniz basina kalirdi. Hastaliga yakalanmis ve oradan ayrilmamigti. Huzuruna girip o vaziyette goriince
hastaligin agirlasincaya kadar seni hi¢ bekletmeden buradan alip genis ve aydinlik bir yere gotiirmemiz gerekir, dedim.
Bu hastalik hakkinda bilgisi vardi. Hemen tedaviye basladik. Kan aldirmasini tavsiye ettik, bunun iizerine bize, altmis
vasindaki bir adam kan aldirmaz dedi ve kabul etmedi. Biz de baska tedavi usulleri uyguladik, fakat ilag hayretmedi.
Hastalik ilerledi ve oldii.”" Allah rahmet eylesin.” Nureddin Mahmud 11 Sevval 569“da (15 mayis 1174) tarihinde bu
hastalik dolayisiyla vefat etti. Cenaze namazi Dimagk’in kale Camii’nde kilindi. Sonra Havvasin Kapisi ile Hiyemiyin
Kapisi arasindaki yol iizerinde Hanefiler i¢in yaptirmis oldugu medresenin avlusundaki tiirbeye nakledildi. Mezar1 orada
bulunup ziyaret edilmektedir. Oraya bogaz hastaligi yiiziinden vefat etmis oldugundan Sehid Nureddin’in mezari
denilmektedir. ibn El Esir, islam Tarihi el Kamil Fi’t Tarih Terciimesi, C. IX, Cev. Abdiilkerim Ozaydin, Ahmet Agirakca,
Tiirkiyat Matbaacilik, Istanbul 1987, 398-399, ibn Kesir, Biiyiik islam Tarihi, C.XII, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 2000, 5.503,
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Bu anlasma 10 yil siireyle yiiriirliikte kaldi. Elbette ki II. Kili¢ Arslan’in bu anlagmanin biitiin
maddelerini harfiyen yerine getirdigini soylemek dogru olmaz. Kaldi1 ki zorluklar karsisinda
mecburen imzalanan anlagsmalar da Bizans Devleti de anlagsma maddelerine riayet etmemistir. Mesela
Romanos Diogenes ve Alparslan arasinda imzalanan anlagma hiikiimleri yerine getirilmemistir.
Bunun yani sira Myriokephalon Savasi sonrasinda da Bizans Devleti Selguklu Devleti ile yapilan
anlagsmaya tam olarak riayet etmemistir. (Gregory Ab{’l Farac, 1987: 418, Kerimiiddin Mahmud
Aksarayi, 2000: 23).

Bu anlagmanin imzalanmasindan sonraki siirecte Ozellikle II. Kilig Arslan Anadolu Tirk
birligini kendi devletinin catisi altinda birlestirmeyi bagardiktan sonra bu anlagsmanin yiikledigi agir
sorumluluklardan kurtulmak istemis, bunun icin kendisine bagli olan Tiirkmenler’i siirekli olarak
Bizans arazisine akinlar yapmalar1 konusunda telkin etmis ayn1 zamanda da Bizans’in rakibi olan
Alman Imparatoru Friedrich Barbarossa gibi isimlerle Manuel’e kars1 iyi iligkiler kurmustur. Ancak
bir taraftan da Bizans’a kars1 yine de ihtiyat: elden birakmanus ve Imparatora gonderdigi elgiler
vasitasiyla aralarindaki dostluga verdigi 6nemi géstermeye ¢calismistir. (Chalandon, 1912: 11, 465).

Selguklu-Bizans miinasebetlerinin bozulmasinin asil nedeni Eskisehir-Kiitahya bolgesinde
bulunan ve merkezi otoriteye tam anlamiyla bagli olmayan Tiirkmen topluluklarinin Bizans arazisine
sik sik akinlar diizenlemesiydi. Bizans Devleti ise bu akinlar1 engelleyemiyordu. Dolayisiyla bu
akinlardan bikan bolgenin yerli halki, 6zellikle Selguklulardaki hoggoriiyli de gordiikten sonra
Selguklu sultanina sigiiyorlardi. Bizans Devleti ise Selguklulart bu akinlarin durdurulmasi igin
hi¢bir adim atmamakla sugluyordu. Manuel, Tiirkmen akinlarinin durdurulmasi i¢in Konstantinos
Gabras isimli bir el¢isini II. Kili¢ Arslan’a gondermis ancak bundan da bir netice elde edilememistir.
(Chalandon, 1912: 11, 501).

Son olarak, Tiirkmenlerin Sandikli Ovasi’n1 isgal etmesi Bizans i¢in bardagi tagiran son nokta
oldu. Imparator Manuel, bu saldirilar1 durdurmak amaciyla ordusu ile Alasehir’e kadar ilerlemis
ancak II. Kili¢ Arslan heniiz kesin sonuglu bir savasa girmek istemedigi i¢in beylerinden Siilleyman’1
Imparatora elgi olarak gondererek, Tiirkmenler’in bu saldirilarindan sorumlu olmadigini ve aradaki
anlasmanin devam ettirilmesini istemistir. imparator, Sultanin el¢isi karsisinda ikna olmustur. Onun
ikna olmasmin en biiyiik sebebi Tiirkmenler’i cezalandirmak i¢in giristigi harekatta Sultan’in
herhangi bir miidahalede bulunmamasidir. Ancak yine de Imparator, II. Kilig Arslan’dan Tiirkmenler

icin gereken onlemleri almasini ve 1162 yilinda yaptiklari anlasmaya uygun davranmasini istemistir.
(Altan, 2002: 630).

Biitiin bu durumlar iki taraf arasindaki barigs durumunun daha fazla devam etmeyecegini
gosteriyordu. Bizans Imparatoru Manuel, Alasehir’den Istanbul’a dondiikten hemen sonra
Tiirkmenler Bizans topraklarina akinlarina devam etmislerdir. Denizli ve etrafin1 yagmalayan bu
Tiirkmenler, Kirkagag, Edremit ve Bergama’ya kadar da ilerlemiglerdir. Tiirkmenler’in biitiin bu
akinlarinda II. Kili¢ Arslan onlar1 hi¢ savunmamistir buna ragmen Manuel yine de bu durumdan II.
Kilig Arslan’t sorumlu tutmustur. (Chalandon, 1912: 11, 501).

Bu arada Manuel 1174 yili sonunda, 1162 yilindaki anlasmanin da maddelerinden biri olan
Bizans’a verilecegi vaad edilen sehirlerin teslim alinmasi i¢in hazirliklara baglamistir. Bunu haber
alan Kili¢ Arslan, Imparatora bir elgilik heyeti gondererek, Bizans’a verilmesi vaad edilen bu
sehirlerin heniiz ele gegirilemedigini bundan dolay1 da bu sehirlerin alinmasi ve Bizans’a teslim
edilmesi i¢in Bizans tarafindan bir kuvvet gonderilmesini istemistir. imparator Manuel, Aleksios
Petraliphas komutasinda 6000 kisiden fazla bir kuvvet sehirleri almak {izere Anadolu’ya
gonderilmistir. Ancak Kili¢ Arslan diger taraftan da bu sehirlerle de irtibata gecerek, bu sehirleri
Bizans Devleti’ne karst koruyacagini bildirmistir. Bu sehirler boylece goniilli olarak Selguklulara
teslim olmay1 kabul etmislerdir. Bu durum karsisinda hicbirsey elde edemeyen Bizans kuvvetleri
Istanbul’a geri dénmiislerdir. (Chalandon, 1912: 11, 502).

Bunun iizerine Bizans Imparatoru Manuel, Basile Tzikandelos ve Mikhail Angelos isimli iki
komutanini Tiirkmenler lizerine gondermis ve bu komutanlar vasitasiyla Tiirkmenler’in ele gegirmis
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olduklar1 bolgelerden geri ¢ekilmeleri saglanmistir. Ayn1 zamanda bu komutanlar Edremit, Kirkagac
ve Bergama bolgelerini tekrar ele gecirerek, Tiirkmenler’in saldirisina ugrayan Denizli’yi de tahkim
etmistir. Bunun hemen arkasindan da Imparator, Bizans garnizonlar1 arasindaki irtibat1 saglamak
amaciyla Dorylaion mevkiini de tahkim etmeye baslamistir. Bu durum karsisinda endigelenen Il.
Kilig Arslan, Manuel’e bir elgilik heyeti gondererek, aralarindaki anlasmaya aykiri olan bu
davranisin sebebini sormustur. Manuel ise II. Kili¢ Arslan’dan Danismendli Zunniin ve kardesi
Sahingah’a ait olan topraklarin iade edilmesini istemistir. Bunu II. Kili¢ Arslan’in kabul etmesi
miimkiin degildi. Savas artik kagimilmazdi. Bunun igin Sultan bir taraftan bu olasi savasa
hazirlanirken diger taraftan da Dorylaion mevkiinin tahkiminin gecikmesi i¢in Tiirkmenler’e Bizans
kuvvetlerine siirekli baskinlarda bulunmalar1 emrini vermistir.(Chalandon, 1912: 11, 501).

Imparatorun yaninda bulunan, II. Kilic Arslan’m kardesi Sahingah’in Amasya’daki
taraftarlarinin yardim istemesi tizerine Manuel Sahinsah’in yanina Mihhail Gabras komutasinda bir
ordu vererek onlar1 Amasya’ya gondermistir. Ancak 6nce Sahingah’in kuvvetleri Selguklu kuvvetleri
karsisinda yenilmiglerdir. Gabras ise Amasya Onlerine geldiginde Selguklu birliklerinin de burada
oldugunu goriince bir tiirlii harekete gecememistir. Boylece sehir Selguklular’in elinde kalmistir.
Bunun hemen arkasindan Manuel Thomos isimli bir emirini Kili¢ Arslan’a gondererek, ondan sehrin
teslimini talep etmis ancak II. Kili¢ Arslan bunu kabul etmemistir. (Cahen, 1966: 147).

Imparator Manuel Dorylaion mevkiinin insaatin1 tamamladiktan hemen sonra bu kez de ordunun
gececegi giizergahta bulunan bir baska 6nemli mevkiyi Homa’y1 yeniden insa edip, i¢ine de bir
garnizon yerlestirmistir. Imparatorun almis oldugu biitin bu &nlemlerin oldukg¢a ise yaradif
goriilmektedir. Ciinkii alinan bu 6nlemler sayesinde daha énceden buradan go¢ eden Bizans ahalisi
buraya geri donmiistiir. (Chalandon, 1912: 11, 504).

Sultan II. Kili¢ Arslan ve imparator Manuel arasinda karsilikli suglamalar devam etmekteydi.
Nitekim Imparator Sultan1 Tiirkmen akinlarimi durdurmamaktan ve kendisine teslim edilmesi
gereken sehirleri teslim etmemesinden dolay1 suglarken Sultan da Imparatoru baz1 bdlgeleri tahkim
ettirmesinden dolay1 1161 yilinda yapilan anlagmaya aykir1 hareket etmekle suglamaktaydi. Neticede
Manuel, 1176 tarihinde yegeni Vatatzes’i Papflagonia bolgesine gondermistir. Vatatzes’in yaninda
Danismendli Zunniin da bulunmaktaydi. Kendisi de Vatatzes’in ardindan Ayasofya Kilisesi’nde
diizenlenen térenin ardindan biiyiik bir ordu ile Istanbul’dan ayrilmistir. (Chalandon, 1912: 11, 504).

Manuel’in ordusunun igerisinde Frank, Pegenek, Macar ve Sirp kuvvetleri bulunmaktaydi. 1176
yilinda harekete gecen bu ordu 100 yil 6nce Diogenes’in Malazgirt’e getirdigi ordu kadar biiytktii.
Anadolu Selguklu Devleti var olmak ya da yok olmakla kars1 karsiya bulunmaktaydi. Kili¢ Arslan
miimkiin olan en dogru karar1 vermek zorundaydi. Ve sonunda Sultan, meydan savasi i¢in uygun
ortam ortaya ¢ikincaya kadar bir yipratma savasina girmeye karar vermistir. (Chalandon, 1912: II,
504).

Kilig Arslan, Tirkmenler ile bir miizakere yaptiktan sonra onlari1 beser-onar bin kisilik siivari
kollar1 halinde diismanin yiirliyiis giizergahina saldirtmistir. Bu birlikler, Bizanshlar’a kars1 vur-kag
taktigi ile savagsmuslar ve Bizans ordusunda ¢ok ciddi bir tahribat yaratmiglardir. Kili¢ Arslan’in asil
hedefi bu kadar biiyiik bir diisman birligi ile diiz bir bolgede karsi karsiya kalmamak, onlart miimkiin
oldugunca daglik bolgelere cekebilmekti. Kilig Arslan bu hedefinde basarili da olmustur. Imparator,
Tirkmenler’in saldirilarindan o kadar bunalmistir ki Denizli’den ¢iktiktan sonra Miryakefalon
bolgesinde Hayran Golii ile Kumdanli arasindaki gegide girmek zorunda kalmstir. Kilig Arslan ise
once diismanin gecidi gecip iki tarafi sarp yamagli vadiye girmesini beklemis, diisman bu vadiye
girer girmez de ge¢idin basini tutarak, her yandan hiicum emri vermistir. (Giingér, 1984: 97).

Her yandan iizerlerine ok yagan Bizanslilar kagip siginacak bir yer bulmakta dahi giigliik
cekmislerdir. Tiirk siivari ve piyade birlikleri ise vadiye girip, dagilan diisman kiligtan gegirmeye
baslamiglardir. Ancak tam bu esnada, Tiirkmenler, Bizanslilar’a ait savas agirliklarini gérmiiglerdir
ve bunlar1 yagmalamaya girismiglerdir. Bu durum, Bizans ordusunun da imhasinin gecikmesine
sebebiyet verdi. Imparator, bu durum karsisinda II. Kili¢ Arslan’a haber gondererek, baris istedi.
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Kilig Arslan ise bu esnada ayaklarindaki siddetli agrilardan muzdaripti ve bundan dolay1 da savas
meydanindaki durumu tam olarak tahlil edememisti. Ayrica Tiirkmenler’in itaatsiz davranislari da
canini sitkmisti. Bundan dolay1 da Imparator’un baris teklifini kabul etti. (Giingor, 1984: 98).

Iki taraf arasinda yapilan miizakereler sonrasinda Imparator tarafindan Giimiissu/Homa ve
Eskisehir kalelerinin yikilmasi ve Bizans Devleti, Selguklu Devleti’ne yiiklii miktarda savag
tazminat: ddeyecekti. (Turan, 2005a: 234). Manuel’e anlasmanin imzalanmasindan sonra Istanbul’a
donmesi i¢in yanina 3 refakatgi verildi ancak anlagmanin yapilmasindan memnun olmayan
Tiirkmenler yol boyunca Manuel’e saldirilarini devam ettirdiler. Aslinda bu konuda hakl1 taraflar da
vardi. Clinkii meydanda kazanilan zaferden istenilen siyasi neticeler ne yazik ki elde edilememisti.

Anlasma sonrasinda Manuel anlasmanin sartlarindan bir kismini yerine de getirmemistir.
Sultana yiiklii meblagda bir altin gondermis, Sublaion sehri surlarini yikmis ancak Eskisehir
mevkiini yitkmamustir. Sultan II. Kili¢ Arslan elgiler vasitasiyla Manuel’e anlagsma maddelerini
hatirlatmasina ragmen o zor sartlar altinda imzaladig1r bir anlasmayi umursamayacagini ifade
etmistir. Bundan dolay1 da Selguklu kuvvetleri ileri harekatlarina devam etmis ancak bu kez
Manuel’in kendisi harekete gecmeyerek, yegeni lonnes Vatatzes’i Selguklu birlikleri iizerine
gondermis ve miicadelesini bu sekilde devam ettirmistir. (Turan, 2005a: 234).

SONUC

II. Kilig Arslan tarafindan uygulanan i¢ ve dis siyasi politika Anadolu’nun Tiirklesmesinde ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Bilindigi {lizere, Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kurulusunda Siileyman Sah
ve I Kilig Arslan tarafindan uygulanan politikalardan ne yazik ki olumlu bir netice elde
edilememistir. Cilinkii bu iki hiikiimdar da heniiz devlet saglam temeller {izerine oturtulmadan doguya
dogru genisleme siyaseti giitmiislerdir. Bu durum Siileyman Sah ve 1. Kili¢ Arslan’m Biiyiik Selguklu
Devleti ile kars1 karsiya gelmesine sebebiyet vermistir. Sultan Mesud ve II. kili¢ Arslan ise yapilan
bu hatalardan ders ¢ikarmislar ve daha ihtiyath politikalar takip etmislerdir.

II. Kilig Arslan oncelikle i¢ siyasetini saglamlagtirmis ve Anadolu’da Tiirk birligini saglamistir.
Bunun i¢in de ilk olarak, bu amacinin oniinde engel olarak gordigii kardesi Sahinsah’i ve
Danigsmendliler Beyligini ortadan kaldirmistir. Yine Anadolu topraklarinda yasayan Ermeniler de
Anadolu siyasi birliginin gerceklestirilmesi agisindan kontrol altina alinmistir. Siiryaniler ise,
Selguklular’in  hosgoriistinii  gérerek, kendiliklerinden Selguklular’in  hakimiyetleri altma
girmiglerdir. II. Kili¢ Arslan, Anadolu Tiirk birligini gerceklestirmek icin dis politikasinda bazi
tavizler de vermek zorunda kalmistir. Nitekim, Selguklu Devleti’ne karsi Bizans’in basini ¢ektigi
ittifaki 1162 tarihinde Istanbul’a giderek, etkisiz hale getirmeyi basarmustir. Bu sayede hem
Bizans’tan gelecek tehlikeleri 6nlemis hem de Anadolu Tiirk birliginin saglanmasi i¢in énemli bir
adim atilmugtir,

Iceride kendisini hizla toparlayan II. Kilig Arslan, Bizans’a karsi yeniden harekete ge¢mistir.
Bizans, Selguklular acisindan hald biiyiik bir tehlikedir. Kilic Arslan 1176 tarihinde Bizans
Imparatorlugu’na kargt Tiirk tarihinin en biiyiik vatan savunmasmi yapmistir. Bizans Devleti,
Miryokefalon Savasi’nda almis oldugu maglubiyet sonrasi Anadolu’yu tekrar ele gegirme
hayallerinden vaz gegmek zorunda kalmustir..
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