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HADIS SERHCILIGININ DOGUSU VE GELIiSiMi *

Zisan TURCAN *

Ozet
Hadis Serhgiliginin Dogusu ve Gelisimi

Hadise ilgi baglangigta, kisilerin Hz. Peygamber’in tavsiyeleri dogrultusunda yasama arzularindan
dogmustu ve bu ilgi ‘anlama’ gabasi ile sinirl idi. Hadislerin metinlesmesi ile birlikte ‘yorumlama’
dénemine girilmistir. Bu anlama ve yorumlama faaliyeti minferit hadislerin yorumu seklinde iken, -
otorite kazanma slreglerine bagh olarak- belli hadis kitaplarinin esas alinmasiyla birlikte dérdiinct
asirda ‘hadis serhi’ kendine 6zgii yapi ve sistematigi olan bir edebiyat tiiri haline gelmistir. Hadisle-
ri anlama, yorumlama ve serh etme gelenedi, ‘munferit rivayetlerin izahi, ‘belli bir kitabin rivayetle-
rinin yorumu’ ve ‘belli bir hadis kitabinin serhi’ gizgisini takip etmistir.

Anahtar kelimeler: Anlama, yorumlama, hadis serh gelenegi
Abstract
The Birth and rise of hadith interpretativeness

At the beginning, relevance with hadith was originated from the desire of Prophet’s companions to
live in accordance with his recommendations. And the relevance was limited with understanding of
the hadiths. The recording of hadiths provided their interpretation (sharh) and classification. The
interpretative studies focused upon some hadith collections after they were given precedence over
others. As a result, the interpretativeness of hadith became a literary genre, which has own
structure and characteristic. The interpretativeness developed stage by stage in the historical
process. First stage is the explanation of individual hadiths without taking into consideration the
sources/books to which they belong. Second stage is the explanation of hadiths which certain
books include. As for third stage, it is the interpretation of books. In this stage, the studies
concentrated on the structures and characteristics of those books and hadiths they include.

Keywords: Understanding, interpretation, tradition of interpretation of hadith
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Giris

Islami ilimler tarihinde muteber metinlerin olusumunun ardindan, anla-
ma/anlatma ve tatbik imkani saglayacak bir uygulama olarak serhgilik donemi
baslamistir. Olusan ve klasiklesen metinleri esas alan bu faaliyet, zaman ve
zemine gore bir takim degisiklikler gosterse de tarih boyunca var olagelmis
hatta popiilerliginden de bir sey kaybetmemistir. Zira serhler klasik metinlerle
sonraki donemler arasinda bir bag kurma islevini yiiriitmekte, bunu yaparken
de ciddi bir ilmi mirasi aktarmaktadir. Temel metinlerle bulusma arzusu
Kur’an tefsiri ve hadis gserh calismalarini daima diri tutmus, 6zellikle kiiltiirel
kriz donemlerinde bu ¢alismalarin hacmi daha da artmistir.

Hadislerin anlasilmasi ve yorumlanmasina iliskin faaliyetler daha 6ncesin-
de mevcut olmakla beraber, ti¢ ile dérdiincii asirlardan itibaren belli hadis ki-
taplar {izerine odaklanmaya baglamistir. Gelinen yeni siirecte bu faaliyetler
teknik bir ¢alisma alani niteligi kazanmis ve hadis serhgiliginden bahsetmeye
imkan vermistir.

Hadis serhlerini ana egilimleri (fikhi, tasavvufl vs.) bakimindan gruplan-
dirma ve her bir grubun kendi igindeki degisim ¢izgisini yap1 ve igerik 6zellik-
leri (ki bunlar serhlerde yer alan enstriimanlarin yogunlugu ve isttihdam edilis
amagclaridir) bakimindan takip etme imkani vardir. Ancak biz bu ¢alismamizda,
hadis serhgiligini kendi yap1 ve sistematigine kavusturan, ‘belli bir hadis kitabi
lizerine yapilmis olma’ vasfinin yerlesme siirecine isaret etmekteyiz. Esasen
yapisal ozelliklere iliskin goriinen bu degisim siireci, ayn: zamanda igerik ba-
kimmdan da bir degisimi beraberinde getirmektedir.

Hadis Rivayeti ve Anlama

Hz. Peygamber hayatta oldugu siirece otoritesiyle Miisliimanlar1 bir arada
tutmus, onlara erdemli insanlar olmasin 6gretmis ve her tiirlii ihtiyaglarinda
bagvuracaklari bir merci olmugtur. Onun Miisliimanlar i¢in varolussal 6neme
sahip mevcudiyet ve konumu, vefatindan sonra sozlerinin nakli ile fiil, takrir ve
ahvaline iliskin anlatimlar vasitasiyla yasatilmigtir. Hz. Peygamber’in bu tistiin
konumu bu aktarimlari titizlikle muhafaza etmeye, ardindan anlama ve tatbik
etmeye yonlendirmistir. Onun doneminde hadisleri muhafaza ve anlama faali-
yeti kisisel ihtiyaglar ¢ercevesinde baslamistir. Her bir miimin, yasantisinu
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inand181 Peygamber’in gosterdigi sekilde idame ettirme arzusunda oldugu igin
onun bu yondeki telkinlerinin higbirisini kagirmamak azminde idi. Hz. Pey-
gamber'in sozlerini birbirlerine naklederek kayip anlarin telafi etmeye calisi-
yorlardi. Hz. Omer'in komsusuyla miinavebesi, bu cabay1 érneklemesi baki-
mindan énemlidir.! Bu durum ayni zamanda hadis rivayetini baglatmistir. Ha-
dis rivayetinde sozlerin aynen aktarilmas: her zaman miimkiin olmuyor, kimi
zaman manasinin aktarimi seklinde gercgeklesiyordu. Yani mana ile rivayet s6z
konusu idi. Ciinkii rivayet eden anladig1 seyi muhatabinin anlayacag: sekilde
rivayet etmekteydi. Her ne kadar mana ile rivayet kismen yorumu igeriyor olsa
da?, bunda rivayeti bizzat yorumun nesnesi kilan, rivayetten bagimsiz alana ait
bir faaliyet olarak ‘yorumlama’ s6z konusu degildi. Bu ¢ergevede sonraki tek-
nik kullanimiyla ziyade ve idraclar kendini gostermisti.> Bunlarm bir kismi
hadiste gecen garib kelimelerin izahi#, bir kismi da fikhi bir hitkmii agiklamak

1 Rivayete gore Hz. Omer bu konuda komsusuyla anlagmistir. Kendisi giinliik igleriyle ugra-
sirken komsusu dinlemis, komsusu tarlasinda calisirken de kendi hazir bulunmus, aksamlar:
bulusarak bilgi alis verisinde bulunmuslardir. Bk. Buhari, EbG Abdillah Muhammed b.
Ismail, el-Camiu’s-sahih, Cagri Yay., Istanbul 1992, ilim, 27.

2 Gadamer, anlama ile yorumlamayi tek bir siire¢ kabul eder. (Bk. Osman Bilen, Cagdas
Yorumbilim Kuramlari, Kitabiyat, Ankara 2002, s. 113); Martin Heidegger’e gore de, insanin
diinyaya doniik ve ona agik olmasi veya yonelimliligi anlamaya dahildir. Bu yonelimler agi-
sindan anlama ve dile getirme i¢ icedir. (Bilen, age, s. 103); Nakledilen kimi zaman Hz. Pey-
gamber'le yagsanmus bir olay kimi zaman da onun bir s6ziiydii. Her haliikarda yeni bir bag-
lamda zikredilen rivayet bu yeni olaya uyarlanmaktaydi. Aslinda yeni bir soru ya da olay
iizerine rivayetin aktarilmasi basli bagina bir yorum olmasa da bunda zihni bir iliskilendirme
s6z konusuydu.

3 Miidreci hadis ilimlerinden biri olarak ele alan Hakim, bu durumun sahabe doneminde orta-
ya ciktigini vurgulayan su bagligi kullanmigtir: “Bu tiir, Restilullah’in hadislerine eklenen sa-
habe sozlerinin bilinmesine ve bagkalarimin s6zlerinin, O'nun s6zlerinden arindirilmasina da-
irdir.” (Eb(i Abdillah Muhammed el-Hakim en-Neysabtri, Ma rifetu ‘uliimi’l-hadis, tahk.: es-
Seyyid Muazzam Huseyn, II. baski, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1977, c. 1, s. 84.). Ayrica
ibn Hacer, sahabenin bir seyle ilgili olarak hiikiim verip ardindan da bir hadisi zikrettikleri
bazi durumlarda, verdikleri hiikiimlerin sonraki raviler tarafindan —bir vehim sonucu- hadi-
sin basina eklendigine dikkat ¢ekmektedir. (Bk. Muhammed b. Ismail el-Emir el-Huseyni
San’ani, Tavzihu'l-efkdr li madni tenkihu'l-anzdr, tahk.: Abduhamid M.Muhyiddin Mektebetu’s-
selefiyye, Medine, ts., c. II, s. 55). Ona gore idracin meydana gelmesinin sebebi “...Baz1
ravilerin aciklama ya da ayriti i¢in kullanulan edatlar1 hazfederek, kisaltmaya gitmesi, onlar-
dan sonra gelen ravilerin de hicbir ayirima gitmeden onu miidrec olarak rivayet etmesidir.”
Bk. Sanani, age, c. 11, ss. 63—-64.

4 Celaluddin es-Suyti, Tedribu r-rdvi fi serhi takribi'n-Nevevi, tahk.: Muhammed Emin b. Abdul-
lah, Daru’l-hadis, Kahire, 1425/2004, ss. 237-238; Suyuti’'nin, “...Bana gore garib lafizlari izah
igin yapilan idraca engel olunamaz. iste bu nedenle Zuhri ve daha baska pek gok imam bunu
yapmuslardir” seklindeki sozii, hadislerle ilgili izahlarin ilk 6rneklerinin garibu’l-hadisler ile
ilgili olduguna isaret etmektedir.
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seklinde ortaya ¢ikmisti.>

Sahabe Hz. Peygamber’in sozlerinden ya da fiillerinden anlamadig1 nokta-
lar1 kendisine saghginda dogrudan sorup 6grenme imkanina sahipti. Onun
vefatindan sonra bu ihtiyaci aralarinda daha bilgili olanlara sorarak gidermis-
lerdir. Biitiin bu ¢abalar bireysel gereksinimlerle giindeme gelmistir. Kigilerin
hadisleri 6grenme arzulari ve bundan neset eden hadis nakli hep Hz. Peygam-
ber'in gosterdigi dogrulara gore yasama ¢abalarina dayaniyordu. Dolayisiyla
bu dénemin ayiric 6zelliklerinden biri olarak, rivayetlere ilginin “anlama’ ger-
cevesinde kaldig1 sdylenebilir. Bilgi heniiz objektif bir ugras alan1 haline gel-
memis, yasanan hayatla i¢ igeligini siirdtirmiistiir.¢ Zira nakil bu donemde sifa-
hi bir nitelik tagimaktadir.” Bu 6zellik, rivayetlere iligkin faaliyetin muhafazay1
oncelemesi ve kisisel gereksinimler ¢ercevesinde yiiriimesi ile tutarh bir iliski
igerisindedir. Oncelikle bu faaliyetin sézlii olusu, yazinin ¢agristirdigi nesnellik
ve kurumsallagsmadan s6z edilemeyecegini gostermektedir ki bu aym zamanda
hadislerin yorumlanmasiyla ilgili bir mesguliyet alaninin tesekkiil etmedigi
anlamina gelir. Zaten bu durumda ses ile anlam arasinda mevcut olan ‘dogal
bag’® kopmamus, baglamlarin yinelenmesi ile anlam yagatilmistir. Dolayisiyla
bu ¢abadaki temel saikin ilm1 degil, salt kisisel gereksinim oldugu soylenebilir.
Zaten bu donemde, anlamayla ilgili olarak kullanilan 'fikih' tabirinin ilk hicri
asirda, ahiret bilgisi, nefsin incelikleri ile ilgili malumat, ahiret ve diinya ger-
ceklerine muttali olmak manalarina gelmesi® de genel anlamda anlama ve kav-
rama isinin, kisinin kendi ihtiyaglari cercevesinde oldugu seklindeki bu tespiti
dogrulamaktadir.

5 iflrac sebeplerinin pek ¢ogunun fikhi degerlendirmelere dayandigina dair bk. M. Emin
Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 1998, s. 227.

6 Kur’an ayetlerini 6grenme konusunda da ayn1 yaklasim s6z konusu idi. Rivayete gore saha-
be, ayetlerden bir kismini i¢sellestirip hayatlarina tatbik etmeye bagladiktan sonra diger ayet-
leri 6grenmeye koyuluyorlardi. Bk. Ebi Bekr Ahmed b. el-Huseyn Beyhaki, es-Siinenu’l-kiibrd,
tahk.: Muhammed Abdulkadir Ata, Mektebetu Dari’l-Baz, Mekke 1414/1994, c. 111, s. 119.

7 Her ne kadar sahifelere hadis yazan kisiler varsa da onlarin bu faaliyetleri kendi isittikleri
hadislerinin gergevesini asmamaktadir. (Talat Kogyigit, Hadis Istilahlari, AUIF Yay., Ankara
1985, s.437.) Kald1 ki bu kisilerin say1s1, yaziya karsi olanlara nispetle cok azdir. Hadisleri na-
kil isleminin s6zlii olusu, toplumun yaz1 bilgisi ve yaziya duydugu ihtiyag nispeti ile iligki-
lendirilebilir.

8 David West, Kita Avrupas: Felsefesine Giris, gev.: Ahmet Cevizci, Paradigma, Istanbul 1988, s.
252.

9 Gazzali'nin bu gortisii i¢in bk. Tehanevi, Muhammed Ali, Kessdfu istilahdti’l-fiiniin ve’l-uliim,
tahk.: Ali Dahruc, Mektebetu Liibnan, Beyrut 1996, s. 40.
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Burada ‘anlama’ ile siirh bir faaliyetten séz edilebilir. Ozellikle Hz. Pey-
gamber doneminde az sayidaki 6rnegin'® disinda yoruma ihtiya¢ duyulmamis-
tir. Ciinkii yasanan her bir olayla ilgili nasil bir tutum belirlenecegine dair Hz.
Peygamber’in tavsiyesini almak miimkiindii. Ancak onun vefatindan sonra
yeni sartlarla ilgili eldeki sinirli rivayetten ¢oziimler {iretilmesi gerekmistir.
Rivayetleri yorumlama ¢abasi bu donemle birlikte fikhi gerekgelerle daha da
kendini gostermistir. Gercek anlamda yorumlamann ortaya ¢tkmasi icin hadis-
lerin kitabeti ve tedvininin beklenmesi gerekecektir. Hem sinirli malzemeden
yeni sartlara ¢oziimler bulmanin yani hiikiim istinbat etme usuliiniin belirgin-
lesmesi ve fikhi malzemenin tedvini hem de bir araya getirilen rivayet malze-
mesinin tearuz gibi problemlerinin daha rahat goriildiigii ‘tedvin’ faaliyeti,
“hadis serhi'nin dogus siirecinde ¢ok énemli bir doniim noktasidir.

Hadis Tedvini ve Yorumlama D6énemi

Hicri 75 yillarina gelindiginde, hafizanin ¢ogalan malzemeyi tastyamamasin-
dan', siyasetin toplumun pratik ihtiyaglarina cevap verme zorunlulugundan
ve siyasi iradenin $Sia, Hariciler, Rafiziler ve Kaderiye'ye karsi tedbir alma arzu-
sundan'? dolay1 hadislerin tedvin edilmesi zaruret arz etmeye baslad1.’* Tedvin,

10  Amrb.el-As'in anlattig1 su hikayesi Hz. Peygamber doneminde sahabenin yaygin olmayan
yorumunu Srneklemektedir: "Zatii's-selasil gazvesinde iken soguk bir gecede ihtilam oldum.
Gusledersem helak olacagimdan korkup teyemmiim ettim ve arkadaglarima (orduya) sabah
namazini kildirdim. (Medine'ye dondiikten sonra) bunu Restilullah(s)’a haber verdiler.
Restilullah(s): "Ya Amr, sen ashabina ciiniip olarak m1, namaz kildirdin, diye sordu. Beni y1-
kanmaktan alikoyan seyi haber vererek soyle dedim; Ben Cenab-1 Allah'in s6yle buyurdugu-
nu isittim: “Kendi kendinizi 6ldiirmeyiniz, muhakkak Allah size karsi merhametlidir." Bunun
tizerine Peygamber(s) giildii, hic bir sey demedi.” Ebi David Suleyman b. Es’as es-Sicistani,
es-Siinen, Cagr1 Yay., Istanbul 1992, TahAret, 124.

11  Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib, Takyidu'l-ilm, tahk.: Yusuf el-As, II. Baski, Daru ihyai’s-
stinneti'n-nebeviyye, yy., 1974, s. 64; Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasar: Tecrid-i Sarih, IV.
Baski, Bagbakanlik basimevi, Ankara 1976, c. I, s. 46.

12 Eb{’l-fadl Ahmed b. Ali ibn Hacer, Hedyu's-sdri, Beyrut 1379, s. 6; M. Fuad Sezgin, Buhari'nin
Kaynaklar, Kitabiyat, Ankara 2000, 57-58; Hadislerin tedviniyle ilgili resmi talimati veren
Emevi halifesi Omer b. Abdilaziz'in, faaliyetlerini yogunlastiran Kaderiyye karsi yazdigi er-
Redd ale’l-Mutezile adl1 bir risalesi bilinmektedir. Bk. el-Bagdadi, Ebi Mansur Abdulkahir b.
Tahir (429/1037), el-Fark Beyne'l-firak ve beydnu’l-firkati’n-niciye, tahk.: Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, Beyrut, ts., s. 363.

13 Hadislerin resmi anlamda tedvinine ilk olarak Hz. Omer niyetlenmis ancak bununla fazla

mesgul olunup Kur’an'in ihmal edilebilecegi endisesiyle bundan vazgecmistir. Bk. ibn Sa'd,
Muhammed, et-Tabakdtii'l-kiibrd, Daru’s-sadir, Beyrut, ts., c. 111, s. 287.
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farkli bolgelere dagilmus otoritelerin (sahabe) vefatindan dolay: hadislerin mu-
hafazast icin alinan ciddi bir 5nlemdi. Oncesinde seyahatler (er-Rihle fi talebi’l-
hadis/ilm) araciligryla ‘muhafaza’ edilen hadisi, bu otoritelerin kaybolmasiyla
birlikte tedvin etme ihtiyaci belirdi.’* Kismen sifahi ama genelde yazili kaynak-
lar tizerinden yiiriitiilen bu faaliyet's, isnadin sart kosulmas1'6, 6ziinde -belirgin
olmamakla beraber- sahih-sakim ayirimini gozetmesi'” ve hadisle ilgili ilmi
faaliyetlerin kurumsallasmasinin 6niinii agmasi bakimindan hadis tedvini ¢ok
onemli bir donemi ifade etmektedir.1s

Mecmualar, isimsiz ve rastgele meydana getirilmis olmakla beraber??, ted-
vin dénemi rivayetleri yazili metinler seklinde bir araya getirmesi bakimidan
onemli bir asamadir. Tedvinle birlikte bu yazili metinler yorumlamanin konusu
haline gelebilmistir.20 Boylece ‘anlama’ sathasindan tam anlamiyla ‘yorumlama’
safhasina gecis soz konusudur. Ciinkii anlagilmayan noktalar1 ne Hz. Peygam-
ber’e, ne de sahabeye sorma imkan: kalmustir. Insanlar1 Hz. Peygamber’e ulagti-

14  Mecduddid Ebii's-Saadat Mubarek b. Muhammed b. Esir el-Cezeri, Camiu'l-usill fi ehddisi'r-
Restil, tahk.: Abdulkadir el-Arnavut, Matbaatu’l-Melah, 1389/1969, c. |, s. 40; Katip Celebi,
Kesfu'z-ziiniin an esimi’l-kutubi ve’l-fiiniin, Daru Ihyai't-Turasi’l-Arabi, Beyrut, ts., c. 1, s. 637.

15  Sezgin, Buhiri'nin Kaynaklari, s. 61.

16 ~ Hadisleriilk isnad eden kisinin tedvinle gorevlendirilen Zuhri (6. 124H.) oldugu sdylenir. Bk.
Muhammed b. Idris b. Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, Daru ihyai’t-turasi’l-arabi, Beyrut
1271/1952, c. VIII, s. 73.

17 Zuhr'nin nakledilen su s6zii tedvinin nedenini agiklamakla beraber, mahiyetine dair de fikir
vermektedir: “Eger su dogudan bize akip gelen hadisler olmasaydi hadis yazmay1 hos gor-
mez ve ona izin de vermezdim.” Ibn Asakir, Eb{'l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibetullah b. Abdul-
lah, Tarthu Medinet’i Dumesk, tahk.: Muhibbuddin Ebi Said Omerb. Gurame el- Amravi, Daru’l
Fikr, Beyrut 1997, c. LV, s. 319; Ayrica bk. Ahmed Naim, Tecrid, c. 1, s. 46.

18  Donemin bu &zellikleri ashinda Halife Omer b. Abdilaziz'in tedvin hareketinin baglamasimna
dair verdigi resmi talimatinin satir aralarinda vardi. O, bu konuyla ilgili olarak Medine valisi
Eb{i Bekr b. Muhammed b. Hazm'a (6. 120H.) soyle yazmisti: "Peygamber'in hadisinden ne
bulursan yaz; zira ben ilmin yok olmasi ve ulemanin kaybolmasidan endise ediyorum. Bir
de Nebi(s) nin hadisinden bagkas: kabul edilmesin. Alimler bilmeyenlere 6gretmek igin ilmi
ifsa etsinler ve (ders vermek icin belli) bir yerde otursunlar. Ciinkii ilim, gizli tutulmadikca
yok olmaz." Buhari, ilim, 34

A A1

19  Sezgin, Buhiri'nin Kaynaklari, s. 79.

20  Bazibilginler anlama ve yorumlama arasindaki farki, bunlara temel teskil eden malzemeye
baglamislardir. Buna gére anlama, yabanci bir 6znenin, ruhsal yasamin kendini ifade ettigi
her tiirlii gostergeyi kullanarak, ne demek istedigini, ya da neyi amagladigini anlamaya da-
yanir. Yorumlama ise daha belirli bir istir; yalnizca yazi ile tespit edilmis gostergeleri kapsar.
Buna yaziya benzer bigimde tespit edilen her tiirlii belge, anit gibi seyler de dahildir. Paul
Rabinow, William Sullivan, Toplumbilimlerinde Yorumcu Yaklasim, cev.: Taha Parla, Hiirriyet
Vakfi Yaymevi, yy., 1990, s. 31.
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racak ve onun manevi otoritesini hissettirecek eldeki tek vasita yazili rivayet-
lerdir. Sozlii ifadelerde, anlasilmayani soru-cevap iligkisi ile anlamak miim-
kiindiir. Ancak yazili ifadelerde ve belgelerde bu imkan olmadig icin, anlagil-
mayan anlasilir kilmak i¢in yorumlamaya ihtiya¢ duyulmustur.?! Zira sozlii
gelenegin kullandig1 dil ile yazili gelenegin kullandig: dil tislup ve yapr itiba-
riyle farklidir. Yazili séylem sozlii sdylemden daha ayrintili ve sabit dil bilgisi
kurallar gelistirmistir, ¢linkii yazida anlamin verilebilmesi dilin diizenlenisine
baghdir. Bunun da nedeni, sozlii sdylemdeki gibi dil bilgisine pek gerek kal-
madan ‘anlamin belirlenmesine’ yardimci olan canh ortamin yazili séylemde
var olmayigidir.?? Rivayetlerin yazili metinler haline gelmeleriyle ortaya ¢ikan
bu mahrumiyetin asilmasi igin, onlarin asli durumlarinin muhafazasini temin
edecek sekilde hicriilk asrin ikinci yarisindan itibaren hadis rivayetinde, tigiin-
cii asra kadar sadik kalinacak bir mekanizma isletilmeye baslandi: Hem sozlii
hem de yazili olan ama sozlii olma vasfi agir basan ikili bir mekanizma.?® Bu
ikili mekanizma rivayetin siibutu igin bir garantér olmasmin yan sira, anlam
kaybini -kismen de olsa- 6nleyici bir isleve sahipti. Ancak bu siirecte her gecen
glin yazi lehine bir alan genislemesi yasanmaktayd.

Tedvin hareketi sonucu rivayetlerin yazili belgeler seklinde toplanmasi
hafizanin yiikiinii tamamen ortadan kaldirmis degildi. Bir yazili metin egligin-
de ezberden hadis rivayeti hala tercih edilen bir yontemdi. Bununla birlikte
hadis tedvininin hemen ardindan belki de es zamanli olarak tasnif faaliyeti
baglamisti. Tasnifin tedvin ile i¢ igeliginden bahsetmemizi miimkiin kilacak
bilgiler mevcuttur. Bu haberlere gore, ilk miidevvin Zuhri'nin akran olan
Yahya b. Kesir (6. 129) kitaplarin1 tasnif etmisti.*

Tedvin faaliyeti ile birlikte hadisleri anlama ve yorumlamaya yonelik tes-
vikler de duyulmaya baglanmisti. Ornegin Malik, hadis rivayetine heveslenen
iki yegenine, rivayeti azaltip, hadisleri anlamaya ¢alismalarini tavsiye etmek-
teydi.®

21  Bk. Giiney Le Compte, “Ruhsal Dilbilim”, (Dilbilim ve Dilbilgisi Konusmalari iginde), Tiirk Dil
Kurumu Yay., Ankara 1980, ss. 149-150.

22 Walter J. Ong, Sozlii ve Yazili Kiiltiir, cev.: Sema Postacioglu Banon, Metis Yayinlari, Istanbul
1999, s. 54.

23 Sezgin, Buhiri'nin Kaynaklari, s. 44.
24  ibn Ebi Hatim, age, c. 1, s. 184.

25  Bk. Hatib, el-Fakih ve’l-muteffakkih, tahk.: Adil b. Yusuf el-Azzazi, II. Baski, Daru ibni’l-
Cevziyye bi's-Sutidiyye, yy., 1417H., c. I, s. 430; Bir bagka rivayette Veki’ b. el-Cerrah’in (6.
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Rivayet aktariminin metinler arasi bir nakle doniigme siireci ile tasnifin
yerlesmesi ve olgunlasmasi arasinda bir paralellik goriilmektedir. Zira muhafa-
za igi yaziya tevdi edilince, metin zihnin yiikiinii hafifletmis ve boylece zihnin
malzeme tizerinde daha sistemli diisiinmesine firsat tanimigtir.26 Tasnifin en
ileri 6rneklerinden birini vermis olan Buhari'nin, kitaplardan nakli mesru hale
getirerek isnadin otoritesini sarsmasi*” bu tespiti destekleyen 6nemli bir 6rnek-
tir. Kuskusuz bu durum 6ncesinde rivayetler iizerinde hi¢ kafa yorulmadig:
anlamina gelmemektedir. Ancak bu dénemle birlikte daha sistemli bir cabanin
ortaya giktig1 aciktir.

Tebvible baglay1p hicri tiglincii asirda olgunlasan bir ¢izgiye sahip olan
tasnif siirecinin® varhigin fikih diisiincesine bor¢lu oldugu sdylenebilir. Hadis-
lerin tedvini fikhin tedvininden 6nce olmakla beraber, tasnifi fikhin tesekkii-
liinden sonradir.?® Tasnif siireci, munferit babli eserlerden sonra mubhtelif
bablarin toplandi8i eserlerin, onlardan sonra da muhtelif bablari ‘kitab” denilen

196H.) ashabu’l-hadisi hadislerin fikhini 6grenmeye soyle tesvik ettigini gormekteyiz: “Eger
siz, hadiste fikih sahibi olsaniz ve onu iyice 6grenseniz, ashabu'r-re’y size {istiin gelemez. Eb{i
Hanife’'nin goriis beyan ettigi her konuda biz mutlaka bir bab halinde rivayette bulunmusuz-
dur.” Hatib, el-Fakih ve'l-mutefakkih, c. 1, s. 432.

26  Yazmin diisiinmeye imkan saglamasi meselesi ile ilgili olarak bk. Ong, Sozlii ve Yazili Kiiltiir,
s. 58

27 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari, s. 143.

28  Hadislerin bablarla iligkili olarak &grenilmesinin evveliyati Ibn Abbas donemine kadar geri
gotiiriilebilir. Hadis 6gretiminin ilk olarak Ibn Abbas’la baslamasi (A’zami, Muhammed
Mustafa, Dirasit fi'l-hadisi' n-nebeviyye ve tarihi tedvinihi, el-Mektebetu’l-Islamiyye 1413/1996, c.
I, ss. 335-336.) Ibn Abbas’a yakin olan Abidetu’s-Selméni (6. 72H.) ve Eb{’'l-Aliye'nin (5.
90H.) miinferit konulu eserler kaleme aldigina dair rivayetler bablandirma faaliyetinin ilgili
donemle iliskisini gostermektedir. Halid b. Dinar, Eb{’l-Aliye’den yazdiklarimi istedigini,
onun da sadece salat ve taldk bablarmi yazdigini sdyledigini nakletmektedir. Ayrica
Abidetu’s-Selmani’ye yiiz babla ilgili soru sorulmasimdan bahsedilir. Bk. Hatib, el-Cdmi’ i ah-
laki'r-rdvi ve adibi’s-sdmi’, tahk.: Muhammed Accac el-Hatib, IV. Baski, Beyrut, c. II, s. 432.

29 Hayreddin Karaman, Islém Hukuk Tarihi, Istanbul, 1989, s. 174; 11k fikih kitaplar1 hadislerin
tasnifinden 6nce; Emevilerin son déneminde yazilmistir. Heniiz o donemde ibrahim en-
Nehai (6. 96H.) Abdullah b. Mes'ud, Hz. Ali, Kadi Sureyh ve diger Kiife kadilarinin fetvalari-
n1 toplamus ve fikhin biitiin konularini igeren bablardan miitesekkil bir tasnif ortaya koymus-
tur. Bk. Sah Veliyullah ed-Dihlevi (6. 1176H.), Huccetullhi’l-bdliga, ev.: Mehmet Erdogan, Iz
yay. I-1I, Istanbul, 2002, c. 1, ss. 528-529. Ayrica Zuhri'nin (6. 124H.), fetvalarinin iig cilde ve
Hasan el-Basri'nin (6. 110H.) konularmna gore diizenlenmis fetvalarimin ise, yedi cilde balig
oldugu nakledilmektedir. Bk. Muhammed b. el-Hasen el-Hucvi, , el-Fikru's-Sami fi tdrihi’l-
Islami, Medine 1396H., c. 1, s. 334. Aslinda bu eserlerin telifi mahalli fikhi uygulamanin top-
lanmasi anlamini tagimaktadir. Bu itibarla, s6zii edilen eserlerin kaleme alinmasi genel bir
hadis tedvin ve tasnifi hareketi olarak goriilemez. Kaynaklarda ilk miidevvin ve musannifler

Any

arasinda en-Nehai'nin ya da Hasan el-Basri’nin sayillmamasi bunu teyit etmektedir.
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boliimlerde toplayan eserlerin yazilmasi seklinde gelismistir.3

Tasnifin anlama ve yorumlama faaliyetini ilgilendiren bir yonii vardir.
Belli bir babin altina dizilen rivayetler, o bab basligiyla dogrudan ya da dolayh
bir sekilde iligskilendirilmektedir. Bununla birlikte bazi bab ve hadis sevkinde
konunun farkli yonlerini gérme ve bir sonuca, bir biitiinliige varma amac: da
glidiilebilmektedir. Bunun yani sira musanneflerde rivayetlerle ilgili dogrudan
izahlar da bulunmaktadir.

Musannef eserlere baktigimizda onlarin hadisleri iliskili olduklar: bablarin
altinda toplamaktan 6te, hadislerin tercihi ve tertibinde bir kurguya sahip ol-
duklan tespit edilebilir. Bunun en agik bir bigimde teyit imkanin Buhari, Ebi
David ve Tirmizi gibi miielliflerin eserlerinde bulabiliriz. Ornegin Buhari'nin
k. en-nikah’ta ;= 2l - S 2 (2) I 4 < “Nebi (a.s.)nin mut’a nikahini netice
itibariyle yasaklamasi bab1"nda sevk ettigi hadislere dikkatle bakildiginda,
onun bunlari rastgele siralamadig1 goriilecektir. Ibn ‘Abbas’tan gelen birinci
hadis “Nebi (a.s.) Hayber zamani1 mut’a nikahin1 ve esek etini yasaklad1” sek-
linde, ikinci hadis Ebi Cemre’den gelmekte olup, “kendisine mut’a nikahi so-
rulan Ibn Abbas’in buna ruhsat verdigini isittim. Mevlasi bunun {izerine ‘buna
ruhsat verilmesi kadinlara siddetli bir ihtiyacin hissedildigi ve kadinlarin az
oldugu bir zamana tesadiif etmistir (degil mi?) dediginde o, evet cevabini ver-
mistir” seklindedir. Bu yasaklayici rivayetlerden sonra Buhari ayni babta, ruh-
sat verici su iki rivayeti zikretmektedir. Seleme b. el-Ekva’ ve Cabir b.
Abdillah’dan geleni, “biz bir seferdeyken Rastilullah’in elgisi bize geldi ve
‘mut’a nikahi yapmaniza izin verildi, yapin’ dedi” seklinde, digeri ise, Selem b.
el-Ekva’nin Hz. Peygamber’den naklettigi, “Herhangi bir erkekle bir kadin s6z-
lesip, miiddet tayin etmeyerek evlenmekte mutabik kalsalar, bunlarin birlikte
yasamalar1 miiddeti iig gecedir. Ug geceden sonra bu giftler bu miiddeti artir-
mak isterlerse artirirlar yahut ayrilmak isterlerse ayrilirlar. Ravi Seleme fbnu'1-

30 Busafhalardan digerine gegis elbette ki gok net bir sekilde ayrilamaz. Gerek hadis tasnifinin
ilk asrinda ve gerekse tigiincii asrin meshur musannefat: zamaninda ve ardindan gelen devir-
lerde bu tiirlerin yan yana yasadig: goriilmektedir. Bk. Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, s. 85. Di-
ger taraftan ilk donemlerde belli konulardaki hadisleri bir bab altinda toplayanlar oldugu gi-
bi, bir hadisin farkl tariklerini toplayanlar da olmustur. Bk.Hatib, el-Cdmi’ c. 11, s. 460. Farkl1
tarikleri bir arada gosterme isi, tasnif edilen eserlerde hacimleri nedeniyle devam ettirileme-
mistir. Bk.EbG Davd, er-Risdle il ehl-i Mekke, tahk.: Muhammed b. Lutfi es-Sabbag, el-
Mektebetu’l-Islami, Beyrut 1405H., s. 24. Bunun daha sonra temel hadis eserlerine yazilan
serhler tarafindan telafi edildigi goriilecektir.
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Ekva' dedi ki: Bilmiyorum, bu miisade bize; Peygamber'in sahabilerine mahstis
bir sey mi yoksa biitiin miisliiman timmete mi verilmistir?” seklindedir. Buhari
bu rivayetleri zikrettikten sonra Ali b. Ebi Talib’in Hz. Peygamber’den,
mut’anin nesh edildigine dair haberine yer vermektedir.?! Soziinii ettigimiz
babtaki bashga, zikredilen hadislere, zikredilis siralarina ve bitis ciimlesine
baktigimizda Buhari'nin konuyu belli bir diizen igerisinde ele aldigin1 gorebili-
riz.®2 Bagliktaki “netice itibariyle” (1.~) ifadesiyle en sondaki bitis ifadesi olan
“nesh edilmistir” (s ;) kelimesi arasindaki insicamin edebi bir durum arz et-
mesi bir yana, sirf bab baghginin kendisinde bile konunun biitiin boyutlarma
isaret edildigi fark edilmektedir. S6zii edilen diger musanneflerde de bir konu-
nun biitiin fikhi boyutlariyla tartisildigi bablara sik sik tesadiif edilebilir.?

Musanneflerde goriilen bu usul, rivayetlerin hangi boyutlariyla degerlen-
dirilecegi hususunda bu kitaplarin {izerine yazilan serhlere biiyiik oranda ger-
ceve cizmistir. Diger taraftan bu eserlerdeki, bazi rivayetleri icerdigi farkl hii-
kiimler uyarinca birden fazla babla iliskilendirme y&ntemleri de bu rivayetlerin
serhleri iizerinde etkili olmustur. Ornegin Buhari'nin, Ibn Abbas’mn bir gece Hz.
Peygamber’in hanimlarindan olan teyzesi Meymune'nin evinde kaldig1 ve Hz.
Peygamber’in o gece yaptig1 ibadet ve duasini naklettigi hadisi farkli hiikiimler
ifade eden on bir farkli babla iliskilendirmesi*, sonraki sarihlere bu rivayeti
hangi agilardan degerlendirecekleri hususunda bir yol gostermisgtir.

Hadis musannefleri bu 6zelliklerinin yani sira dogrudan bilgiler de ihtiva
etmektedirler. Rical ve isnad degerlendirmeleri’®, garibu’l-hadislerle ilgili acik-
lamalar®” ya da muhteva ile ilgili izahlar®® bulmak miimkiindiir.

31  Buhari, Nikéah, 31.

32 Yavuz Unal, Hadis Geleneginde Metin Bilinci, Etiit Hay., Samsun 2008, ss. 234-236.

33  Mesela bk. Ebti Daviid, Nikah, 12.

34  Mesela bk. Buhari, ilim, 41, Vudd', 5, 36, 73, Ezan, 57, 77, 79, 161, Vitir, 1, Tevhid, 27.

35 Meselabk. Ibn Hacer, Fethu’l-bdri serhu sahihi’l-Buhdri, Daru’l-ma’rife, Beyrut, 1379, c.1,s.213.
36 Mesela bk. Eb(i Daviid, Salat, 68; Tirmizi, Hac, 96.

37  Meselabk. Malik b. Enes, el-Muvatta’, Cagr1 Yay. Istanbul 1992, Sifatu’n-Nebi, 24, Hudd, 10,
Hac, 77; Rabi’ b. Habib, el-Camiu’s-sahih, Mektebetu’s-sakafe ed-diniyye, yy., ts., ss. 20, 29, 31,
42; Said b. Mansur, Siinen, c. I, s. 329; Buhari, iman, 2; Tirmizi, Birr ve’s-sila, 80.

38  Mesela bk. Rabi’, Cami’, c. 1, s. 53; Muvatta’, Cami’, 26, Itk, 3, Buy(’, 96; Buhari, Enbiya, 16
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Hadis Serhinin Dogusunu Hazirlayan Temel Etken: Bir Kisim Hadis
Musannefatinin Otorite Kazanmasi

Hadis eserlerinin bir kisminin otorite kazanma siirecini besleyen iki temel ge-
lismeden bahsedilebilir. Bunlardan ilki, izlerini sahabe déneminde buldugu-
muz ama sonradan fikih ilminin tesekkiiliiyle birlikte metodolojik bir ayrisma-
ya medar olan fikri gerilim, digeri de yine bu tartismalarmn besleyip katkida
bulundugu isnadin tesekkiil ve islevselligidir.

Temsilcilerinin ehl-i re'y ve ehl-i hadis diye anildiklar: tartigmalar, dinin
anlasilmasi ve uygulanacak hiikiimlerin elde edilmesinde hadis ve re'ye verile-
cek yer ve degerin sinirlarina iliskin yaklagim farkliligindan kaynaklanmistir.
Ehl-i re’y’in hiikiim verirken nakille beraber tecriibeye, 6rfi uygulamaya da yer
vermeleri, ictihadin alanini kiyasla birlikte istihsan, istislah ve maslahat-1
miirseleyi de icine alacak sekilde genisletmeleri, Safii ile birlikte siinneti merfu
hadise indirgeyen ve aklin faaliyet alanini kiyasla smirlayan yaklasimla belirgin
Olclide ayr1 durmaktadir. Esasen ehl-i re’y rivayetleri, uygulamay1 yansittigi
oranda, Safii ise siinnetin yegane araci olmast bakimindan dnemsemektedir.
Ona gore siinnet de vahiydir. Bu itibarla o, hadisi delil olmas1 bakimindan
Kur’an ile esdeger olarak takdim etmektedir.#

Safil’nin siinnetin tek vasitasi olarak merfu hadisi tespit edisi, aslinda 6n-
cesi olan ve ona gelinceye kadar gittikce giiclenen bir egilimin nihai tanimina
kavusturulmasindan ibarettir.#! Bu genel egilim hadis edebiyatina Hz. Peygam-

39  Bk. Karaman, Isldm Hukuk Tarihi, s. 175.

40 Bk. Muhammed b. idris es-Safii, er-Risile, tahk.: Ahmed Muhammed Sakir, Daru’l-kutubi’l-
[lmiyye, yy., ts., c. I, s. 103.

41 Hadislerin baskin olmaya baslama siirecini Seybani ile baslatmamiz gerekir. Bu hususu
Hallaq soyle ifade etmektedir:

“Eb( Hanife'nin 6grencisi Eb(i Ytsuf un (6. 182H.) doktrini, her ne kadar hocasinin doktrini-
ne gore bir ilerlemeyi temsil ediyor idiyse de, bir hukuk normunun baglayic1 bir nassa -ki
bununla o, Kur’an1 ve nebevi hadisi kastetmekteydi- dayanmadikga gegerli olamayacag; iize-
rinde duran ilk kimse Ahmed [Muhammed] b. Hasen es-Seybani (6. 189H.) idi. Bununla bir-
likte, Sahabe’ye nispet edilen rivayetler onun diisiince sisteminde hala etkiliydi. Sahabe’ye ait
s6zlerin hukuk yapimindaki roliiniin ortadan kaldirilmasi[na iliskin siireg], Kur’an ve Pey-
gamber’in siinnetinin hukukun yegane somut kaynaklar1 oldugu hususunu siirekli ve siste-
matik olarak vurgulayan Muhammed b. idris es-Safii (6. 204H.) tarafindan tamamlanmigtir”
Bk. Wael. B. Hallaq, A History of Islamic Legal Theories —An Introduction to Sunni Usill al-Figh-,
Cambridge University Press, Cambridge 1997, s. 18.
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ber’in hadislerini digerlerinden ayirma tesebbiisleri seklinde yansimistir.#

Tasnif faaliyetinde, Hz. Peygamber’e nispet edilen hadislerin 6ncelenmesi
egiliminin agir bast1ig1 bu donemde, bu vakte kadar tasnif edilmis hadisler ara-
sinda da yeni segkiler yapma arzusu belirmistir. Yeni problemlere cevap teskil
edecek basliklar,® asag1 yukari tarzi olusmus tasnif sistemine yerlestirilirken,
kullanilan hadislerin de sahih olmalarma 6zen gosterilmistir. Iste basta
Sahihayn ve liglincii asrin diger musannefati, rivayetler arasindan secki yapma
imkanina fazlaca sahip miielliflerin kaleminden ¢ikmustir.*

Tasnif donemi boyunca isnadin tesisi siireci de olgunlagmis ve musannef
eserlerden bazilarini miimtaz kilacak araglardan biri haline gelmistir. Baz1 ki-
taplara igerdigi rivayetlerin siibut durumundan 6tiirii {istiinliik atfedilmesi
aslinda sonraki donemlere ait bir 6zellik olsa da, izleri bu devirde goriilmekte-
dir. Safii'nin Muwvatta’ ile ilgili olarak, “Allah’in kitabindan sonraki en sahih
kitap”# nitelemesi bu tiir anlayislarin heniiz ikinci asrin sonlarinda telaffuz

4242 ibn Hacer hadis edebiyatinin seyrini anlatirken bunu soyle dile getirir: “...Ubeydullah b.
Musa el-Absi (6. 213H.) Kiife’de ve ayrica Miisedded b. Miiserhed el-Basri (6. 228H.), Esed b.
Musa el-Umevi (6. 212H.), Misir’da mukim Nuaym b. Hammad el-Huza'1 (6. 228H.) birer
Miisned meydana getirdiler. Bunun iizerine, hemen hemen biitiin muhaddisler hadislerini
miisnedlere gore tasnif ettiler. Mesela Ahmed b. Hanbel (6. 241H.), Ishak b. Rahtye (6.
238H.), Osman b. Ebi Seybe (6. 239H.) ve diger bircoklar: boyle yaptilar. Bir kismi, mesela EbG
Bekir b. Ebi Seybe’nin (6. 235H.) yaptig1 gibi, aldiklar1 miisned hadisleri, ayn1 zamanda kendi
aralarinda bablara ayiriyorlardi.” Hedyu's-sdri, s. 6.

43 Mesela Buhari'nin ‘haber-i vahidin hucciyeti’ konusunda bir boliim ihdas etmesi, bilgi kay-
naklar1 ve yontemleri olmalar1 bakimdan re’y-hadis {izerindeki tartismalar gergevesinde dii-
suniilmelidir. Bk. Buhéari, Ahbaru’l-dhad, 1 vd.

44 Sahih-i Buhdri'nin yazilmasina dair Ibn Hacer’in aktardig1 su anekdot bu durumu teyit etmek-
tedir:

“...Buhari (kendinden 6nceki) tasnif edilmis eserleri goriip rivayetlerini aldiktan ve onlarla
iyiden iyiye hasr u nesr olduktan sonra, onlar tasnif ederken, sahih gibi goriinen birgok zay1f
malzemeyi de icerdiklerini farkedip, ancak siipheden uzak olan hadisleri bir araya getirme
arzusunu duydu. Hadiste ve fikihta Emiru’l-mii'minin diye taninan iistadi Ishak b. Rahiye
de onun bu azmini kuvvetlendirdi. Zira bize...(sahih senedlerle) rivayet edildigine gore,
Buhari sdyle demektedir: “Ishak b. Rahfiye'nin nezdinde bulunurken, bir defasinda bizlere:
‘Peygamber’in sahih slinnetini ihtiva eden muhtasar bir kitap meydana getirseniz!” seklinde
bir arzusunu izhar etmisti. Bu temenni zihnimde yer etti ve el-Cimiu’s-sahil’i telife bagladim”
Bk. Hedyu’s-siri, s. 7

45  Tedribu’r-ravi, s. 67; Safil'nin goriiniirde miikemmel isnadlara sahip olmayan bir kitapla ilgili
bu nitelemede bulunmasi, esasinda bu isnadlarin baska tariklerde muttasil olarak rivayet
edildigine kani olmasiyla ilgili olabilecegi gibi, onu ierigi bakimindan degerlendirmesiyle de
ilgili olabilir. Nitekim $afii'nin bu sozii “Allah'in kitabindan sonra Malik'in eserinden daha
yararli bir eser yoktur" (Darekutni, Ahddisu’l-Muvatta, s. 5; ayrica bk. Eb(i Omer Ydsuf b.
Abdillah b. Abdilber, el-Istizkir el-cdmi’ li mezdhibi fukahdi'l-emsdr ve ulemdi'l-aktdr fi ma
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edildigini gosterir. Her ne kadar Muwvatta’da, Safii sonrasi yani ligiincii asirda,
isnadda goriilen ve kitaplara iistiinliik kazandiran ittisal gibi 6zellikler gorii-
niirde yoksa da, Malik ve onun goriislerini benimseyenlere gore ondaki biitiin
rivayetler sahihtir.4

Hadis serhinin baglamasinda ve bir edebiyat tiirii haline gelisinde dogru-
dan etken oldugunu diistindiigiimiiz, kitaplarin otorite kazanma stirecinin is-
nadin tesekkiil ve islevselligi ile ilgisi inkar olunamaz.” Mezhebi saiklerin de
katkisiyla o zamana kadar sadece genel olarak rivayetleri esas alan garibu'l-
hadis calismalarina, hentiz ikinci asir bitmeden, emsallerine gore {istiinliik at-
fedilen Muvatta’m ‘garib’lerini esas alan eserlerin eklendigi,* hemen sonrasinda
belki de es zamanl olarak Muvatta’ iizerine serh ¢alismalarimin basladig: go-
riilmektedir. Kaynaklarin haber verdigine gore, Abdulmelik b. Habib el-
Endiiliisi (238/852)% ve Yahya b. Zekeriya b. Miizeyn (259)* Muvatta’1 serh et-
miglerdir. Ayni durum {iglincii asrin musennefatiyla ilgili de devam etmistir.

tedammenehu el-Muvatta’ min medni’-re’y ve’l-dsdr, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1421/2000,
c. 1, s.12.) ve "Allah'in kitabindan sonra, ne onun ayarinda ne de ondan iistiin bir eser olma-
yan tek kitap Muvatta'dir" (ibn Abdilber, Tecrid, s. 9) seklinde de nakledilmistir. ibn Hacer’e
gore Safii, Muvatta' ile ilgili bu tepitini, Malik’in déneminde yazilan eserlerle mukayese ede-
rek yaptig1i¢in, onun isnadlarindaki durum bunu sdylemesine engel olmamustir. Bk. Hedyu's-
sari, s. 14.

46  Ma’'mer b. Rasid, Ibn Ebi Zi'b, Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne gibi hadisciler, eserdeki
miirsel, munkat1’ rivayetlerin bagka tariklerle muttasil olarak geldigini ortaya koymak iizere
yine el-Muvatta’ adiyla eserler tasnif etmislerdir. Bu alandaki ¢alismalar daha sonra da ibn
Abdilber (Bk. Temhid limd fi'l-muvattai mine'l-medni ve’l-esdnid, tahk.: Mustafa Ahmed el-Alevi-
Muhammed Abdulkebir, Magrib 1387, c. I, ss. 1-2.) ve [bnu’s-Salah gibi alimler tarafindan
devam ettirilmistir. $afii’nin mezkur nitelemesi de Muwatta’daki rivayetlerin goriiniirde ol-
masa bile muttasil isnadlara sahip olduguna delalet etmektedir. (bk. Kandemir, Yasar, “el-
Muwvatta”, DIA, c. XXXI, s. 416.) ibn Hacer bu konuyla ilgili olarak, Malik’in isnaddaki
inkita’l, sonradan Buhari'nin aksine bir kusur olarak gérmedigini belirtmektedir. Bk. Hedyu's-
sdri, ss. 13-14

47  Hadis serhgiliginin ortaya ¢tkmas tasnif devrinin biiyiik lciide tamamlandig1 bir déneme
denk diismektedir. Bu dénemden itibaren yapilan serh, zevaid ve derleme gibi ¢alismalar ge-
nellikle tasnif devri eserleri arasinda 6zellikle otorite kazanmis olanlari tizerinden yiir{itiil-
miigtiir.

48  Ahmed b. Imran b. Selame el-Ahfes (6. 250H.’den 6nce bk. ibn Hibban, es-Sikit, tahk.: es-
Seyyid Serefuddin Ahmed, Daru’l-fikr, 1975, c. VIII, s. 34)'in Tefsiru garibi Muvatta’t bunun
bir 6rnegidir.

49  Katip Celebi (6. 1067H.), Kesfu'z-ziiniin an esami’l-kutubi ve’l-fiiniin, Daru ihyai't-turasi’l-arabf,
Beyrut, ts., c. II, s. 1907.

50 Ebh Bekr Muhammed b. Hayr el-i@bili, Eehrese, tahk.: Muhammed Fuad Mansur, Daru’l-
kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1419/1998, s. 75; Ibn Hayr bu eseri Kitdbu tefsiri’l-Muvatta’ seklinde
kaydetmektedir.
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Sozii edilen eserlerin isnadin tesekkiil etmis kanunlarina riayet ettikleri ve bu
vasiflartyla da 6ne ¢iktiklar1 dogrudur.> Bu eserlerin telifi izerinden gegen bir
buguk asirlik bir zaman icinde, bahse konu eserlerde yer almak, rivayetler i¢in
bir sthhat 6l¢titii haline gelmistir.>? Buhari'nin otoritesini kazanma siirecini ele
alan bir ¢calismada da gosterildigi gibi s6z konusu eserle ilgili bu siireg isnad1
etrafinda geligmistir.’® Bununla birlikte bu kitaplarm 6zellikle Buhari ve
Muslim'in sadece sahih hadisleri toplamay: gaye edindiklerini sylemek onlar-
lailgili eksik bir tespit olabilir. Ugiincii asirda kaleme alinmis bu eserlere tevec-
ciihiin 6nemli bir sebebi, ehl-i re’y’in karsisinda fikhi ve itikadi konular1 hadis-
lerle temellendirme yonleridir. Onlar, kaynaklarimi teskil eden musannefatta
oldugu gibi, gordiikleri problem ve polemik konularin: eserlerine tasimislar,
diisiincelerini ve bulduklari ¢6ziimleri hadislere dayandirma gayesiyle hareket
etmisler, zikrettikleri hadislerin de bir takim isnad kriterlerine uygun olmasina
dikkat etmislerdir. {1k sarihlerden Hattabi'nin Siinen-i Ebi Ddviid’la ilgili olarak
sOylediklerinden, bu eserlerin, kazandiklar itibarlarin sadece digerlerinden
daha saglam isnadlara sahip olma 6zelliklerine dayanmadigi, bunun yaninda
icerik bakimindan da tercih konusu olduklar1 anlagilmaktadir. O, Medlimu’s-
Siinen’in mukaddimesinde su ifadeleri kullanmaktadir:

“Eb(i David'un Siinen’i, dini ilimlerde benzeri tasnif edilmemis serefli bir ki-
taptir. Biitiin insanlar tarafindan kabul gérmiis, mezhepleri farkli da olsa, fi-
kihgilar ve hadisciler arasinda hakem olmustur. Irak, Misir, Magrib ve daha
pek ¢ok bolgenin alimleri ona itibar ederler...(¢linkii) EbG Davad, Sii-
nen’inde siinnet ve fikhi hiikiimlerin kaynagi ile ilmin asl olan hadisleri bir
araya getirmistir. Bu hususta onun 6niine gecen ya da daha sonrakilerden
onun seviyesine ¢ikan birini bilmiyorum.”>

51 Mesela Muslim, Sahih’inin telif sebebini: “Kendilerini muhaddis say1ip, insanlar arasinda
miinker rivayetleri yayan cahil ve gafil insanlarin rivayetlerine karsi, sahih ve meghur riva-
yetleri korumak” seklinde ifade etmektedir. Bk. Sahihu Muslim, c. I, ss. 4-6; Sezgin,
Buhari'nin kendinden 6nceki tasnif malzemesinden yani bablardan secki yaparken kisisel ka-
biliyetini ortaya koydugunu, ancak onun kendi siibjektivitesini hakim kildig1 asil meselenin,
sthhat bakimindan hadislerin tefriki meselesi oldugunu belirtmektedir. Bk. Sezgin, Buhdri'nin
Kaynaklari, s. 17.

52 Hakim, el-Medhal ild kitabi’l-iklil, tahk.: Fudd Abdulmun’im Ahmed, Daru’d-Da’ve, Iskenderi-
ye, ts., c. I, s. 33; Hakim burada sahih hadisleri sthhat durumlarina gore on kisim olarak dere-
celendirmekte ve ilk siray1 Buhari ve Muslim'in ittifakla rivayet ettikleri hadislerin aldiklarini
belirtmektedir.

A A1

53  Bk. Kamil Cakin, “Buhdri'nin Otoritesini Kazanma Siireci” islami Aragtirmalar, c. X, Say1: 2,
1997, ss. 100-109.

54  Ebt Suleyman Hamd b. Muhammed Hattabi, Medlimu’s-Siinen serhu Siineni Ebi Diviid, Daru’l-
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Hattabi'nin, Ebi David'un Siinen’inden bagka yine bu ¢ercevede zikrettigi
ti¢ kitap daha vardir. Bunlar Buhari ve Muslim’in Sahih’leri ile Tirmizi'nin Sii-
nen’idir. Hattabi nin 6zellikle bu eserlerin isimlerini telaffuz etmesinden, bunla-
ra, kendi doneminde istiinliik atfedildigi anlasilmaktadir. Onun ihtisarin yap-
t181% Muwvatta’n bunlar arasinda zikretmemesi dikkat cekicidir. Bu durum
Muvattar fikih kitab1 seklinde degerlendirmesiyle ilgili olabilecegi gibi onun
digerlerine gore daha farkl bir seriiveninin olmasiyla da alakali olabilir. Diger-
lerinin s6hreti ehl-i re’y karsisindaki konumlar: ve mevsukiyetlerinden kaynak-
lanmasina karsilik, onunki Malikilik ¢izgisinde gelismistir. Muvatta’ izerine
yazilan serhlerin ilk olarak Endiiliis’te ortaya ¢ikmasi ve tamamen fikhi bir ice-
rige sahip olmasi, onunla ilgili bu gelismelerin fikhi zeminde ortaya ¢iktigini
teyit etmektedir. Muvatta'm ilk sarihlerinin hadisten ziyade fikihta temayiiz
etmis olmalar1®® Maliki mezhebinin temel fikih kitab1 olan bu eserin ni¢in serh
edildigini izah eder mahiyettedir.

Pek ¢ok hadis kitabina serh yazilmis olmakla beraber, ‘hadis serhleri’ de-
nildiginde akla ilk gelecek derecede yayginlik ve agirlik kazananlar Muvatta’ ve
Kutub-i sitte’nin serhleridir. Bu eserlere yazilan serhler, serh edilen eserlerin
onem kazanma donemlerine paralel olarak ortaya ¢ikmaistir.

Serh edilen ilk hadis kitabit Muuvatta’dir5” Hicri 239'da vefat eden
Abdulmelik b. Habib el-Endiiliisi ile 259'da vefat eden Yahya b. Zekeriya b.
Miizeyn’in serhlerinden bahsedilmektedir. Muvatta’ {izerine serh yazma isi
kesintisiz devam ettirilmis, hicri 400’lerde vefat eden Davadi ve Ibnu’l-Kabisi
bu alanda eserler vermislerdir. Ardindan, Ibn Abdilberr’e (6. 463) ait el-Istizkir,
et-Takassi ve et-Temhid, BAcl'ye (6. 474) ait el-Istifd ve el-Muntekd, Ibnu’l-Arabi’ye
(6. 543) ait Kitabu l-kabes gibi onemli serhler ortaya ¢ikmistir.® Klasik donemin

kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1426/2005, c. I, ss. 6-8.
55  Katip Celebi, Kesfu'z-ziiniin, c. 11, s. 1908.

56  Tabakat kitaplarinda, aralarinda Abdulmelik b. Habib (6. 238H.) ve el-Utbi (6. 254H.) gibi
alimlerin de bulundugu bu ilk kusak Endiiliislii fakihlerden bahsedilirken, onlarmn hadis il-
minde fazla bilgilerinin olmadig1 kaydedilmektedir. Bk. Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed
b. Osman Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, tahk.: Suayb el-Arnavut ve Muhammed el-Bicavi,
Daru ihyai'l-kutubi’l-arabiyye, Kahire 1962, XII, 102-107; Ibn Ferhiin, ed-Dibdcu’l-muzheb fl
ma'rifeti a’ydni ulemdi’l-mezheb, nsr.: M. el-Ahmedi Eb(i'n-nfir, Kahire, ts., c. II, ss. 8-15.

57  Katip Celebi ayn1 dénemde, Miisedded’in Miisned'i tizerine yazilmis bir serhten de bahset-
mektedir. Bu serh 242H. yilinda vefat etmis olan Ali Muhammed b. Eslem et-Ttisi'ye aittir.
Bk. Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, c. IV, s. 482.

58  Genis bilgi icin bk. Katib Celebi, Kesfu'z-zuniin, c. II, ss. 1907-1908.
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hemen akabinde Suyfiti (6. 911) ve Zurkani'nin (6. 1122) yazdig1 serhlere de
isaret edilmelidir.

Sahihu’l-Buhdriiizerine yazilan ilk serh olarak Hattabinin (6. 388) A’ldmu’s-
Siinen’i* kabul edilmekle birlikte, el-Hakimu'l-Kebir'in (6. 378) Buhari'ye yaz-
dig1 bir serhi oldugu yolundaki bilgiler bu konuda ihtiyath davranmaya zorla-
maktadir. Hattabinin soziinii edip, hatalarina dikkat ¢ekmesine bakilirsa®
onun eserini Hattabi'den 6nce yazdiginda kusku yoktur. Ancak igerigine bugiin
muttali olamayigimiz, bu eserin serh olarak nitelendirilmeyi ne derece hak etti-
gine dair kesin bir kanaat serdetmemizi miimkiin kilmamaktadir. Bu ilk serh-
lerden sonrakilerin, ilk Muwvatta’ serhleri gibi Endiiliis'te yazildigini goriiyoruz.
Endiiliis'teki Buhari serhlerinin ortaya ¢ikmak igin bu vakti beklemeleri,
Buhari'nin bu bolgeye ge¢ girmesiyle ilgilidir. Endiiliis, Buhari'nin Sahil’iyle ilk
olarak Asili (6. 392/1002) sayesinde tanigmugtir. Endiiliis’te Buhari serhlerinin
ilkini Davdi (6. 402/1011), ardindan da Asilinin énemli 6grencilerinden el-
Mubhelleb Ibn Ebi Sufra (6. 435) yazmis olup onu da 6grencisi Ibn Battal (6. 439)
gibi sarihler takip etmistir.s! bn Ebi Cemre’nin (6. 699) Buhari'yi Cemu'n-nihdye
adiyla ihtisar ettikten sonra, bu eserine yazdig1 Behcetu n-nufiis adli serhi temel
hadis kitaplarma dair yazilmis olan elimizdeki tek tasavvufi serhtir.®? Klasik
donemdeki en 6nemli serhler Buhari tizerine yazilmigtir. Bunlar Kirmani'nin (6.
787) el-Kevikibu’d-derdri, Tbn Hacer’in (6. 852) el-Fethu’l-biri, Ayni'nin (6. 855)
Umdetu’'l-kdri, Kastallani'nin (6. 923) Irsddu’s-siri adli serhleridir. Buhari tizerine
serh yazmanin iimmetin tizerine bir bor¢ oldugunu diisiinenler, sozii edilen

59  Bueserinismi kaynaklarda farkli sekillerde verilmistir. Bunlar: A’ldmu’s-Siinen serhu’l-Buhiri
(bk. Ebli'l-Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Hallikan, Vefaydtu'l-a"yin
ve ebndu’z-zaman, tahk.: Thsan Abbas, Beyrut, ts., c. I, s. 214.), Serhu’l-Buhdri (bk. Suyti,
Bugyetu’l-ou’at fi tabakati’l-lugaviyyin ve'n-nuhdt, tahk.: Eb(r'l-fadl ibrahim, Liibnan, yy., ts., .1,
s.547), I'lamu ’s-Siinen fi serhi’l-miigkil min ehddisi’l-Buhari (Bk. Omer Riza Kehhale, Mu’cemu’l-
muellifin terdcimi musannifi’l-kutubi’l-arabiyye, Mektebetu’l-musenna, Beyrut, 1957, c.1V, s.74.),
Kitdbu serhi’l-Buhdri (bk. Mu cemu’l-iidebd, c. 1V, s. 253.), A’limu’s-Siinen fi serhi sahihi’l-Buhiri
(bk. Katib Celebi, Kesfu'z-zuniin, c.1, s. 545.)

60 Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, c. 1, s. 545.

61  Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, c. 1, s. 545.

62  Endiiliis'teki Buhari serhlerini topluca gormek igin bk. Yusuf el-Kettani, "es-Surtihu'l-
magribiyye li sahih'l-Buhari", Kitdbu 'l-es ile, XVI. Islami fikir sempozyumu, 1982, ss. 265-272;
Ayrica bk. Mustafa Hamidatu, "es-Sur{ihu'l-Endiiliisiyye li Sahihi'l-imam el-Buhari-Serhu'l-
Miihelleb b. Ebi Sufra enmtizecen-" Mecelle, Saban, 1926, say1 5, ss. 72-80; Kemal Sandikg,

genel olarak Sahih-i Buhdri tizerine yapilmis 197 serhten bahsetmektedir. Bk. Kemal Sandikg,
Buhiri Uzerine Yapilan Caligmalar, D.iB yay., Ankara 1991, ss. 23-89.
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serhlerle bu borcun kalktig1 kanaatindedirler.¢

Muslim’in Sahil’iile ilgili ilk serhler de dordiincii asirda yazilmaya basla-
muistir. Giintim{iize ulasmadig i¢in igerigine iliskin bir bilgiye sahip olamadig-
miz bu ilk eserlerin® ardindan Endiiliis’te 6nemli serhlerin yazildig: goriilmek-
tedir. Bu konudaki onciiliigii Mazeri'nin (6. 536), 6grencilerine imla ettirdigi
notlarindan tegekkiil etmis olan Mu lim’i yapmistir.®s Onu Kadi Tyaz'in (6. 544)
Tkmalu’l-mulim’i takip etmistir. Bu ilk donem fikih agirlikli serhlerin ardindan
serh usuliiniin artik yerlestigi bir donemde Nevevi (6. 676) Minhdc adl1 serhini
yazmigtir.

EbGi Daviid"un Siinen’inin serhleri de Buhari serhleri ile ayni dénemde or-
taya ¢tkmustir. Bu eserin ilk serhi Hattabi'ye ait Mealimu’s-Siinen’ dir. Sarih bunu
Buhéri’ye yazdig1 serhinden 6nce kaleme almis olup, bu eseri de diger ilk serh-
lerde oldugu gibi fikhi bir 6zellik tasimaktadir. Eb(i David'un Siinen’i tizerine
tarih boyunca serhler yazilmaya devam etmistir. Kaynaklarin aktardigi malu-
mata gore Ibnu’l-Kayyim el-Cevziyye (8. 751), ez-Zebidi (8. 752), Mogoltay b.
Kilig (6. 762), Ibnu’l-Mulakkin (5. 804) gibi taninmis pek ¢ok alim Siinen’i serh
etmislerdir. Ayni'nin (6. 855) de giiniimiize ulasan kismi bir serhi vardir. Sii-
nen’e serh yazma faaliyeti gliniimiize kadar siiregelmistir. Hindistan’da yazilan
Semsu’l-hak el-Azimabadi ve Mubarekfiiri'nin de i¢cinde bulundugu bir grup
alim tarafindan kaleme alman Avnu’l-ma’bild ile Seharenftri’ye (6. 1267/1346)
ait olan Bezlu'l-mechild adl1 serh bunlardandir.

Tirmiz1'nin Siinen’ine de ¢ok erken devirlerden itibaren serhler yazilmustir.
Buhéari ve Muslim’in Sahihlerine de serh yazdigi nakledilen el-Hakimu'l-
Kebir'in (6. 378) Tirmizi'nin Siinen’ine de bir serh yazdigindan bahsedilmekte-

63  Bk. Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, c. I, ss. 640-641.

64  Kaynaklarin muhafaza ettigi Ebi Imran el-Ciiveyni (6. 323H.), Eb(i'l-Velid en-Nisaburi'nin (6.
349H.) isimleri zikredilebilir. Bk. Miicteba Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyat;, T.D.V. yay. Ankara
1996, s. 263.

65  Bu eser Mazeri tarafindan yazilmamus, ders esnasinda tedvin edilmistir. Bu sebeple kismen
lafzi cogunlukla da mana ile tedvin edilmistir. Bu durumu nakleden Ibnu'l-Ebbar Mazeri ile
karsilastigini ve ondan Mu 'lim’le ilgili sunlar isittigini s6yliiyor: "Ben bu kitabn telif etmeyi
amaglamadim. Ancak boyle bir kitabin ortaya ¢ikisimin sebebi bir Ramazan ayinda Muslim'in
kitabinin bana okunmasi ve benim de onun bazi meseleleri tizerine konugsmam oldu. Kiraat
bittikten sonra arkadaslar yazdirdiklarimi bana arz ettiler ben de onlar1 kontrol ettim ve di-
zelttim." Bk. Eb(i Abdillah muhammed b. Ali el-Mazeri, el-Mu'lim bi fevdidi Muslim, tahk.:
Fudayl Muhammed es-$azeli, ed-Daru'd-Tundsiyye, Tunus 1987, c. I, s. 193. (Muhakkik Mu-
hammed es-Sazeli'nin Mu’lim’in bagindaki giris yazisinda ibnu’l-Ebbar, et-Tekmile li kitdbi's-
sila, c. I, s. 936’dan nakletmektedir.)
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dir. el-Begavi'nin (6. 516) ardindan Endjiliislii alim Ibnu'l-Arabi (6. 543) Snemli
bir serh kaleme almustir. Kimilerine gore ilk sistemli serhlerden®® olan Aridatu’l-
ahvezi adindaki bu eser bugiin elimizdeki en eski Tirmizl serhidir. Kutub-i
sitte'den sayilan diger bir kitap Siinen-i Nesa'Tnin®” ¢ok erken déneme ait serhle-
ri bilinmemekle birlikte, altinc1 asir alimlerinden Ali b. Abdillah b. Halef el-
Ensarinin (6. 567) serhinden bahsedilmektedir.®8 Sekinci asirda Ibnu’l-
Mulakkin (6. 804) ve dokuzuncu asirda Suyfiti (6. 849/911) Nesa'1nin Siinen'ine
serh yazmislardir.®® Daha sonra da serhler yazilmaya devam etmistir. Kutub-i
sitte'ye en son dahil edilen Ibn Mace” iizerine serhlerin yazilmasi digerlerinde
oldugu gibi bu kitabin otorite kazanma siirecini takip etmistir. Siinen-i Ibn
Mace'nin ilk serhlerinden biri Mogoltay b. Kilig'a (6. 762) aittir. Sonrasinda
Ibnu’l-Mulakkin (6. 804) bir serh yazmis, onuncu asrin 6nemli alimi Suytti de
Misbéhu'z-ziicdce ald Siineni [bn Méace adli serhini ortaya koymustur.”! Bunlardan
Mogoltay”2 ile Suytiti’'nin eserleri gliniimiize gelmistir.

Temel hadis eserlerine yazilan serhlerin, yazilis tarihlerine dikkat edildi-
ginde, bu eserlerin 6n plana ciktiklar1 ve giderek itibar kazandiklari zamana
tesadiif ettigi goriilmektedir.

Ugtincii ve dérdiincii asirlar hadisleri fikhi yonleriyle ele alan ve onlar
yorumlayan eserlerin yogun olarak yazildig1 bir donemdir. Daha 6nce zikri
gecen hadis musannefatinin bir kismi ile bn Huzeyme, Tahavi ve Ibn Hibban
gibi alimlerin eserleri bu tiirden ¢alismalar1 6rneklemektedir. Hattabi ile basla-
yan belli bir kitab1 serh etme ¢alismalari da uzunca bir ddnem ayni minval iize-
re devam etmistir. Bu eserleri fikhu’l-hadis ¢alismalarindan ayiran 6nemli bir
yon, calisma alanini bir kitabin hadislerine tahsis etmis olmalaridir. Bununla
beraber tek farkliliklar: elbette bundan ibaret degildir. Bu farkliligin diger bir

66  Ali Yardim, Hadis II, D.E.U.Yay, Izmir, 1984, s. 114.

67  Nesa'Tniniki ayr1 Siinen’i bulunmaktadir. Bunlar biri es-Siinenu I-kiibrd, digeri de sadece sahih
hadisleri topladig1 es-Siinenu’s-sugrd' (el-Miictebd) dir. Kutub-i sitte'ye dahil edilen ikincisidir.
Bk. Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, c. 11, s. 1006.

68  Miicteba Ugur, Hadis [limleri Edebiyat1, s. 286.

69  Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, c. 11, s. 1006.

70  Ibn Macenin Siinen'i ilk olarak, Ebi'l-Fadl b. Tahir el-Makdisi (6. 507H.) tarafindan
Muvatta'n yerine temel hadis kaynaklar1 arasinda sayilmustir.

71  Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, c. 11, s. 1004.

72 Mogoltay b. Kilig, Serhu Siineni Ibn Miéce —el-I'ldm bi siinnetihi aleyhisselam-, tahk.: Kamil Avida,
Mektebetu Nezzar Mustafa el-Baz, Suudi Arabistan 1419/1999.
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yonii, Ibnu’l-Esir’in aciklamalarinda da goriilmektedir. O hadis ilmindeki ge-
lismeleri 6zetledigi mukaddimesinde musned ve musanneflerin ortaya ¢ikis
seyrini anlattiktan sonra sozlerine sdyle devam eder:

“...Sonrasinda kimileri de liigavi lafizlar1 ve miiskil manalari muhtevi hadis-
leri tahric etmistir. Hadisin metnini kisaltip garibini ve i’rabini serh etmisler
ama hadislerden ¢ikan ahkami zikretmemislerdir. Ebi Ubeyd el-Kasim b.
Sellam ve Ibn Kuteybe bunlardandir. Bir de bunlarin yaptiklarina ilaveten
hadislerin ahkamini ve fukahanin goriislerini ekleyenler vardir ki, el-Hattabi
Medlimu’s-Siinen ve A’limu’s-Siinen de bunu yapmustir. Bunlardan bagka el-
Herevi gibi kimisi de sadece garib kelimeleri serh etmeyi amaglamis ve hadis
metinlerini kisaltip sadece hadislerde gegen garib kelimeleri tedvin ve tertip-
ten sonra gserh etmisgtir."”

Bu ifadelerinde onun Hattabi'nin serhlerini, garibu'l-hadis izahlarina ah-
kamin eklenerek telif edilen eserler olarak takdim ettigini ve bununla da onla-
rin garibu'l-hadis ¢izgisinde gelistigine isaret ettigini gérmekteyiz Ancak
Hattabi'nin serhlerini sadece garibu'l-hadis izahlar1 ve ahkam ile sinirlandir-
mak onlari tarifte eksik kalmaktadir. Onun zaman zaman rical bilgisi vermesi,
rivayetin farkli varyantlarina isaret etmesi, herhangi bir rivayetteki miiskilat
¢bzmenin pesine diismesi, Ozellikle Medlim'de serh ettigi eserin diizenine (bab
basliklarini aynen kullanmasi anlaminda) biiyiik oranda riayet etmesi yoniiyle
klasik fikhu’l-hadis ¢alismalarindan az da olsa ayrilmaktadir. Sonrasindaki ilk
donem Endjiliislii serhlerde bu sayilan 6zellikler biraz daha yogunlasmis ve
Neveviile ortaya ¢ikacak olan daha genis serh cercevesinin bir 6nceki safhasin
teskil etmistir. Serh literatiiriinii, rivayetlerin tarih ve iceriklerine iliskin tahlil
yontemlerinin kullanim yogunlugu ve tarzi bakimindan —kabaca- Nevevi 6nce-
si ve sonrasi diye ayirmamiz makul goriinmektedir. Boyle bir siniflandirmanin
imalar1 Ibn Hald{in"un su s6zlerinde de bulunmaktadr:

“...Maliki fukahadan olan Mazeri, hadis ilimlerinin kaynaklarini ve fikih
ilimlerini i¢ine alan ve adina el-Mu lim bi fevdidi Muslim dedigi serhini imla
ettirdi. Sonra Kadi Iyaz onu tamamladi ve adima Ikmalu T-mu’lim dedi. Bu iki
alimi Muhyiddin en-Nevevi takip etti. O bu iki kitapta bulunanlari igine alan
ve bunlara ziyadede bulunan bir serh hedefledi ve sonugta doyurucu bir serh

73 Mecduddid Ebir’s-Saadat Mubarek b. Muhammed Ibnu’l-Esir el-Cezeri, Camiu’l-usil fi
ehidisi’r-Resill, thk. Abdulkadir el-Arnavut, Matbaatu’l-Melah, 1389/1969, c.1, s. 45; Katip Ce-
lebi, Kesfu'z-zuniin, c. 1, s. 638.
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ortaya gikt1."7*

Ibn Hald{in"un Mazeri ve Kad1 Iyaz’in eserlerini doyurucu serhler olarak
kabul etmeyisi elbette kafasindaki ideal bir serhte mevcut olmasi gereken un-
surlarin bir kismini bunlarda bulamayisindandir. Onun bu sozlerinden,
Nevevi'nin yazdig1 serhle kafasindaki ideal serh tarzinin biiyiik 6l¢tide ortiis-
tiiglinii sOyleyebiliriz. Bu serh tarzinda hadislerin, sekil ve igerigine iliskin bii-
tiin yonlerini ele almak esas oldugu gibi, serh edilen eserin yapisal 6zellikleri
ve miiellifinin dogrudan ya da dolayh olarak ortaya koydugu fikirleriyle ilgi-
lenmek de icap etmektedir. [bn Haldin'un Buhari serhleri baglaminda dile
getirdigi su sozleri klasik donemdeki serh anlayisini ortaya koymaktadar:

“Buhari sthhat bakimindan en iistiin derecededir. Onu serh etmek, rivayetle-
rinin farkl tariklerini, Hicaz, Sam ve Irak ahalisinden olan ricalini ve bu rical-
le ilgili ihtilaflar1 bilmeyi gerekli kildigindan dolay1 insanlar ona serh yazma-
y1 zor bir is olarak goriir, muradinin izaha muhtag oldugunu diisiiniirler.
Buhari'nin tercemelerini kavramak derinlikli incelemeyi gerektirir. Ciinkii o
bir tercemede senedli ya da bir tarikten bir hadis zikreder, sonra aym hadisi
bagka bir babda, oradaki tercemenin manasini igerdigi igin irad eder. Béylece
hadis, manas1 ve hakkindaki ihtilaf dolayisiyla cesitli bablarda tekrar edilir.
Buhari'nin bu 6zelliginden dolay1 onu serh edenler, bu isin hakkini veremez-
ler. Ornegin Ibn Battal (6. 439), el-Muhelleb (6. 433/435) ve Ibnu't-Tin (6. 611)
bu isin hakkini verememislerdir."”>

Ibn Hald{in'un bu sézleri ayn1 zamanda ilk dénem serhlerinin 6zelliklerine
dair tespitleri barindirmaktadir. Gergekten de ilk donem serhlerinde rivayetin
farkli varyantlari, ricalin durumu ve serh edilen eserdeki bab basliklari ve bab-
hadis uyumu gibi konular ¢ok az yer almaktadir. Gergi Ibn Haldfin, zikrettigi
sarihlerle ilgili durumu onlarin yetersizligine baglamaktadir. Bunun gergeklik
pay1 olmakla birlikte,”s s6z konusu durumu ilk dénemdeki beklenti ve buna
bagh olarak olusan serh anlayisiyla agiklamak daha isabetli olabilir.

74  ibn Hald{in, Mukaddime, Daru ihyai’t-turas, Liibnan,, ts., c. I, s. 556.
75  ibn Hald{in, Mukaddime, c. 1, s. 556.

76 Ornegin, Tabakat kitaplarinda, aralarinda Abdulmelik b. Habib (6. 238H.) ve el-Utbi (6.
254H.) gibi alimlerin de bulundugu bu ilk kusak Endiiliislii fakihlerden bahsedilirken, onlarmn
hadis ilminde fazla bilgilerinin olmadig: kaydedilmistir. Bk. Dipnot 56.
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“Belli Bir Hadis Kitab1 Uzerine Yapilan Serh”in Belirginlesmesi: Serh Edilen
Eserin Yap1 ve Sistematiginin Serh Uzerindeki Rolii

Hattabi ve hemen sonrasindaki dénem ayn1 zamanda, miinferit hadislerin yo-
rumu safhasindan belli bir kitabin ihtiva ettigi hadisleri serhe gecisi temsil et-
mektedir. Klasik donem serhlerinin temel mesguliyetleri arasinda yer alan, serh
edilen eserde miiellifinin ortaya koydugu diisiincelere iliskin degerlendirmeler
bu dénemde neredeyse hig yoktur. Tlk sarihlerden Hattabi gerek Buhari, gerek-
se Eb(i Dav{id serhinde bab basliklariyla ilgilenmemekte, dahas1 bab baslikla-
rinda zaman zaman tasarrufta bulunmaktadir. Ozellikle uzun ve agiklamali bab
bagliklarini ihtisar ederek almakta, miiellifin tercemelerde serdettigi goriisleri
atlamaktadir. Mesela ‘Suf’anin satistan Once sahibine arzi babi'nda da
Buhéari’nin devam eden agiklama ve nakillerini”” gérmezlikten gelmektedir.
Ayn sekilde bab-hadis uyumu meselesi ile hadislerin tertibinde miiellifin go-
zettigi amag da ilgisini cekmemektedir.”

Ayni tavri bir bab altinda bulunan hadislerle ilgili olarak da sergilemekte-
dir. S6z gelimi Hz. Peygamber’in abdestinin tavsifi baghig1” altinda bulunan
yirmi sekiz hadisten sadece ikisini serh etmektedir.8* Ancak bununla ilgili yap-
tig1 aciklama, tek tek ele almadigi diger hadislerin muhtevasini da kapsayacak
niteliktedir. Hattabi'nin Buhari’de yer alan 2924 kadar babdan, 999'unu serh
edip kalan 1925 bab: eserine almadigi, boylece Sahil’i % 34.16 oraninda serh

77  Buhari, Suf’a, 2.

78  Onunbu tavry, sonraki sarihlerin dikkatini geken su 6rnekte de degismemektedir. Ebi Daviid
asagidaki hadisi 'Mudaribin (Rabbii'l-Mal'in Emrine) Muhalefet Etmesi Bab1'nin altinda ser-
detmektedir (Ebti Daviid, Buyu’, 27.) "Urve (yani Ibn Ebi'l-Ca'd el-Bariki)'nin dedigine gore;
Restilullah(s) kendisine, bir kurban -veya koyun satin almasi igin bir dinar verdi. O da iki ko-
yun satin alip, birisini bir dinara satt1. Bir koyun ve bir dinar1 Restlullah'a getirdi. O(s) de
Urve'ye ticaretinin bereketli olmas: i¢in dua etti. Artik o, toprak satin alsa kar ederdi."

Bab basliginda miidaribin rabbii'l-malin emrine aykir1 davranmasi ifade edilirken hadiste
zikri gegen olay bir vekaletten ibarettir. Zira Hz. Peygamber(s) Urve'ye, kendisi i¢in bir koyun
satin almasi i¢in vekalet vermis, o da Restilullah'm verdigi para ile iki koyun satin almus, biri-
sini bir dinara satip Hz. Peygamber'e hem elinde bir dinar hem de bir koyun oldugu halde
dénmiistiir. Hz. Peygamber(s) de Urve'ye dua etmistir. Buradaki sozii edilen bab baghgiyla
hadis arasindaki uyum sorununa sonraki serhlerden Avnul-ma’biid'da dikkat ¢ekilmis olma-
sina (Muhammed Semsu’l-Hak el-Azimabadi, Avnu’l-ma’biid serhu Siineni Ebi Ddviid, Daru’l-
kutubi'l-ilmiyye, Beyrut 1415H., c. IX, s. 174.) karsilik Hattabi'de en kiigiik bir isaret bulun-
mamaktadir. (Bk. Medlim, c. 111, s. 77.)

79  Ebt Dav(d, Taharet, 51.
80  Meilim, c. 1, ss. 43-45.
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ettigi goriilmektedir. Ebti Dav{id serhinde de 1881 babdan 1143"iinii serh etmis-
tir.8! Bu say1 da Siinen’in % 60.77’sine tekabiil etmektedir.

Hattabi'nin serhlerinde goriilen bu duruma karsn el-Istizkdr ve Muntekd'da
Muwatta nin tertibine uyulmaktadir. Ozellikle, Muvatta m Yahya b. Yahya riva-
yetini esas almis®2 olan Ibn Abdilberr'in el-Istizkdr'da bunu tam olarak gercekles-
tirdigi belirtilmelidir. Zaten bu serhler tamamen Maliki goriisleri cercevesinde
ele alindiklar icin tabii olarak bu sekildeki hareket etmektedirler. ik dénem
Muvatta’ serhlerinde sik sik “Bu mesele Malik’in dedigi gibidir” seklinde ifade-
ler bulunmaktadir.8® Bununla birlikte rivayetleri serh ederken Muvatta’da bu-
lunmayan bab basliklar: ihdas ettiklerine nadiren de olsa rastlanmaktadir.s

Ibn Abdilberr’in Malik’in seyhlerine gore yeniden tanzim ettigi Temhid ini
diger Muvatta’ serhlerinden ayr olarak degerlendirmek gerekir. Daha genel
anlamda ‘serh edilen kitaba bagli olma' bakimindan ele alindiginda Temhid’de
oraya konan yaklasimin odak noktasinda tamamen Muwvatta'm oldugu goriile-
cektir. Serhteki yeni diizen kitabin ezberlenmesini kolaylagtirma gibi pratik bir
amag giitmekle® beraber, Muvatta’ gibi miirsel ve maktii'lari ¢ok olan bir eserin,
ricali esas alan bir tertiple ele alinmasinda uyulacak en elverisli tarz da denen-
mis olmaktadir. Zira eserin biitiinlinde ne sahabi ravisi ne de tabii ravisi esas
alarak tek tip bir tasnife ulasilabilirdi. Bu bakimdan Ibn Abdilberr'in
Temhid'de uyguladig: tertip de serh ettigi eserin muhteva 6zelliginden bagimsiz
degildir. Ancak kitabin diizenine riayet, kitabin yapisal 6zelliklerini konu etme,
terceme-hadis uyumunun ispati, hatta miiellifin bir bab altinda hadisleri sira-

81  Salih Karacabey, Hattibi'nin Hadis Ilmindeki Yeri, Sir Yayicilik, Istanbul 2002, ss. 201-203;
Hattab1'nin boyle davranmasini muhtemel diger sebepleri icin bk. age, ayn1 yer.

82  Bk. el-Istizkir, c. 1, s. 13.

83  Mesela bk. Eb(i'l-Velid Suleyman b. Halef el-Baci, el-Miintekd serhu muvatta’s Malik, tahk.:
Muhammed Abdulkadir Ata, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1420/1999, c. III, ss. 213, 320.

84  Ornegin Baci, Muvatta’da yer alan "el-Hilak" babinin altinda ilgili hadisleri zikrettikten sonra
su bablar1 vermistir:

Birinci bab, sagini tamamen tras eden ve kisaltan kisi hakkindadir.

ikinci bab, sa¢1 tamamen kesme ve kisaltmanin sekli hakkindadir.

Ugiincii bab, sag1 tamamen kesme ve kisaltmanin nerede yapilacagi hakkindadur.
Dérdiinctii bab, sa¢i tamamen kesme ve kisaltmanin ne zaman yapilacagi hakkindadir.
Besinci bab, ikisi ile ilgili hiikiimler hakkindadir.

Altinc bab, tiras olmak bir hac menasiki mi, yoksa ihramdan ¢ikma alameti midir? Bk. el-
Miintekd, c. IV, ss. 54-58.

85  Temhid, Mukaddime, c. I, s. 9.
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lamasinda giittiigli gayeyi tespit etme ve en nihayet miiellifin gerek dogrudan
gerekse kitabin tertibi ile ortaya koydugu yorumlaria iliskin degerlendirmele-
rin hig birisi Temhid’de yer almamaktadir.

[k donem Buhari serhlerinden Miihelleb ve talebesi Ibn Battal'in eserlerin-
de Buhéari'nin tertibine uygun hareket ettikleri soylenebilir. Ele gecirilen bes
bolimii muhtevi yazmasi iizerinden yapilan incelemede Muhelleb b. Ebi
Sufra’nin kitap ve bab diizeni bakimimndan Buhari'nin tertibine riayet ettigi
tahmin edilmektedir. Aym zamanda onun rivayetler iizerindeki tasarruflari da
tespit edilmistir. O kimi zaman hadisleri tam olarak, kimi zaman muhtasar ola-
rak vermekte ve kimi zaman da hadisin bir yoniinii zikredip kalan kismini terk
etmektedir.s Ibn Battal'in da, serhinde fikih istinbatina agirlik vermesi sebebiy-
le olsa gerek, Sahih’in fikhi hiikiim icermeyen bab veya boliimleri {izerinde faz-
la durmadigi ya da boyle boliimlerin serhine hig girmedigi goriilmektedir. Me-
sela o serhinde Sahih’in bed’u’l-halk, tefsir, megazi, menakib, enbiya,
menakibu'l-ensar, fedailii’l-Kur'an ve fedailii’s-sahabe gibi boliimlerine hig yer
vermemistir.8”

Tbn Ebi Sufra ve 6grencisi Ibn Battal i serhini yaptiklar1 Sahih-i Buhdri'nin
tercemelerine kimi zaman atiflarda bulunduklari gériilmektedir.5® Ozellikle
itikadi konularda Buhari’nin béliim ve bab bagliklarini olusturmadaki amacini
tespit ile bab bagliklarini izah etme gayreti goze carpmaktadir.s®

Sahih-i Muslim {izerine yazilan ilk donem serhlerine baktigimizda, miielli-
finin tercihi neticesinde, kitap isimlerine sahip olmakla birlikte, bab baslikla-
rindan mahrum olusu, bunlar1 sonrakilerin belirlemesini gerektirmistir. Bu
itibarla miiellifin tercemede dogrudan veya dolayli olarak ifade ettigi ve

86  Mustafa Hamidatu, “es-Surithu’l-Endiiliisiyye li Sahihi ‘I-Imam el-Buhdri —Serhu’I-Miihelleb b. Ebi
Sufra enmiizecen-, Mecelle minber ed-dirasati’s-ser’iyye, say1: 5, $a’ban 1426 / Eyliil 2005, s. 82.

87  Omer Ozpinar, “ Hadis Serhlerinin Hadis, Dil ve Tarih Kaynaklari —ibn Battal'in Serhu Sahi-
hi’l-Buhdri Ornegi-“, VI. Gerede Hadis Meclisi, (Basilmamus teblig metni), s. 6.

88  Mesela bk. Ibn Battal, Serhu sahihi’l-Buhdri, c. 1, s. 32; c. 1, 5. 262; c. IX, s. 468.

89  Ornegin ‘Nebi(s)'nin Ummetini Allah'1 Birlemeye Cagirmast’ babi altinda ihlas suresini konu
eden rivayetin zikredilmesiyle ilgili olarak: “Ciinkii ihlas suresi Allah’1 birleme ve zorunlu
(vacib) sifatlarini ve dogurmamis ve dogmamis olmasi ve higbir seyin dengi bulunmamasin-
dan dolay1 bu sifatlarin ondan nefyinin imkansiz olmasina samildir. Bu terceme Allah’in bir
oldugunu ve cisim olmadigini da tazammun etmektedir...” ibn Battal, Serhu Sahthi’l-Buhdiri li
Ton Battdl, tahk.: EbQ Temim Yasir b. Ibrahim, Mektebetii'r-riigd, II. baski, Riyad 1423/2003, c.
X, 5. 402; Buhari’deki bab-rivayet uyumuna yonelik Ibn Battal’m degerlendirmelerinin 6rnek-
lerini topluca gormek icin bk. Salih Ozer, Endiiliislii bn Battdl ve Buhdri Serhi, Arastirma Ya-
yinlari, Ankara 2007, ss. 114-120.
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sarihlerin dikkate aldig1 bir goriisiinden bahsedemeyiz. Bununla birlikte
Muslim de Buhari gibi hadisleri gayet anlamli bir tertiple sunmustur. ik do-
nem Sahih-i Muslim sarihlerinin, eserin bu 6zelligini de hakkiyla ele ald181 sdy-
lenemez. Sahih-i Muslim’in ilk serhlerinden olan Mu lim’de, yazilis sekli ve
amaci agisindan zaten bu 6zellik yoktur. Onu ikmal etmeyi hedefleyen Kadi
Iyaz'm eseri de bu alanla yeterince ilgili degildir.

Tirmizi'nin Siinen’ine yazilan ilk serhlerden Aridatu’l-ahvezi’de serh edilen
eserin diizenine —Oncelik sonralik- bakimimdan uyulmus olmasina karsin, Sii-
nen’de yer alan 2300 kiis{ir babtan takribi 1300 kadar1 serh edilmistir. Bunlarin
bir kismu birlestirilmis, bir kismu da hic serh edilmeden atlanmistir. Ibnu’l-Arabi
kimi bab ve hadislere yer vermemesinden ve bablarin tertibinden dolay:
Tirmizi'yi elegtirmektedir.”

Neveviile cagdas olan Ibn Ebi Cemre’nin Behcetu ‘n-nufiis adl tasvvufi ser-
hinde Sahih-i Buhdr?’nin yap1 ve sistematigine iliskin ya da miellifin gerek
tercemeler vasitasiyla gerekse dogrudan beyan ettigi goriisleriyle ilgili herhangi
bir degerlendirme bulunmamaktadir. Zaten anilan eser Ibn Ebi Cemre'nin
Sahih-i Buhidri'den secki yaparak telif ettigi Cem u’n-nihdye adli kitabina yine
kendisinin yazdig: serhdir.

Uzerine serh yazilan hadis kitabinin yapi ve sistematigine iliskin degerlen-
dirmeler Nevevi donemi ile birlikte serhlerde temel yaklasimlardan biri haline
gelmistir. Serh edilen eserin yapi ve sistematigi, miiellifin dogrudan ifade ettigi
goriisleri ve kitaba iliskin diger incelemeler serhlerde yeri geldikge degil daha
diizenli bir bigimde yerini almistir.

Zengin igerikli seklinde nitelenebilecek bu serhlerde tasnif diizenine ta-
mamen uyuldugu sdylenebilir. Bunlarda kitap ve bablarin hatta rivayetlerin
tertip sirasina riayet edilmekte olup, birden fazla bab ya da rivayeti bir arada
ele alma seklinde birlestirilmis yorumlara ilk donem serhlerindeki kadar rast-
lanmamaktadir.

Tercemeler ve miiellifin agiklamalar1 tasnif edilen rivayetler gibi serhin
temel konularindan sayilmaktadir. Terceme denildigi zaman ilk akla gelen eser
Sahih-i Buhdri’dir. Tercemelere iliskin degerlendirmelere, ele aldigimiz zengin
icerikli serhler arasinda en fazla yer verenleri Buhari serhlerinden Kirmani,
Ayni ve Ibn Hacer’e ait olanlardir. Olgunlasma dénemini kendisiyle baslattig1-

90  Mesela bk. Eb{i Bekr Muhammed b. Abdillah ibnu’l-Arabi, Aridatu’l-ahvezi bi serhi sahihi’t-
Tirmizi, Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1418/1997, c. XII, s. 192.
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miz Nevevi'nin Minhdc'inda Sahih-i Muslim’in 6zelliginden dolay1 boyle bir
degerlendirme bulunmamaktadir. Haddi zatinda Sahih-i Muslim’in kitab isimle-
ri miiellifin tayini neticesinde mevcut iken, bab bagliklarmin mevcudiyeti ko-
nusunda olumsuz bir kanaat hakimdir.”

Serh ettigi eserin yap1 ve sistematigi ile en ¢ok ilgilenen sarihin Ibn Hacer
oldugu bilinmektedir. Bunun 6tesinde onun, Buhari’'nin bir babin altina yerles-
tirdigi rivayetlerin tertibinde gozettigi anlami kesfetme konusundaki yogun
cabasiyla digerlerinden ayrildig1 vurgulanmalidir. Ayni'nin de kimi zaman
“hadisin tercemeyle ilgisinin beyan1” seklinde attig1 baglikla ve cogu zaman da
“mutabakatu’l-hadis li’t-terceme” ctimlesiyle bagladig1 boliimlerde verdigi bil-
giler, onun bu konuyu serh agisindan temel bir yaklagim olarak gordiigiinii
kanitlamaktadir. Bu donem serhlerinde rivayet, miiellifin 5ngordiigii cercevede
izah edilmektedir. Bagka bir ifadeyle rivayet hangi bab baslig altinda ise o bas-
ligin isaret ettigi cercevede ele alinmaktadir. Ozellikle birden fazla yerde serde-
dilen hadiselerin serhinde bunu gozlemlemek daha kolaydir. Rivayet, iliskilen-
dirildigi bab bagligimnin isaret ettigi boyutlariyla ele alinmakta ve diger boyutlar
ilgili boliimlere terk edilmektedir.

Serh edilen eserlerden Sahih-i Buhdri'nin tercemelerinin, altindaki hadisler-
le uyumu gibi meseleler sadece hadis sarihlerinin degil, diger alimlerin de ilgi
alanlarindan olmustur.®2 Bu konuda Buhéri'nin tercemelerini izaha ¢alisanlar
oldugu gibi onu tenkit edenler de ¢ikmuistir. Sarihler arasinda da Kirmani'nin
(6. 787) bu hususta digerlerine gore daha elestirel yaklastif1 goriilmektedir.
Onun temel iddiasi, Buhari'nin kitaplarinin tanziminde ve muhtevalarinin tas-
nifinde seyhlerine tabi oldugudur.”® Ayni zamanda o, Buhari'nin Sahil’ini serhi
esnasinda, bir hadis kitabinda bulunmamasi gerektigini diistindiigii seylerin

91  Bugiin elimizde matbu olan Sahih-i Muslim’lerin bab bagliklarinin Nevevi'ye ait oldugu bi-
linmektedir. (Yasar Kandemir, “el-Camiu’s-sahih”, DIA, c. VI, s. 124.) Onun ‘Her nevi iyilige
sadaka ad1 verilebilecegini beyan babi'nin (Muslim, Zekat, 16.) alindaki rivayette gecen “Her
iyilik sadakadir” ifadesini izah ederken, bunun her tiirden iyiligin sevap kazandirdig anla-
minda oldugunu ve tercemede kendisinin ifade ettigi seyi agikladigini belirtmesi bu durumu
teyit etmektedir. Neveviburada “Onda (rivayette) tercemede zikrettigimiz seyin beyani var-
dir” (23 & ob 530 0L <) ifadesini kullanir ki bu tercemenin kendisi tarafindan konulduguna
delalet eder. (Bk. Ebti Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhic serhu sahihi Muslim b. el-
Haccic, I1. baski, Daru ihyai’t-Turasi’'l-Arabi, Beyrut 1392H., c. VIL, 5. 91.)

92  Bu alandaki en meshur eserlerden biri ibn Munir’in (6. 683H.) Kitdbu'l-muteviri ald terdcimi’l-
Buhdri adli eseridir. Diger eserleri topluca gormek i¢in bk. Ugur, Hadis Edebiyat1, s. 256.

93  Mesela bk. Muhammed b. Yustf el-Kirmani, Sahihu’l-Buhdri bi serhi’l-Kirmani, 11. baski, Daru
1hy§i’t-Tur§si’l-Arabi, Beyrut 1981, c. I, s. 134.
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mevcudiyetinden de rahatsiz olmus ve bundan dolay1 Buhari'yi sert bir dille
tenkit etmistir.** Buna karsilik bu konuda en hassas davranan sarih siiphesiz
Ibn Hacer’dir. O, tercemeleri izah etmeye caba sarf ederken ayni zamanda Sa-
hih-i Buhdri'nin diger ozellikleriyle ilgili oldugu gibi tercemelerine yoneltilen
elestirileri de bertaraf etmeye calisir.% Kirmani'nin elestirilerine genellikle ce-
vap veren Ibn Hacer, onun, Buhari'nin tercemelerinde hocalarin: taklit ettigi
seklindeki goriisiinii, daha 6nce hi¢ kimsenin bdyle bir iddiada bulunmadig:
gerekgesiyle reddetmektedir.%

Ayni de zaman zaman tenkit¢i bir tutum takinmaktaysa da, Buhari'nin
tercemelerini cok dnemsedigi, -cogu anlamaya yonelik olmak tizere- onlar1 izah
etmeden gegmeyisinden anlagilmaktadir. Ayni'nin bab baghklarmi izaha yone-
lik yorumlarina ¢ok sik rastlamak miimkiindiir.*”

Buhéri'nin tercemelerini tenkit etme ya da savunma amagl yapilan yorum-
lar1, mahiyetinden ziyade tercemelerle ilgilenmeye isaret etmesi bakimindan

onemsiyoruz. Buhari'nin serhlerinden Fethu'l-biri ve Umdetu’l-kiri de miiellifin
goriiglerinin de serhe konu edildigi goriilmektedir.?

94  Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, s. 106

95 Buhari'yi rivayetleri dahil diger biitiin yonleriyle savundugunu gérmek icin bk. Mehmet
Bilen, Ibn Hacer'in Buhdri’ye Yoneltilen Itirazlara Verdigi Cevaplar, (Basilmamus Doktora Tezi),
Ankara, 2004

96  Fethu'l-bdri, c. 1, s. 82

97 Ornegin, “Bir Kisinin Kendi (Miimin) Kardesine: ‘Bak, iki hanimimdan hangisini istersen

senin i¢in onu bosayayim’ Demesi Bab1” (Buhari, Nikah, 6.) ile ilgili olarak ‘Ayni su agikla-
may1 yapar:
“Miiellif k. el-buyli'un baginda gegen Abdurrahman b. Avf rivayetinin lafzini terceme yap-
migtir. Bununla, rivayeti iki tarikten naklettigini gostermek istemistir. Bunlardan biri bizzat
Abdurrahman’in kendisinden digeri Enes’ten Zitheyr — Humeyd kanalindan gelen ve yine
ayni olaydan bahseden rivayettir. Burada da Enes’in Siifyan - Humeyd kanalindan gelen ri-
vayetine yer verilmistir. Buhari tercemedeki ifadeleri bizzat hadisin ifadelerinden almustir.
Pek ¢ok fayday1 hatirlatmak igin kitabinin pek ¢ok yerinde daha &nce goriilmemis tercemeler
koymustur. Onun bundaki amaci rivayetlerin coklugu ile sened ve metinlerdeki ihtilafa isaret
etmektir.”

98  Ornegin Ayni Buhari'nin, Cibril'in Nebi(s)'ye iman, Islam, ihsan ve kiyametle ilgili sormast
babinin altinda “ve Nebi(s) nin ona agiklamalarda bulunmasi ve sonunda da ‘Cibril size dini-
nizi dgretmek icin geldi’ buyurarak burada anlattiklariile Vefd-i Abdiilkays’a anlattiklarmin
tiimiinii din olarak nitelemistir” seklindeki sozil ile rivayetin sonundaki " 45" el jex 1 s 4 J6
ok " (Buhari: Restilullah bunlarin tiimiinii imandan saydi) ifadesini sdyle izah etmektedir:
"~ (sayd1) yani Nebi(s) saydi. Buharl bununla hadiste zikredilenlere isaret etmektedir.

Buhari daha 6nce bunlarin tiimiinii din olarak nitelemisti dersen, bu hadisin zahirine uygun
olarak kullanmasiyla ilgilidir. Ciinkii hadisin sonunda Nebi(s) ‘insanlara dinlerini 6gretmek
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Zengin igerikli serhler, hadis musanneflerinin hacim bakimindan ihtiva
etmekten mahrum kaldig1” diger bazi rivayetleri toplamak gibi bir fonksiyon
daicra etmektedirler. Rivayetleri serh ederken diger rivayetlerle istishad konu-
suna da giren bu uygulama, serh edilen eserin yap1 ve sistematiginin etkisinin
baska bir vechesine isaret etmektedir. Hatta kimi zaman serhlerdeki bu uygu-
lamanin, terceme ve altindaki rivayetlerin bir biitiin halinde degerlendirilerek
daha ileri noktalara tagindig1 gériiliir. Ibn Hacer ve Ayni, anlami destekleyen
ama Buhari'nin sartlarina uymayan rivayetlere isaret etmek suretiyle tercemeyi
izah etmektedirler. Sarihler tercemeyi izah ederken ayn1 zamanda miiellifin,
manasini benimsedigi halde sartlarina uymadig; i¢in kitabina alamadig fakat
muhtevasini tercemede yansitti1 rivayetleri zikrederek, terceme ve altinda
siralanan rivayetlerden tesekkiil eden biitiinciil anlami izhar etmektedirler.!®

Ozellikle Ibn Hacer’in, rivayetleri bahsedilen yonlerden ele almakla bera-
ber, Buhari'nin bir babin altinda naklettigi rivayetlerin belli bir mantiki diizen
igerisinde siralandigini kanitlama ve ¢oziimleme konusundaki yogun ¢abasiyla
digerlerinden ayrildigi daha 6nce vurgulanmisti. O, Buhari’nin tercemeleri ve
onlarm iligkilendirildikleri hadislerle uyumu konusunda degerlendirmeler yap-
t1g1 gibi, terceme ve altindaki hadislerin tertibine iliskin daha biitiinciil bir baki-
sa da sahip oldugu goriilmektedir. Ornegin k. mevakitu’s-salat’da ‘siddetli si-
cakta 6gle namazimi serinlige birakma’ babinda siraladigi hadislerle!! ilgili boy-

i¢in geldi” buyurmaktadir. Buhari’nin bunlari iman olarak nitelemesine gelince, .- kelimesi
teb’idiyyedir. imanla kastedilense Allah ve insanlar nezdinde muteber olan kdmil imandir.
Siiphesiz Islam ve ihsan da buna dahildir. Ihsan ve islamin mebdeinin iman oldugu asikardur.
Oyle ya Allah’a iman olmasa ona ibadet de diisiiniilemez.” (Bedruddin Ebti Muhammed el-
Ayni, Umdetu’'l-kiri serhu sahihi’l-Buhiri, Daru’l-kutubi’'l-ilmiyye, Beyrut 1421/2001, c.1, s. 456.)

99  Ebti David bu hususu agikca soyle ifade etmektedir: “Ayni konuda pek gok sahih hadis bu-
lunsa da o babin altinda sadece bir veya iki hadis zikrettim. Diger tiirlii kitabin hacmi artardu.
Bu sekliyle kitab1 kullanima elverisli hale getirmek istedim.” Bk. Eb(i Dav{id, Risale, s. 24.

100 Umdetu'l-kdri, c. VIII, ss. 161-162; Fethu'l-biri, c. 111, s. 182.
101 Babin altinda hadisler su sekilde siralanmigtir:

“Ebti Hureyre ve Ibn Omer, Nebi(s)'nin ‘Sicak siddetlendigi vakitte namaz serinlige birakin.
Clinkii sicagin siddeti cehennemin kaynamasindandir” dedigini naklettiler.”

“Ebti Zerr(ra) soyle demistir: Peygamber'in miiezzini 6gle namazi ezamini okumaya davrand.
Peygamber(s) hemen ‘Serinligi bekle, serinligi bekle!” -yahut da ‘bekle, bekle!’- buyurdu. Ve
yine O, ‘sicagin siddeti, cehennemin kaynamasindandir. Sicak siddetli oldugu zaman, tepele-
rin golgelerini uzanmis gordiigliniiz zamana kadar namazi tehir edin” buyurdu.”

Eb(t Hureyre Hz. Peygamber’den(s) sdyle nakleder: “Sicak siddetli oldugu zaman namazi
serinlige birakin. Ciinkii sicagin siddeti cehennemin kaynamasindandir. Cehennem atesi
Rabbine sikayetini arz etti: Ya Rab, bir kismim bir kismimi yedi dedi. Allah da iki defa nefes
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le bir degerlendirme yapmaktadir. Ibn Hacer burada rivayetlerin Buhari tara-
findan mantiki bir sekilde tertip edildigine iliskin su aciklamay1 yapar:

“Musannif bu babta hadisleri giizel bir sekilde tertip etmistir. Once mutlak
ifadeli bir hadisle baslamis, namazi geciktirmenin ne zamana kadar oldugu-
nu gosteren —ki o vakit 6glen sonrasi golgenin uzadig: vakittir- hadisi ikinci
sirada zikretmistir. Mutlak olanin mukayyed olana hamledilisindeki illeti
aciklayan hadisi tiglincii sirada, takyidi actkca zikreden hadisi de dordiincii
sirada zikretmigtir”102

Yukarida da belirttigimiz gibi Ibn Hacer serh ettigi eseri bu yoénden de tet-
kik etmekle diger sarihlerden ayrilmaktadir. S6zgelimi ayni rivayetler Sahih-i
Muslim’de de hemen hemen aynu tertip i¢inde sevk edilmis olmasina ragmen,
Muslim sarihlerinden ne Mazeri!% ne Kadi Iyaz!® ne de Nevevi!® bu bakis aci-
sin1 ortaya koymuslardir.

Zengin igerikli serhlerde rivayetler, genellikle altinda nakledildikleri babin
ifade ettigi anlam gercevesinde ele alinmaktadir. Bu durum birden fazla yerde
tekrar edilen rivayetlerin serhinde daha net gériiliir. Mesela 'Olii Gomiildiikten
Sonra Kabir Uzerine Cenaze Namazi Kilinmasi Bab1'% ile 'Mescidi Siipiirmek,
(Otesine Berisine Diismiis) Pacavralari, Copleri ve Agag Kirintilarini Toplamak
Bab1'%” altinda zikredilen ayn1 hadis Ibn Hacer tarafindan ilgili bablar gerceve-
sinde serh edilmektedir.’® Ayni uygulamanin bir érnegini Ayni'nin

“Cenaze tabuta konulup erkekler onu omuzlarina aldiklar1 zaman, eger o ce-
naze iyi bir kisi ise 'Beni (sevabima) ulastiriniz' der. Eger o cenaze iyi olma-
yan bir kisi ise, cenaze ahalisine: 'Bu cenazeye yaziklar olsun! Onu nereye go-
tiirtiyorlar?' diye feryat eder. Cenazenin bu feryadini insandan bagka her sey
isitir. Insan bunu isitseydi, muhakkak diiser bayilird:"

almasina izin verdi. Nefesin biri kisin, digeri yazin. Iste hissetmekte oldugunuz sicagin en
siddetlisi ile sogugun en siddetlisi budur"

Eb( Said Restilullah’in sdyle dedigini anlatir: "Ogle namazim serinlige birakiniz. Ciinkii
sicagin siddeti, cehennemin kaynamasindandir."

102  Fethu'l-bari, c. 11, s. 20; Bagka bir 6rnek icin bk. Fethu’l-biri, c. IV, s. 86-87.
103 Bk. Mu'lim, c. 1, ss. 430-431.

104 Bk. iyéz b. Musa Ebt'1-fadl, ikmalu’l-mu’lim bi fevaidi Muslim, tahk.: Yahya Ismail, Daru’l-Vefa,
1425/2004, c. 11, ss. 579-583.

105 Bk. Minhdc, c. 111, ss. 425-428.

106 Buhari, Cenaiz, 65.

107 Buhari, Salat, 72.

108 Fethu’l-bdri, c. 111, s. 205 ve c. I, s. 553.
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rivayetini serh edisinde de gormekteyiz. Buhari’de hem ‘Cenazeyi Kadinlarin
Degil de Erkeklerin Tagimasi Babi'nda!® hem de ‘Oliiniin Tabut Uzerinde iken
"Beni Yerime Ulagtiriiz!" Kavli Babi'nda'? zikredilen bu rivayeti Ayni iligki-
lendirildigi bab cercevesinde serh etmektedir.!

Klasik donemde sarihlerin rivayeti yorumlarken zaman zaman musannifin
bab basliklarindan yararlandiklarini1 goriiyoruz. Buhari'nin bab bagliklarim
0zgiin bulmayan Kirmani bile bundan miistagni kalmamaistir. Mesela o, Vefd-i
Abdiilkays rivayetinde ‘dort seyi emretti” ifadesinden sonra bes seyin sayilmasi
ile ilgili ortaya ¢ikan miiskilin halline yonelik olarak goriis beyan eden Ibnu'’s-
Salah’ elestirmektedir. Ibnu’s-Salah’a gore iman, namaz, zekat, orug seklindeki
dort unsura sonradan ganimetin begte birini verme sorumlulugu eklenmistir.
Kirmani Ibnu’s-Salah’in bu goriisiiniin isabetsiz oldugu iddiasin1 Buhari’nin
‘Ganimetlerin beste birini vermek imandandir’ babina dayandirmaktadir.!'2

Musannef eserlerin serhlere ciddi anlamda bir gerceve ¢izdigi daha 6nce de
vurgulanmigti. Rivayetlerin serhi en azindan yorumlama ile ilgili kismi bu eser-
lerdeki rivayetin iliskilendirildigi basliklar cercevesinde ele alinmaktadir. Baska
bir ifadeyle metinlerin iligkilendirildigi bu basliklar serhlerde yapilan yorumla-
rin stnirlarini ¢ogu zaman tayin etmistir. Ancak bu tayinin daha ¢ok sekli oldu-
gunu belirtmemiz gerekir. Esasen sarihlerin yorumlarini igerik bakimindan
etkileyen amil tasnif tarz1 degil, mezhebi mensubiyettir. Ornegin Buhari, “Bazi
insanlar” diyerek Eb(i Hanife'nin “zina iftiras1 yapanin sahadeti, tevbe etse bile
caiz degildir” seklindeki goriistinii nakletmekte ve buna karsilik sahabe ve
tabitindan bir¢ok kimsenin aksi goriiste oldugunu sdylemektedir. Hatta o, Hz.
Peygamber’den dolayh delil sayilabilecek iki nakilde de bulunmaktadir.!3
Buhari'nin bu yaklagiminin degerlendirilmesinde Ayni'nin Ibn Hacer’e cevap
mahiyetinde ortaya koydugu tavir sarihlerin mezhebi cercevede hareket ettik-
lerinin bir isaretidir. O burada musannifle ayr1 diisiinmekte ve kendi diisiince-
sini savunmaktadir.4

Hadise ilgi baglangicta, kisilerin Hz. Peygamber’in tavsiyeleri dogrultu-

109 Buhari, Cenaiz, 51.

110 Buhari, Cenaiz, 53.

111 Umdetu’l-kiri, c. VIII, ss. 161, 168; Krs. Fethu'l-bari, c. 111, s. 182.
112 el-Kevakibu’d-derdri, c. I, s. 209.

113 Buhari, Sehadat, 8.

114  Umdetu’l-kari, c. XIII, s. 298.
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sunda yasama arzularindan dogmustu ve bu ilgi ‘anlama’ ¢abasi ile smnirli idi.
Hadislerin metinlesmesi ile birlikte “yorumlama’ donemine girilmistir. Hadisle-
rin tedvin ve tasnifiyle birlikte ‘serh” i¢in gerekli alt yap1 olgunlasmistir. Bu
anlama ve yorumlama faaliyeti miinferit hadislerin yorumu seklinde iken, dor-
diincii asirda teknik bir alan olarak ‘hadis serhi’ kendini gostermistir. Hadis
serhinin bu hiiviyete kavusmasi, otorite kazanmaya baslayan belli hadis kitap-
larini ¢alisma konusu yapmasiyla birlikte miimkiin olmustur. Daha 6ncesinde
mevcut olan hadis yorumlarindan farkl olarak hadis serhgiligi, belli kitaplar
konu etmekle kendine 6zgii yap1 ve sistematigi olan bir alan haline gelmistir.
Boylece belli hadis kitaplari iizerine yapilan serh dénemi baglamistir. Hatta
uygulamaya bakilirsa, ‘miinferit rivayetlerin yorumu'ndan ‘belli bir kitabin
rivayetlerini serhe” ardindan da “belli bir hadis kitabini serh’e gegis s6z konu-
sudur. Hattabi 6ncesinde miinferit rivayetler {izerine yorumlar yapilmus,
Hattabf ile birlikte belli bir hadis kitabi {izerine yapilan serh donemi baglamais-
tir. Ancak bu dénemde de serh edilen eserin yap: ve sistematigini dikkate alma
bakimindan Hattabi'yi digerlerinden ayirmak gerekir. Ik sarihlerden Hattabi
Ebti Dav(id serhinin mukaddimesinde Siinen’i serh ettigini soylemekle kitabin
kendisine vurgu yapmussa da, kitabin ne yap1 ve sistematigiyle ne de Ebii
Daviid'un sergiledigi tavirla ilgilenmistir. Ondan sonraki donemlerde ise
serhedilen eserin yapi ve sistematigine iliskin degerlendirmeler goriilmeye bas-
lamus, klasik donemde ise bu uygulama serhin temel 6zelliklerinden biri haline
gelmistir.

Serhi hazirlayan, ortaya ¢ikaran ve serhin gelisim ¢izgisine iliskin anlatilan
safhalari su sekilde zetleyebiliriz:

1. Anlama donemi (Sifahi ve mana ile rivayet dénemi)

2. Miinferit rivayetlerin yorumu (Hadislerin kitabeti, tedvin ve tasnifi do-
nemleri)

3. Bellibir hadis eserinin ihtiva ettigi rivayetlerin serhi (Baz1 hadis eserlerinin
itibar kazanmasi dénemi)

4. Belli bir hadis kitabinin serhi (Baz1 hadis eserlerinin otorite kazanmasi)

Dordiincii devreyle eszamanl olarak ortaya c¢ikan diger bir egilim daha
vardir. Bu donemde serhler, dini deger iceren kiiltiirel mirasi tasima araglar:
olmanin 6tesinde, bir ritiiel arac olarak da goriilmiistiir. “Allah’in Kitab’indan
sonra yeryliziindeki en sahih kitap” sdyleminin de ihsas ettirdigi gibi baz: te-
mel hadis eserleri Kur’an yaninda ikinci kutsal kitap gibi algilanmistir. Bu algi-
ya dayal1 olarak Buhari ve Miislim gibi eserlere serh yazmada ibadet sevkiyle
de hareket edilmistir. Ibn Ebi Cemre'nin serhine yazdig1 mukaddimede icinde

Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2009/2, c. 8, sayi: 16



Hadis Serhgiliginin Dogusu ve Geligimi | 131

tasidig bu sevki gormek miimkiindiir.

Diger pek ¢ok alanda oldugu gibi, hadis serh literatiirii {izerine yapilan
calismalarda da, serhleri ait olduklar1 edebiyatin genel ¢izgisinden bagimsiz ele
almak 6nemli bir eksiklik olarak goriinmektedir. Herhangi bir serhin zati dege-
rinin tespiti ancak ait oldugu edebiyatin gelisim ve doniisiim cizgisinde nerede
durdugunun belirlenmesine baglidir. Bu belirleme de kuskusuz serh edebiyati-
nin biitiinciil bir yaklasimla ele alinmasiyla miimkiindiir. Hadis serh literatiirii
ile ilgili yapilan caligmalarda ‘yargilayic1’ olmaktan ziyade arka planini, anla-
mini tanima ve kavramaya, biitiin yonlerini agiga ¢ikarmaya yonelik bir yakla-
sim ortaya koymak onemlidir. Béylece bastan kurgulayict climleler kurmak
yerine bizzat edebiyatin kendisinden hareketle yapilacak tespitler daha isabetli
sonuglara ulagsmay kolaylastiracaktir.
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HADIS KAYNAKLARINDAKI TARIHE/VAKIAYA AYKIRI
RIVAYETLERIN DEGERLENDIRILMESI *

Ali ARSLAN ™

Ozet
Hadis Kaynaklarindaki Tarihe/Vakiaya Aykiri Rivayetlerin Degerlendirilmesi

Hadislerin metin tenkidinde esas alinmasi gereken kriterler arasinda hadis metinlerinin “tarihi bilgi
ve vakiaya arz1” 6zel bir 6neme sahiptir. Bu makalede 6ncelikle hadis eserlerindeki tarihi bilgi hata-
larina 6rnekler verilmis, daha sonra da mevzuat eserlerinde tarihe aykiri rivayetlerin nasil tenkit
edildigi, iki 6rnek eser Uzerinden gosterilmistir. Bu tip rivayetler dederlendirilirken hadisteki genel
tenkit metotlarina ilave olarak baska hususlar tzerinde de durulmasi gerekmektedir. En basta
insanlarin tarihlendirmeye bakis agisi tarihin her devrinde farkli olmus, gok gesitli takvimler kulla-
nilmistir. Isldm Tarihi acisindan ise Veda Haccina kadar nesi’ uygulamasinin bir sekilde devam
etmesi, isldm Takviminin Hz. Omer devrinde kabul edilmesi ve bundan &nceki olaylarin sonradan
tarihlendirilmesi sayilabilir. Bu durum farkl tarihlendirmelerde énemli bir etken olmustur.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Tarih, Metin Tenkidi, Tarih Tenkidi, Tarihlendirme, Arz.
Abstract
Evaluation of Accounts Contrary to Historical Facts in the Hadith Sources

Among the hadith text critique, measures of value which are taken into consideration, hadith texts
have a special importance in terms of “historical data and fact demonstration”. In this article, firstly
it is given examples to historical information errors in the hadith works, and then it is showed how
historical errors are criticized in the *‘mevzuéat’ works through examining two sample sources. As
assessing such accounts, it should be given importance other points in addition to general critique
methods. In this context firstly it can be said that people have different criteria in putting a date in
different periods and they used different calendars. In terms of Islamic history, continuing nesi’
application until the Farewell Pilgrimage, adopting Islamic calendar in the time of Umar, and putting
date later on previous events can be counted. This circumstance has important effects on different
dates.

Keywords: Hadith, History, Text Critique, Date Critique, Date, Offer

* Bu ¢alisma, Hadiste Metin Tenkidi Prensibi Olarak Tarihe/Vakiaya Aykirilik (Basilmamis Doktora
Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun 2007) adl1 doktora te-
zimden ¢ikarilmis makaledir (Ali Arslan).
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