_SANAY] DEVRIMI NASIL BASLADI*

W. W. ROSTOW

Bir grup meslekdas huzuruna cikimms bir kimse -olarak zaina-
min, sizlere uzun bir konusma yapmak sureliyle harcamak istemi-
yorum, Kisa bir giristen sonra ortak ilgi alamimzdaki sorunlar tar-
tisacagim. ’

Bir akademisyen olarak, Birlesik Devletler Hiikiimetinden 20
Ocak 1969 da yeni bir kitap icin fikirlerle dolu olarak aymldim.
Bunu takiben hemen sosyal bilimcilere karsi elimdeki probleme
iklisadi bilytime agisindan degil fakat siyaset agisindan bakmak gi-
bi bir gérevim olduguna karar verdim, Béylece 1959 un baslarindan
Washinglon’a, Baskan Kennedy’ye gidinceye kadar siyasetle biiyi-
menin asamalarim birbirlerine baglayacak bir yaklasim iizerinde
cahsarak oldukga zaman harcadim. Gorevimi yapabilecegim en iyi
sekilde yaparken siyasel hakkinda diigiiniiyordum. Hiikiimetle bu-
lundugum swada kafamda siyasete bakis sayesinde bir yap: ve si-
yaseti biylimenin asamalarnna baglamanmn yolu belirlendi. Biiyiik
bir hosgériiyle Universiteme déndiigiim zaman bana, “yorulmus
olmalbisin, neden bir somestre ayrihp dinlenmiyorsun” diye sorduk-

* Bu m_'etin,' Prof. Walt W. Rostow'un. 11 Haziran 1973 tarihinde,
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larmda onlara “hayw” dedim. Lisans isti (graduate) bazr ogrenci-
ler buldum ve Washington'dan ayriligimdan hemen sonra, bir haf-
ta i¢inde Ggretime ve 1971’de Cambridge Press tarafindan Politics
and The Stages of Growth (Siyaset ve Bilylimenin Asamalari) adiy-
la ‘vaymlanan kitabr yazmaga bagladmm,

Sonra yapmak istegim ikinci bir igi aldim. Bu is, 1960 larda
baslatilan ve iktisadi biiyiimenin asamalar1 konularimni igeren bilim-
sel caligmaya girmek ve The Stages of Economic Growthun (Tkti-
- sadi Biiyiimenin Asamalar’mn) cesitli elestiricilerine cevap  ver-
mckti. Boylece stzkonusu kitabin ikinei baskist igin uzun bir ek
yazdim, Kitabin metnini degistirmeden biraktim; ekte de yeni tari-
hi ve diger delilleri ele aldim ve Prof. Kuznets, eski arkadagim Gun-
nar Myrdal ve digerleri  dahil olmak tlizere elestiricilerime . cevap
veidim. Bu eke bakarsaniz cevabmmm limh fakat saglam oldugu-
nu gorirsiiniiz. Boylece The Stages of Economic Growth’un uzun
bir ek icinde yeni materyali ve elestivileri ele alan ikinei bir baskis:
vardrr, '

Yiiklenmem gercktigini diisindiigim iciincii bir gorev vardu
Amerikanm ic hayatiyle 1940 dan 1938 e kadar olan dig politikasi-
nm birbirleri tizerindeki etkileri konusunda, The United States ‘in"
the Waorld Arena (Diinya Arenasinda Birlegik Devletler) adli  bir
kitap yazmugtim, Du analize devam etmem gerektigini dusindiim
ve biylece 700 sayfalik kalm bir kitap yazdun. 1957 ekimindeki
Spulnik’ten 1972 haziranma kadar olan devreyi kapsayan bu uzun
denemenin ads The Diffusion of Power (iktidarn Yayilmasi) dir.
Bu kitap benim Amerikan hilkiimetinde aktif olarak calistigun dev-
reyi kapsar; bununla beraber esasmnda bir hatirat degildir. Ameri-
kan toplumuyla, Sputnikten 1972 ye kadar diinya sahnesinin bir-
biri {izerindeki karsiliklt etkileri konusunda yazabilecegim en iyi
tarihsel analizdir.

" Bunlarm yaninda her zaman yaptigim gibi Universitenin lisans
tsti (graduate) okulunda iktisat tarihi opretmekteyim. The Diffu-
sion of Power bittigi zaman iktisat tarihi alapinda aragtnma yap-
ma ve. vazmaga donme konusunda kendimi serbest hissettim. Ve
gecen yuzdan itibaren diinya ekonomisinin 18. yiizyildan glinimi-
ze kadar gelismesini yazmaga bagladim, iktisat tarihini her zaman
diinya ¢apmda, diinya ekonomisi icinde isleyen giiclerle ulusal bi-



SANAY1 OEVRIMI NASIL BASLADI 257

yiime hikéyelerini birbirlerine baglamaya gahgarak o6grettim, Sim-
di, okuttugum konuyu bir ya da birkag kitabin sayfalarn arasma sig-
dirmak tzere uzun siirecek bir caba icine girdim.

Bu ise baglar baslamaz bir problemle karsilastim. Akademisyen
meslekdaslar olarak problemin niteligini bileceksiniz. Ik - balim
“her sey nasil baglad:”, “Bati Avrupa’da modern iktisadi biiyiime
nasil basladi” seklinde adlandutdmaliydi Fakat benim -ilk aragtw-
mam gercekte 1780 lerle baslamaktadir, Tler seyin nasil bagladigim
arastirmak kigiyi, 18., 17. ve gercekte 15, yy’a kadar biitiin yolu
geriye dogru daha derinlemesine incelemege zorlar. Bu baglangic
dénemi konusunda her zaman, bu dénemi inceleyen bircok vazar
tarafindan yzipl_hm§ cok seckin caligmalara dayanarak konustum,
Fakat “her seyin nasil basladigi”m tutarhi bir sekilde ortaya koy-
maga girigtigim zaman kendimi tatmin olmanus bir halde buldum.
Bu nedenle, ilk boliimii yazmak ve sanayilesmenin nasil - gelistigi
" konusunda kendi teorim iizerinde caligmak icin bir yil izin aldum.
Bir yil calistiktan sonra bir cevap buldum. Cevap dogru olmayabi-
lir, ama en azmdan beni tatmin etti. Ve Bati Avrupa’da modern
iktisadi biiytimenin nasd bagladigi konusunda bu 6zel teorinin bir
Ozetini yazdim; bu zet The Journal of Economic History'nin Ey-
liil sayisinda yaymlanacak. Muhtemelen bir ay iginde, bu gérisii
ozetleyen kisa bir kitap yazacagum.

Izin verirseniz simdi tartismamizi acayim ve problemi nasil ele
aldigimi ve baghea sonuclarmm neler oldugunu belirtmege calisa-
yim.

Teknik olarak problem su sorulan cevaplandumakla ilgilidir:
Merkantilizm diye adlandirdigumz politikalarm sanayi devrimiyle
ilgisi nasil kurulur? Ticari devrim denilen olayla sanayi devrimi-
nin baglantisi nedir? Ve Kopernik’ten Newton'un Principia’sma ve
sonrasina kadar bilimsel devrim - yeni bilim, sanayi devrimine nasil
baglanw? Nihayet sanayi devrimi neden Fransa’da degil de Ingilte-
re’de bagladi? Bu son soruyu cevaplandimak icin de oldukea kokli
bagka bir tarihi soruyu mutlaka cevaplandirmamiz gerekir. Nigin
Eski Yunan’da, eski Roma’da, Bizans Imparatorlugunda, Hindis-
tan’da, Cin’de sanayi devrimi ortaya cikmadi? Zira, eski imparator-
luklarm tarihine bakarsamz bunlarda, kuvvetli yonetimler altinda

1. F. MEGMUAS] — 17
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yollarin insa edildigi, ticaretin genisledigi, tiiccar ve bankacilarin
dogdugu dénemlerin bulundugunu gériirsiiniiz. Gergekten de Cin’-
de, Hindistan’da, eski Yunan'da ve Roma’da oldugu gibi Orta Do-
guwda onemli dlciide, ilgi ¢ekici bilimsel ¢alisma ve hattd baz bulus-
lar oldugunu goriirsiiniiz. Soru, diyelim ki 15 yy. dan 18. yy. a de-
gin, sanayi devrimini doguran dénemin Szellifinin ne oldugudur.

18, yy. Avrupasmdaki biitiin toplumlarin, sanayi devrimi &n-
cesindeki tarihleri dalgalanmalar gésterir. Neden 18. yy. Avrupas
tavam agh ve dalgalanmada asagiya dogru yonelecegine kendi ken-
dini besleyen bir biiyiimege dondii? Cevap kolaydir: 18, yy. m son-
larinda venilikler, yeni teknolojilerin ekonomiye gercek katlalan
bir akim halini ald1. '

Tarihi olarak, eski ge¢migte ve Cin’de icadlar vardi ama (bun-
lar) enderdi. Eski 'dijny_anm ve geleneksel imparatorluklarn bilimi
yenilige, bir akun olarak teknik yenilife yol agmamstir. Bunlara
iliskin rakamlar haklanda size bir fikir vermek iizere, kaydedilmig
patentler konusundaki Ingiliz ve Fransiz verilerini ve Fransiz Aka-
demisi tarafindan onaylanmis olan icadlan getirdim. 18. yy. m ilk
on yihinda ortalama olarak Ingiltere icin onaylanmms 8 patent ve Fran-
sa’da kabul edilinig 6 icad vardi, 1780l yillarda Ingiltere igin rakam
yilda 54tii; Fransa icin 22 civarmdaydi Bunlar yalmzca yenilik adim-
larim gosteren sembolik rakamlardi. Fakat bu rakamlar insanhk
tarihinde mutlak sekilde veni birgeyi, yani ekonomiye diizenli bir
"~ akig olarak gelmekte olan teknik yeniligi temsil etmektedir.

Bunu nasil izah edersiniz? Ben, ii¢ giiciin bir noktada toplan-
masiyla izah ediyorum. Bunlardan ilki, hiikiimetlerin merkantilist
politikalanmn  belirli  yanlariydi. 17 ve 18.-yy. m merkantilist
politikalan, ¢rnegin eski imparatorluklarmn, hattd Yunan sehir dev-
letlerinin politikalarindan pek de farklr degildi.. Fakat merkantilist

'politikalar su_sonuglari dogurmustu:- ilk olarak hiikiimetler, orta-
cagdaki Avrupa ekonomisinin yapis1 icinde bir mantig1 olan kiiciik,
kapali pazarlarn ortadan kaldirma isini iizerlerine aldilar, Ikinci
olarak bu hiikiimetler sanayii, genellikle askerler icin iiniformalar,
silah barutu, gemi yapum gibi savas sanayiini tesvik ettiler. Uciin-
ciisii, - doviz kazanma c¢abasi icinde ticareli lesvik ettiler.
Diérdiincii olarak, asagida gorecefimiz gibi, dogal bilim alanmnda
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calisan bilim adamlay sahnede gériindiikleri zaman, hiikiimetler
modern bilimin kendilerine yardim - edebilecegini, kudretlerini art-
tiabilecegini gérmege basladilar. Ve boylece Ingiltere’de The Ro-
val Society, Fransa’da ve diger yerlerde Bilim Akademileri, mer-
kantilist hiikiimetler tarafindan tesvik edildiler. :

Adam Smith’i okudugumuz zaman ortaya cikan yetersizlikleri-
ne ragmen, merkantilizmin belli yanlarnnm, icinde modern” sanayi-
lesmenin dogdugu c¢ergevenin yaratilmasina yardim ettigi siiphe-
sizdir. Merkantilizm yalmzca belli bash ii¢ faktorden biridir ama
benim analizlerimde, Adam Smith’inkilere 01anla biraz daha onem-
li gomnmektedn

Uzerinde durulmas: gereken ikinci giig, ticari devrimdir. Eger
- hepimize Ogretilmig bir hikdye varsa, o, bilim dinyasina Marx ve
digerleri tarafindan sunulmug olan, sanayi devriminin ticari dev-
rimden ¢iktign hikdyesidir, Buna gore, ticaretten sanayie kayan ve
sanayi devrimini baslatan miitesebbisleri ‘yaratan olgu, 17. ve 18.
yv.m geniglemis ticaretiydi. Ve gercekten de 17 ve 18. yy. larda ti-
carette biiyiik bir genisleme vardi. Diinya ticaretinin, Michael G.
Mulhall' admda bir istatistik¢i tarafindan gelistivilmis ve 1892 de
yaymlanmis, oldukca dikkate deger bir tablosunu buldum. Bu, diin-
va ticaretinin 18. yy. icin geligtirilmig tek istatistiki resmidir. Tab-
lo, 1720 ile 1800 arasinda, ticarette gok biiyiik bir genigleme oldu-
gunu gostermektedir, Ve ticaretteki bu genigleme, gergekte, Avru-
pa’nm biitiin devletleri tarafindan oldugu gibi Amerika’daki So-
miirgeler tarafindan da paylagilacakti. Ayrica, dogrudan dogruya
ticaret tarafindan canlandinlimg bir sanayilesmenin - bulundugu
da aciktir, Bununla beraber, ticaretin genislemesiyle tesvik edilmis
olan sanayilesme tiiriine bakarsamz ilgi cekici bir sey bulursunuz.
Bu sanayilesme tiird, herhangi yeni bir iiretim founksiyonu gelistirme-
migtir; genigleme, esas olarak biitiin teknoloji ile birlikteydi. Yani, sa-
payi devrimine yol acan yeni iiretim founksiyonlar, genel olarak ticare-
tin geniglemesivle baglantili degildi. Elimde, Fransa'da ticaretin bir
‘sonucu olarak gelisen olaylarin cegitlerini anlatan, Francois' Crouzet’-
den almnug giizel bir pasaj var. Bunlarn baghcalar seker iiretimi

1 Michael G. Mulhall, ‘The‘Dictiunary of Statistics, London, George
Routledge and Sons, 1892 {Cevirenin notu),
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stireci, titiiniin iglenmesi, gemilerin ve gemi malzemesinin yapi-
masiydi. Konuya cok fazla girmeden ne- buldugumu séyleyeyim:
ticaretin ‘genislemesi, Avosturya Okulu’'mm sermaye teorisini kul-
lanarak “genigligine sermaye tesekkiilii” diyebilecegimiz olaya yol
agmsti; “derinlifine sermaye tesekkiilii'ne degil. Ticaretin genis-
lemesi tabii aym zamanda, kent niifuslaimda ve kentlerin biiyiik-
ligiinde bir artiga yol agmig ve gorecegimiz gibi,- yeni teknolojile-
rin yayldmasm 6zel olarak etkilemistir. Dis ticaretle, hemen hemen
sanayi devriminin ilk agamasm: tanmmlayan ti¢ icad arasmda baz
baglar vardw, Bu ¢ icad, sunlardm:

— lyi pik demirinin verimli bir sekilde odun kémiirii yerine

kok komiirlinden nasi tretilecegi probleminin ¢oziilmesi,
— Makul derecede verimli buhar motorunun nasil yapllacagl
— Pamugun makmeyle nasil egirilecegi.

Buunlardan pik demiri ile dig ticaret arasmdaki baglanti cok
yakin degildir; esas olarak, Ingiltere’deki kereste kithg ile. ilgilidit.
Buhar motoruna baslangicta, komiir madenindeki suyu disanya
pompalamak i¢in ihtiyac duyulmustu ve bunum, dig ticaretle pek
yakmdan ilgisi yoktu. En kuvvetli baglanti, Avrupa'ya getirilen ve
¢cok popiiler olan pamuklu Hint mallarn hakunndandr. Merkanti-
list politika yiin ve ipek sanayiilerini korumaga cahsiyordu, Fakat
talep ¢ok kuvvetliydi ve pamugun nasil egirildigini ogrenmege ¢a-
ligmak karbydr Ciinkii Avrupa’da kimse, pamuk egirebilen Hintli-
ler kadar usta parmaklara sahip degildi.

O halde, ticaret devrimi konusunu soyle kapatlyorum iy ti-
caret ve bu {i¢ bilyiik teknik sigrama arasmda bazn direkt baglant-
lar vard. :

_ Fakat sanayi devrimini izah etmek icinn ticaret devriminden
daha ¢ok faktére ihtiyacumz var, Boylece o zaman yeni olan ve en
karmagik faktore, bilimdeki devrimin icad ve yenilige nasil baglandig
konusuna geliyoruz, En zor problem burada yatmaktayd. Giinkii
bilimdeki devrim, daha 6nce eski uygarbklarda bulunma-
yan U¢ ayrn boyuta sahipti, Bunun ilk etlkisi felsefi idi. fusa- -
na bu, birkac aksiyomatik onerme ile kendisinin, tabiati anlayaca-
g1, tahmin edecegi ve ustalida kullanacag (manipulate) bir duru-
ma gelirilebilecegi fikrini verdi, Newton’un Principig’smm yaym-
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lamsmda Edmond Halley, bu matematiksel eseri ovgiiyle kargila-
mist1 ve bu ovgiide, insan tarihinde daha once hic stylenmemis
bit' sey soylemisti: “Burada, tam*mm evieni bicimlendirmek sure-
tivle bir kenara bwakmadig1, ama eserinin sabit temellerini yaptig
kanunlarn da diguniin.” insana tabiat iizerinde vyeni bir iktidara
sahip oldugu duygusunu veren, tabiat kanunlarimn . matematilde
araghirmanm. bir kangimme sayesinde bilinebilecegi seklindeki yeni
duygu buydu,

Fakat yeni bilim adamlarn yalmz matematikei degil, aym za-
manda arastnmact ve deneyciydi. Ve yeni, ikinci bir gsey oldu. Bu
bilim adamlarmn vyeni #letlere ihtiyacn vardi ve pompalar, teles-
koplar, mikroskoplar, termometreler, barometre ve saatler, vs. yap-
mak icin bilim adamlar 4let yapanlarla calismaga bagladilar. Eski
‘bilim adamlarmin, érnegin Aristo’nun, Alet yapimelan arasmda ar-
kadaglari yoktu ve diger eski toplumlarm calismalarmda bilim
adamlaryla flet yapumalan arasinda bir ayrlik vardi. Ama bura-
da, modern bilimle birlikte bir baglant gérmege baglarsimz. Eli-
mizde tek drnek bile olsa bu baglantiy: ciddiyetle diisinmemiz ge-
vekir. Giinkii, bilim adamlaryla cahsan alet yapimelardan bii, et-
kili buhar makinasm1 yapan James Wattt, Fakat digerleri de var-
di. Yeni bilimin bu pratik yam, yeni olan koklii bgr etki yapmigt.

Bilimin iiciincii yam bilim adamlarmn, mucidlerin ve is adam-
larmm kuliiplerde birlikte toplanmaga baglamalarydi. The Royal
Society boyle bir kuliiptii. Manchester ve Birmingham’da da ben-
zer cemiyetler bulunmaktayd:, Fransa’da bilim ‘adamlar, mucidler
ve i3 adamlail arasinda baglanti vaidi insamn, tabiati kendi ¢1-
karma ustalikla kullanabilecegi seklindeki yeni fikir, birbirinin igi-
ne geemis bu baglarla yalmz icadlara degil, aym zamanda pratik -
veniliklere gewrilmege de bagladh. Fakat burada bir paradoksa ge-
livoruz. Onemli icadlara bakarsamiz bunlarn dogrudan dogruiya ye-
ni 6nermelerden, yeni ve sekli bilimsel onermelerden dogmadifim
gorirsiiniz. Yeni bilimsel 6nermeleile yeni icadlar arasmda dogru-
dan bir baglanti bulamazsimz. Mucidler pragmatistlerdi. Bu mu-
cidler, bilimsel 6nermelerden gok yeni bilimin biitiin cevresi icinde
etkiliydiler. Boylece bilimin etkisi cok giiclii fakat dolayhydi. Nasil
Marx’'m Das Kapital'im, Keynes'in General Theory’smi ya da Fre-
ud’un eserlerini pek az kimse okumugsa Newton’un Principia’sim
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da ¢ok az insan okumustur. Fakat Marxist, Freudcu ve Keynesyen
tutumlar gelistigi glhi Newtoncu bir tutum da gellsmistir. Ve iste
bu ‘dolambagh yolda bilim felsefi olarak, arac yapanlarla kuru-
lan baglarla ve sozii edilen yeni ku]uplelde venilik akmmimin elde
edildigi gevreyi yaratti.-

Simdi, tarthgmaya baslamadan énce iizerinde durmak istedigim
son soruya geciyorum: neden Gnce Fransa degil de Ingiltere geldi?
Fransiz bilimi, (daha iyi degilse) en azindan Ingillz bilimi kadar
iyiydi. Fransiz kadmlan pamuklu dokumalardan en az Inglliz ka-
dinlan kadar hoslamyordu, Pamuklu. dokuma igin Fransanm top-
lam pazan Ingiliz pazarmdan daha bityitktil. Fransizlar Ingilizlerin
lic katr bir niifusa sahiptl. Belki Frasa'mmn kisi basmna geliri % 20
daha azdi; ciinkii Fransa daha g¢ok kirsaldl Fakat salt iktisadi ag- -
dan dnce I'rapsizlarn sanayilegmemesi igin sebep yoktur.’

Cevap dinde ve dine ydneltilen politikada yatmaktadir, Kis-
men dini sorun iizerinde toplanms olan kanh bir i¢ savastan sonra
Ingilizler - 1688 anlasmasim sagladidar. Piritanlarm, konformist ol-
mayanlarin Ingiltere Kilisesine girmeleri- yasaklanmigh. Bunlar dev-
lette, hitkiimetle (merkezi otoritenin siyasal yonetim cihazmda)? gé-
rev alamazlardi. Ama ibadet edebilir, cocuklarm kendl okullarinda
okutabilir ve diganya gidip para kazanabilitlerdi, Ingilizler, vatan-

. daglarmin énemli bir kismmi aldilar; tepeye giden yolu geleneksel
bir esasa gére hkadilar; ama modern bir esasa gire actilar. Ve sa-
nayi devrimi swasindaki icadlarm, sanayideki yeniliklerin ¢ok yiik-
sek bir kismm kontormist olmayanlar tarafindan, yani Iskoclar, Qua-
ker’ler®, Presbiteryanlar ve benzerleri tarafindan yaplch, Ote yan-
dan Fransizlar, hemen hemen yiizyil boyunca Nantes Fermanr* al-
tinda - Huguenot'larm Iransa’da dzel sartlarla yasamalarma izin
vermiglerdi, Huguenotlar hem en énemli is adamlan hem de yeni
teknolojiyle en c¢ok ilgilenenler oldugu zaman, 1685 te, Fransizlar
Nantes Fermanr’'m geri aldi ve konformist olmayanlar, Holanda ve
Ingiltere’ye gitmek tizere tlkeyi terkettiler. Ve ben, analizdeki bii-

2 “Government” karsilifl olarak {Cevrenin notu~C.N) .
3 1.8 1630 yiinda George Fox'un kuldugu bir Protestan mezhe-
binin taraftarlan (. N.).
4 TFransa’da IV, Henri'nin 1598 de yaymladifin ve Protestanlara ba-
. 71 ayricahklar saglayan ferman (C.N.).



SANAYD DEVRIMI NASIL BASLADH ' 263° -

tiin diger elemanlar incelendigi zaman, Ingiltere’nin dnce sanayi-
lesmesini belirleyen faktoriin, Fransa’'min 1685 teki ve Ingiltere’nin
1688 deki dini kararlain olduguna inamyorum.

Makalede bu konuda, analizi, arahk 1972 de Economic Jour-
nal’da Nicolas Kaldor'un, artan getirinin anlam iizerinde baglat-
tig1 tartismaya baglama cabasi da dahil olmak iizere daha bircok
nokta ve hatti gelismekte olan cagdas diinya icin cikarilmis baz
dersler var, Fakat gimdi, geri kalan zamam sorularimiza birakmalk
istiyorum. Policits... ya da The Stages of Economic Growth bashk-
I1 kitaplarimla veya dis politika konusundaki goriiglerimle ilgili, iste-
diginiz soruyu sormakta kendinizi serbest hissetmelisiniz. Sorular-
mzda sanayi devriminin nasil basladigini aydmlatma cabasindaki
bu kiiciik denemeyle sinirhh oldugunuzu diigiinmemelisiniz.

TARTISMALAR

Prof. M. HIC Sanmm iki soru setim var. Bir seti siyaset bilimi ve
tarihle ilgili. Bu soru setim amatérce olacak; zira bir
sivaset bilimei degilim. Siz biiyiimeyi, Avrupa’daki ikti-
sadi biiyiimeyi etkileyen cesitli faktorleri izah ederken,
aklima su nokralar geldi: Ticari devrim ve bir dereceye
kadar icadlar ve aym zamanda, belki daha diisiik bir
olciide bilimsel devrim merkantilizmin kendisine bagh
degil midir?

Diger soru su : Avrupa’mmn iktisadi biiyiime siireci-
ne, devletlerin, ulusal devletlerin tesekkiiliinii ve bu de-
pismeyi getiren sebepleri -}- (art1) ticaret yollarinm de-
gismesini dikkate alarak bakabilir miyiz? Ben, bu yol-
larm Osmanli Imparatorlugundan gectigini ve sonra de-
gistigini, buna paralel olarak baz icadlann yapiddigim
diigiiniiyorum, ‘

Uciincii olarak, ticari faaliyetn biiyiimesini, kendi
icinde take-off cercevesinde diisiiniiyor musunuz? Yani
Avrupali toplumlar gelistikee ticaretin bilylimege bas-
layacagm ve soma, daha hzh sekilde artacag bir asa-
maya ulasacagim diistiniir miisiiniiz? Ingiltere - Fransa
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kargilagtirmasiyla ilgili olarak eger dogru hatirhyorsam,
sizin The Stages of Economic Growth’un ilk baskism-
da agihk yalniz-din Gizerinde degildi; o zaman dikkate
aldifamiz bir cok bagka faktor de vards, ‘

Problemin siyasi vamyla ilgili olarak simdi aklima
gelen sorular bunlar, lktisadi agidan su sorulari sormak
istiyorum,

Birincisi, Kuznets'in elestrilerini reddettiginize k-
saca degindiniz. Kuznets'in elegtirileri hatrimda, Onun
ortaya koydugu elestiviler iizerinde biraz daha genigle-
mesine durur musunuz? Diger bir deyisle, Kuznets 8n-
ce, hic. olmazsa Avrupa’da iktisadi gelisme - siirecinin,
asamalar teorisinin kabul ettiginden daha diiz gittigini
soyleverek kalkisi (take - off'u) elestiviyordu, Aym za-
manda yatmmm orami ve sermaye/hasila oraniyvla ilgili
olarak da bir ¢ok elestiriler yapiyordu, Sanayideki 6n-
der sektérler (“leading sectors™) teziyle ilgili olarak ¢ok
sert elestirileri oldugunu hatirlamiyorum. '

Avrupa icin simdilik bu kadar. Gelismekte olan iil-
keler bakimindan: orijinal olarak ifade ettiginiz sekliy-
le take-off teorisinde degigmeler- yapmayr hi¢ diisiin-
diiniiz mii? Kisisel olarak, take-off’un kisi basina 250 §

. civarnnda baslamadigim, ama belki ‘daha yiiksek bir bii-

yiime hzinda, 450 $ ya da 500 veya belki daha fazla-

isinda bagladigini diisiinme egilimindeyim. Benim edin-

digim izlenim bu, sizin de ayn izlenimi tagyip tagima-
digunzi bilmiyoram.

Ve son olarak sistemler ve iktisadi gelisme proble-
mi. Kitabimzin orjinalinden edindigim izlenim  suydu;
Gelismeyle sistemlerin bir ilgisi yok ya da en azindan,
lilkeler, iktisadi rejimleri ne olursa olsun ayni meodele
girmekteler. Fakat yeni, oldukca yeni istatistikle-
vin, bu pozisyonun degistivilmesi gerektigi  fikvi-

- ni verdigini | diiglintiyorum.  $imdi kalkonma yolunda

olan- sosyalist iilkelerin daha diisiik, Japonya ve digerle-
ri gibi bazi kapitalist iilkelerinse oldukea etkileyici bii-
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yiime hizlarmna sahip olduklarmi désiiniiyorum. Tegek-
kiir ederim.

W. W. ROSTOW : Sorularimizi cevaplandumadan dnce lisaca  tek-
rarlamaga cahisacagum.

Soru bir {eger soruyu dogru anlamamigsam diizel-
_tin) : Ticari ve bilimsel devrim gercekte merkantillzmin
bir fonksiyonu degil miydi? Cevap, bir dereceye kadar
evet. Bu, su demek: Merkantilist politikalar  bilimde
devrimi ve ticaretin genislemesini. tesvik etti. Problem,
hipotez olmaksizin séyle: Tarihte, i¢ ve uluslararas: ti-
caretin bilimde devrime ve sanayi devrimlerine yol ac-
madan hizla genigledigi donemlerin bir. cok &rnegi var.
Ticaretin genilsemesini Yunan gehir devletlerinde, Hin-
distan’in gelismesinin asamalarinda, Cin gelismesinin
agsamalarinin ¢ogunda, Roma Imparatorlugu’nun en iyi
devletlerinde gdrebilirsiniz. Bu bakimdan, ticaretin mer-
kantilist geniglemesini ve merkantilist politikalar: bir se-
bep olarak alamayacagimiz sonucuna  yoneltiliyorum,
Ciinkii diger durumlarda bunlar sanayi devrimine yol
acmadiar, O halde bilimdeki devrim bence, &zel bir |

statitye sahip. _

Ikincisi, bu stirecte, Avrupa’daki ulus devletlerin
tesekkiiliiniin rohi neydi? Bu roliin temel olduguna Ina-
myorum, Ciinkii diyelim kI 15, yy. dan itibaren Ingiliz-
ler Fransa’dan atildign ve Ingiltere’de Tutor rejimi ku-
ruldugu, ispanyollar Miislimanlar: son olarak Ispan-
va disina cikarttikdary, modern ulus devlet ortaya k-
tifn zaman, bliylik ulusal pazarlan yapacak araca sa-
hipsiniz. Sanayilesme icin feodal pazarlara dayanan bir
ticaret temeli gelistirmek sanimm imkinsizdh ve bu ba-
kimdan, ulus-devletlerin  dogusunun, bu esitligin = ¢ok

~onemli bir kismini meydana getirdigini diigtiniiyorum,

~ Inglitere ve Fransa haklinda The Stages of Economic
Growth'ta ne soyledigime gelince: Orada isaret ettigim
nokta, yukarda sézii gecen makalede  tekrarladigim
noktaydi, Yani Ingiltere, konformist olanlarla olmayan-
lar kapsayan bu ulus duygusuna, kendisinden daha bii-
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yilk giiclerle yaptifs miicadeleyle ulagli; Ispanyollara
karsi 16. yy’da, o zamanlar daha biiyiik bir iktisadi
giic olan Hollanda’hlara karsi 17, yy. da ve sonra da
Fransizlara karsi miicadele etti. Ve dini temele daya-
nan i¢ uzlasmaya gotiiven ingiliz millivetgiligi duygusu
buydu. Milliyetciligi dine béyle baghyorum. .

Simdi Kuznets’in The Siages konusundaki elestiri-
leri hakkinda gériiglerimin neler oldugu sorusuna geli-
yorum. Bu goriiglerimi 2. baskmm ekinde biraz uwzun-
ca belirttim; fakat, O'na verdigim cevap kisica su: On-
ce olaylar acismdan: Yatiim oranlam konusunda sahip
oldugumuz en son delil, The Stages of Economic

Growth’daki onermemi  destekleyici yoéndedir.  Yauii,

H. Chemnery’nin gelismekte olan ¢agdas uluslar iizeri-

‘ne yaptin cahgmalara sahibiz; geng bir Amerikali dok-

tora tezini bu konuda yapti ve dogrulayicar deliller bul-
du. Take-off'un &n sartlan ve take-off hakkinda istatis-
tiki delillere sahip oldugumuzda, bazan yatimma ait de-
lil elde etmek zor oluyor. Bu yigim aliyorsunuz. Fakat
Prof. Kuznets'e asil cevalim, ellerine parmaksiz eldiven .
giverek - pivano c¢almakta oldugudur. Bu su demek:
Onun GSMH, vb. gibi toplamlar vyoluyla hiiyiimeyi
analiz metodlar1 ve bu iic genis sektdr-sanayi, tarim ve
hizmetler, kendisinin modern bityltmenin kalbi olarak
gordiigii seyi, yani yeni leknolojlerin ortaya cikisim el-
de etmemizi saglamaz. Yeni sektorlerin hizli biiyiimesi-
ni ve yeni teknolojilerin massedilmesini size gercekten
gosteren ‘tnder sektor’ analizinin, Prof. Kuznets’in mo-
dern biiviime dedigi seyi analiz etmek igin, O'nun bii-
vilk toplamlarma oranla daha kesin bir vol olduguna
inamiyorum, Ve Pmam, biitin istatistiki calismayr ozet-
leyen en son kitabma bakarsamz yaklagik olarak 3840
sayfadan sonra birden durdugunu ve “bu analiz biiyiik
olciide engellendi; ciinkii istatistikler, yeni teknoloji-
lerin. yaklagmakta olan sonuyla bitlikte gelen yapsal
degismeleri gostermenizi miimkiin  kilmyor”  dedigini
goriirsiiniiz. Benim, Prof. Kuznets’e her zaman soyledi-
gim budur, O'nun analiz metodu yanhsti, Ve bunu en son
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kitabinda bizzat kendisi pek giizel belirtivor. Onstziim-
de stylemekle ¢ok mutly oldugum bir seyi, bir bakima
O’mun daha énceki evliliginin cocugu oldugumu da sdy-
liiyorum, Prof. Kuznets, 1930 da Sectoral Trends in Pro-
duction and Prices (Uretim ve Fiyatlarda  Sektérel

" Trendler) adh kitabinda, biiyiimenin gergekte dnder
sektGrlerin’ birhirlerini izleyislerinin bir sonucu oldugu-
nu gdsterdigi zaman, ‘Onder sektérler’ kavramini gelis-
tirmem tzerinde koklii bir etki'yapmig;n. Ama bir biiyii-
me istatistikisi olarak hayatimin sonraki kisminda, bu
biyiik toplamlarla c¢ahsma konusunda stratejik bir ka-
rar aldi, Bu biiyiik toplamlarn, biiyiimenin nasil oldu-

. gunu size anlatabilecegine inanmiyorum. = Ciinkii yeni
teknolojilerin  geligini kavrayamazsimz. Ve bu, Prof.
Kuznets’le - benim aramdaki gercek farktir, Onu, dogru
yol olduguna mand1g1m daha &nceki calismasinm gele-
negi icindeymigcesine izledim. Ote yandan, yalmz top-
lamlarla biiyiimege yaklagtigi daha sonraki calismasmin,
bize olayr anlatmadigim diisiimiivorum, Ve bu sizin, ta-
ke-off'un ne zaman bagladigi hakkmdaki sorunuzla bag-
lantihidir, :

Kigi bagma gelirle iktisadl bilyiimenin asamalarim
“ belirleyemezsiniz; mutlaka sektérel agidan neler - oldu-
guna’ bakmalisimiz ve yeni teknolojiler ekonomisinin ge-
' lisini gozlemelisiniz, Onemli olan énder sektsrlerdir. Or-
nek olarak Kuveyt’t verebiliriz. Kuveyt'in kisi bagina dii-
sen milli geliri son derece yiiksektir; fakat hichir tekno-
loji massedilmesi séz konusu degildir. Diger taraftan
son derece diigiik gelire sahip ilkelere, &rnegin Cin'e,
Hindistan’a baktigimiz takdirde bunlarin, kisi bagina
gelirleri cok diisiik oldugu halde en son tekniklere, en
yeni teknolojilere sahip olduklary, bunlar gellg,tndlkleu
goriilebilir..

O halde bijtiin bu tartismalardan — ben hakh ya da
<haksiz olayim — &nemli bir nokta ortaya g¢ikmaktadir. Bu
noktanin gok onemli olduguna kesinlikle kaniim. Bu nok-
ta kisi bagina gelirle bir iilkenin yeni teknolojilert masse-
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debilmesi arasinda kesin bir aynmm yapmak ge1ekt1g1dn
Bunlar iki ayn konudur.

Son soru sistemler konusundayd, The Stages of Eco-
nomic Growth'ta, sistemlerin genig élciide biiyiimeyle il-
gisi olmadigim soyledigim ileri siiriildii. Orada asama-
larin swasmin hem komiinist hem de komiinist olmayan
iilkelerde goriilebilecegini styledim. Fakat efer Cin ve
Rusya gibi komiinist iilkelerin tarimla ilgili zel zorluk-
lar varsa, bunun, tegvik edici unsurlann yoklugundan ile-
ri geldigine de igaret ettim, Idevlet tarafindan belirlenen
yatwim modelinin agw sanayie daha ¢ok, konuta ve yo-
galtier mallarina daha az yatinma yol actigina igaret et-

tim. Bununla beraber, asamalann bu farklarla komiinist

olmayan iilkelerde oldugu kadar komiinist iilkelerde de
yagandif gomlebllnd: ve bu noktayl simdi de tekrar
ileri siirerim,

Prof. Y. ULKEN : Sayin profesoriin  konugmasiu istifade ile din-

ledik. Simdi problem, bir yerde, niye Ingiltere’.de Fran-
sa’dan once olarak sanayvilesme devrimi, sanayilesme or-

taya cikimsti?

Aslinda teknik, teknik buluglar, bizatihi Gnemli de-

_gildir, Feknik buluglann uygulama alamina gecmesidir,

onemli olan, Iste bu acdan baktigimiz takdirde teknik

- buluglarm wygulama alaruna gecme siireleri gittikce k-

salmaktadir, Watt'm, James Watt'm makinesiyle buhar
makinesi arasiida 100 yalik bir siire vardar. Uygulama ala-
ninga konmasi acisindan., Fakal Curie’nin, Curie’lerin hat-
ta radyoaktivite konusundaki buluglanyla bunlarm aygu-
lanmas: arasmdaki siire 40 yila inmisti. Onemli olan de-
mek ki buluglarin bizatilif kendisi degil uygulama alarna

" pecebilmesi, ticar! ve iktisadi olarak kullanilabilmesidir.

Simdi- dinlediklerimden yanhg anlamadiysam cegitli se-
bepler yaninda ticari gelisimin etkisi bir parca samyorum
ki kiiciimsenmektedir. Ticari gelisim, -ashnda sanayiles-
me - sanayi devrimi iizerinde biiyiik etkisi olmus tek et-
ken degildir; ama etkisi oldukea biiyiiktiir. Tabiatiyla sa-
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nayi devrimini sadece ticari gelisime baglamak cok dar.
bir gorily olabilir,
flinei durum su. Unlii Isvegh iktisatcr Akerman'm
tahlillerinden 6grendigimiz fikir hareketleri, itici giic ola-
rak fikir hareketlerinde dinin rolii, bahsettiler, izah etti-
ler, kabul ediyorum, dinin rolii bityiiktiir. Giinkii, buna
ait zaten cesitli gahismalar da var. Weber'in ca]1§malau
~da var: gahgmanm iyi oldugu ve din tarafndan makul
goriildiigii - bu bir bakuna tasarrufu desteklemis ve dola-
yisiyle sermaye lerakiimiine yol agrmstr.
~ Ayrica fikir hareketleri icinde, Ingiltere’de Malthus™-
un bilhassa 6nayak oldugu fakirlik aleyhindeki kampan-
ya. Bu da énemli. Giinkii fakirligin kabahatini bizzat ki-
sinin kendisinde bulmakta. O bakimdan kisi eger fakirse
tembeldir; tembelliginin sonucu fakirdir. Bu da Ingilte-
re’de, Fransa’dan daha farkli bir ortam yaratilmas) so-
nucwnu dogurmustur, '

' Diger nokta, saym Prof. pek dokunmadiar samyo-
rum, niifus hareketleri icinde, niifus artig hizinn, Fransa
ile ingiltere arasmnda son derece farkly olmasidir ve Fran-
stz sanayilesmesinin daha geriden gelmesinin belki bir-
gok hareketlerde tek bilyiik sebebi, bu niifus artig hizin-
daki geleneksel diisiikliiktiir: .

Ve nthayet — bunu Myrdal'de de goriivoruz, Aker-
man’da da var — iki iilkede ve dolayisiyle, daha dogru-
su Ingiltere ile Avrupa iilkelerinde feodalitenin varhgt
Bu feodalitenin varhig sanayilesmenin, sanayi devriminin
ingiltere’de nigin daha &nce ortaya ciktigi belirleyen
sebeplerden bir tanesidir, Hattd bunu kanitlamak igin
Myrdal, kendi iilkesi, Isve¢’i gosterir. Isve¢ daha geriden
baslamasina ragmen sanayilesmesini ¢ok lizh yiiriitmiis-
tiir, Clinkii Isvec feodaliteyi tamimamistir. Hattd bir ba-
kima Amerika icin de bu sozler gegerlidir, Myrdal igin.
Samyorum ki sayin Prof iin sézlerine ozellikle niifus ar-

- tislarindaki farklan, feodaliteyt ve fikir hareketleri. ola-
rak kabul ettigimiz Malthus'un davramsim koyarsak, In-
giltere’de Fransa’dan daha 6nce bir sanayi devriminin op-
taya ¢ikma sebeplerini daha iyi anlamis oluruz.
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W. W. ROSTOW : Hayranlk uyandiracak bir dizi noktay: igaret et-
tinfz. Izin verirseniz herbirine cevap vermege ¢alisayim.

- Bu tebligin sonunda asagidaki cagdas noktay: belirt-
mistim. Bu sizin isaret ettiginiz ilk noktayla bir parca il-
gili, Onemli olan icadlar degil pratik uygulama dediniz.
ik baslangic konusunda ¢izdigim resimden, gelismekie
olan cagdas uluslar igin g¢kardignm ders sizinkine gok
benziyor. Giinkii ilk take - offtan sonra is farkliydi. In--
gilizleri her zaman taklit edebilirsiniz ve bir yazarm be-
lirttigi gibi gercekte 19. yy.m ortalarindaki Fransiz sa-
nayi: devriminin temeli Fransiz bilimi degil, teknoloji-
leri getiren gezgin Ingiliz ve Iskogyahlardi. Cagdas diin-
vada, gelismekie olan uluslar igin kullanabilecekleri ge-
nis bir uluslararas: teknoloji havuzu vardir. Kritik olan
nwcidleri, miitegebbisleri saglamaktir. Ornegin kisi ba-
sina gelirin Singapur ve Hong Kong'da 1000 dolann -is-
tiinde ve Endonezya’da 100 dolar olmasini saglayan sey
bu iilkelerdeki miitesebbislerin kalitesidir. Bu bakimdan
uluslararas: icad ve bilim havuzunda neye sahip olursa-
iz olunuz kritik olan kamuya ait ve &zel miitesebbis-
lerdir. '

- Ticaret devriminin roltinli kiicimseme konusuna ge-
lince : Burada yalmiz bir noktay1 belirtmek istiyorum. Ve
bilmiyotrum bundan nasil kacilir. Fakat dogrudur. Tarihte.
‘birgok ticaret devrimleri vardi. Cin hanedanlarinm hep-
sinin yiikselisinde biiyiik bir ticari genisleme olurdu.

 Ama otomatik sanayi devrimi yoktu. O halde, bir bilim
adanu olarak ticari devrime gok fazla atifta bulunurken
cok dikkatli olmam gerekir. Ciinkd tarih ticaret devrimle-
rivle doludur ama sanayi devrimi yalmz 18. yy. m sonun-
da gelmistir. Ve Adam Smith’in pazar geniglemesinin
ihtisaslagmaya ve ima yoluyla teknolojive vol actifi gek-
lindeki tinli iddiasinin yanhs olduguna inaniyorum. Giin-
kit bir tarihci olarak sanayi devrimi dofurmamis bir cok
genis pazar Ornegi bulurum, Burada daha fazla bir sey
vardi ve bunun, biitiin karmasik kurallariyla bilimdeki
devrim olduguna inaniyorum,
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Bay Akerman’la ilgili olarak sunlari soyleyeyim.
Akerman biraz, sanayilesmeyi izah etmek icin Protesta-
- nizmde birseyler bulmaya caligmus olan Weber'in ve
Tawney'in gelenegi icinde. Tebligimde simdi size oku-
yacagim, 17. yy. m sonlarmdan kalma miikemmel bir pa-
saja atf var, Bunu yazan centilmen Weber'den ve Taw-
ney’den énce yasamistn; ama hemen hemen hakh ol-
dugu fikrindeyim., Bu 17. yy. m sonunda yazmg olan
William Petty’dir. Pasaji “Herhangi Bir Ulkenin Ticareti
Esas olarak Heterodoks (Ortodoks Olmayan - ¢} Bir
Parti Tarafmdan Yoénetiliv” baghgiu tasinaktadir. Yani
cogunlugun fikriyle aym fikirde olmayan grup tarafmdan.
Bu pasajda Petty sunlan soylemekteydi: “Her devlet ve
hiikiimette ticaretin en enerjik ve giicli sekilde, bunlarm
yerlegmis ve yaygm inanclara kargt olan ya da bu inanglar-
dan farkli diislinen parcast tarafindan stirdirildagi goz-
lenmelidir. Ve béyle kars: fikirler yaygm sekilde yerles-
mis olanlardan farklidir. Yani Muhammed dinine izin ve-
rilmis olan Hindistan’da en dikkate deger tiiccarlar,
hansan’lardy; Tiirk imparatorlugunda yahudiler ve hris-
" tiyanlar, Venedik'te, Napoli'de, Livoino’da, Cenova’da,
Lizbon’da yahudiler ve katolik olmayan yabanci taciilerdi.
Hattd Fransa'nm kendisinde, tiiccarlarin oransal olarak en
~ fazlasi Huguenotlards. Roma dinine izin verilmemis olan
frlanda’da ise, ticaretin biiylik bir kismma katoliklerin
sahip oldugu inkédr edilemezdi. Bundan c¢ikan ticaretin
kendi i¢inde yalniz herhangi bir din' tiiriine 6zgii olma-
dig1; fakat daha ¢ok, once de soylendigi gibi, biitiiniin
heterodoks kismma ait oldugudur. Her yerde ortaya ¢i-
kan bu gercek ,ayn) zamanda ingiltere’deki en biyiik
ozel ticaret sehirlerinin tiiminde de goriliy’.

Biylece Petty, bir iktisat tarihgisinin mutlaka bilme-
si gereken su noktayr kavramsti : Onlan yenilik getiren
kimseler yapan bu halklar ya da protestanlar dejildi. Ja-
ponya’ya giderseniz, yenilik getivenler semuray’lards. Sa-
muraylar, feodal asiller olamazdi. Bunlar 17. yy. dan iti-
baren 18. ve 19, yy. da malikaneleri (“estates™) yoneten
eski savasgilardi. (Toplumsal piramit’te) tepeye ¢ikamaz-
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lardy; fakat.bir egitim gorebilir, biraz para kazanabilir-

‘lerdi. Ama bilimde ve teknolojide biiyiik yenilikgiler ol-

dular ve modern yonetimi ele gegirenler; her zaman gele-
neksel toplumun en istine ¢ikamayan ama tamamen de
baski altina alinmamis olan bazi gruplardy, William
Petty-bunu anlamistir, Bundan dolayi, bu isin protestan
dininde yattigim sdyleyen iddialara gercekten inanma-
maktayum. Bu, elimizdeki probleme- biitiin diinya agism-
dan bakan birinin vardi@ sonugtur; hatali olabilirim, Fa-

 kat Bay Akerman’in, diinya ¢apmda bir delille hakli ¢1-

karildigin - ditgtinmedigim daha cok eski bir gelenege
voneldigini saniyorum.

Simdi Malthus drneginizi ele alalum, Malthus'un nii-
fus hakkinda yazdigr ve fakire yardm etmenin niifus ba-
sinct sebebivle vararsiz oldugu gerceginden stz eltigi
dogrudur. Fakat, soziinii ettigi ulus gogu kere kendisiy-
le aym fikirde degildi. ingiltere, fakirlere Speenham!and
vardim sistemini 1796’da, tam Malthus (“An Essay on
the Principle of Population™ yani Niifus Prensibi Uze-
rine Bir Deneme’yi - ¢.n.) yazarken kurdu. Bundan dola-
y1 Ingiliz toplumu ve sivaseti Malthus’un niifus iizerin-
deki Denemesinden cok daha merhametliydi, ya da or-
negin daha ¢ok Elizabeth'ci ve peder;‘,ahice bir gelenek
i¢indeydi. 18..yy. daki nitfus artisi konusunda, Ingiliz-

- lerdeki artigmn, yavas olan Fransiz-artigindan daha biiyiik

oldugu dogrudur. Fakat Fransamin sehirleri ve - ticareti
biiyiiyordu. Fransiz ticaretinin 1780Fe kadar genis'emesi
en azindan Ingilizlerinki kadar luzhiydi. 18. yiizyilin ‘yal-
mz son 20 yihnda ingilizler ileri gectiler. Niifus artisin-
daki eksiklik Fransa’da benzer bir icad luzina yol agmaz-
ken Ingiltere’de niifus artigimnin nasil tamamen icad aki-
mi dogurdugunu anlayamiyorum. 18. yy. daki Ingiliz
niifus artiginin ¢ok karmagik bir olay oldugunu diistinii-
yvorum. Burada ayrintilara girmek istemivorum; ama Av-
rupa’mn diger kisimlarina ve oralardaki sanayi deviimi-
ne gore bunun, anormal bir yoldan tesvik edildigini du-
stinmiiyoram. Bu acik bir yargidir. Bu konuda herhangi
bir kargi - iddiaya da ilgi duyarmm,
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Son olarak, Myrdal ve feodalizm. Bu da, Avrupa’ya
ait oldukea dar bir digiince. Cinliler feodalizm’den, yak-
lagik olarak i.S.9. yy. da kurtuldular. Feodalizmden lkur-
tulmak bir sanayi devrimini garantilemez. 18. yy. da In-
gilizler, Fransizlar, birgok yerde feodalizmden kurtulmug-
lardi. Fransa’da bu konuda émem kazanan feodalizm de-
gildi; vergi sistemiydi ve daha bircok bagka seylerdi. Ve
biliyorsunuz, Holanda’da feodal bir yap yoktu; ama bu
iilke bir sanayi devrimi gelistirmedi. Isve¢ gelismesinin
hizli olusunun feodalizmden kurtulmus olmasiyla bir
ilgisi bulundugunu samirim. Fakat biliyorsunuz Japonlar
modernlesmelerine, tamamiyle feodal bir yapiyla bagla-
dilar ve 1870 lerin sonuna dogru 4-5 yil iginde toprak
reformuyla bu yapiyi sildiler ve 4 veya 5 yilda sanayileg-
me yolunu actilar. Yine, Akerman’da oldugu gibi Myrdal’-
m delillerinin de Avrupa’dan esinlenmig olduklarm ve
diinyadaki bir ¢ok farkh érnekleri dikkate almadigim sa-
mrm. Bence bu farkh érnekler Myrdal’'m feodal soruna
verdigi agirhg hakh lalmaz.

Prof. N. KARACAN: Bir soru da ben sormak istiyorum. Zannedi-
yorum kesif tartigmalara yol agan gey daha cok iktisat
tarihinin metodundan doguyor. §ovle ki, elimizde tutar-
li zaman serileri yok ve deney yapacak durumda degiliz.
Oyle olunca neyin sebep, neyin sonug oldugunu séylemek
hayli zor oluyor. Meseld, endiistrilesmenin sebebi olarak
siivekli yenilik akimmnin dogugu gosteriliyor. Acaba sii-
rekli yenilik akimmin sebebi endiistrilesme olamaz m?
Ciinkii endiistrilesmeyi gerceklestiren kimseye miitegeb-
bis diyorsak bu bir truism olur, Benzer sekilde, meseld
Ingiltere’de ilk olarak endiistrinin baglamasma sebep ola-
rak dini inanclardaki miisamaha gosterildi. Acaba endiist-
rilesmeye yol acan gey dini inanglar disinda bir gey ola-
maz mi? Veyahut gerek dini inanclardaki degismeye ge-
rek endiistrilegsmeye yol acan sebep aym sebep olamaz
mi? Tabiatiyla bunlan, séylenenleri tenkit kabilinden soy-
lemiyorum; fakat zannediyorum ki, iktisat tarihi metodun-
da daima bu meseleler varolacaktur.

i, F. MECMUASI ~— 18
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W. W. ROSTOW : By sanayi devriminin neden ortaya c¢iktigi konu-
: sunda karmagik bir yan var. Burada sizinle aym fikirde-
yim. Gergekte bir bilmeceyle ugragihyor, Problem iizerin-
de diisiinerek gecirdigim bu cok ilgi ¢ekici yil iginde oku-
dugum birgok sey arasinda Cambridge’ten Prof. Butter-
field’in bilimde devrim konusundaki kitab1 da vardi. Prof.
Butteifield, bir uyarida bulunuyor, Bilimsel, tarmmsal, ti-
cari, smai devrimlerin olusturdugu bu biiyilkk bohcayi
isaret eden profesir, bohgayr agmak icin ugrasmaya kar-
s1 bizi uyariyor. Ben, bunun sebebini anlayabilirim. Ay-
nt zamanda insanlarm benim makalem iizerinde nicin tar-
tisacaklarini, tartigmalar gerektigini da anlayabilirim.
Ama bu bohcay1 acabilecegim en iyi sekilde agmaya ca-
Lisma ihtivacim duyusumun sebebi, grencilerime gret-
" tigim, muhtemelen sizin de kendi ogrencilerinize okut- -
tugunuz belli genellemelerin, yakmdan bakildiginda ge-
cerli olmamasidw. Ornegin, 1780°e kadar ticaret devrimi-
nin, genis sekilde uygulanan biiyiik ve yeni hicbir icat
dogurmadigi aciktir, Adam Smitl’in 1776 da yazarken,
1780 lerde ve 1790 larda ortaya cikacak olan teknolojik
patlamadan hi¢ haberi olmadigi dogrudur. fcadlarm yeni
bilimsel drnermelerle baglantis1 olmadigi da dogrudur,
Bunlar Avrupa’da siiregiden bazi yeni pragmatik siireg-
lerin iiriiniiydii. 1780 lere kadar Urallardaki, Salezyadaki,
Fransa’daki, Katolonya ve Ingiltere’deki teknolojinin he-
men hemen aymi durumda oldugu gercektir. Yeni icad-
larm ¢ok biiyiik bir kismumin ortaya c¢iktigi o son 20 yilda
Ingiltere ileri gegmistir. Bu siire¢ hakkindaki goriislerim,
On Emir gibi, mermer bir dagdan balalarak elegtirilemez.
Cabam su iinlii soruyu cevaplandirmaga yonelmigtir : Or-
tadan kaybolmayacak belli, gercelk ve ciddi bir izahin
mutlaka dikkate almasi gereken olaylarm igigmda boh-'
cay1 nasil acarmm? Yapmaga calishgim sey, getirebilece-
gim en iyi izahi getirmek ve diinyadaki meslekdaglarimu, .
zihinlerini acip bu probleme, son yillarda dayandiklarin-
dan daha genis bir temele dayanarak bakmaga zorlamak-
tir. Oysa son yillardaki arastirmalar Ingiltere ya da Fran-
sa gibi tek tek iilkeler iizerinde yapilmaktadar.
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Dog. Dr. A, ILKIN: Saymn profesériin kitabindan benim anladigm
kadar Tiirkiye acisindan take - offun 1930 larda bagladign -
bir de 1950 den sonra oldugu soylenmekte. Oysa kamm-
ca Tiirkiye igin take - ofPun 1950 den ¢ok sonra olabil-
digini séyleyebiliriz. Ciinkii take - off’ta benim anladigim

- kadariyla sadece bir teknik gelisme yahut sanayilesme
baslangic1 degil ayrica yapinin, sosyo - ekonomik yapmin
buna hazir olmasi ve geligmesi de var. Ve 1950 den son-
raki gelisimle sosyal yapida take - off'u hazirlayacak or-
tam ortaya ¢ikmigtir. Bu bakimdan Tiirkiye’de take - off’-
un bu yillarda oldugu, sanayilesme siirecinin kendi bagr-
na gelisme devresine yeni girdigi kamsmdayiz. Burada
onemli bir zorluk, 6zellikle bu asrin sanayi devrimini ya-.
pan geng iilkeleri igin, modern teknolojiyi, bugiinkii mo-
dern teknolojiyi kullanmalari. Oysa yapisal faktor insan
ve sosyo - ekonomik [aktorlerin geleneksel kaldigi, bu ba-
kimdan arada biiyiik bir dengesizlik oldugu ve ileri tek-
nolojinin bu geri kalmug yapiyi kendi seviyesine c¢ikart-
makta biiyiik zorluk ¢ektigini, oysa Bat1 Avrupa’nin 19.
asir sanayi Dewriminde bédyle uyusmazlifm olmadig;,
cunkii teknik icadlarm geligiminin yapiy1 beraber siiriik-
ledigini, boylece hir dengesizligin clmadig, biylece Ba-
t1 Avrupa’min sanayilesmesinde bugiiniin geng sanayile-
rinin kargilagtiklar1 bu dengesizlik probleminin ortaya cik-
madigim séyleyebiliriz. Ozellikle kallkinmada teknolojik
bakimdan oldugu kadar insan faktoriinii de dikkate al-
mak icabediyor kanisindayim. Qzellikle Israil’in kurulugu,
bize bu fikri kamtlamakta. Giinkii Israil’e yerlesenler ge-
ligmis bir iilke toplumuydu, Oysa geleneksel toplumlarda
bu imkén yok. Yahut bu avantajli durum yok. Bu bakim-
dan &zetlersem, bugiinkii sanayi devrimi i¢inde olan iil-
kelerde en énemli hattd tek sorunun, insan fatériinii bu-
giinlin teknoloji seviyesine uydurabilmek - oldugu kam-
sindayim,

W.W. ROSTOW : Tiirk gelisme agamalarmin tarihlerinin belirlen-
mesi konusunda Tiirk meslekdaslarima atif yapmakla ye-
tinebilirim. Fakat Tiirk érnegi hakkinda benimkine ben-
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zeyen cahsmalardan edindifim izlenimi size verecefim.
Tiirkiye'nin take - off’'una (kalkigma) 1930 lu yillarla bas-
layigimin sebebi su : Depresyona ve 1930 larm anormal
sartlarina ragmen, savagla geniglemeleri tabii clarak du-
ran belirli hafif sanayiilerin baslangieim izlivorum. 1950
li yillarin gelismelerine baktigim zaman, bunlan anla-
mak icin 1930 lara gitmem gerektigini gériiyorum. Yani
sunu soyleyecegim. Bana gire Tk take - off'u muhte-
melen 1960 I yillarin ortalarma kadar sona ermedi. Bu
take - off, kikleri depresyonda ve sonra da savagta ol-
dugu i¢in bozulmugtu. Fakat buna benzer bagka drnekler
de biliyorum. Sanirmm, baz1 Létin Amerika érneklerinde
depresyonun baglamasr yogaltier mallarinin ithalini ikame
icin sanayilesmeleri gerektigi zamana rastlad:. Sonra sa-
vagmn dofurdugu sapma geldi ve savagtan sonva bu iilke-
ler ilerleme gésterdiler. Ve genel olarak diinyada Tiirki-
ye'ye en ¢ok benzeyen 6rnekler Meksika, Brezilya, Ko-
lombiya gibi bazm LAtin Amerikan &rnekleridiv, Bunlar
tekno]oji]erin massedilmesinde Tiirkive ile hemen hemen
aym diizeydeler ve kigi bagma gelir bakimmndan da pek
farld1 duiumda degiller. Eger iki ¢rnegi, Kolombiya ile
Meksika’yr alirsamiz, bunlar 400°- 500 dolarlik ya da bu- -
na benzer. bir, kisi bagma geliv diizeyindeler ve biliyor-
sunuz, tekstilde ve benzeri yogaltici mallarmda bunun
otesine gectiler; simdi Tirkiye gibi bu iilkeler de, tek-
nolojik olgunluga yonelmenin sektdrel bilimi olan metal
~i§1em_e ve mithendislii, elektrik, elektronik ve kimyasal
maddeler teknolojilerini massetmekteler. Simdi Tiirkiye’-
yi oturtacagim yer bu. Ama tarih piiritzsiiz degil ve Tiir-
kive'nin gelismesi de piitiizsiiz degildi, Ama benimle ay-
m fikirde degilseniz Tiitkiye konusunda daha cok hem
sizin hakli oldugunuzu hem henim hakli oldugumu diisiin-
me egilimini tagiyacagim. Ama yapabilecegim en iyi sey
budus..

Simdi, dengisizliklere gelince. Bildigim gelismis bii-
tiin iilkelerde 6nemli, genellikle bilgesel dengesizlikler
vardi. Unlii bir sakada belirtildigi gibi, bir kokteylde ha-
vayl dagitmanin yolu nasil “A.,. fakat bu Giiney’de fark-
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hdu” demekse, durum Birlesik Amerika’mn Giineyinde
farkhydy; Gin’in giineyinde farkli; bu Ispanya’nin giine-
yindeli ve Fransa’daki favktur. Brezilya’mmn kuzeyinde
farklidir, Kalkinma her zaman dengesizdir. Giinkii kalkmn-
ma sektdrel olarak ve genellikle bolgesel sekilde gelir.
Amerika’nmn giineyinde take - 6ff'un 1930 lu yillara ka-
dar ortaya giktifim sanmiyorum. Take - off Kanada'da,
Qubecte simdi olmaktadwr. Béylece su sonuca variyorum :
Gelismekte olan bazi ¢agdas iilkelerde belli bzel denge-
sizlikler olmasma ragmen ,bir ¢ok gelismekte olan iilke-
de gordiigiimiiz 6zellikle yogun niifus artis hizlannin do-
gurdugu dengesizlikler, daha once tarihte gorditklerimiz-
den ¢ok farkl: degildir.

Insan faktériine gelince. Sizinle aym fikirdeyim. Diin-
ya dolagilr ve farkl iilkelere bakilirsa, en azmmdan benim
yoneldigim sonug, ilkelerin yeni teknolojileri massede-

. bilme lizmm insan sermayesinin o andaki geligmesine .
cok bagh oldugudur, Siyah Afrika’da birgok iilkenin, 1950
li ve 1960 h yillarda :

1) fiziki alt yap1 ve

2) halkin 6zel ve kamu girigimleri icin egitilmesi
tizerinde dikkatlerini toplaciklan ¢ok dogrudur. 196¢ h
yillarda ve 1970 lerin baginda Giiney Kore mucizesine ba-
karsamz — ki gercekien bir mucizedir — bunun arka-
smda dikkate deger bir egitim devriminin oldugunu gé-
rirsiiniiz. Somiirge olmaktan kurtulduktan somra Gii-
ney Kore halki egitime tutkuyla sarildi, Yakin gegmiste,

"4 - 5 y1l once orada bir kamu ybnetiini enstitiisinde ko-

nugtum. 600 kadar oldukga geng insan vardn Giizelce
egitilmiglerdi; sdylediim her kelimeyi dinlediler. Siiphe-
ciydiler. Her gorevi yiiklenebilecek geng insanlardi ve bu
iilke, kisi bagina gelir bakimindan ¢ok fakir bir iilkedir.
Biylece bu konuda yalmzea sunu séyleyebilirim : uygu-
lanmay: bekleyen genis bir teknoloji birikiminin bulun-
dugu bir dimyada, gelisme igin en temel unsurun halk
olduguna da inanmaktayum.
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Prof. E. AM: Kiymetli zamanin bize tahsis ederek yapmis ol-
dugu ilging ve yararh konugmalan igin profestre hepi-
miz adma tegekkiir ederim. Ayrea sizlere de tesekkiir
ederim.

Cev. :Dr. Cengiz ARIN



