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i — Rekabet fikrinin yeniden dogusu

Ekonomi sivasetine ait telakkilerin tarfhinde muhtelif ide-
olojiler birbirinden gayet ayry olarak dakik bir tarzda tefrik
iedilemezler. Fiziokrat  mektebinin merkangilist iktrsat mez-
hebini prensip itibarile sijpheli bir durumda gdstermesinden-
beri, daima iki veya daha fazla ekonomi siyaseti ideolojisi bir-
birile miicadele halinde bulunmus ve her defasynda ekonomi
siyasetindeki bu telakkilerden hangisinin en genis makes bu-
lacagr ve bu suretle en donde gelen bir telakki addedile:ej,
fikri, siyasi ve iktisadl sartlarin hususi vaziyetine bagl kal-
mistir. Kamoyin (Efkdr1 umumiyenin) hafizas: kifayet-iz oldugu
icin, biz burada 1914 - 18 diinya harbini miiteakip gecen ilk on
bes sene zarfinda cereyan eden ekonomi siyaseti miinakasasin
ilkin bir kere hatirlatmagu faydali bulmakiayiz. Bu miinakasa -
bilhassr Aimanyada - belirgin surette rekabet yorgunluginin
te’siri altsnda bulunmaktaydi.

ileri gelen muhtelif ilm{ ekollerin hiikiimleri bu ciheti géze
carpacak surette te’yid etmektedir. 1926 senesinde Keynes (1)
(Laicsez - faire — birakimz yapsin) kaidesinin sona erd1g1n1|
ilin etmekteydi. 1928 senesinde Verein fiir Sozinfpol'tik ceniiye-
tinin toplantisinda Somblart (2), kapitalist iktisat sisteminin
ge¢ safhasynda ve aym zamaida kapitalistlik sonrast bir ikiizat
sisteminin erken devresinde bulundugumuzu (3) ve kendisi-

1) Keynes, Das Ende des Laissez-faire. ldeen zur Verbindung von
Privat- uvnd Gemeinwirtsehaft, 1926, _

2) Sombart, Dic Ordnung des Wirtschattslebens, 2, Aufl 1927, S. 26,

3) Sombart, ~Die Wardlungen des Kapitalismus », in: Schriften des
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min bu devreyi baska bir eserinde (sosyalist) diye vasiflan-
dirdigini sdylilyordu. Aym sene isletme iktisadi ilminin en
ileri gelen simast olan Sciumalenbach serbest ekonominin so-
fuma -erdigini ilin ediyordu. «Yeni iktisat nizamgyin arifesinde
«igletme iktisad: ilmi» (4) isimli konferansinda Schinalenbach,
gittikce daha biiyiik nispetlere varan sabit masraflaryn - siiriim
azalsa dahi - isletmeyi ta’til etmeyi artitk imkénsiz bir hale
koydugundan, istihsalin ziyanlara ragmen devamn, lizunilas-
tirdignindan bahsetmekteydi. isletmenin vaziyeti bu yizden fe-
nalasiyordu. Bunu O6nlemek igin karteller halinde birlesiyor-
lard: ; halbuki devletin bunu, inhisarci karakterinden dolay
%endi haline bgrakamiyacagindan miirakabe etmesi ve diizes-
femesi ldzym geliyordu. 1931 buhran yilinda Papa dahi «En-
zyklika Quadragesimo. anno» sinda rekabeti tel'in ederek li-
- yordu ki: «Nasil ki insan cemiyetinin birligi sumflarin tezade
dizerine kurulamazsa, ekonominin dogru dizeni dahi serbest
rekabete terkediiemez». Liberal ekonomi. bilimi «esas yanhs-
lik», «miihlik» mazariye wlarak kétiimseniyordu. Ekonominin
wkuvvetle geme alinmasi ve hakimane sevk ve idaresi», vsosyal
adalet» ve «sosyal sevgi» nin emrind= tulunma:1ldzim ¢ eldigi (5)
ileri siirillityordu. Ayni zamanda Ferdinand Fried «Kapitalizm’-
in sonu» ismindeki meshur olan kitabgat nesrediyordu: Fried’-
in nazarinda depresion’dan gikarip kurtaracak iki yol vardir:-
Bunlardan yiiksek kapitalizm’e ve liberalizm’e avdeti tazam-
‘mun eden yol fiilen gidilebilecek yol olmaduy icin takib edile-
cek ancak ikinci yol kalir : « Kapilalizm’ den ve libe-
ralizm’ den tamamen vyiz gevirmek.. Bu yol iktisadi sis-
temin yikflmasmi tazammun eder ve bundan maada sunlan
sart kilar: Cihan iktisadiyat: {ikrinin terki ve miinferid milli ik-
tisat bolgelerinin kendi icine kapanmalarg... Minferid milli
iktisat bélgeleri etrahinda yiksek giimritk duvarlarnnin ihdasi,
kartellerin ve isci sendikalarimn tekemmiil ettirilmesi ve bua-
larin deviete devir ve intikali ye bu surefle devletin kesin
bir ikticadi temel elde etme:i. iste bu yoldan gidilecektir,

4) Schmalenbach, Zeitschrift fir handelswissenschaft'iche Forschung,
1928, Vg'. dazu die kritische Analyse bei Johr, Theoretische Grundlagen
der Wirtschaftspolitik Bd. L. S. 199 ff.

5) Die sozialen Rundschreiben Leos XIIl, und Pius' X!.. ed. Grundlach,
2. Aufl. 1933, S. 117 f. Bundan baska J&hr, Die: staendische Ordnung, 1347,
S, 55 ff. :
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citnkit milletlerin irrationel gelismesi buna miisait zaman ha-
fzarlamakta ve son zamanin tekmil olaylart bir yol isareti gibi
hep bu istikameti gdstermektedir (6).

Sombart ile Fried’in istikbali goriis tarzlarmy Almanyada
Nasyonal Sosyalist rejimi gerceklestirmistir. Fakat bu hal ik-
tisadi ideolojilere miistenid olmaktan zivade siyasi hedefl ve
gayeler ve olaylarin zoru ile olmustur (7); hatti nasyonal
sosyalist partisinin iktidar mievkiine gelrmezden &nce tatbik
edecegrini sdyledigi ekonomi siyaseti programm biisbittiin baska
bir inkisahi da hakli gosterebilirdi. Fakat bityitk logitde igsizligin
izilesi dolayisile amme ekonomik faaliyeti kuvvetle artmis, ya-
banct memleketlere karst borglanmalar, kambiyo rejimini za-
ruri kilmisti. Zorlu silihlanma faaliveti kendi kendinc yet-
‘me siyasetine dogru gdtiirmiistii, fakat aym zamanda da, tam
istigal haline dogru yaklagan bir milli ekoaomide kredinin
kuvvetle genislemesinde dmil olmugtu; ve milll paranin kiy-
et istikrart prensipine sadik kaldigr miiddetce diger tedbir-
lerin aljnmasi zarureti hasil olmustu. Ham maddzleria idareli
gullanjlmas,, fiyatlan durdurma, iicretleri sabit bir had iizerinde
tutma; nihayet harp basladigr vakit ihtiyag esya v2 madde-

~llerinin karne usuliine tibi tutulmast ve satyr alma kudreti-
nin -emilmesi. '

Fakat milli ekonomiyi bu tarzda sevk ve idare etmenin
frer adim basinda dogurdugu giiglitkler devletin daima yeni
lyeni miidahelelere bas vurmak zorunda kalmasi ve ekonomi-
mn béylece kayd altina alinmasinmn mitiesebbisler'n fazliyet
lerini kétiiriim bir hafe dogru gétitrmesi mahzurlari, rekabet
fikrini yeniden g6z Oniine getirmek ve bir kere daha bunu
diisiinmek hususunda idmil olmugtur. Buna ilk &nce, Euckan,
Biohm ve Grossman-Doerth taraflaryndan nesredilen «ekono=
mi diizeni — Ordnung der Wirtschaft» adli yaz1 serisinde rast-
lamaktayiz, bu seri nesriyat sayecsinde 2zciimle Béhm ve
‘Miksch rekabet fikrini belirtmek hususunda yararhiklarm gos-
termiglerdir. Bu negriyatta bir kere rekabetin, iktizadi mitcade-
leden fark: Gelittilmek surctile, hakiki mahiyeti islenmistir. Re-

. ) Fried, Dss Ende des Kapitalismus, 5. Aofl, 105", 5. 189
7) Eine aehnliche Beurteilung findet sich auch hej Encken, Wetthe-
~werb als Grandprinzip der Wirtschaftsverfassung, in: Der Wettbewerh
als Mittel volkswirtschaftlicher Leistungssteigerung und Lejstungsauslese,

P
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kabet miisabakaya benzer, dielloya benzemez; galebe raki-
bi basmak, ona hikim wolmakla degil, onu gegcmekle elde edilir
-(8).-Bundan sunun da istidlil olunacagina gére, rekabet iabiatta
oldugu gibi Bellum ommium contra omnes (herkesin herkesle
fmiicadeiesi) tarzinda degil, ancak bir «devletin tertip ve meya-
dana koymasw» (9) scklinde miimkiin olabilir. Rekabeti bu
ssekilde tarif ve tasvir etmek suretile gimdi arttk onu «baslan-
gicta bagh bulundugu dinya gériisleriyle oian miinasebetin-
-den ayirmak miimkiin olacaktyr. Rekabet fikri bizi bugiin sa-
dece ekonomi siyvaseti bakimndan bir teskilat fikri olarak
ilgilendirmektedir (10)».

«Rckabet sizami gec¢misin vadizidrt degil, gelecegin go-
recegi bir vazifedir» (11). Orneklerini gdrdiigiimiiz bu fikirle-
rin ilham ettigi program cok zaman ge¢meden yiiksek devlef
makamlar: tarafindan miidafaa edilmis ve Rayl iktisat nazir-
Liginin o vakitki miistesartr Rudolf Brinkmann bu husista,
temayiiz etmistir. O tegkilAtlarda, gizli ve saklh olaa
¢mihanikilesme ve insanlgktan ¢kma gibi olaganiistii tehlikes
Jerdens (12} iktirdz tavsive ve ihtar etmektedir. «Ekonominin
‘kendisine bahsedilen serbestiyi bir hak gibi itibare almis. olma-,
sim, gerek basariyy bir vazife diye anlamayizmi ve gerek re-
kabeti ‘basar:r miisabakas: diye telakki egmek istemeyisini» (13)
:maziriin hem kabahats ve hem de bahty olarak gormektedir.
‘Onun i¢indir ki, miitesebbislere soyle seslenmektedir ; «Sii-
pheye mahal byrakimyacak surette manali olarak ve hi¢ miisaa-
dekarhk etmeksizin basary vazifesile miikellef oldugunuza iman
-ediniz ve kendinizi kayitsiz sartsiz olarak su katilmamig bir ba-
Jsar miisabakasina vakfediniz.»

Rekabet fikrinin Almanyada daha sonraki ilerleyisi ezcitm-
e, Enckew'in yazdigt (14) «Die Grandlagen der Nationalokotto-
anie — Iktisadin- temelleri» ismindeki eserine istinad etmek-
‘tedir. ‘Bu eser her ne kadar ekonomi sivaseti bakinmndan alin-

8) Béhm, Die Ordoung der Wirtschaft als geschichtliche Aufgabe und
.rechtsschépferische Leistung, 1937, S, 120 £ u. S. 124,

9) Miksch, Weitbewerb als Aufgabe. Die Grundsactze einer Wettbe-
‘werbsordurng, 1937, S. 8. '

10} Miksch, a. a. O, 5. 5

11} Miksch, a. a. O, S. 4,

- 12) Brinkmann, Rudolf, Staak und Wirtschaft, 1938, 5. 20.
13) Brinkmann, a. a. O. 18,
441 L Aufl. 1940, 3. Aufl. 1948,
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'mgs bir vaziyeti tazammun etmiyorsa da, fiyat ve piyasa naza-
riyesi alamndaki ilmi arastirmalart kiymetlendirmek suretile
-elde edilmis «iktisat sistemleri» nin ve «Piyasa sekilleri» nin
tipolojosini ihtiva etmekte ve bu suretle gerek halihazirdal
imevcud olan ve gerek eskiden yasamyps bulunan veya istikbal
figin taleb edilen «iktisat nizanilargny — Wirtschafsordnunges
— sahih suretie {ahlile elvermektedir. Eucken'nin bu eseri,
ekonomi siyaseti hakkinda milahazalan ihtiva eden ve kismen
ileri gelen Alman iktisatgglarindan miirekkep olmak iizere on
miiellifin istirakile viicude gelen gu asagpda ismi gegen etidiin
neticeleri icin nazari esas teskil etmistir. «Milli ekonomi bakyg
mmdan basariyl arttirmaya ve seckin bagarpya hizmet edecek
plan rekabet» gibi vasiflandyrici bir unvanla yaymn alangna grkas
- rlan bu eser 1942 yilinda Alman hukuk akademisi tarafindan
nesredilmigtir. Eserdeki etiidlerin bir kgsim rekabeti, hiikiim-
ran olan ekonomi nizamgm, bilhassa harb ekopomisi mes’ele-
leri igin eskisinden daha ziyade faydaly kimak gayesinden
miilhem olmakta, bir kismi rekabeti harpten sonraki iktisat
nizammw esas prensipi olarak itibare almakta, kismen de re-
kabele lizumundan fazla bir inan beslemekten sakinmag tav-
sive ve ihtar -etmektedir. iktisadin, harp sonrasi devri gel-
digi vakit, rekabete gore yoneltilmesi lizumlu ezciimle Euckert
tarafindan su tarzda ileri sirilmektedir: «iktisat nizamy, Al-
manyada bugiinkid seklile kalamgyacaktir. Bunun bagtan asap
" ‘degrismesi zarureti vardur» (15). O vakit ckonomi siyasetinin
- piyvasa sekilleri baklgunda - kendisinin yazdigt ilmi gerceklerden
neticeler ggkarmas) ve tedbirlerini ona gore farkhilastyrmas: icab
edecektir. Nerede tam rekabet piyasa sekli varsa orada devlet
sadece” «basarr miisabakasimn oyun kaidelerine riayet edilipy
edilmemesine bakmakla iktifa edecek» fakat hususi mahiyet-
“teki ekonomik ndfuz ve kuvvet temerkiizleri, pivasamn seyya-
~ livetinden kismen kaybettigi veya piyazamn kismen stabl (miis-
takar) olmadign durumlart bahis mevzuu olduk¢a baska su+
retle hareket edecektir. Miamkin oldugu derece, inhisarlatgn
kaldmrimast (kartellerin feshi !) yolile tam rekabet yeniden
te’sis edilmelidir; bunun icra ve tatbik edilemiyecegi yerlerde,

* 15} Encken, Wettbewerb als Grundprinzip der Wirtschaftaverfassung,
(beruhend auf einem im Nov. 1941 gehaltenen Referat) a. a. 0. 5. 37.
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'devletin- bir monopol. kontrolu ve fiat tanzimi suretile - fiatm,
tam rekabet halinde meveud olacak olan noktaya getiriimesi
lazgmdir (16). Eski bir Alman ziraat siyasetcisi olan G. v.
Dieize’nin 1042 senesi ilkbaharinda yine boyle «ziraat ve re-
kabet nizam» baghkli uzun bir makalesinde (17) ziraat icin dahi
istihsal ve fiat hiirriyetile’ bir rekabet nizamgng kabul olun-
masy lizurmina ve ancak boéyle bir rekabet nizampnin ziraatin
koylii seciyesini muhafazaya kifil olabilecegine isaret edisi de
idikkate gayandyr. Dietze’nin «rekabet diizenine doniig» diye ses-
lenisi bize kulak verdirtmektedir. Bir kere ziraat siyasetcileri
icevresi Otedenberi himayeciligin ve miidaheleciligin kalesini,
fteskil etmekteydi, sonra da Dietze'nin kendisi on yd evvel au-
arcie’ye dogru olan temayiilleri - tasvib etmemis ise de - bu
ftemayillere karst sevgisizlik gdstermemisti (18).

Eucken’nin Almariyada oynadipy role benzer bir roli {ta-
dyada Bresciani Turroni deruhde etmistir. 1942 de intigar et-
mig  olan « lktisada giris — Introduzione alla Palitica
Ecomomica » ismindeki esierinde, gidimli ckono ninig
serbest rekabet rejiminden daha; iyi bir sistem ola-
bileceginden siiphe etmekte ve yalngz serbest ekonomi kai-
idesinden miilhem olan bir ekonomi faaliyeti neticesinde Aza-
imi milll gelirin hasil olacagn yolundaki eski tezi tekrarlamak-,
tadir. Fakat bu tezi aynen ileri siirmekle beraber, gidivinlii
lekonominin aynr gayeyi hedef tutsa dahi gayet karmasik {mu-
idil) bir takym sevk ve idare manevrelerininn binlerce serbest,
kendi kendisine karst mes'ul ve muvaffakiyet pesinde olaa te-
igebbiislerin {asarlaysglarinin ve kararlanmsn yerine asla kaim
iolamygyacag seklinde tamamlayia mulahazalan da ortayva koy-
imaktadir. (19).

Nihayet 1sv1grede rekabet fikrinin Ronesamn Wﬁihel{nﬁ

16} Eucken, a. a. O. 5. 37 {f.- Vgl die Kritik Peters an Euckens
"Vorschlag, die Preise so festzusetzen, ~als ob» vollstacndige Konkurrenz
herrschen wiirde {Sozialpolitik und freier Wettbewerb, in: Der Wettbewerb
als Mitte'..., ed. Schmdlders, 5. 204 i) :

17) Pietze, Landwirtschaft und Wettbewerbsordnung, in: Schmol-
lers Jahrbuch, 1942, I, Heft, 5. 129 4,

18) Pietze, Die Autarkisierung, in : Schriften des Verejnes fiir Soziai~
politik, Bd. 187, S. 109 {f. In Boeses <Geschichte des Vereines fir So-
zialpolittk» {Bd. 188 der Schriften des Vereines... S. 229) lesen wir, dass
‘Pietze erklaerte, «<nur bedjngt ein Freund der Autarkie zu sein».

19) Preseiant-Turroni, a. a. O, 5, 367. .
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. Ropke’nin sahswnda en atégli miidafiini g6rmiis bulunmakta-
~'dir.-Fakat daha evvel 1942 senesinde E. Béhler’in rekabet fik-
" frini su tarzda israrla belirtmig oldugu cok defa unutulmakia-
dar: «Esas mes’ele, serbestlik veya kayithlk degil, piyasa va-
sitasile mi yoksa korporasyon’lar veya devlet organlarn vaata-
sile takyid seklinde mi ortaya konulmalidir (20)». Béhler bu
sozlerden sonra rekabetin en mithim fonksiyonlarim soyle say-
‘maktadir :

«1. Rekabet istihsal amellycsmd-ﬁ istiraki olan  sahrla-
nn gelir dagilimum ta’yin edey,

2. Mistahsiller arasinda bir istifayt {selection’u) te'min
eder, :
3. Desantralize olmus bir plin geklinin Vucude gelmesine .

sebeb olur,

B 4. Minferit mistahsillerin asyn kuvvet elde etmesine mani’
olur». Aym miiellif Korporatif -ekonomiyi tetkik ederkey;
bunun «rekabetin yerine ise yarayacak ve nizim vazifesini g6-
recek prensipleri ikame edecek» (21) Ludrette olmadign ne-
ticesine varmaktadir. Bununla beraber Bénler by sozlerile
«Mutlak manada serbest bir rekabet ckonomisi» lehinde bu
dunmus olmak istememekte, yapug: tenkit yalmz Korporatif
.ekonomi fikrinin bir «sistem» mevkiine gkarilmasina karss
yoneltilmis. bulunmaktadyr.

. Rekabet fikrini yeniden diriltmek hususunda Réphkenin
foynadgg roliin ehemmiyeti nerededir ? Once sunu tesbit ede-
dime ki, Répke daha 1929 seiesinde «devlet miidaheleciligi» is-
imindeki makalesinde rekabetin dimenledigi bir piyasa eko-
nomisi fikriai ‘temsil ve miidafaa etmekteyd: (22). Birkag
sene sonra yine Répke; iktisat ilminin bashca caligmalarim
«simdiki sistem buhraninin ayri ayrt biitiin mes’elelerinin i
hayet gelip dayanacag: rekabet mes’elesi (23)» iizerinde te-
merkiiz etmesi ldzgm gelecegini ileri siirmiistii. Nihayet aynyg

20) Bohler. Korporative Wirtschaft, Eive kritische Wiirdigung, 1984,
s 66,
21) Béhler, a a. O. 5. T4, )
22) Handwérterbuch der Staatswissenschaften, Ergaenzongsband, 1999,
Se 861 ff.
23) Répke, Kapitalismus und Konkurrenzsystem. Eine kritische theraw
turiibersicht, in: Zeitschrift fiir schweizerische Statistik und Volkswirtschaft,

196, Heft IIl, S. 453 {.
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fmiiellif Lehre von der Wirtschait (birinci tab’t 1937) eseripde
«iiglincii yol» dedigi programg ¢izmege baglamys ve bu prod
gramunt » devrimizin ictima buhram » (tab’i 1942) ismindeki
kitabmda yetkinlendirmistir. - : :
Ropke’nin iktisadi hastalygra sifa bulmak yolunda tawsiye
etligi careleri ana hatlarx itibarile anlagmak o  kadar kolay
degildir. Zira bu kitap, fikirler ve siinuhatla, isabetli sézler,
tenkitkar tahlillerle ve kurucu disiincelerle dolu olmakla be-
raber sistemli bir uzuvlasmadan mahrumdur, birbirlerile yalngz
gevsek baglarla merbut, tezatlardan hi¢ te 4zide olmayan,
fakat buna ragmen miisterek bir esas fikirle birbirine bagli olan
Essay’lerden miirekkeptir. Riopke’nin cemiyeti ve iktisadi ye-
niden kurma programumm -bir krokisini ¢izmek istersek, onun
Jgerceklestirmek istedigi. ideal sekilden baslamaliyiz. Répke’ye
gore ekonomi insana hizmet edecek, ona hiirriyet ve miilkiyet,
.ma’kul bir meslek ve refah te’min edecektir. insan biiyiik;
sehirler ve biiyiik igletmelerdeki kitle icinde kaynayr;;stan' kur-
ftardmali, proleterlesmekten siyrilmahdir. Ekonomi oyle bir ce-
miyeti miimkiin kglmalt ki, orada orta siniflar galebe etmeli ve
«namuskar» bir zihniyetten miilhem olan beraber geginme
(muaseret) kabil olmalidir (24). Répka’nin basitlestirici bir
- tarih telakkizile yaluz kapitnlizm ve kollektivizm dive iki se-
kilde insanlrn simdiye kadar takib ettigi yollarin, konulan
gayelerin gergeklesmesi hususunda tamamen elverizsiz oldugn
“anlagilmystir. Bunun i¢indir ki, ‘bir «ii¢iincii yoldan» gitmege
ihtivag vardir. Her ne kadar bu yol dahi iktisadi yéneltmeyi:
rekabete havale etmekte ise de, liberal kapitalizm rejiminin
«yfiriyiis istikametinden» esasly surette ayrdmaktadir. Bir kere
Ropka’nin de noktai nazarina gére rekabetin kuvvetli ve piyasa
ekonomisinin «hukuki - miessesevi cergevesini» viicude geti-
~recek . olan devlet ‘vasgtasile desteklenmesi lazsmdir. "Bundan
maada bu «iigiincii yol» siyasetinde, inhisarciliga karst sasmaz
‘kurette mubhalif, - yeni monopollerin tesekkiiliinii &nleyici ve
mevcut monopollerin kalkmasimi yola koyuou bir tavir vei
wvaziyet de vardur. Tarihi liberalizm’in hareket tarzina zit olarak
orta ve kiicitk biiyiiklikte isletmeler tercih edilecek ve gelir
* farklapgm azalttiracak bir dagitma siyaseti takib edilecektir.

24) .Riipke, Die Gesellschattskrisis der Gepenwart. S. 250 ff.
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Bu suretle Répke’nin «gkar yol» dedigi istikameti vasdian-
dirans “oluyaruz;; bu etidim Gceineid kesmmda bir defa daha,
bu konuya donecegiz.

Ripka'nin «Uciincii Yol» unun - yukamda gérdagiamiz veg-
hile, Almanyada bugin dikkate deger rol oynamakta olan
Euncken’in telikkisine nazaran ne hususta farkljlastigun aragtir-
mak her halde dikkats deger bir keyfiyettir. Her seyden 6nce
her ikiginin de rekabeti, simdiki gidimli ekonomide basariyy
arttirmak vasitasi diye almiyarak gelecekteki tamamen yeni
sekilde bir ekonominin esas prensipi ve bagleca nizinr mina-
sinda teldkki etmekte olduklary séylemekligimiz lizem gelir,
Ripke’nin buldugu hal sureti, Eucken’inkinden, bir kere piyasa
sekilleri nazariyzsini itibare almamss olmasile ayrilnaktadir
(25). Ondan sonra Répks, iktisadm beynelmilel nizamyn da
arava katmak (26) ve cihan ekonomisi icin de bir «Ucinki
Yol» talebini ileri siirmekle (27) nazariyesini cok daha genis
manada kurmustur. Ropks, gelecegin dinya iktisadi unizaminy,
altin istandardi ve en ziyade misaadeye mazhar millet kaide-
sine dayanan ve «mutedil» bir himayeci gitmriik siyasetine sore
yénelen (28) oldukca serbest bir cihan ticareline avdette gor-
mektedir. Bundan maada Ropks «Ucineit Yol» larm ger¢ekles-
mesinin  milli ve milletlerarasi alanda birbirlerini karstiikls
sart kosgtuklarim, baska bir deyisle, birinin digeri olmaks{-
"z muvaffakiyetle fiiliyat sahasina getirilemiyecegini ileri siir-
mekteait. 'Répke aymi zamanda, programint cemiyeti genis

25) Roépke hat ihr noch im Jahie 1935 eine ausgesprochéne Gerlug-
schaetzung bezeugt, indem er die wichtigen Werke von J, Robinson und
E. Chamberlain unler die - Knriositaetstheorie * einreihte (Zeitschrift
fiir schweizerische Statistik und Volkswirtschaft, Heft III, 5. 434))

26) Ropke, Mliletlerarasi nizami gu eserinde @ « Gesellschaftskrisis
der Gegenwart, S. *67 ff, fakat ezelin'e gu eserinde “«fnternational E-ono-
mic Disintegration» kitabinda bahis mevzuu etrektedir., Bu ikinei litap
her yerde kolay elde edilemedigi igin, bunun Neune Ziircher Zeitung
gazetesinin (30 ve 3L Mayis, 1 Haziran 1934) tacihli niisnalarinda M. H.
Schneebeli kalemindengikma. hulasas lizerine igaret ederim,

27) Répke, Weltwirtschaft und internationale Geldordnung nach dem
‘Kriege, in : Schweizer Monatshefte 1943, Heft 10, S, 549,

28) Répke, Die internationale Wirtschaftsordnung der . Zukunft, 19{2,
Heft 7, S. 371 ff.
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olcide -{enkitten gecirmek  suretile, ortaya koymus ofmak iti-
barile de Euckzn’den ayrumaktadir. Fakat bu teakidin ehem-
miyeti- Répke’'nin zannettigi gibi - hususi arasttrmalarm sen-
tezi yolunda atilmis cestir bir adim méanasinda (29), cemiye-
tin ilk defa yapilms bir tahlili olmasinda degildir. Boyle bir
iddiayi, ikiyiiz senedenberi devam eden cemiyet tenkitlerin-
den sonra, ciritmek hususunnda fazla zahmete ihtivac yokuar.
Bununla beraber Riépke, rekabetin ihya edilmesi davasini des-
teklemek hususunda, cemiyet tenkidinden istifade etmekle
bir hususiyet gostermis olmaktadir. Halbuki tenevvir devri-
nin sonundaznberi, sosyal tenkid isi, bir taraftan muhafazakar,
romantik ve dini disiinen miielliflerin, ébir taraftan da ma-
ierivalist, proleter ve sosyalist gorise sahib olan mitefekkir-
lerin birer mitiyazi halini almysti. Fakat aradaki asil fark, Rép-
ke’nin, rekabetin tekrar kurulmasi fikrini hakiki méinada bir
ideoloji seklinde tebellir ettirmesinden ileri gelmektedir.

Ancak suna isaret etmek ldzyim gelir ki, Riépke’nin, burada
yani GesellscuofiSkrisis der Gegenwart (1942) deki diisiincesi
meseld Lehre vor der Wirtschaft (1937) e;elmde gmdugu-

miiz disiincesinden ayriimaxtadr.
Ripk: besbelli kendi tavir ve vaziyetindeki bu degisiklikgen

kafi derecede haberdar degildir. Cinkii 6yle olmasa bu zene
icinde Lelire von der Wirkschaft ismindeki eserini isvigreli bir
masir nczdinde, metninde hi¢ bir tadilat yapmaksizin, yeniden
tabettirmezdi. Ropke’deki bu degisikligi birka¢ nisal ile aydin
latalim: 1929 esnesinde Répke, H. G. Wellg’ia su iikrini nakl
ve iktibas ediyordu; (sosyalizm ve ferdiyetgilik mefhumlary
gibi artik faydassz bir hale gelen eski unvanlare fikir hainule-
"~ mizden gkarmik zamam gelmistir.) Répke o vakitler; (iclerin--
de ekonomi siyaseti bakimmdan mevcut noktai nazar anlas-
mazhklana, serbestlik veya bagllik hususunda hangisinin daha.
ziyade belirtilmest veya aralarindaki nispet itibarie hangisi--
nin daha cok olmasi gibi goriiz farklarma inkilap ettigine {30)
mubhitlerin gittikce genisledigine kani bulunmaktaydi. Tipki
yine bu suretle Ripke, (Leiwre von der Wirtschaft) ismindeki
eserinde de (realiteye aykiri olan ve insanlar yalniz bir iakim
mefhumlar ugrunda taassube sevkeden (.. izm) lerden swynl
magl) tavsiye ediyor, ve sozlerini soyle tamamhyordu: (Libe-

- 29y Riipke, Das Echo eines Buches, in : Neue ‘Ziircher Zeitung
vou 28, 24, u. 26. Juli.
30} Ropke, Staatsinterventjonismus, a. a. O, S, 861 f
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ralizm’le miidahalecilik mefhumlarim artik- bundan sonra da
‘birbirine  zit* iki muhteva imis, gibi yiiriitmekte ne ménn
vardir ki...) (31). Répke’nin son eseri olan Gezsailzchaftskrists
der Giegenwart olsun, veyahut o vakittenbenri intisar etmis olan
bir ¢ok makaleleri olsun, hepsi simdi bu naklettigimiz tarzdaki
ideolojilerden siyrilmay; tavsiye eden tavr ve hareketle taban
tabana zittsr. Bir vakitler (.. izm’ler) in artik modas1 gegtigini,
tarihe kargstygime ilin eden Répke son eserinde (Sosyalizm)
veya Kollektivizm’i, kapitalizm veya liberalizm’i bir k2re daha
eski sa'saalarle sahneye c¢ikarmakta ve bunlart yalniz kendi-
sinin yarattig (lktisadi humanizma) ismindeki genc ilahin 6niun-
de *secde ettirmektedir. Fakat. Ropke de son zamanda iki-
gadi liberalizme dogru bir nevi yaklasma da migahede et-
mekteyiz. Nitekim o dakn iki sene evvel (iktizadi liberalizm ve
serbest ticaret) taraftari oldugu hakkindaki iddiayr siddetls=
reddettigi halde (32), (Ucgiincii Yol) unu vasiflandirmak igin
{konstriktif} veya (revizionist) liberalizm (33) gibi tabirler
kullanm::kta, hattd tabii ve hakiki liberalizm’e inan gostermekte
bunun manlzsef simdiye kadar ancak (tarihi liberalizm) sek-
linde deforme (biciminden ¢ikmis) bir halde tezikiir- etmmis bu-
lundugunu ileri siirmektedir (34). Bundan mzada Répk.’de ce-
miyeti tenkiy hususundaki tefekkiir ve miilihazalarin ancak pra-
gramgni bir ideoloji sekline koydugu sirada uyanmass da dik-
katimizt ¢ekmektedir, Daha 1037 senesinde onun aazamnda
boyle bir tesebbiisiin hi¢ olmazsa iftzumsuz gérinda@ini onun
‘su saltirlarnindan miisahede etmekteyiz: (Miiellif igizi ortaya
(iiikijp te ekonominin birgok tereddi tezahiirleri karsymnda this-
seltigi ikrahi, iktisit sisteminde bastan baga bir inkilip viicude
getiirmegi istihdaf edecek oiin muazzam oir sikdyet ve it-
fam abidesi seklinde ifade etseydi izini kolaylastirms ve aymi
zamsnda cagdas okuyucular nezdinde kendini daha cok sev-
dirmis olurdu. Fakat-bu soysuzlasma 4sary herkesin gdzii
onitnde o kadar apacik durmakta ve o derece genis ve hara-

#1) Ropke, Die Lehre von der W rtsehafl, S. 191,

3:) Répke, Grundfragen rationelier Wirtschaftspolitik, in? Zeitschrift
fiir schweizerische Statistik und Volkswirtschaft, 1941, Heft 1, 5. 106, yu-
“karidaki metiode zikredilen ve ROpize tarafindan tenkid edilen fikra
-«Grosses Brockhaus» eilt 15, 1483 de mitndericdir.

33 Ropke, Die Geseilschaftskrisis der Gegerwart, S. 13.

34} Ropke, a. a. O. 5. 186, -
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retl; nesrivatin konusunu tegkil etmektedir ki, bilgine diisen
vazife, agirly baska tarafa yoneltmek ve minakazayi iktisat
sistemimizin temellerini anlamak vadlsme irca etmekten. iba-
rettir. (35). . ' -
Ripke'nin konferansinda ve etiitlerinde viicude geldigini
anladigumz istihale ile beraber onda baska bir nagme de
duymaktayiz: Répke’nin, yeni Dir devrin daiinde mes’ale tut-
mak arzusu, yazlar yine kpmen bir peygamber, kismen bir
propagandact cesnisini vermektedir .iste .asil bu hal, mes-
lek arkadaslarimin bir copu ‘igin, onun hakiki hiiviyetini -takdir
hususuada bir siirii giiglitkler ortaya ¢ikarmaktadir.- Acaba on-
daki bu istihile nasil izah edilebilir ? Ripke, bu sualimize,
Gesellscraftskrisis der Gegenwart ismindeki -eserinin lntlsarm-
dan az evvel Bagel sehrinde verdigi konferansla bizzat cs
vap vermis olmaktadir: (biitiin mes’zle, insanlarin, bugiin diin~
~wammn karar vermek mevkiinde bulundugu saaty idrak ederek
ona gore hareket edip etmemelerine baghdsr. Bir kelime ile
insanlargn kollektivizm ve Sezarizm’e dogru gelismeyi isteyip
istememelerine tibidir). insanlar pek muhtemel olarak {Kol-
lektivizm'in sert akmprsina bir miiddet kapilacaklar, gdzierinin
oniinde elle tutulacak ve cazip goriinecek ‘baska miisbet bir
gaye bulunmadipi miiddetce, yani az cok cekici- sekilleri. ve
layafetieri tasiyan Kollektivizm’e karst koyabilecekleri mu-
kabil ve ugrunda savasmafa hazir olacaklari baska bir pro-
gram. sahibi oluncaya kadar bdyle gitmekte devam edecek-

lerdir (30).
Répke’ nin Ges elﬁschaftskris-s der Gegenwort eserile (in-.

canlarin hakli olarak ozledigi) (sokiicii ve enerjilert harekete,
getirici .alterhatif programy) - viicude getirmek istedigini sdy-
lemekle pek yan;lflmls saytlamaysz. R&pke’nin istikbal igin, ma-
zide Rouszeau’ nun. Contrat. Social, Marx’yn ve Emgel#’in (Ko-
miinist beyannamesu) ile oynadiklari role benzer bir role sahib
olmak istedigi suradan de bellidir ki, son zamanlarda (bir ki-
tabin uyandirdig sesler) baslikly makalesine:su ciimleyi de koy-
mustur: (Diinyamin yarin arzedeeegi manzara, bugiin, sayisi az
bir kag yaz masasmda hamrlanmkatadmr (3{)

8h) Ropke, Die Lehre vou der ertschaft, . 178.

86) Rophke, Die wirtschaftlichen Aussichten nach dem Kriege, in: Zeit-
achrift fiir schweiz, Statistik und Volkswirtachaft 1942, Heft I S. 42. Aechn-
lich auch Ropke, Die Gesellschaftskrisis der Gegenwart, S. 226 u. 280,
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I Teorinin Hilkmii

Rekabet fikrinin yeniden dogmass, bu harp soarasi devri- -
nin ekonomi siyasetinin nasil bir istikamet takip etmesi lizim,
eelecegi gibi son. derccede mithim bir soruyu ortaya koymak-
tadir. Hic siiphe yok ki ileride beynelmilel ekonomi  nizaminin
alacagi sekil biyiik 6l¢iide harbin neticesine, siyasi kuvvetlere-
ve milli ekonomi menfaatlarinm kuvvetine baghdir. Teessiis
edecek beynclmilel nizam, milletleraras: is béliimiine bityiicek
blciide istirak eden bitiin memleketlerin milli iktisat nizamlari-
na da sozini gacirecek diger bir Amil olmak sifatile hiikmiiar
icra edecektir. Fakat builim, niifuz ve te¢’sirinin hayirkdr olmast
icin, hiikiimlerinin bilgi kiymetini ve siimul sahasim sahih ola-
rak sinirlamak ve yerinde olmayan iimitlerin uyanmasma titiz
bir surette dikkat ctmek zorundadyr. Rekabet fikrinin yeniden
dogmasmn uyandirdign fikirleri ve delilleri- tartmak ve ik¢i-
sat ilminde layik olduklar ehemmiyeti takdir etmek gayesile:
yazma@ denedigimiz asagrki satirlarda, boyle mes’uliyeti miid--
rik bir davramsm bize rehber olmasing temenni ederiz. Bu
ise baslarken, her miinferit miellifin etiitlerini adese altina
koymak suretile hareket etmiyerek, daha ziyade rekabet pren--
sipinin fonksionlargm ve randiman hadlerini sistemli bir tarzda.
tesbite .gayret edecegiz. (38).

Fakat daha 6nce metodolojik bir mildhazaya lizum var-
dir. Rekabeti nazariyenin 1s12i- altinda tetkik etmek istersek
sunu- bilméliyiz ki. (nazaii) diye g8sterdigimiz bilginin (mari-
fetin) bir nevi Janus cchresi (iki yizliligi) vardu: nazariye:
bir kere fénomen (géringii) lerin mahiyetine gore yoneltiler
bir gériis olabilir; fakat hem de hipotetik (farazi) kabul-
lerden cikarilan bir dediiksion (istidlal) de olabilir. San’-
at tarihi ve din tarihi gibi belli ilimlerde, nazariye kelimenin
birinci méanasinda tatbik edilebilecek, fizi gibi diger ilim-.
lerde, tesiri-yalniz kelimenin ikinci manasmda mimkiin ola--
caktir. Iktisat ilminde ise mes’elenin her tarafindan aydin--

58) Bu husnsts biiyiik kismi itibariyle sn eserime ¢ Theoretische Grund--
lagen der Wirtschaftspolitik Bd I, St. Gellen., 1948 istlnat ediyorum.
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lanmast, yani gerek mahiyet gériisii ve gerek hipotetik istidlal
méanasma aydmlanmasima ihtiyag vardir. Bununla beraber bu
iki usul, asld gelist giizel tarzda birbirile mezg edilmesmueli-
dir. Bunlarm her biri ancak, tatbik edilecegi vakit hususiye-
tinin ve kendisine has olan randiman kabiliyetinin géz oniine
getirilmeleri sartile, meyvesini verebilir,

Bu itibarla ilkin, rekabetin ve fonksionlargiin mahiyetigi
dogrudan dogruya kavramagi deneyen etiitler iizerinde isle-
mek istiyoruz. ' '

Bir kere, rekabet fikrinin yeaiden dogmast dive vasiflan-
dprdagtmiz cereyan, rekabet mefhumunu belirtmis ve ekono-
mik ve sosyal savas melhumuna nazaran sintrlamig olmak iti-
barile siiphesiz biiyitk bir hizmet ibraz etmistir. Ancak béyle
bir bilgiyi esas tutaraktir ki, eskiden Darwia’in cemiyet te-
lakkisine bir mesnet teskil etmis olan rekabei prensipi, me-
lseld hiristiyanlgkta meveut tarzdaki bir camin ahlikilz bir de-
freceye kadar uzlastirrlabilecektir. Rekabetin psikolojik fonk-
sionu bir kere, ekonomi cevresinde calganlarm gayret, te-
sebbiis ve i3 kudretlerini tahrik etmekten ibarettir. iktisadi
hayatm pr:jijesiz (pesin hikiimsiiz) seyir ve Temasasi, hi¢ ol-
mazsa - fiat teorisinin hareket noktast olarak aldigt - fayda ve
kazang pesinde cabalama kadar, kendini gdsterme isteyisip,
san ve geref hirsintn, yaris gayretinin de kuvvetli Amiller ol-
dugunu bize 6gretmektedir. Rekabet miinasebetinin psikolojik
hizmeti, bu kuvvetleri uyandgrmak ve harekete getirmekten
ibarettir. Rekabet miinasebetinin bundan maada ifa edecegi
bbir ikinci psikolojik vazifesi daha vardir. Kuvvetli sahsiyetle-
lerin hyrs ve atthslarnym bir camiayy felikete siiriikklemesi, on-
flaryn bityiik arzu ve istihalarmm (tutkulammgn) vahsi dercler
gibi kabararak etrafinr yikiq bir kudretle istild etmesi ve ne-
sillerin alin terile viicude getirdigi seyleri tahrib etmesi gibi
her zaman mevcut bir tehlike vardir. ~

iste camin tarafmdan kuvvetle tanzim ediliecek bir reka-
'betin vazifesi, bu tabii kuvvetleéri dogru vyoldan sevketmek,
bunlary adeta kanalize etmektir. Bu suretle onlar her ne ka-
«dar tam kudretlerile te’sirlerini ika’da devam edeceklerse de,
‘béylelikle yalniz fayda meydana getirmis olacaklardir.

Rekabetin bir taraftan yans duygusunu uyandirmak ve
hirslandirmak, diger taraftan bu hirst, tahrib cserlerine sebeb
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olmyyacak bir tarzda sevk ve idare etmek gibi, iki katli psi-
kolojik hizmetini ‘Nietzuche su kelimelerle vazih bir surette ifa-
delendirmistir : (Musabaka, ferdin kuvvetlerini bosandirr. ve
aymy zamanda onu tun¢ kanunlarla kaygtlandirr).

Rekabet boyle psikolojik vazifeler gérmekle beraber daha

miihim olan basarilar viicude getirmek kudretini de haizdir. Ig
béliumlii her cemiyet, dzasi arasinda muhtelif faaliyetleri ve
fonksionlar, riitbe, derece, payeleri ve bir de gelirleri dagitmak
zorundadir. Bu vazifenin halli bir simf ve Stand nizamile ev-
iveldes tesbit edilmis olabilir. Devletin gosterecegi yoldan gi-
ilerek de mimkiin olabilir ; cemiyetin muhtelif sihalam
dahilinde bu is, micadele veya itilif yolile de gérilebilir.
Fakat fonksionlar, ritbe ve paye, gelirler, nihayet rekabet yo-
hyla da dagilabilir. iste rekabet fikrinin yeniden dogmasi bu
bonuncu hal suretinin faydalarim yeniden ortaya doékmiistiir.
. 'Rekabet, baska yollardan gidildigi takdirde, biiyiik hosnut-
suzluklara, gecimsizliklere, ihtiliflara gotiiren karar ve neticey
lerj, adeta otomatik ve bu suretle bir dereceye kadar da uzti-
raptan ari bir halde kuvveden fiile getirir. Ciinkii herhangi bir
_fmevki pesinde kogan ve muvaffak olamayan bir kimse bumt
“kendi iktidarsizligina hamleder.  Bu suretle rekabet bir se-
leksion (ayiklama) hizmetini de gérmiis olmakta ise de onun
bu hizmetini Darwin’in tasvir ettigi tabiat manzarasile kars-,
tarmamaldir, ¢iinkii rekabet neticesinde daha az muvaffakiyete
nail olanlar, iiremeden (tenasiil hayatindan) hari¢ kalacak
“ldegillerdir. Seleksion, daha ziyade, en yiiksek ve en. kiiltiir-
fii isti’datlar olmasa da, yine de en ¢ok is gérmek- iktidarmnda
wve hamarat kuvvetlerin en yiikksek vazifelere ve en yiiksek
elirlere sahib olacaklarim tezammun edecektir.

Rekabetten yorgun diismiis olanlarin 1930 senelerinde tek-
rar ettikleri su deljllere (kanstlara) yani «savas yerine birliky
kkevvetlerin birbirlerine karsi olmalan yerine ig birligi», «anargt
yerine gidiim», «plinsizhk yerine plinlastirma» gibi sézlere
mukabil, rekabet fikrinin ronesansinm ayrica bir hizmeti de,
genis mubhitlerin  dikkatini, ‘rekabetin diger bir basarisimn
tte’sirlilign sayesinde, istihsal ile ihtiyacin kendi kendilikled
rinden birbirlerile denkli bir hale gelmesini te’min etmekté
plrast hususuna ¢ckmis olmasidir. Baris zamanlarinda, ~bir
millet ekonomisinin fertlerine lizumu olan elbiseleri te’mm’
ietmek vazifesi nasil basarilabilir? ihtiyaci kimse hesab etme-

9
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migtir kimse miistahsillere direktif vermemistir, ma’miilles-
rin  dagittmim  teskildtlandirmammgtir.  Oyle  oldugu hal-
de herkes ihtiyact olan ve hogmma giden seyi satin ala-
biliyor, fakat bittabi su kadar ki, satin ahs kendisinin sahsi
idaresine ait biitce ile te’lifi kabil olsun. Piyasangn sevk ve ida-
reden ari olusunium, fakat diimensiz olmayismun sir ve hikmeti
surada aramglmalidir: Bir kere her bagari, mukabil bir basa-
fgya baglidir; kifayetsiz bir basart yalmgz o andaki geliri azalt-
~ (nakla kalmuyor, rakiplerin te’sirt dolaysile ilerisi i¢in de gelisi
-(daraltiyor. Her miistehlik, herhangi bir ihtiyaci karsismda bu
ihtiyacin litzumfastirdign sarfiyatt yapmaga hazir aldugu miid-
detce, tatmin edilmemis olmamakta, her miitesebbis kendi
gelirini cogaltmak gayesile, istismar edilmemis olan istihsal
ve sitritm imkanlarini aramaktadir. Ondan baska hi¢ olmaz:a
baris zamanlarinda .- istatistigin bityitk sayilar kanunu, mits-
tehliklerin ayni istikamette tezahiir eden, ve sigrayict bir tarzda
vukia gelen talep depisiklikleri kangisinda istihsalin muttarit.
iplmasiny te’'min etmektedir.

Rekabet ekonomisinin fenomenolojik bakimdan tetkiki bun- -

idan ilerisine gitmemelidir. Bu yolda yapglan tetkik, devlet ta-
rafudan sevk ve idare edilmeyen ve i¢inde rekabet cari olan
‘bir piyasa ekonomisinin neticelerini sghhat ve kat’yyetle tesbite
muvaffak olamaz. Bu hususta hipotetik wisule ihtiyag vardir.
Bu usul mucibince hareket noktast olarak sahih surette tarif
ledilen faraziyeler ele almir ve serbest piyasa ekopomjsinis

neticeteri o suretle gkarilir (deditksion yapdlir) ve yine bu usul -

yardgmile, rekabet ekonomisinin zaten coktanberi iktisada daik

eserlerde gorillen ve rekabet fikrinin yeniden dogmasi iize-

rine tekrar ele alman davalarmn bilgi kyymetleri ve geger de-
gerleri bakimindan tartidmalart da - mitmKiin olur.

En bagta goyle bir dava ileri sitrillityor ve deniliyor ki,
iktisadi kuvvetlerin serbest igleyigi. zaruri olarak bir dengeye
(miivazenete) gétiriir. Bu dava en basit seklile soyle ispat edi-
liyor : . ' '

Bir ekonomi sisteminin. belii verileri (donneleri) varken,
fayda pesinde olan fertler miibadele muamelelerine baglarlar
ve bu muameleler fertlerden herhangi birinin miibadele izia-
de daha ileri gittigi takdirde ihtiyacint tatmun hususunda artik
daha iyi bir vaziyete giremiyecegi bir hadde gelip dayanir.
Iste bu 4nda miibadele minasebetlerinin degistirilmesine de-
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vam etmekte bir mina ofamgyacagindan iktisadi sistem bu su-
retle degismeyen bir iktisadi siirec (Processus) midnasmnda
sitkiin haline (durumuna) girmis demektir. Denge durumunun
bu tarzda cgkardmasmda (istihrdcanda), iktisadi kuvvetlerin
serbest isleyisinin, ihtiyaclarin en iyi (optimal) sckilde tatmi-
nini garanti edecegi (zAmmn olacagi) distincesi de saklidir,
ginkii biraz evvel isaret ettirimiz gibi fertler piyasadaki da-
vrangslarnim  tashih faaliyetine, bu miitemadi miibadelelerin;
kendi ihtiyaclarim tatmin bakimgndan, artik daha iyi bir durum

- vilcude getiremiyecegine kani’ olmalana kadar devam ede:-

ler.

Serbest rekabet bundan maada, her ferdin kendisi fara-
findan basarilan miistahsil hissesinin bedelini almasun te’niin
ledecek tarzda gelir dagitimne (tevziiniy da viicuds getire-
cektir. _

Bu hususta muhakeme yiirittilliirken, gerek topragin emre,
@made kilnmas: ve istihlakin te'cili (para sermayesi) ve gerek
is bagarisi (Arbeitsle’stung) miistahsil hisse olarak itibare aln-
maktadsr. Rekabetin hitkkmii altinda, emtianin faydalarina gére
kiymetlendirilecegi bir kere anlasilica, miistahsil hisse be-
idellerinin - verilmesinin, yani fert gelirlerinin, miistahsitiige
{Produktivitit) gore yonelmesi Iizem gelecegi neticesi ¢ikar.
Bir kere bunu tesbit ettikten sonra bir netice daha, yaai serbest
rekabetin tam istigale (Vallbeichaefligung) gotirme:i lizim ge-
lecegi hitkmii ¢ikarqlabilir; giinkii bir is¢i kendi miistahsilligine
tekabiil eden bedelden fazla istemezse, isletmelerini genisleit-
mek veya yeni te'sisler viicude getirmege ugrasan miiiesebbis-
ler onu hizmetlerine almagt isteyecekler, fakat isci, miistahsik
basarisunin kiymetini asan bir iicret isterse, kendi ihtiyarile
issiz kalmis sayilmak 1dzim gelecektir. Piyasa ekonomisi za-
viyesinde yapilan bir muhakeme ise 1ht:3ar1rgmzllgmtam ig-
tigal ile telifini kabil addztmektedir.

Biitiin bu muhakeme ve istidlil tarzlan bir hiikiim ve netice
gkarmaga siiphesiz miisait ve elveriglidirler. Fakat buaa rag-
imen, gosterdigimiz - dediiksionlara dayanarak, serbest reka-
bet ekonomisinin ihyasi hakkuida hiikiimler vermekle, biiviik
bir hatd islenmig olur. Zira bu muhakeme ve istidlaller {maa-
lesef yeter derecede dikkat edilmedigi vechile — muayyen
faraziyelere istinad etmektedir ve denge (miivizenet), ihtiyac-
farn en ivi (optimal) sekilde tatmini. miistahsil (miismiry siv
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hissesine miisavi olan gelir, tam istigal {(Voilbz achaeftlgpnga
dedigimiz neticelerin gerceklesmesi igin, evvela su katilma-
mis rekabet, sonra ekonomi cevresindeki fertlerin birer i{omeo
ceconomicus gibi fiil ve harekette bulunm dars ve nih1yet eko-
pmominin intibak siir'att son derece biyitk olmalidir. Halbuki
bu sartlar realitede thig bir sucede ifa edilmis deildir: Bir kere
temyiz rekabetinin yerine her tirlii inhisarq (monopolist) mev-
gilerin ve kaystlarm mevcud oldugunu goériiyoruz; sonra insan
gesitli ihtiraslar ve duygularnin sevkile, rasyonelligin «dogru
iyolundan» inhiraf etmektedir. Nihayet iktisadi intibakin ekse-
riyetle bir hayli zamana muhtag oldugu da her halde fazla
izahata lizum birakmiyacak kadar bilinmektedir. Bu suretle
rekabetin diimenledigi piyasa ekounowmisine atfedilea tesirlerin
realitede cari olamiyacagi asikdrdir. Qunlarm yalmz farazi (hi-
potetik), yalmz - diger mielliflerle ayni tibiri kulfanarak -
wtam rekabet modeli» i¢in muteber oldugunu séylemek dogru
olur. :
G halde rekabat ek%onomizinin realitedzki neticeler! ne-
lerdir ? bu soruyu cevaplandirmak igin tam rekabet modelin-
den baslayarak muhakememizi yiritmek ve sonra bu modele
ait faraziyeleri adim adim realiteye yaklastirmak gerekli olur.
O vakit goriir ve anlarz ki, realiteye daha yakm olan farazi-
yeleri cle'algrken ve sézii gegen model, miivazenete meyil edegy
fraraklerinden heniiz daha siyrilmamskesn, yaai faraziyelerimiz
konjonktiir dalgalarmmalar: hadisezini daha hesaba katmams-
ken bile, tam rekabetin neticelerine kayas edilirse biiyiik ayk-
riliklar (inhiraflar) belirmektedir. Theor:tische Grundlagen der
Wirtschaft ismindeki -eserimizin birinci cildinde gerek inhisarcy
durumlann irriationzl hissiyatin ve motiflerin, gerek siiiffiz ve
kuvvet te’sirlerinin, intibak vetitesinin lizumlastirdipgt miiddet
idolavisile hasil olan delk ve temaslarin, tam rekabe! mode-
lininz dért neticesini nazyl ta’dillere ugrattigim (39) uzun uzadiya
“bahis mevzuu etmis bulundugum icin bu mesele hakkinda bu-
rada daha fazla izahata girismeyecegim. ;
Iktiradi modclimize esas olan faraziyeleri, konjoakiirel
tulivvidler mitmkiin olacak surette intihab ettigimiz  vakit,
hasil olacak inhiraflar ise ¢ok daha ciddiyetle teemmil edil-

49y Johe, Theoretizche Grundlegen der Wirtschaftapotitik, Bd 1, 5.9
Kapire'. Vgl aveh die Z sammepfassuag im Schinsswort. 8. Q‘L‘ilff.
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meye layiktirlar. Imdi konjonktiir nazariyesi bilingsiz (gayr
gtiuri) bir farazgyeye istinad etmektedir. O da konjonktiirel
ritmin (itpiradin) sadece «normal» bir iktisadi faaliyet hath
etrafindaki temevviiclerin bir neticesi oldugu disiingesidir.
 Yiksek konjonktiir deyince normal iktisadi faaliyetin ldzu-
mundan fazla artmasy depresion deyince, yiiksek konjoktiiriuy
giinahlarun gideren sifabahig bir temizlenme krizi anlasilmak-
tadgr. Bu «normal» iktisadi faaliyet hattimi ise nazari iktisat
ilmi genel olarak, asagi yukart bir tam -istigal durumunday;
bhaska suretle tasavvur cdemez. O halde, yiiksek konjonk-
tir durumunda yalmz tam istigalin meydana gelmesi icab et-
mekle kalmayacagi, hatla asi istigal (Ueberbzichaeftigung)
diye vasiflandirilabilecek bir hal zuhur edecek yani, yalniz kendi
imiistahsaliyetlerine tekabiil eden miktar bedelle iktifa cden
isciler degil, bunlardan gayri, daha yiiksek iicretler isteyen isei-
fer de hizmete alnabilecektir. Yiikeek konjonktiir devrinde bu
durumnn  istatistik ifadesini, igsizligin hemen hemen ‘biisbiia
tiin zail olmug olmasgnda bulmas; icab eder. Halbuki iki diinyal
harbi arasmnda gegen zaman yiiksek konjonktiir diye amlan
senelerde, istatistik, biisbiitiin baska rakkamlary ibraz etmistir.
Nitekim Ingilterede yn ortalama hesabile tam issiz olanlarin
fayis1 gerek 1928 de ve gerek 1929 da 1,5 milyon, Atimanya-
da 1928 de 1,4 milyon, 1929 da 1,9 milyon, Birlesik Amerikada
1928 de 4,2 milyon, 1929 da 3,4 milyondu (40). Biz bu sayilar
biiyitk kitlelerin igsizlik durumunun yiiksek konjonktiirde dahi
tneveud olabileceginden baska bir manada tefsir edemeyiz.
Diger bir deyisle iki diinya harbi araszudaki fasfa esnaszmda
kitle halindeki issizlik siiregen (miizmin) bir mahiyet almastur.

Bu siiregeni ve biiyiik 6lciideki issizlik ‘olayr nasil izah edi-
lebilir? Efkdn umumiye {kamoy) ve hatta bir-¢ok iktisat bil-
ginleri bunu hemen «eksojen faktérler» e, meseld sulh mua-
fiedeleri yiizinden hasil olan faydasiz ve muvaffakiyetsiz nt-
zama, milletier arasi borglanmaya, Birlesik Amerika Dovlet-
ferinin, kendilerinden borg¢ olarak aknms olap kagitalleri em-
tia seklinde kabulden c¢ekinmelerine, nihayet hatta dogrudan
dogruya Devletin miidahaleciligine atf ve ircid etmegc hazir-
‘dirlar. Hatta aradan ¢ok zaman gecmiyor ki Ropke, plaale

40) Agt_l_le. Statistische lj_be:si.cht der Arbeitsosigkeit in der weit,

~ sy TPt 1 To=:F O_1 & s, .. O TAQ
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ve uzun devreye samil surette igsizlere is bulma siyaseini dai-
mi durgualugun (stagnation) dolayssile bir sebebi diye vasiflan-
dirmis ve su satrlari yazmusti: «Fkonomi sistemimizi siire-
gen halde bir durgunluga maruz birakmakla tehdid edep
ftehlikeler kurtulunamayacak bir takim zaruri cereyan'ardan pel-
miyorsa, bu tehlikenin o nisbette daha fazla, milletlerin muay-
yen bir ekonomi siyaseti temayilanden, koilektivizm’e dogru
meyillerinden gelmesini beklemelidir. Fakat bu yolda en ziya-
de endise telkin eden merhalelerden birisini, avam kandgryc
bir sézle «tam istignl, Viollbeschaeftigung gibi basma kalip bir
wéz kullainmakta olan siyaset teskil etmektedirs, (41) .

Fakat diger tarafdan yalmz midahateciligin ve Devletin
is tedariki siyasetinin degil siyasi hayatin bilhassa 1930 sene-
ferinde beliren ve nihayet ikinci dinyn harbini cikaran bozuk-
luklann dn iktisadi durgunluk ve bilhassa issiziik yiziinden
imeydana geldigi de ileri siiriilebilir. Aradaki irtibat ve miina-
sebetler © derece fevkaldde girift ve kansiktir ki siregen
idepresion’u belli faktérlere - cebeb ve netice seklinde {c:wujal)
- irca etmek isi, yek nazarda hallt imkénsiz bir vazife gibi go-
riniir. Faknat buna ragmen bu vaziyetten kurtaracak c¢ikar bir
yol vardir. O da hipotetik usulii ta’rif ettigimiz sirada takib
ettigimiz yoldur. Bakalpn siiregzn ve biyik Slcide issizligin
mimkitn olacag:, daha dogrusu az isligal bilinde dahi den-
#enin kabil olacagr bir ekonomi modelini ortaya koymak
imkim var mudir ? Eger bu deneme miisbet cikarsa, ondan
sonra su ciheti aydinlatmak kalir: Bu tarzda kullanilan farazi-
yeler realiteye ne dereceye kadar uygundurlar, yani netice-
lerin realiteye ne dereceye kadar tatbiki :mamkindir ver
(yahut hi¢ olmazsa realitede sakli olan temayillerin ne dere-
ceve kadar ifadesi olabilirler ?

Zaten boyle noksan istigal halinde denge modeli in3x
edilmis bulunmaktadir. 1k defa olarak bu fikri bityitk dlgide
bir sistem haline ‘getirmis olmak hizmet ve gerefi Keyues e
aittir, ve noksan istigal halinde bir denge istihra¢ etmiek dene-
mesi «istigaltn umumi nazariyesi» {The general theory of
lemsployment) ismindeki eserin asil esasim ve ayn: zamanda
iyeni ufitklar acan énemini teskil etmektedir. Temel fikri, kad

41) Répke, ~Volibeschaeftignngs ~— ein- Iriweg zu einemr  selbatver-
staendlichen Ziele, in: Schweizerische Monatshefte, April 1243, S, 19,
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saca, sudur: Stedenberi cari telakkiye gére faiz, para serma-
_yesine talebi ve bu sermayenin arzun ve bu suretle
yatinm  (investition) la tasarrufu dengeledigi kabul ofu-
gurken, Keynes e gbére bu fonkisyonu goren, daha
ziyade milli gelirdir. Bu hususdaki istidlallerinde mil-
i gelir arttikga, istihlak temayiiliinin  azaldigi, bina-
fenaleyh  tasarruf  yekiinunun yalmz mutlak manada degil
i1isbt manada da cogaldigr yolunda gérginiin (tecritbenin)
gosterdigi olayr hareket noktast olarak .almaktadir. Zengin
bir milli ckonomide ise miitesebbislerin yatirim meyli yiiksek
tassaruf payma (quat:) tekabill etmemektedir. O halde milli
gelirin. ve bununla muvazi olarak istigal (¢alisma) hacrmumn a-
zalnas) surefile tasarruf payr ve yatirnm payi birbirlerine miisa-
vi oluncayn kadar, milli ekonominin fakirlesmesi lazimdir. Bi-
raenaleyh, Devletin issizleri galistirmak siyasetinin dahil olmak-
©1zm, vilcude geiecek olan siikiin durumu, az calisma (istigal)
‘halindeki denegedir. Mamafih Keynev’in gésterdigi hal sureti
zihinleri temamile tatmin edecek mevkide depildir, ¢iinkii bir
ftakym tali meselelerde tenkide vesile vermektédir (42). Za-
ften bundan dolayidirki, bir ¢ok iktisad alimleri Keynigs’in nok-
. san istignl nazariyesindeki esas missmir fikri gérememisler-
dir(43). iste biz asapiki satirlarda bu kusurdan cekinerek, bu
nazariyenin itiraz gétiren kisumlaryn kisaca misbet sekilde -
famamlamaga c¢alisacagiz, su kadar ki miilahazalinmiz mese-
Jesin hal suretini vermekten ziyade bir program. mahiyetin§
arzedecektir (44). .

Bilindigi iizere «yatiim — tasarrufs, Keynes’in «istigal
meselesinin umumi nazariyesi — Ggzneral theory of =mploy-
pent: ismindeki eserinin mithim bir unsurunu teskil etmektedir.
-Onceleri Amonn Keynes nazariyesinin konjonktirel temevviic-
leri bahis mevzuu edisile az caligma halinde dengeyi muhakeme -
ve istidlal edisini birbirine = karsstirmak ‘bafasile malal ol-

42) J6hr, «Verbranchsneigung» und ¢Ligmiditaetavorliebe>, Eipe Anunseib-
andersetzurlg mjt J. M. Keypes, in: Jahrbiicher fiir Natioaalékoaomie,
1937, (Bd. 146). Bundan bagka J&hr, Beaprechung der Schrift von Joan
‘Robinson Iotroductjon to the Theory of Employment, 1937, in : Jahrbii- -

cher fiir NationaiGkonomie, 1938 {Bd. 148, S. 107 ff.)
43) Bundan evvelki hagiyede zikredilen ve te'lifim olap her iki travay

hakkinda da, biiyiik kismi itibariyle ayni séz sSylenebilir.
44) Bu mesal programin; bagarmak igine eserimin ikinci cildi tahais edi-
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dugu iizerine dikkat nazarin cekmisti (45). «Tasarruf miisavi
yatirnm» kaziyest ancak kapali bir devre (circuit) icin caridir,
lzenisleyen veya daralan igin degil (46). Bu denklem (muade-
le) bilhassa konjonktiirel yiikselmeyi ve konjonktiirel afgal-
~mayt vasiflandiran yigilma siireci (processus cumulatif) icin
cari olamaz : geniglemie (expension) safhasinda yatirimlar ta-
garruflardan daha coktur, durgunluk (depression) safhasinda
tasarruflarp yekiinu yatirnmlarukinden daha fazladir.

Simdi bundan sonraki miitaldalarimiz igin asagidaki so-
ruyu esas ittihaz edelim : -

Acaba su imkan yeni - ilkin bir kere deflasionist mlda
erigilen - noksan istigal vaziyeti daimi bir durum olabiliv mi ?
Oyle olsa boyle bir durgunluk (Stagnation) durumu hakkinda
- az sonra isaret edecegimiz ihtiyat kaydile - her halde ya-
tirimt misavi tasarruf kaziyesinin cari ve muteber olmasi la-
Zimgelir. Peki amma bu durumda miitegebbisler neden dolay; -
lyatirymlart genisletmege tevessiil etmek suretile, yeni bir yiik-
kelmeye vol agmuiyorlar? Bu sualin cevabimi yatinmlar iabrik
ve tesvik edecek olan dmillerin noksanliinda aramak lazimge-
dir. Fakat bu kaide Keynes’in tespit ve ifade ettigi sekilde kifa-
tyet edemez: aslina bakilacak olursa Keynes zengin bir milli
lekonomi dahilinde, mutedil bir faiz haddi cari olsa dahi, bir ve-
{tim getirmesine intizar ettirecek surette, kifi derecéde yatirim' im-
kanlarinin emre dmade olmadignm kabul edivermektedii. Fikris
mizce su tarzda muhakeme etmek daha dofru olur : tam igtigal
ine zaman vukua gelecektir ? Ne zaman ki miitesebbisler, hu-
dutsuz kazang gayretinden miilhem olarak, kiarlarim ¢ogaltimak
gayesile istihsallerini genigletmek hususunda her tirlii imkén-
(dan istifade etmis olacaklardir. imdi her istihsal genigletilisinde
fevkaldide emniyetsizlik faktérleri (47) vardir. Bundan
idolayy miitesebbisler, gelecek bir iktisadi yiikselmeyi ummak
hissinden miilhem olmadiklar1 miiddetce, miitesebbislik icreti
tve belki de bunun iizerine ciizi bir kérla iktifa ederler. Netilce
yatirimlar kalir (yapilmaz), milli ekonomi noksan istigal duru-

43) Amonn, Keynes «Allgemeine Theorie der Beschrcftigung», in: Jahr-
biicher fiir Nationalékonomie, 1938, Bd. 147, S. 7, :
46) JShr, loflation und Rationierung, 1942, S. 21 ff.

47) Knight, Risk, Uncertainty and Profit, 3. Aufl. des Neudruckes;
1937, S. 195 ff. ’
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“munda bekler, kalir. Yatwunlart hareketz getiren (tesvike-,
den) amillerin noksanligt bagka sebeblerle izah edildi mi, Key-
nes’in kendisi tarafindan. ileri sirildiigi tarzda, bir milli eko-
prominin millt. geltr arttikga istihldk harcayislarmin istirakini de
[azalthp1 kanunu ehemmiyetinden hayli kaybede1 Nok=an isti-
wal nazariyesi, burada bahis mevzuu olan milli gelir temav-
wiicleri - tasarruf ve istihldk paylarg arasindaki degisiklikle -
hi¢ bir suretle miiterafik olmasa dahi, yine de cari olmakta;
ldevam eder. Ekonominin noksan istigal halindeki bu sitkéin va-
ziyetini kavrayabilmek igin, yatirimlann yapilmamasiam nasil
olup da bir deflasion siirecine vesile teskil ettigi meselesini
aydinlatmamiz lizimgelir. Para sermayesine karst olan tale-
bin ncksanfig neden dolayt faiz haddinin al¢almasim mucib!
olmiyor, neden bu suretle tasarruf faaliyeti azalmuyor ve isiih-
lak maksadile harcayslarin ¢ogalmas: suretile geieklegersl
olan istihlak maddeleri imalitmda envestismanlarm daraltilina-
fpum telafi edici bir genigleme husule gelmemektedir? Kéyiwer
buna cevab olarak, faizi para sermayegine karsi talebin, para;
fermayesi arzunu ndzum (régulateur) sifatile hic kale alma-
idiunt ve faize biisbiitiin bagka bir vazife atf ederek onu biis-,
biitiin baska suretle izah ettigini gostermeftedir. Keynelfe
gore, faiz likiditeden feragat karsithg: bir tazminden baska
birsey degildir, faiz bir tarafdan bu feragat, obir taraidan
para miktarile muayyendir. Hic¢ siiphe yok ki Keymes likidite
tdemayiiiiniin 6nemini, zamammz gibi likit sermaye plasmani-
nm, kiymetli kdgitlarda (esham ve tdhvilitta) ve hele emin
folan devlet eshammda pek kolayljkla mimkin oldugu bir
devir i¢in, asit mibalaga etmistir. Bundan mada ,istthlakin te’-
ciliniu, istihsal dolambaclargnun - uzatdmasy hususunda zarurd
~bir sart teskil ettigr cihetle, istihsal faktori olarak itibara alin-
mast lazimgelmektedir. Bu istihsal iaktorii ise bedelsiz arz
edilemez, istihsalin tecili bilhassa gelecekte istihlik edilecek
esyamn daha az ‘takdir edilmesi dolayisile - fedakarlik olarak
kiymetlendirilmekte ve binaenaleyh béyle bir tecilin tazmini
icab etmektedir. Buradan gériliyor ki faiz, distihlidkm tecilt
gibi bir istihsal faktorii icin tdenen. fiattan baska birgey ola-
rak tefakk: edilemez; fakat asil faiz meselesindedii‘- ki, kismi

48) Vgl Johr. Theoretls::he Grundlnge:\ der ertSclmftspnllnla, Bd I

el BE]




26 Jghr

miivazenelin mutaldasile iktifa ederek arz ve talebin stabl
miinhanilerim ceteri. paribus sarti altinda birbirile karzlastir-
mak hatasma dismemelidir (48). Zaten bu tarzda bir teikik
istihldk maddeleri igin bile yerinde olamaz, nitekim ikamet yer-
lerinin tedarikindeki miigkiilat, ister mesken ingaatindaki inki-
gaplar, ister devletin nakdi yardimlar: dolaysile, azalirsa, boyle
bir durumun tesirile, fertlerin ayni masrafi yaparak daha bi-
yiik ve daha liks apartmanlari tutuklari gériillmez. Fertler
belki, daha ziyade aile biitcelerine yeni bir diizen vererek
verdikleri kiralari biraz azaltmak, ve bu suretle tasarruf ettik-
leri  mebliglari, elbise, sayfiye, eglence, hatta iaseleri
icin kullanmak isterler, iste istihlakin tecili 'dedigimiz 1stihsal
faictoriinii de buna benzer sekilde nazari itibara almalidir. Bu
faktér bir wilenin yajamasma  pekil vermaesi planmin yalniz
bir kismidir, binaenaleyh emek giicii arzile siki sikiya miina-
sebettardir. :

Her ferdin is hacmgu kendisinin tayin edebilecegi tam'
bir rekabet modelinde, faiz haddinimi diismesi - yatirunlary tes-
vik ve tahrik eden dmillerin noksanligt dolaysile — tasarruf
Jyekinunun bir dereceye kadar azalmasina tesiri olursa da, aym
- zamanda is faaliyetinin tahdidine de sebep olabilir. Faiz had-
fdinin inmesi dolayjysile servet birikmesi yavaslasirsa ferdin istik-
bal i¢in calgsip ugrasmak hususundaki hevesinden eskisi kad
‘dar ccer gorillmez. Imdi, asidl bu bakimdan ferdia reaksion si-
frati son dsrece azdir. Kimse kendisine ve kendisinden sonra
geleceklere ait yirmi otuz ve daha ziyade yillara samil hayat
planini bu giinden yarina degistirmez, talep cihetinde de faize
- karst tabi’ olmakligin aym suretle mefkitd olabilecegini, ya-
tirimi tesvik eden Admillerin noksanligi kaidesine ait milaha-
zalarnmizla gostermis bulunuyoruz. imdi burada farz etmek
istedigrimiz vechile, yatirim arzusu yoksa, faiz haddinin indi-
rilmesine ragrmen, oldukca genis bir devre esnasinda da tasar-
fruf fazlaligt meveud olmakta devam eder. Bu halin, daha yu-
karida isaret ettigimiz gibi, deflasyon tesirini viicude getir-
imesi zaruridir. Fakat bu deflasyon hidisesi, aym1 zamanda yenij
(mitvazenet durumuna intibaki vicude getirir, bu durum - her
-fiekadar simdi bagka bir tarzda da olsa - tekmil gelirin azal-
imas1 ile beraber tasarruf paysun (Sparquote) da kiciilmesi su-
retile vaspilanmys olacaktir, Fste - bana dyle geliyor ki - Key-
mer’in exerindeki eeac fikrin ele aviea @idgn +arvaflartns mitnele.
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kidlerine karsi ancak bu suretle belirtmek ve kurtarmak miim-
kiin olabilir.

Fakat bu esas fikri tamamlamak ta mimkiindiir, noksan
istigal weklindekt siirekli durum, tasarrufun yatimma nazaran
fazla olusunun, deflasyon hadisesini tevlid etmedigi, yani sir-
kilasyon -hacmi degismedigi taktirde de husule gelebilir, fa-
kat buaun igin de tasarruf fazlaliginin baska yolda - mesela
devletin insaat siparisleri dolayisiyle - sonradan istihladk harfy
cayislainnda kullamlmamast lazim gelir; binnenaleyh tazarruf
fazlaliguun miitemadiyen bas bir sirkilasyon iginde devir ve
hareket etmesi, - bagka bir deyisle - bu yek{inun, istihsal kuv-
wvetlerini harekete getirmeksizin, dolasmas: icab eder. Acaba;
bu mimkin miadar ? Elbette miamkiindiir ve Devletin
igeizlere yardim meblaglargy tediye edebilmek igin istik-
raz akdettigi  zamanlar  hep béyle oluyor.  Fakat simdi
de itiraz makameada denilebilir . ki, tasarruf fazlahgy b,
yolda tevzi edildigi vakit, yardima nail olan rssizler bu sefer
futarlsr bu paralary istihldk maksatlarina sarf ederler, binaena-
leyh aslina bakilacak olursa yine de bos bir sirkillasyon vitgude
gelmis olmaz. Fakat bu itiraz varid degildir, cinkii igsizlerin
- jstihldk harcayislary neticesinde ikinci bir gelir kullanizi, yani
fkinci bir para sirkilasyonu viicude gelmis olur. Ve bu ikinci
para dolasimu esnasinda diger istihlakgiler tarafmdan - fakat
kativen issizler tarafindan degil - aym tazariuf fazlahg husule
betirilecek ve devlet tarnfundan kredi ahz suretile massedile-
- cek ve issizlere yardym gayesile kullanjacaktir. Bunun gibi
aym suretle ondan sonraki sirkillasyonlar {49} tekerriir ede-
wektir. Bu suretle noksan istigal halinde sarekli bir durumun,
{tasarrufun yatirrma nazaran fazla olmasina ragmen de mim-
kiin olabilecegini gdstermis oluyoruz.

1930 senelzrindeki iktisadi durgunlugu izah sadediyle bu
tahlilimizin, yalngz basina asla kifayet edemeyecegine ragmen
jitibara alinmasi lizum ve zaruretinden siiphe edilemez. Cinkiy
memleketlerin hepsinde i¢timal yardim islerinin bayik dlgiide
artmasile de izah olunabilecek {arzda dmme borglarimn arg-
tig1 gdirilmektedir. '

49} Bunun grafikli bir izahi « Iufiation und Rationierung » edh kilab:i-
e DR e m Lt A hlinrmabbad.e
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Fakat Keynes’in nazariyesi ikinci bir bakymdan da ta-
mamlanabilir.  Birbiri iizerine eklenen ve toplanan seikilde
(cumulatif) genisleme veya daralma temayiilleri aliinda bu-
lunmayan tekmil iscilerin hepsinin calizacaklarr isi bulmalary
temayiilit vardy. Bu meyil noksan istigal durumu icin de va-
riddir. Bunu ispat gayesile herseyden oiuce, tam rekabet mo
deline tevfikan jstihsil kudretine (productivité) tekabiil et-
imeyewn miktardan fazla yiuksck dcret istemek iddiasiada bu-
lunmayan tekmil iscilerin hepsinin c¢afigacakiar: isi bulmalart
fAizimgelecepi gercegini hareket noktas: olarak aliyoruz, fakat
ppurada istihsdl kudreti me démektir ? Burada miistahsiliik
méanast altinda, tam istigal halinde bulunan bir ekonomi da-
filinde iscinin bir kiymet imal etmesi ve viicude getirinesi
anlagiimakta ve murad edilmektedir. Soziimiiziv tam igtigal ha-
finde bir milli ekonomiye inhisar ettirmekte olmamizin haki-
katen nekadar miihim olduguau azagidaki misalle aydiala-
ttalgnr. _
Bir Amenkan otomobll fabrikast miadarinan 1933 ikbana-
mizda, daha evvelki (prosperity) devrindeki istihsdl hacmini
viicude getirmege karar vererek iscilerine o vakitki hakik?
(veal) ucrelin ayn: olan bir oran (nisbet) iizerinden ficret ver-
digini farz edelim. Miitesebbisin bu suretle harekei eime-
jsinden dolay: millt ekonominin. mecmu geliri her ne kadac
biraz vyikselirse de, bu yikseii; istihlak emtiacpmn hersing
dagilmy olacagindan, talebin yalmz kigik o6lciide cogalmast
peseld Chrysler markasgmdan otomobillerin satin  alinmasi-
seklinde tegirini gosterebilecektir. Bu halin bir nefices: de
fmisalimizdeki miitegebbis otomobil fabrikatéranin ziyana ma-
ruz. kamasidit. Ba suretle misalimizde yeai vazifelendirildigi
goriilen isgilerin, istihsdl kudrellerinin (yani kiymet imalinin).
bu ahval ve serait alfgnda, zan ve kabul edildiginden ¢ok daha
az olduklar: tezahir etmis olur. Yalniz eger miitegebbislerin.
hepsi aynt zamanda bu tarzda hareket etselerdi, istihsilin
yitksek konjonktiir durumundaki seviyeye getirilmesi gayesile
hizmete alman iscilerin tam istigal oranma gore ucretlendicil-
imeleri muhik ve ma’kul olurdu. Su halde miinferid miitesieb-
bicler, diger arkadaslarsmn istihsallerini gﬁniﬁlétl‘lleyfcekl!érl';i
wazzaatinr beslerlerse, tevsi isinden vazgecerler. iste uzaga.
gitmeden heniiz daha bu sebebin tesirile noksan istigal duru-

it eiiealli hivr dunrnse hkaline ieahilies  marmaafilh dalalls fa

mu sirekli bir durum haline girebilir, mamafih teknik te-
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kemmiiller bir miitegebbisler gurupunu yatinnmp heves ettir-
imek suretile - miitegebbiglerin, tevessiil edecekleri harekle-
ri1 umumi bir yikselme cereyamle miivazi gidecegini, pesinen
farz ve kabul etmelerine hacet olmamakla beraber - hu . dur-
gunlugu hep yeniden giderebilir : fakat - umumi vaziyet dolayi-
sile - evvelce gozit gecen emniyetsizlik faktdrii, teknik ilerle-
menin yeni imkéanlara’ yol veren kuvvetlerinin gelismesigie)
‘engel olursa, o takdirde durgunluk ve binaenaleyh noksan isti-
palin siirekli bir durum haline gelmesi zarureti hasil olur.

Bu suretle noksan istigal halinde bir dengenin (muvazene-
tin) dc tirli izah denemslerini bir kroki halinde arz etmis
bulunmaktayiz. iHzr nekadar bu yazdiklarimizin daha ziyade
incelenmesine ve bu ¢ izah seklinin birbirlerine karsi sinir-
lanmalargna ve miiteakiben biitiinlenmis bir -izah sekline dé-
killmelerine ihtiyag varsa da, simdiye kadarki arastiinalass
uzur  neficesi  olarak siindiden gunu  tespit etmek miim-
kindiir ki, rekabetin diimen vazifesini gérdigin buglinkii eko-
nominin icinde, noksan istigalin daimi bir hal alabilmesi gibi
bir tehlike sakli bulunmaktadir.

Il Buraya kadarki aragtirmalardan ekonowmi
siyaseli igin gikanlabilecek neticeler @

Yukardaki nazari mildhazalarimizdan ¢ikaracagemz hitkinn
‘ve uaeticeler iki tirlidiir. Bir kere sunu anliyoruz ki rekabet,
bLaskn hicbir sosyal ve ekonomik prensipia, kendisininkine
lyalniz yaklasacak kadar bile basarmiakdan iciz oldugu, verim-
leri husule getirmega kadirdir. Bu itibarla rekabet kaidesinia,
iktisadin merkezi bir nizmi {regiil: 1drii} olarak behem:hal
Kalmiakta davam =tmesi ldzzm gelecegi hikiim ve uetidesine
‘variyoruz. Fakat yine yaptignmuz tetkikler gésteriyor ki, reka-
bet yegine regiifator olamaz, cinkii snd<ce rekabetin dimen-
ledigi bir piyasay ekonomisinin neticeleri muhéselif bakimlardan
temenniye sayan gbérinmektzdir. Binaenaleyh bu neiicelerin
tashihi 14zim geleceginden, ikinci bir nizima ihtiyag hissedil-
mektedir. Birincisinden farkly olarak otomatik bir tarzda degil
bilakis bilerek ve plan mucibince vazifesini ifa edegek olan
bu ikinci udzuay, devletin ekonomi siyasetinde baska birsey
degildir. : :

Simdi herseyden evvel, ekonomiyi sevk ve idare isinde
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devlet siyasetinin ifa edecegi ne gibi vazifelerin oldugunu
farastiracagniz  ve bu hususda ilkin, tam rekabet neticelerinin
devletin ekonomi siyaseti hedeflerini teskil ettigini kabul ede-
rek bu itibarla almmasi icab eden tedbirleri, ekonomt siya-
fsetinin birinci (nazari) merhalesi nlarak bahis mevzuu edecegiz.
Bu yolda konjonktiirel temevviigleri ve az calisma durumuna
dogru olan temdyiilii bir tarafa biraksak bile, yvapilacak tet-
birlerden miirekkep biiyitk bir katalog karsisindayiz. Hersey-
den &nce bir kere, birlik inhizarlaruim {(monopollerini} inhilal
kttirmek ve bunlarin veniden tesis edilmelerinin dniinii almak
yolile safi rekabetin gerceklestirilmesini hedef tutacak ted-
‘birler vardir, hatta Eucken’in teklif ettigi gibi monopol sart-
larmn bertaraf edilemeyecegi durumlarda, devletin miidaha-
lesi sayesinde, safi rekabet varmjs gibi meydana gelmesi
fiktiza eden fiyatin husule getirilmesi. de miimkiindiir (50).
Bununla beraber birlik monopollerinin feshi, kartelleri, islet-
‘melerin, sabit masraflar biinyesi dolaysile,. siiriim - diiskiinlii-
giine ragmen istihsal hacrmim azaltmamak hususundaki meyil-
ferini izaleye matuf fonksiyonlarindan mahrum edemez, bun-
{dan bagka is bulma miicsseselerinin de g@sterdigi gibi, bircok
yerlerde intibak zamanlar kisaltilabilir; niifiz ve kudret tesir-
lerinin hitkmiinii icra ettigi yerlerde - meselid evlerinde cali-
kanlara (Heimarbeiter) verilen iicretlerde oldugu gibi - devlet
niiistahsiliyet (productividé) olgisiine uygun mubadele sart-
larim tespit etmek suretile tashih edici bir miidahale icra ede-
bilir.

Tam rekabet modelinin sartlarindan inhiraf eden konjonk-
tiir temevviiclerini ve durgunluk temayiillerini de {tibara ala-
cak (hesaba katacak) olursak, daha bir takim, derin surette
kavrayict tedbirleri ittihaz etmek lfizumu tebariiz eder. ikinci
‘ditnya harbinden evvelki son on senenii ve muhtemel olarak
bu harbden sonraki devrin baslica problemi olarak su soru
edrinmektedir : ‘

Nasil olur da bir ekonomi biinyesi, géze carpacak kadar

- moksan istigal ile miiterafik siirekli bir vaziyetten {ikanlarak,
itam istigal wekline pek yakin ve devamli bir duruma dogru
istihale ettirilebilir ? Her ne kadar mutid hallerde biraz baska

50) Eucken, Wettbewerb ala Grundprinzip der Wirtschaftsverfasaung,
in : Der Weltbewerb als Mittel... 5. 40 ff.
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sekilde ortaya konulan bu mesele, konjonktiir siyasetine ve
'hele istizlere is tedarikine iliskin bir¢ok etiidlerde bahis mevzuu
ledilmekte ise de, ben burada meselenin hallinin - biraz evve]
grz ettigim - noksan istigal nazariyesinin bir neticesi geklindei
krokisini gizmekden farig olamayacagim. Daha deflasyon hadi-
sesi cereyan ederken dahi, tasarrufun yatirima nazaran faz-
Jalign sirkilasyon dahilinde muhafaza edilebildigi miiddetge.
‘devlet tarafindan kuvvetle frenleyici bir tesir icra edilebilii®
ve boyle bir hal en eyisi, devletin akdettigi istikrazlara da-
yanarak, issizlere is tedarik etmesi seklinde, vukua getirilebilir. -
Bundan sonra atilacak adim sirkillasyonun yeniden genislatil-
inesidir. Fger devlet - mubhtelif sebeblerden dolay: saglam bir
inkisaf gibi telakki edilmedigi igin - artan milli gelirle beraber
gogalzdwan  tasarruf yekdnlarim hep, devlet borg¢lagmasi
yoliie massedip tekrar bir-takim isler gérdirmekte devam
etrnei. 1stemezse - mesele, hususi miitesebbislerin yatinm
hevesii takviye etmenin- mimkin olup olmady1 nok-
tasinda toplamir. Bu hususta ilk sart, devletin miiiesebbislere
ileriki gelisme hakkinda itimat telkinine muvaffak olmasidur.
'Fakat burada yalmiz psikolojik faktér kifayet etmez, gelir
sirkillasyonunun para yaratma yardinde genisletilmesi icap-
eder; ancak, yeni yaratilan vesaiti- meseld ncik piyasa siyaseki
vasitasile - ilkin para piyasasmndan ¢ekerek biiyiik bir para sey-
ivaliveti vitcude getirmek maksada elverisli olmaz, zira vatirim
hevesi faizin azatilmas: suretile pek o kadar tesvik ve tahrik
edileinez. Para yaratmangn miinkiin oldugu kadar sir’atle istih~
1ak mallarma kars: talebi gogaltmasi ve béylece stoklar tii-
ketmesi, fiatlar1 arttirmasi, yeni yeni istihsal kuvveilerini ¢alns-
tirma matlupsa, bu, en iyisi yine dogrudan dogruya issizleri ¢a-
hstirma (Arbeitsbeschaffung) yoliie yapilacaktir; su kadar ki, bu
fetbirin ilk kivilem (Initialziindung) olarak vasiflandirilmamasi
gerektir, zira asil fevkilade miithim olan keyfivet, mistah-
silleri kredi talebi vasitasile vukubulmakta devam edecek olan
wenislemeye teégvik etmektir, fakat bunun vukubulmasy igin,
devletin, issizleri caligtirma yolundaki tedbiirlerini, milli gelir
lartgsinin, yeniden hemen hemen bidiin iscileri galishrmaga ka-
dir olacak seviyeye gelmesine kadar miterakki (progres-
isif) bir tarzda devam eitirecegi hakkindaki azim ve iradesini
izhar etmesi sarttir. Devletin bu husustaki azim ve niyetini iz--
har edisi, nekadar genis 6lgiide itimada mazhar olursa, issiz-
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leri calistirma hususunda da o kadar az tedbitlere ihtiyag

Tasil olur, ciinkii o vakit tekmil miitesebbisler gayri suuri bir

ftesaniid iginde kendiliklerinden istihsallerini tam istigal sevi-

{vesine kadar genigletmek .yolunda yiiriimiiz olurlar. Fski za-

manda hocanin degnegi ile yaptig: tecritbenin aymm bu suretle;

{devlet igsizleri calistirma tedbirlerile edinmis olur : hoca sopayi

degdirecegini ne derece ehemmiyetle hissettirirse sopasine ha-

kikatein yerinde kullanmaga, yani dévmege de o nisbette az

ihtivag olurdu, fakat gaye ittihaz edilen. tam isdgal halin-

ddeki siirekli durum igin dahi issizleri ¢aligtirma projeleri bir
~ihtiyat olarak g6z &niinde tutulmali, ve bu. suretle bilhassa

.miitesebbislerin, milli gelirin stabl bir halde bulundurulmakta

devam edecegi hakkindaki emniyet ve itimatlart takviye
fedilmelidir. Genigleme devresinden siirekli tam istigal du-.
rrumuna gecis bazi giiglitkler arz eder ; fakat devlet, ekonomid
dahn yitkselme esnasinda iken kapital elemanlari endiistrisi

(Kapitalgiiterindustrle) denilen sanayi subeTerinin haddinden
fazlz genislemesini onler ve had (critique) safhada da vakit ve:
zamanile davranarak milli gelirin daralmas: tehlikesini énlemis

lolursa, o giiclitkler miildyim bir hale getirilmis olur.

Milletler aras iktizadi miinasebetlzrin serbest olmasi ha-
linde béyle bir tam istigal siyaseti ancak biitiin memleketler
-tarafindan aynt zamanda tatbik olunmak sartile, muvafiaki-
yetli olabilir, fakat hi¢c bir memleket busun bdyle gercekten
‘vukua gelecegi havaline kapilmamalidir, eger tam istigal du-
rumu cemiyet eckonomisinin en yiiksek ve belki hatta ye-
gdne gayesi olsaydi, o vakit tek bir memleket kendini prensip,
‘itibarile tamamen kapar ve eski-istihsil tarzinin muhafazasina
‘muktazi ham maddelerin ithalini uzun vadeli ve iki tarafli mii-
badele muahedelerile temin ederdi. Fakat béyle olsa o vakit
bunu yapan memleket yalngz, beynelmilel serbest ticaretin ge-
tirdigi servetin faydalaryn feda etmekle kalmaz, aynt zamanda
kendi  ekonomisini  beynelmilel rekabetin sert . riizgdrindan’
‘koruyunca teknik terakkiler yarizmda arkaya diigmek tehliv
kesine de girerdi.. Aym1 zamanda, medeni cereyan bdyle bit
'memleketin aleyhine degigecegi icin ileride .vuku bulabilecek
. beynelmilel ihtilitlarda bu hal o memleket i¢in seamet dolu
akibetler getirebilirdi. Bu ve daha diger sebehlerden dolayy,
Jbir memleket, rékabetin diimenledigi bir: diinya ticaretine isti-
rakten farig olamaz; fakat diger memleketlerin ekonomi siya-
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jseti aciz gosterdigi taktirde de, - hi¢c ©wlmazsa takribi olarak -
tam calisma hedefine varmak igin, beynelmilel iktisad mii4
inasgebetlerinin rekabet altindaki gidisini tashibh edici bir tesir
vapacak leskilata ihtiyac vardir.

. Simdiye kadar, mevcut rekabet ekonomisinin neticeferini,
{fam rekabet modelinin icab etfirdigi hasilalara yaklastirmaga
imuktazi olan eckonomi siyaseti tédbirerinden  bahsettik. Hal-
buki devrimizde her devlet ve.- belki Mises gibi tek’ bir miiel-
lit mistena olmak iuizere - sosyal felsefe etiidleri yapan hey,
mitellif, tam rekabetin neticelerinden oldukca uzak ve aykiry
gayelere iman etmektedir. Biz burada bu gayeleri,
kendimiz  bunlar hakkinda vaziyet almaksizin  yalniz
gikretmek istiyoruz. Cinkii bu muhakemelerimizin cer-
gevesi dahilinde bizi aldkadar eden cihet, bdyle, esas iti-
harile tam rekabet modelinin neticelerine nazaran, esasiy su-
rette farkli olan gayelerin taninmakta oldugunu géstermekiir.
Ittihaz edilen bu hedeflere gore ekonomi Siyasétinin. ikinci
{nazari) merhalesine varilmg olur. Bu gayelerden ilki kazanma
iktidarimdan mahrum, yahut elinden az is gelenlerin maknl ve
minasip sekilde gecinmelerinin teminidir; fakat sihhati ye-
rinde ve calizabilecek halde olanlarin da, hayatin tirli cilve<
lerinin getirebilecegi iktisadi miigkiillere kansi garanti edilmesi
istenilmektedir. . Hakiki meslek ¢alismalart  mimkiin oldugu
kadar korunulacak, hayatin orgensel (uzvi) cemaatler (orga-
uische Genieinschaften) icinde cereyamimm bundan .boyle de,
imkén bulmasma bakilacaktir. Aile, devletin hususi himaye ve
ihtimamma mazhar olacaktir. Ziraat, milli kuvvetin' kaynags
ve muhafazakir digiiniis tarzmmm yurdu (ocagi) olmak itibarilef
darahnanus bir halde muhafaza edilecektir. Sanayi ve pera-
kende ticaret sahasinda orta ve kiicikk isletmelerde calisan miis-
takit esnaf korunacaktwr, ¢iinkii, bu hususda ileri siiriilen sebeb-,
ler meyaminda, devlet hayati icin miihim olan mesuliyet duy-:
‘eusunun bu alanlarda, tabi bir vaziyefie calisanfara kiyasen
cok daha canli bir halde yasamakta oldugu gdsterilmekte - -
dir.

Riopke'nin hedefleri de - evvelce isaret cttigimiz gibi - -

simdi izah ettigimiz tarzda, benzer bir  diginceden mil-
hemdir. Nitekim Répke cemiyetimizin gecirmekte oldugu buh-
rami genis olciide kitlelesme. kollektiflesme ve merkezlas-
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me olarak vasiflandirmakta ve sifa ve selimet caresini, bu
sitreci miimkiin. olduu kadar durduran ve tersi fstikametine:
ceviren bir reformdan beklemektedir (51). Répke bu- fikrini
lsoyle izah etmektedir .: (iktisadi humanizmanm bu gayesi,
Oyle bir cemiyet durumudur ki onda, miimkiin oldugu kadar
©ok sayida insanlar, miillkiyete, emek ve yasayiy cevresinin
muhtariyetine dayanan bir hayat siirsitnler, vicdan serbastisi -
oldugu gibi miimkiin oldugu kadar bol &lgiide harict hitrriyet
mevcud olsun ve ancak bu sayede gergekden hiir olmamiz im-
kidm viicude gelsin, 6yle bir cemiyet durumu istiyoruz ki
cnda genis ve hali acmmaga deger proleter tabakasi olmasin,,
yeni bir endiistri derebeyliginin (feodalizminin) ve devlet ha-
fzinesini haraca kesenlerin degil, bunlarmn yertne koylii, kiigik
sanat sahibi, kiigiik esnaf, ticaret ve endiistri alamiadaki kiiciik
fimiitesebbis, serbest meslek erbaby, namuskidr ve muhitine
bagli. memur ve asker tipleri gibi hayat ve calisma tarzlary
sayesinde kendi kemalile imtizac eden ve etrafindaki alemirn
hadiselerini. sitkfinla seyreden insanlar goriilsiin. Artik bundan
sonra Dbiivitk gehirlerde, muazzam igletmelerde, kisla gibt
bityitk apartimanlarda, konzernlerde ye monopollerde topla-
- man ve boylece kitlelegmie tehlikesini tagiyan insan kalabaljk-
lart hasd olmasm) (52). \

Riépke’nin cemiyeti tenkid edis tarzingn ve tesplt ettigi ga~
yelerin, Répke’nin hi¢ sitphesiz muhalif tarafa mensub ad-
dettigi miitefekkirlerin de bulundugunun tesbiti, alakayr ¢ekme-
ge sayandir. Nitekim Sombart'in «Deutschar Soz alismus» a-
dmdaki kitabindan g¢kardigimiz ve Ripie’nin cemiyeti tenkid
edis tarzina - hi¢ zorluk gekmeden - uygun digen, su ciimieleri
okuyahm: «Biraz evvel tesrih ettigimiz dagidma siireciint
ilk neticesi, mensede oturgan (bir yerde miitemekkin) olan
‘halk tabakalarinin, sonralari ¢6ldeki kumlar gibi konjonktiir:
iriizgar1 sevkile, kih suraya kih buraya siiriiklenen ve nihayet -
kum daglart gibi - birkag yerde yigilan gezgin ferdlerden mii-
irekkep kitle heyetine istihalesidir, iste bityiik “sehirler ve €n-
diistri bolgeleri boyle kum daglarmndan baska birsey degil-

51) Répke, Das Problem der Dezentralisation in  der Volkswirtschaft:

: Schweizerische Bauzeitung, 19. Sept. 1342, 5, 134

D?) Rople, Das Problem der- Dezentrallsatlun in der- Volkswnrtschaft
a. a. O. 5 134,
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dir» biraz daha sonra su ciimleleri okuyoruz : «Alman sosya-
lmmmden proleter killtiirii diisimcesi kadar uzak hic birgzy nla-
maz. Biz refah derecelerinin kademe kademe olmasun arzu edi-
xyor ve saysst mahdud kimselerin ihtunamh ve kiiltiirlii refah sa-
hibi olusuridaki hikmeti de anliyoruz, satafath bir gériniis arz
eden refaha memmuniyetle tahammuiil ederjz : mukavvadan bir
kutu veya bir bal petegi icindeki hécraden fazla bir varlik goste-
ren, ihtimam mevzuu bir bahce icinde bulunan hususi ikanet-
gah....». Daha sonra da soyle diyor: «Ziraatin gittikce daha zi-
yade sanayilesmekte olmasi, medeniyet, millet, .ahlik ve es-
tetik bakimindan hayli endise verici bir tezahiirdiir (hidise-
idir)». Nihayet deniliyorki «iktisadi faaliyette bulunan insan,
yalmz koylit veya kiigiik sanat isletmesinde, kendi kendini tan
bir halde inkisaf ettirmek imkinm ‘elde edebilir...»

izu gibi ekonomi siyaseti gayelerinin gerceklestirilmesi
jicin muteaddit ve kismen oldukch derin surette cemiyet haya-
tina niifuz edici miidahalelere liizum vardir ki biz burada bun-
larla ayri ayrt mesgul olmak istemiyoruz, fakat mildahale-
derin cemiyet hayatindaki diger gayeleri hiirriyeti, miistahsi-
liveti sekieye ugratip ugratmayacagi, hatta belki rekabetig
idiimenledigi piyasa ckonomisinin kendisini, tehlikeye - sokup
sokmayacagi suali hatira varid olur:

Bu ve buna benzer sunllerin cevaplariu Ripke, Gesell-
schaftskrisis der Gegenwart eserindekt su .iki cifte mefhumla:
« intibak miidahalesi » ve .«muhafaza miidahalesi», « uygim
fveya uygunsuz ekonomi siyaseti»- mefhumlarile 6énemli bir se-
kilde ilerletiniz bulunmaktadir. Miiellif Mises’in istihsil vasita-
lart iizerinde hususi miilkiyete istinad 2den cemiyet nizaminda
pivasadaki fiat tesekkiiline miidahalelerin, bu karigmalara
sevk eden diisiincenin viicude getirmek istedigi neticenin. tam'
aksini orfaya gkaracagi» (54) kanaatinde bulunmasma ve bu
itibarla ‘«miidahaleci kanunlar’ gercekten tatbik olunursa, on-
larm en kisa zamanda manasizhgt meydana cikar, carklar is-
lemekden kalwr, ciinkii devletin kuvvetli kols onfara (fzunmum-
‘dan fazla yaklasmes olur» (55) hiikiim ve neticesine varmasina
mukabil, Répke’nin yukarda adlarim séyledigimiz cifte methuin-

53) Sombart, Deutscher Sozialismus, 1934, 16. 269 f. 293, 296.
54y Mises, Kritik des Interventionismus. Untersuchungen zur Wirt-

schaftspolitik und ertschaﬂmdeologle der Gegenwart, 1929, S, 135,
REY Mitoae « - (3P 9 18
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lar;, miidahale meselesinin farklhlastirict bir sekilde arasiird-
wmasina  yardim etmektedir, su kadar ki Répke maalesef
bu iki ¢ift mefhumlar: teker teker bahis mevzuu etmis ve miis-
tterek sistemli bir cerceve dahilinde meseleyi miitalea etmgk-
migtir. Her iki ¢ift mefhum hakkinda da pekald miisterck bir.
principium divisionis olarak, ckonomi dzerine tesir icra edis -
sozii variddir. Su kadar ki ilk cift mefhumu teskil eden «iniibak
ve muhafaza miidahaleleri» derken piyasa ekonomisindeki te-
mayiiller ve inkisaflar -iizerine tesir icrasindan farklar ve «uy-
gun ve uygunsuz ekonomi Siyaseti» seklindeki kangilistirmada
rekabetin diimenledigi piyasa ekonomisinin kendisi #zering
tesir icrasmdaki farklar géz oninde tutulmustur. Buna gére
de gerek muhafaza midahalesinin” ve ‘gerek intibak miida-
halesinin uygun veya uygunsuz sckillerde olabilecegi meticesi
elde edilir. (Uygunsuz intibak miidahalesi .denilebilecek olan
dordiincin halin filen biiyiik bir ehemmiyeti olamayacagu ta-
biidir}.

Muhafaza ve intibak miidahalesi tezadi Répkse’ mu
kendisi kesfetmis degildir, o zaten bunun tarihcesi hakkmnda
[da maliimat vermektedir (56). Rdpke bu meseleyi bahis wev-
zuu ederken, iktisadi hayatta istihsal gruplariun yerlerini de-
listirmegi icab ettiren bazi degigmelerin «alikadar istihsil-
cilerin aleyhine zararlart ve sertlikleri tezammun edebildigi
kadar dmmenin de menfaati icabindan oldugu (57) diam-
masm hareket noktast olarak almaktadir. Bu vaziyette once
iki yol kendisini gdsterir: bunlar, tehlikede olan iktisat sekille-
rini muhafaza etmek isteyen muhafaza midahalesi ve siirtinme.
[(friction) ve intibak giicliiklerini likayd -bir halde hesaba katan
{laissez faire yollaridir. Répke her iki imkan, da reddediyor ve
burada da «iigiincii yolun» takib edilmesini yani, intibak mii-
dahalevini isabetli gériiyor. Rdpke bu tarzdaki miidahalenin
yeni miivazeneti - ezciumle miisbet {comstructif) tadilati ihtiva
- eden planlarla, kredilerle ve bir meslekten, 6biir meslege gegis
igin, lAzum olan bilgileri sgrenmekle ve reklimlarla - acbuklasti-
racagt fikrindedir. «Intibak miidahalesile lai.sez - fair: preu-
sipinin gayeleri miisterektir» su kadar ki, Répke, cemiyet
ficin 1dzum olan bilgileri égrenmekle ‘ve reklimlarla - ¢abukiast:-

54) Ripke, D e Gesellschaftakrisis der Gegenwart, S. 30 f.
57) Répke, a. a O. 8. 295,
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kitlelesme, kollektiflesine ve mierkezlesme surecini «miim-
kin oldugu kadar durduran ve ters istikamete ¢eviren» bir gs-
labattan beklemektedir, fakat bu kitlelesme siirecini ve insanlar
arasindaki minasebetlerin mekanizma halinde islemekte de-!
vam edisini 1sil, serbast rekabetin bizzat kendisinit temin et-
tigi disinilirse, koruyucu bir ‘miidahale .olmaksizin higbir,
‘seyin yapilamiyacagi anlagilir. Bu suretle -Répka’nin cemiyet
siyaseti bakimindan sectigi gayelerin  koruyuou (miihafaza
edici) miidahaleyi bir lizam ve zaruret haline getirdifii g6-
rilir, ' .

Likin simdi gostermis oldugumuz bu tezat yalngz bu me-
selede kendisini g&stermis olmakla kalmadugn gibi muhafaza
eklindeki miidahalenin bagka bir bakimrdan muhakeme edil-
mesile ‘de izale edilerez, bahis mevzuumuz olan bu tezat
ldaha derin bir kaynakdan yani muellifin bir tarifdan cemiyetj

" muhafazakir ve romantik bakimdan telikki edis tarzile, &biir

tarafdan rekabete karsit Dbelirgin _inanc arasindaki ‘ezad-
dan gelmektedir. Buna benzer bir tezady Adam Smith'de de
goriyoruz : Smith’in, is boliminin psikolojik neticelerini
fevkalide karanlik gordigi, ¢ok defa gozden kacirdmistir.
Smith diyor ki: «is bélimi nekadar ilerlerse, calisma pek basit.
birkac isleme vazifesine, ve hatta ¢ogu defa bir veya iki hareket
icrasma minhasir kalir; imdi zkser insanlarin disiince kabili-
yeti mutad ¢alismalarmn tesiri altinda wekillenir ve ona gorel
bir kaliba girer. Biitiin hayatini bir iki basit hareketin icras
suretile geciren bir kimse.. sonunda, bir insaun hiriyeti igin

sekadar mimkinse o kadar cahil ve ahmak olur. Ko:lenen

izekist oyle bir insamt yalniz ma’kul bir konusmaya %arismak-
dan Aiciz bir hale getirmekle kalmaz, onda hiir, asil veya nazik
duygularin uyanmasma da méni olur ve hususi hayatimun her
giinkii vazifelerini isabetle muhakeme etmesine bile miisaade
etmez (58)». Obiir taraftan yine Smith’in eserinin birinci bahsini
acan su ‘meshur sozleri nekadar baska bir eda tasmakiadir;
kEmegin mismir kuvvetlerinin en ileri giden :nikemmellig
vz isin-her yerde sevk ve idaresi ve izin ber yerde zevk vé&
idaresi ve ifasi hususunda artan beceriklilik, kolayhlik ve ince
gorislialik, bitim bunlarm hepsi i bolimi sayesinde yani

5+) Smith, Eine Untersuchung fiber Natur und Ursachen des Volks-
ohlstandes, ed. Waentig, Bd. III, 1925 S, 122 {,
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souun bir tesir ve neticesi olarak meydana gelmektedir»; fakat
Ropke tezadi izale maksadile, nasil-«evin arkasinda nebatat
- bahgesine harikalar yarattiriyorsa» . (59), Smith de devlete «ger
nis halk tabakalarmm tamamen (!) bozulmasina ve yabanileg-
mesine. méani olmak» gibi bir egitim vazifesini tevdi etmek-
ftedir, gerek Smith ve gerek Répke’nin teklif ettikleri careiar,
agilan tezat yarasini tedaviye muktedir olamayacak olan ufak
yakilar intibaini vermektedir. :

Simdi uygun ve uygunsuz ekonomi siyaseti mefhumlirin
ele alalim. Répke daha 1936 senesinde bu terimleri ihdas et-
mis, ezciimle boyle bir ayird edigin chemmiyeti iizerine dikkat
nazarim ¢ekmistir, bununla beraber bu sekilde karsilastirmala-
ru1 daha evvel de kesf edildigi anlasilmaktadir, netekim M. St.
Braun «fiat tespitleri serbest piyasa ekonomisine en az uygun
devlet ekosiomi siyaseti vasitalarmndan birini teskil etmekie,
halbuki- fistlart agirlastirma veya hafiflestirmeler {iat meydana-
welmesi siirecinin sekline temas etmezler ve sadede, fiat tesjek-
kiilit hadisesine yeni veriler (muw’talar) idhai ettikleri cihetle,
fmahiyetleri itibarile, serbest piyasa ekonomisine uymus olur-
far» diyerek bu hususa isaret etmektedir (60). Her halde
‘Ropke' den miistakil olarak Kiing, sisteme yabanci miidahale
ve sisteme uygun, miidahal: diye serbest ekonomi mekantz-
masindi bir ayris yapmaktader (61). Benzer tarzda meseleyi
vaz’ettigini gordiigiimiiz Béhm bu prensip sorusunu séyle irad
-etiiektedir: «devletin sevk ve idare tedbirleri nasil olmaly ki
imuvaffak oldugu takdirde rekabet iizerine kurulmus bir eko-
nomi, siyasi gayelere hizmet edebilsin?». Cevap: «fiat sistemini
bu yiizden, ekonomi biinyesinde oynaklik viicude getirmek hu-
susunda rekabetten istifade imkidmni da elden kagrmis olur-
dar. Binaenaleyh deviet rekabet ekonomisinde diimen kullan-
mak isterse bunu fiatiar tarikile yapmak zaruretindedir» (62);
su kadar ki Béhm obiirlerinden, yani Ripke, Braum ve King

H9) Ropke, Die Gesellsehaftskri-is der Gegenwart. S. 209,

6 } Braumn, Theorie drr staatlichen Wirtschaftspolitik, 1929, S. 148,

61) K.iinlg-, Der Interventionjsmus. Volkswirtschaftliche Theorie der
ataatlichen irtschaftspolitik, 1941, S. 233,

62) Bobm, Der Wettbewerb als Instrument staatlicher Wirtschafts-
lenkung, in : Der Wettbewerb als Mittel... S. 85 f.
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«den ayrilarak fiatlarm otorite tarafindan tespitinin rekabet eko-
nomisile pekald te’lifi mimkin olacagim kabul etmektedir,
Ropke’ nin kendisi bahis mevzuu -olan cift mefhumu séyle
itarif etmektedir, «uygun miidahaleler, fiat makanizmasi ve
piyasanin bu makanizmaya kendi kendine diimen kullanssin
kaldirmayan ve © makanizmaya yeni verilir- seklinde katizan
{einprdnen) ve onun tarafindan hazm ve temsil edilen miida-
halelerdir, uygimsuz miidahaleler fiat makanizmasini kotiriim
eden ve bundan dolayr yerine plinl ekonomi (kollektivist)
“wizapumin  ikamesi miimkiin olan miidahalelerdir .(63). Fakat
bu tefrikin nasil disinildiagini verilen tariften ziyade Répke’
nin (oldukca -gelisi gizel tarzda) getirdigi missallerden anla-
froruz: seklc uygun (konform) tedbirler: para standard: kiyme-
tinin azaltilmasi, himaye giimrikleri, magazalarim muayyen
‘saatlerde kapatilmasi ve pazar istirahati hakkindak: hiikiimler,
rekabetin hukuk ve miiessese (institution) bakirmundan daimi
gekilde cercevelenmesi (64), milkiyet sartlariun degistiril-
imes: {Umschichtung) maksadile vergiye tabi olus tarzy, miin-
fericd igletmelerin veya biitiin bir istihsil subesinin devietin
kendi idaresi (rejisi) altmia aljimasi (63), devletin para do-
flasmusit  (circufation)  diizeltmesi. Répke sekle uygun ol-
.mayan__(nichtkoaform) - -tedbirler diye sunlarnt  zikretmekte-
dir: Doviz rejimi (kambiyo idaresi), narh ekonomisi, konten-
jan ve kliring siyaseti, yatyrsm (invetition) yasapi, kiralarin en
witkksek hadlerinin tespiti. Répka’ye gore uygunsuz miidaha-
lelerde daima topyekin plinh ekonomiye - dogru gotiirmek
fiemayiilleri saklidir, bunlar ister istemez tam kollektivizmde
nihayetlenen bir midahale helezonnmn (spiralinin) viicnde;
- gelmesine sebeb olurlar. |

Perc ctt1g1m:2 bu misaller, Rﬁpiqe nin tespit ettigi mef-
fiumlann bisbiitin baska seyleri ayny sapka altina gétirmek
istedigini gostermekﬁedn binaenaleyh bence bu ikiye ayg-
nslars daha ziyade develope etmek zarureti vardir. Bu mak-
isadla ekonomi siyasetine aif muhtelif tedbirlerin ne sekiller<
de rekabeti ve rekabetin tevlid ettigi neticeleri tesir altmrda

t5) Répke, Dic Geaeilschaftakrisis der Gegenwart, S. 258,
64) Ropke, a. a. 0. S. 294,
(5) Répke, a. a. 0. S. 300.
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bulundurabilecegini soracak ve bu hususta su hnkanlalm vil-

- cude gelecegini gorecegiz (66).

I — Rekabetin hi¢ bir suretle miiteesir olm,yis: Mlballer'
imagazalarin. muayyen saatlerde kapatilmas:, icret tediyesi za-
‘manlarinm ditzenlenmesi, kendi evlerinde - calisacak olanlara
iglerin nas1l verileceginin tanzimi. Bu gibi tedbirler yiiziinden
fahs veris mukavelelerinin muhteviyat: bir degisiklige, muruz
olamaz.

.2 — Rekabetin viicude getirilmesi. Genel emniyetin sag-
lanmas;, ticaret ve rekabet hukukunun viicude getirilmesi, olcii
ve ayarlarin tespiti, para islerinin diizenlenmesi; iste biitiin
bunlar Répke nin rekabetin hukuk ve miiessese bakimpadan
(daimi sekilde cercevelenmesi dedigi tedbirlerdir.

3 — Rekabetin slahi (Verbesserung). Misaller : devlet
tarafindan borsanin tesisi ve murakabesi, is biirolarimn tesisi,
piyasa raporlargmyn negri, g1da maddelerine dair kanunlarla,
misterilerin  bilgisizlik yiiziinden aldanmalamngn éSnlenniesi.
- 4 — Rekabetin s2vk ve idaresi (dimenlenmesi). Misaller;
igiimriikler, istihsil iizerine konulan vergiler, istihsilcilere ya-
puan nakdi (mali) yardumlar, ihracatgilara verilen' primler, yer-
fi ve yabanci para standardlari arasindaki oranlarm degistirii-
mesi. Bittin bu hallerde devlet her nekadar rekabetin neti-
celerini tesiri altinda bulundurmakda ise de bunu fiatlarin te-
sekkiilit tarzimt ve hele daha mithimmi - mitbadele miktarlar:-
mn tespitini, yine tamamen piyasa mekanizmasina birakmak
kuretile, yapmaktadir. Ayni sézit asagiya siraladignmiz tedbir-
ler hal(l(mda da sdyleyebiliriz. ‘

E — Devletin (veya mahalli idarenic) rekabete isticaki. Bu-
{na devlet veya mahalli idare (komimn) inhisarct olarak ortaya
igikarlar. Misaller: posta idaresi, komiinlerin islettikleri gaz ve
su miiesceseleri, devletin sureti mahsusada imal edilen esliha
nmbayaalan gibi ve yahut ister devlet ister mahalll idare ol-
sun, diger saticilar meyamnda birer satier veya sair alicalar
prasinda kpk; onlar gibi birer aliq sifatile hareket ederler.
Micaller : hususi ekonomi erbabi tarafindan islettirilerlert
yvaninda damme idaresinin €linde bulunmakta olan elektrik sant-
walleri, devlet veya komimniin miiteahhitlere insaat ihale va
siparig edigleri gibi.

'66) Vg, anch Johr, Interventionismus, in : Handbueh “der Schweiz.
Volks Wirtschaft 1939, Bd. L. 5.622. :
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6 — Rekabetin tahdidi. Mizaller : narhlar, asgari fiatlar,
genel olarak fiatlarin ileri geri gitmekden alikonulmas: (Preis-
stop), istihsilin ‘kontenjanlara tibi tutulmasi, istihldkin miisa-
vi tarzda dagitilmas: (karnzye {abi tutulmasi), sekiz saatlik ¢a-
lisma giiniiniin  tespiti. Bu . tedbirlerle piyasamn muvazeneti,
kend: kendiliginden tekarrur etmez, (piyasa kendi kendine
‘denklenmez.) icter fiat ister miib~dele edilecek mikrar olsuny
jelemanlardan biri sabit ve muayyendir, hatta, istihliki sevk ve
fidare edici karne usulu (67) gosterdigi gibi, gerék fiat gerek
imiibadele miktar: tespit edildigi halde bile, yine hig olmazsa,
kendisile mubadele edilecek tarafin secilmesi serbest birakildig
igin, yararly bir rekabet bakiyesi muhafaza edilmis olmakta ve
béylece rekabet hazfedilmemis ve mekadar olsa yalmz tahdit
edilmis bulunmaktadsr.

7. — Rekabletin bertaraf edilmesi. Misaller : Devletin ken-
di idaresindeki sildh fabrikalarmdaki imaldti, bunlarin fiat-
larmn, istihsdl miktarlarmin, nerelerde ve kimlere satilaca-
pgmin devlet tarafindan tespiti. Birinci halde hidise tamamen
.devletin kendi ‘saléhiyét alaninda cereyan etmektedir; ikinci hal-
de faaliyet her ne kadar sekien hususi ekonomi nlanmda cere-
yan etinekte ise de filen istihsilcilerden her tirli k. rar serbestisi
abnmstir,

8 — Rekabetin sonridan tashihi. Misaller : fakirlere bak-
'mak gayesile vergi toplamak (vergilere mii:teaid slarak fakirlere
yvardim). Devlet sosyal sigortasi, dievlet tarafindan organize

~edilen bir taviz (kargilga) kasasi yardumile aile efradi kala-

balik olatilara verilecek iicretler, devletin dagitma, (distribu-
tiont) siyaseti, bilhassa gelir sartlarmen degistirilmesi (Um-
schichtung) maksadile vergiye tabi kilma farzi. Biitiin bu mi-
sallerde gorilldiigii iizere, rekabet onceden kendi haline bira-
kitmakta ve bu suretle onun tam tesirini icra etmesi bek-
lenmekte ve ancak sonralari, rekabet dolayisile ferdlerin elde
etmis bulundugu gelirler kysmen bagka kanallara sevk edil-
mektedir.

Sim'di bu tefrike miistenid olarak devletin ekonorriiye teallik
eden tedbirlerinin piyasa ekonoimisinin rekabete gore yénelme-
sini tehlikeye koyup koymadign ve koyarsa bunun ne de-
receye kadar miimkiin olabilecegi meselesini tetkik edelim

" 67) Johr, loflation und Rationierung, 5. 79 u. 93.
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‘hig siiphe yok ki «rekabetin higbir te’sir altinda bulunmayrsis,
" «rekabetin yaratilmasi» «rekabetin sslahi» adlar; altinda bahis
'mevzuu ettigimiz ilk ii¢ kategori béyle bir tahdidi tazammun
Atmemektedlr fakat «devletin rekabete istiraki- dahi boyle bir
ite’siris devletin iktisadi faaliyetinin ¢ok genis olmasi halinde
yani hususi ekonomi motiflerinin degil, devlete ait miilaha-
zalarin galebe etmesi halinde ika’edebiiiry. «Rekabetin bertaraf
edilmesi» sikki hakkinda da buna benzer bir hal ve vaziyet
-ortaya gelebilir: rekabetin mevcudiyeti bakimindan, bir devlet
fceza evinin kendine mahsus bir ziraat isletmesi’ yardimile ken-
di kendisini beslemesi veyahut devletin harbe hazirhk devre-.
sinde fabrikalarin hava tehlikelerine karsi korunmalarmini, muay-
yen bir fabrikaya ugaksavar toplari imalini siparis ederek bu
toplarin fiatin tesbit etmesi, toplar1 yapana teslim miikelles
fiyetini, korunmas: matlup endiistri isletmelerine tesselliiyn mii-
kellefiyetini vaz’etmek suretile tegkilditlandirmasi hep bir ve
lehemmiyetten Aridir. Mamafih rekabeti bertaraf eden bu ted-
birler dahi, rekabet sistemi tarafindan hazim olunabilmelerini
smkansiz bir duruma getirecek derecede genislemis olabilir-
ler, acaba «rekabetin sonradan tashihi» ne ma’tif tedbirler
- nasy olur 7

Bu nevi tedbirler ilk ba%ista rekabet mekanizmasina kar-
st tesirden 4ri gibi goriinmektedirler, cinkii bu tedbirler, re-
kabet mekanizmasi- sayesinde, ekonomi cevresine mensup
her ferde pelirinin temin edilmesinden sonra hiikiim ve te-
sirlerini icra etmepe baglamaktadirlar. Su kadar ki meszla
gelirler  arasimdaki miisavatsizi  gidermek gayesile konulan
vergiler kazang gayretini korletecek bir dereceye varsalar, o
ftaktirde iglere para tahsisine hevesi azaltmaga, bu yiizden issiz
sayisgim genis Olgiide artmasina sebeb olmus olurlar ki, bu
yiizden de biiyilkk mikyasda ve derin tesirleri mucib olacak
bir takim ¢alistirma sivaseti ve sosyal polltlka tedbirlerisie bag-
fvurmaga mecburiyet hasg olur.

Bu sekiz muhtelif sekilden 4 niimara altinda goster -
idigimiz rekabletin sevk we idaresi (diimenlenmesi) hakkinda
verilecek hitkiim ile No 6 altinda isaret ettigimiz rekabetin
-‘tahdidi sekilleri arasindaki iark  bilhassa alakamizi ¢ekmek-
tedir. Rekabeti diimedliyen tedbirlerin piyasa eKonomisine'
veriler (mw'talar) siatiyla karngip temessil edece@ini ayrica
ispata hacet yoktur. Bu donneler Ropke’ nin isabetle soyle-
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‘digi gibi, istihsal (maliyet) masraflaryi arttiran bir muamele
iskal: veyahut bu masraflart azaltan bir muamele kolayl:gi
olarak tesir ederler. $imdi mesele bu s6ziin rekabeti tahdid
eden yani fiat ve miibadele miktaru tespit eden veya sinir-
landiran tedbirler hakkinda da varid olup olmadigidir. Suphe-
" siz miistehlik, yiitksek bir halde tespit edilmis ©olan fiatlara dog-
rudan dogruya intibak edebilecegi kadar, miistahsil icin de bu
tiimkiin - olabilecektir.

Fiatm yiikseltilmesi, miistehlik zaviyesinden istihsilin giic-
lestiriimesi ile, miistahsil zaviyesinden de, talebin artinagile
aym panayi tazammun eder, bununla beraber bayle rekabeti
tahdid eden bir tedbirin 6ziimlenmesi (assimilation) kabil
‘degildir; ciinkiit mistehlikler ile mistahsiller birbirinin aksi
‘manada intibak ederler: yiikselen fiata tekabiil eden talep daha
kiiciik, yisze bu fiata mukabil olan arz daha bityitkk olmustur;
bundar: dolayt fiili {oHeciif) arzla fiill talep arasinda bir aralik
‘(yarik) hasil olmus demektir.

' Bu suretle devletin ekonomi S1yaaet1 kendisini uguncu bir

yola sevketmis olur, devlet igin «geri gitmenin», yani
piyasadaki miivazeneti asgari fiat mecburiyetini kaldirmak
jpuretile tekrar te’sis etmekligin bahis mevzuu olamayacagini
farz edelim. O taktirde devletin yapacag: seylerden biri her-
-seyi oldugu gibi kendi cereyanms birakmaktir, fakat o vakit ka-
ra borsa faaliyetini artirir; fiatlar gizliden gizliye tenzilde o de-
rece ileri gidilir ki bunun sonunda lesbit edilmis bulunan fiat
tamamen hilkkiimsiiz kalir; veyahut devlet séziinii gegirmek is-
ter ,o vakit devletin miibadele =dilecek miktarlart tanzim et-
~mek suretile arz ve talebi sun’i olarak miisavilestirmesi liziimu
gerektir. Bu hal ya bir tesellim miikellefiyetini ortaya koymak
suretile veyahut daha =adesi istihsali koatenjana tib’i tutmak
syolitc miimkiin olur, Eger fiatlar ‘azami fiatlardaa asagi olarak
fesbit olunursa, o taktirde devletin ya istihsal mikellefiyetimi
flan etmesi ve yahut siiriimit tahdid etmesi (ratiounemefut).
lazun gelir. Rekabeti sevk ve idare ile rekabeti tahdid arasm-
‘daki fark asagida grafik tarzinda gosterilmisgtir:
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Diyelim ki, her hangi.bir sebebden dolays devlet, bir istih-
sal subesindeki iktisadi durumu slih etmek istivor, bu hal
miistahsillere nakdi yardmmlar icrasi suretile vukua ge.ebilig,
bunun husule getirecegi neticeleri soldaki sekilde gérmekte-
yiz.. Miistahsile veriles nakdi yardim tekmil arz egrisinin (min-
hanisinin) alcalmasim mucib olmustur, (sekilde noktalt egri).
Piyasada daha asagn fiatlar ve -daha biyilk haamde .mui-
meleden mirekkep yeni bir muvazenet tekarriir -etmistir.

Fakat buna mukabil, Devlet asgari fiat vazr suretile mii-
dahale ederse, sagdaki seklin gosterdigi gibi husule gelecek
ftesirler biisbiitiitn bagkadir arz ve talep yekdigerine kar; ayri-
hk gosterir; devletin istihséli kontenjana tibi tutmasi suretile
filli (effectif) arz ile fiili talebi yeaiden miisavilestirinesine
lizum hasil olur; neticede piyasa fiatindan daha yiiksek bir
[fiat ve daha az siiriitm miktan olur, fakat istihsilciler malivet
‘masraflarim daha fazla asan bir hasila elde ederler. Lakin, bir
coklarimin  yaptign gibi, istihsilcilere yapilan nakdi yardii-
lagn cemiyet ékonomisi bakymmdan faydali oldugunu, zird
istihsili arttirmaga heves ettirdikierini, halbuki asgari fiatlarin
=zonunda istihsdli kisdiklart icin mahziirlu oldugu hikim ve
neticesini cikarmamahidir. Bu gibi neticeler, kismi bir tetkike
listinad ederek dogrudan dogruya biitiin .cemiyet ekonomisine:
samil tesirleri 1stidldl eden digiiniis tarzsun vardign tipik bir
‘hata. mahsuliidiir. Flalbuki hakikati halde her iki cesii tedbir
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ihtiyag tatminini azaltict mahiyettedir, birisi bir metam ima-
li igin serbest rekabet halinde vukuw’bulabileceginden dahal
fazla istihsal kuvvetlerini isgal ettigi icin, digeri bu metaja
imali hususunda daha az istihsal kuvvetlerini kullanmak (vel
bu suretle daha ¢ok istenilen mallar icin bu kuvvetleri serbest
" birakmak suretile) ayni tesiri viicude getirmektedirler.

Fakat burada konumuzu tegkil eden problem her seyden
once, fiat teshitinin yalmz (isnlé, miicerred) tedbir sifatile;
kafi gelemeyecegi, bunun ikinci bir tedbiri : miibadele mik-
ftarlariu ayarlamag: davet ve istilzim ettigidir, fakat aym za-
manda gérmiis ve anlamis oluyoruz ki bu ikinci tedbir piyasa-
ida miivazerieti yeaiden kurmakta, ve bu itibarla diger mii-
dahalelere vesile birakmamaktadir. Boylece Schiller’ in sit s6-
zit; «serrin meymenetsizligi, hep yemden ger dogurmasmda-
fd\[l‘f). )

Das eben ist der Fluch der bisen Tat

Dass sie fortzeugend immer Béses muss gebiiren

— Mises’in sozlerine ve keza Ropke’nin imuiarmna rag-
imen — rekabeti tahdid eden -miidahaleler hakkinda varid de-
gildir: nitekim daha ikinci bir miidahale, rekabeti tahdid edici
baskaca miidahalelere bagvurmakdan vareste - kilmaktadir.
Bundan ckaracagimuz hitkiim ve netice, mianferid ve kismi
(partiel) tarzdaki bir tedbirin, rekabet -ekonomisi sistemim hig
ide hemen tehlikeye koymadigidii. Fakat boyle bir tehlike, bii-
yiik dlgide ‘para yaratmamn Sniinit almak gayesile yapilan
umumj sekildeki fiat hareketini durdurma (Preisstop) halinde
oldugn gibi, geael tedbirler neticesinde zuhur edebilir, Hagb
ekonomisi tedbirlerinin dinamigi bu gercefi yeter derecede
canlandyrabilir. ’

Fakat bizim burada simdiye kadarki izahatimzla uygua-
suz midahalz (nichtkonform) tedbirlerini tasvir edisimiz da-
ha ziyade taslak mahiyetindedir ve fiat tesekkiila ve fiat tes-
pitindeki reel sartlary pek az hesaba katmaktadir. Isste bun-
dan dolayr daha asagida, miidahale teorisini, realiteye yak-
lastiriiakta devam etmek zarurétindeyiz.

«Rekabeti ditmenleyici» ve «rekabeti tahdid edici» isimleri
altindaki tedbirleri karsilagtrmaniiz, ’kismi (partiel) bir mu-
wvazenet goz oniinde tutularak yapilnustir, fakat bununla iktifal
etmekligimiz dogru degildir. Umumi bir muvaz: net miitale-

inrcn maakiiimio wvalié FA7 AV rawesls srabahai diimenlavieis ve

asma gectigimiz vakit (67 a), gerck <<rekabeti diimenleyici>> ve
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gerek «rekabeti tahdid edici» tedbirlerin dogrudan dogruya
istihdaf ettikleri, miibadele minasebetlerinde husule gelen kay-
malarin (degisikliklerin) ister istemez baskaca degisiklerle mii-
terafik oldugunu géririz. Bu hal ‘bilhassa birbirine baglt istif-
sdl ile birbirine bagh istihlik hallerinde vakidir.

Fakat genel bakimdan da sunu ileri siirmek miinicin-
diir: devlet miidahalesi neticesinde bir mamuliia im(éllh,nde:
Imsule gelen azalma bir tarafdan baska mamuller igin is-
tiheal kuvvetlerini, diger tarafdan bagka mamulleri satin ala-
bilecek olan gelir ksimlarim serbest kiar. Likin buna baia-
frak «rekabeti diimenleyicis» ve «rzkabeti tahdid edici» mahi-
yeiteki tedbirlerin zaruri bir halde, daha. bilmem baska kag
piyasada bir takim muuzam miidahaleleri davet edecegini
istidlal eylemek yerinde olmaz, zira bir tek tedbirin vukua
getirdigi tesir, miiteaddit pazarlara o Suretle dagiir ki, bahis
mevzuu olan tesir hemen hemen -infinitesimaf . (kiiciilinesi sona
ermiyici) deregede azalir, ve bu ifibarla tashihine liizum kal-
imaz. Fakat sayist mahdud bir kac pazarda dahi, kuvvetli bt
te’sir miisahede olunsa, midahaleler devletin ekonomi siyaseti
thedefleriie ayni olan gayeler igin icra edildikleri ‘miiddetge,
idaima diger miidahalelere sebebiyet vermeyecektir.

Binaenaleyh kismi mahiyetteki « rekabeti tahdid edici »
tedbirin sadece bir bdyle ikinci miidahaleyi istilzam ededegi
ve bagkaca bir takim midahaleler silsilesini davet etmeye-
{cegi hakkindaki tezimiz, her halde miiteaddit haller icin ciri
plabilecek, ve bilhassa daha asagida bahis mevzuu ettigimiz
tarzda realiteye yaklastirmalar bu meselede de nazar itibara
blndigr takdirde miidataa edilebilecektir.

Ve o vakit her seyden 6nce sunu miisahede ediyoruz ki,
‘muhtelif hallerde fiatm tespiti, tam rekabat halinde tesekkiil
‘etmesi lizum gelen fiata yaklasmakdan bagka hicbir sey’i ta-
zammun etmemektedir. Bu gibi haller, kartel fiatlarmn mec-
buri olarak tenzilinde, muhtelif sebeblerden ileri gelen yikict
(destructif) rekabet durumunda asgari fiatlarm tespitinde vu-
kua gelebilir (68). Fakat Devletin, ekim sahalar icin 6dene-

67 s) Vgl Johr, Theoretische Grundlagen der Wirtschafspolitik. Bd.
1. S, 13s.

63) Vgl. Johr, Theoretische Grundiagen der. Wirtschaftspolitik, Bd. l
S. 190 ff. 223 u. 227 ff.
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cek fiatlarm, bunlardan elde €dilecek verimin kiymetini asa-
mayacaklari hakkinda bir- emir vermesi halmde de tam re-
kabet fiatina yaklasmak - bahis. mevzuu olabilir. Nihayet, nii-

fuz ve kuvwetin tesirlerini tashihe hizmet eden tedbirler de-

laym suretle muhakeme edilebilir. .
Fakat béyle bir tashih piyasada bir miivazenetsizlige gé-
tirmeksizin, tam rekabetinkilerden inhiraf eden fiatlar da

tesbit - edebilir. Mukaveleyi akd eden - taraflar. yerine devlet-

otoritesinin kudreti kaim olur, bu gibi devlet miidahaleleri

lhiakkinda kendi kendimize bir hesap verebilmek igin kudretin

fie tarzda kendisini gosterecegini bilmekligimiz lazimgelir. Kud-
retin tesir sahasi, iktisatgilarin umumiyetle zan ve kabul et-
fiklerinden ¢ok daha genistir (69). Bir kere miibadele kanun-
lar1 muhtelif hallerde serbest bir si’a birakmaktadir: bu hu-’
susta intermirginal paylari (farklar1), miicerred (#§o1&) miiba-
deleyi, bilhassa iki tarafli {bilateral) monopolu, homo eecono-
micus olmayan oligopolist’ leri hatirlatmak isterim. Ve bu du-
rumlarin hepsinde gerek miistahsillerin ve gerek bilhasza miis-

tehlikierin -kiymet takdir edisleri son derecede miiphem (vi~

gue) oldugu cihetle, yeniden kudretin fealiyetine meydan ve-
ren imkdnlar hasil olmus olur.

Bundan maada, bizzat arz ve talep egrilerinin (miihanileri-

- min) vicude geligint tesir -altinda bulundurmak. imkam da-

vardir,- Talep miinhanisinin gekil degigtirmesi ezciimle reklam-

larin gayesini teskil ettigi maltimdur. Devletin buna benzer-

ruhi (psikolojik) vasitalar kullanabilmesi ve bu sayede, tespit

jettigi bir fiyat;, miibadele miktarlanm ;ayarlamaga hacet kal--

nraksizm, sonradan miivazenet fiaty halme ietirebilmesi pek
‘miimkiindiir.

ktisadi hayatin baz:i sahalarinda l‘l‘ak[slﬂl"l tarzmym son de--

rece atil olmas: yiizinden, derhal aksi manada bir intibakin

viicude gelmesinden korkulamayacag i¢in o gibi durumlarda .
‘da rekabeti tahdid edici minferid tedbirlerin tatbikt imkéan--
lart agimaktadir. Meseld Devlet halkin sihhi vaziyetinde bir -
kalkinma viicude getirmek gayesile dis doktorlarimn, tarifele--

rini ucuzlatsa, her halde mevcut dis doktorlarimun sayist his-

solunur derecede azalimcaya kadar bir kag¢ sene gecegektir; ciin--

kit tahsil gérmiis ve yetigmis dis doktorlarinin bagka bir mes--

69) Johr, a. a. O. 9 Kapitel ; die Macht, 5. 233 ff,
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lege gegmelerinden endise edilemeyecegi gibi, yetigenlerin
de azalmasi, tesirini icra edinceye kadar hayli zaman mirur
edecektir. Nitekim piyasa fiatlarindan aykwt bir faiz haddinin
tesbiti dolaysile tasarruf fealiyetinin derhal bundan miiteessir
olmasi da beklenemez. :

Biitin bu izahat .neticesinde gériiyor ve anlamis olu-
yoruz ki her fiat tespitinin (aym seyi miibadele edilecek mik-
tarin tesbiti hakkinda da séyleyebiliriz) piyasa ekonomisi za-
viyesinde «sekle uygunsuz «mchtk:mform» diye va>1f11nd'r|l—
masma hacet yoktur. -

Bundan mada gérdiik ki, <<s°kle uygUnauz» oian her ted-
bir, rekabetin diimen kullandigi piyasa ekonomisini tehlikeye
diisirmemekte, rekabetin kismi (partiel) seklinde tahdidi reka-
- betin yine yalmiz kismi bir halde wrtadan kalkmasini miicib ol-
.maktadir. Nihayet gordik ki devletin elinde rekabet netice-
lerini degistirmek (tesir altinda bulundurmak) yolunda,. muh-
telif cesidden, «uygun — konform» tedbirler bulunmaktadir.
‘Biz bunlar: «rekabetin sevk ve idaresi (1) «devletin rekabege
istiraki», (5), «rekabetin sonradan tashihi» (8) diye isimlen-
dirmis bulunmaktayiz.

Bu suretle rekabetin diimen kullandig: piyasa ekonomi-
sinin ne mevcudiiyett ve ne de makanizmasm (fonksion tar-
zsm) ‘bozmaksizin  (tehlikeye koymaksizin) devietin maksada
eiverisli bir halde elinde bulundurabildigi cesitli eksnomk
ciyaseti tedbirlerinin meveut bulundugu anlagilmaktadir.Binaen-
aleyh piyasa ekonomisi arzularna ve gayelerine tekabiil ct-
fmeyen bir sekilde ¢alistigr miiddetee, devletin bu piyasadaki
inkigaf karsisinda kollarimi birbirine kavusturmus: bir halde
‘seyirci kalmasi hususunda hi¢ bir sebeb yoktur, Devletin cko-
nomiyi sevk ve idare ctmresi imkin: vardir, sayet devlet bu,
weiitmek isini ma’kul bir tarzda goriirse, ve bilhassa fiat maka-
gizmast hakkinda iktisat ilminin buldugu neticeleri gozéniinde
tutarsa, o taktirde hem rekabetin diimen kullanmasini genis
olciide saglamis ve hemn de ekonomi siyaseti gayelerini geir-
ceklestirmis olur.

Bu manada bir ekonomi Slyasetl dolaylslle, devlet mii-
dahalelerinin helezén (spirale) kivrilist gibi, bir birini kovalaya-
rak nihayet kollektivizmde nefes alacapi hakkmda, Ropka
ftarafindan ileri siirillen endiselere de mahal kalmaz.



