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Oz

Calismanin amaci1 Tiirkiye’nin NATO’ya dahil edilmesi siirecini ve
TBMM’de kabul edilip onaylanmasi sirasinda yasananlari arastirmaktir. I
Diinya savasi sonrasinda Tirkiye’de ¢ok partili doneme gecilmistir. TUrkiye
bununla Bat1 Blogu i¢inde yer almay1 amaglamigtir, CHP déneminde NATO nun
kurulus asamasinda, bu kurulusun bir parcasi olabilmek icin ¢aligmalar
baglatilmistir. Ancak uzun bir siire Tiirkiye’nin NATO’ya {iyeligi kabul
edilmemistir. 1945 yilinda baglayan Sovyet tehdidine kars1 Tiirkiye, 1947 yilina
kadar yalniz miicadele etmek zorunda kalmistir. 1947 yilindan itibaren
Tiirkiye’ye ABD yardim etmeye baglamistir. Ancak ABD’nin yardimlar tek
tarafli idi. Tirkiye ile ABD arasinda karsilikli bir anlasma bulunmuyordu.
Yardimlarin son bulmasi muhtemeldi. Bu sebeple Tiirkiye NATO’nun kurulus
asamasindan itibaren bu kurulusun bir pargast olmak icin ¢aligmalarini
baglatmigtir. Tiirkiye NATO’ya 1952 yilinda iiye olabilmistir. Tiirkiye’nin
NATO’ya dahil edilmesinde Turkiye’nin isteklerinden daha ziyade dunyada
yasanan gelismeler etkili olmustur. Bunlarin basinda SSCB’nin yayilmaci
politikalarinin yani sira atom bombasina sahip olmasi gelmektedir. Turkiye’nin
NATO’ya iiye olmasi konusu mecliste gorisiilerek kanunlagtirilmigtir.
TBMM’de Tirkiye’'nin NATO’ya fiyeligi konusunda yapilan konusmalara
bakildiginda heyecanl bir giin yasandig1 goriilmektedir. O giiniin tarihi bir giin
oldugu konusmalarda vurgulanmistir. NATO’ya iiyelikle, Tiirkiye’nin Bati
Blogu iginde yer almasi ve boylece Sovyetler karsisinda yalnizliktan kurtulmasi
ve Tiirkiye’de demokrasi siirecini devam ettirmek amaglanmigtir. NATO (yesi
olmak Tiirkiye’nin kendini giivende hissetmesini saglamistir.
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Turkey’s NATO Membership and
Acceptance of Membership in TGNA

Abstract

The aim of the study is the process of Turkey's inclusion in NATO and to
investigate what happened during the approval is accepted in the Parliament.
After the Second World War Turkey has started to multiparty era. At the same
the same time, Turkey aimed to take place in the West Block. During the CHP
period, their efforts were initiated to become a part of the NATO in the process
of establishment of NATO. But Turkey's membership to NATO hasn’t been
accepted for a long time. Turkey has had to struggle alone until 1947 against the
Soviet threat starting in 1945. The US began to help Turkey from 1947 and.
However, he US aid was one-sided. there was no mutual agreement between the
US and Turkey. The aids were likely to end. For Turkey has begun works to be a
part of this organization since NATO's establishment phase. Turkey has become
a member of NATO in 1952. The developments taking place in the world has
been effective the inclusion of Turkey's request to NATO rather than Turkey’s
demands. The main thing is that the Soviet Union has an atomic bomb as well as
its expansionist policies. As Turkey's NATO membership issue was discussed
and legislated in parliament. When we look at the speeches made in Parliament
on Turkey's NATO membership, it is seen that there is an exciting day. The
history of that day was emphasized in the speeches. Turkey has got rid of
loneliness across the Soviets with Turkey's NATO membership and involvement
in. Western blog so, the democratic process resumed in Turkey. Turkey has felt
themselves in safe by being member to NATO.

Keywords: Turkey, NATO, The United States, the Soviet Threads.

GIRIS

Tiirkiye II. Diinya Savasi’nda tarafsiz kalabilmek i¢in savas siiresince kararli
bir politika izlemigtir. Savasin sonlarinda ise kurulacak olan Birlesmis Milletlere
(BM) iiye olmay1 istemistir. Bu amagla 1944 yilinda yenilme asamasinda olan
Mihver devletleri ile iliskisini kesme yolunu segmis ve 23 Subat 1945 tarihinde
de Almanya’ya ve Japonya’ya savas ilan etmistir. Boylece 24 Subat 1945
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tarihinde BM Beyannamesi’ni imzalayarak BM kurucu iiyeleri arasinda yer
almistir (Akkaya, 2012:2). Tiirkiye 1945 yilmin Nisan aymda San Francisco
Konferansi’na kurucu iiye sifatiyla katilarak ve BM antlagmasini imzalayarak
demokratik idealler i¢in de s6z vermis oluyordu (Zurcher, 2010: 306). Bu
dogrultuda 1946 yilinda ¢ok partili demokratik sisteme gecilmistir.

SSCB, Il. Diinya Savasi’nin hemen ardindan yayilma politikas1 baglatmistir.
Bu politika ile Tiirkiye’yi de yayilma alani i¢ine aliyordu. Bu durum Tiirkiye igin
biiyiik bir tehdit olusturuyordu. Sovyetler Birligi (SSCB), Tiirkiye hakkindaki
tehlikeli planlarina savasin sonlarina dogru resmi nitelik kazandirmig ve
Tiirkiye’ye verdigi nota ile Tiirkiye nin Dogu bolgesinden toprak ve bogazlardan
iis istemistir. Bu durumda Tiirkiye, egemenlik haklarini ihlal eden ve kabul
edilemez sekildeki Sovyet talepleri ile karsi karsiya kalmig ve kendisini tek
basina savunamayacagini diisiindiigii SSCB’ye karst Batili devletlerden yardim
arayigina baglamistir (Ertem, 2009: 378). Tiirkiye, Sovyet tehlikesi karsisinda
once Ingiltere’den ardindan Amerika Birlesik Devletleri’nden (ABD) yardim
arayisina girismigtir. Bu dogrultuda da Truman Doktrinine ve Marshall Planina
dahil edilmis ve yiiriittiigii yogun miicadele sonrasinda NATO {iyesi olmustur.
Bu Calismanin amaci Tiirkiye’nin NATO {iyeligi siirecinde gelisen Tiirk-ABD
iligkilerini ve Tirkiye’nin NATO iiyeliginin mecliste goriisiiliip kabul edilmesi
sirasindaki tartigmalart aragtirmaktir.

TURKIE’NIN NATO’YA UYELIGi
SSCB ’nin Tiirkiye’den Toprak ve Us Talepleri ve Tuirk-ABD Tliskileri

II. Diinya Savasi’nin bitmesine 7 hafta gibi kisa bir siire kala SSCB, tarafindan
19 Mart 1945 tarihinde Tiirkiye’ye verilen notada 1925 Dostluk Antlasmasi’nin
artik uzatilmayacagi bildirilmistir (Tellal, 2009:501). SSCB, notada antlasmanin
II. Diinya Savasi sonunda olusan yeni duruma uygunlugunun kalmadigin1 ve
antlagmanin iizerinde degisiklikler yapilmasi gerektigini belirtmistir (Ulman,
1961:51). Tiirkiye, Ingiltere’den destek aramus, destek alamayinca SSCB ile
kendine uygun bir anlagmanin yapilmasi i¢in zemin olugturma arayisina girismis
ve 4 Nisan 1945 tarihinde, 19 Mart 1945 tarihli Sovyet notasina verdigi cevabi
notada, SSCB ile feshedilen anlagsmanin yerini alacak giiniin sartlarina uygun
yeni bir antlasmanin yapilmasimi kabul edeceklerini bildirmislerdir (Ertem,
2009:378). 7 Haziran 1945 tarihinde, Sovyet Digisleri Bakani Molotov,
Tirkiye’nin Moskova Biiyiikelgisi Selim Sarper’e iki tilke arasinda yapilmasi
diisiiniilen yeni anlasma i¢in Sovyet Onerilerini bildirmistir. Molotov,
Tiirkiye’den Dogu Anadolu’daki topraklari i¢inde yer alan Kars ve Ardahan’in
ve Bogazlardan kara ve deniz islerinin Sovyetlere verilmesini ve Montreux
So6zlesmesi’nin kaldirilmasini ve bunun yerine Tiirkiye ile SSCB arasinda yeni
bir anlasmanin yapilmasini istemistir (Tellal, 2009: 502). Kabul edilemez Sovyet
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taleplerini  Selim Sarper, Ankara’daki yetkililere sormadan dogrudan
reddetmistir. Tiirkiye ile SSCB arasinda 18 Haziran 1945 tarihinde bir goriisme
daha yapilsa da Sovyet talepleri degismemistir. Bu olumsuz gelisme ile Tiirkiye
Sovyetlerin isteklerinden kolay kolay vazgecmeyecegini anlamistir (Ertem,
2009: 379). Bu talepler 17 Temmuz - 2 Agustos 1945 tarihinde diizenlenen
Potsdam konferansinda o dénem diinyanin {i¢ biiyiilk devleti diyebilecegimiz
ABD, Ingiltere ve SSCB arasinda gériisiilmiistiir (Tellal, 2009: 502). SSCB’nin
Bogazlarda iis talepleri ve Montreux sézlesmesinin degistirilmesi konusunda
taraflar tam bir karara varamamistir. Bu nedenle Tiirkiye bu konferans sonucunda
Ingiltere ve ABD’nin destegini elde edememistir. ABD Baskan1 Bogazlar1 bir
uluslararasi su yolu statiisiine koymak gibi Moskova’dan farkli bir amacla da olsa
Sovyetlerle Montreux’yii degistirme yoOniinde anlagmigs ve Moskova’'nin
Tirkiye’den toprak talebinin iki iilkenin arasinda bir konu oldugunu belirtmistir
(Sonmezoglu, 2006: 34; Ertem, 2009: 380).

Ote yandan Moskova’nin 1946 yilindan itibaren Tiirkiye’den isteklerini
acikca belirtmeye baslamasi, Sovyetlerin girisimiyle Iran’da yeni devletlerin
kurulmas1 ABD’nin Tirkiye’ye Bogazlar konusunda tam destek verme
yoniindeki kararini pekistirmistir. Clinkii Potsdam Konferansi ardindan ABD’nin
Sovyetler ile ¢ikar ayriligi iyice belirginlesmisti. ABD, Sovyetlerin yaptigi
girigimleri adim adim Bat1 Avrupa’ya ilerlemek olarak goriiyordu. ABD’ye gore
fran’a miidahale eden ve Tiirkiye’yi tehdit eden Moskova, ABD’nin ¢ikarlarina
diinyanin her yerinde zarar vermeye baslamistt (Erhan, 2009: 523-524). Bu
stirecte SSCB Balkanlar ve Dogu Avrupa’da da yayilmayi siirdiiriiyordu. ABD
ise bu kosullar i¢inde Tiirkiye’yi kendi yanina alabilme ¢aligmalarini baglatmistir.
ABD, 5 Nisan 1946 yilinda Tiirkiye’nin Washington Biiyiikelgisi Miinir
Ertegiin’iin cenazesini Missouri ile Istanbul’a géndererek ve (Yiiksel, 2013: 57)
7 Mayis 1946 yilinda yapilan bir anlagsmayla, Tiirkiye’nin ABD’den II. Diinya
Savast siirecinde “Odiing Verme ve Kiralama Yasas1” vasitasiyla aldig1 borglarin
tamamini silerek Tiirkiye nin yaninda oldugunu gostermistir (Erhan, 2009:525).
SSCB’nin 8 Agustos 1946 tarihinde Bogazlardan iis ve Dogu Anadolu’dan toprak
talebini Tirkiye’ye resmen bildirmesi iizerine (Balcioglu, 2005: 475) ABD
Bagkani1 Truman 15 Agustos 1946 tarihinde “Amerika’nin Sovyetlerin taleplerine
kars1 Turkiye’ye destek verecegini” ilan etmistir (Tiiter 2015:163). SSCB 24
Eyliil 1946 tarihinde Tiirkiye’ye son notasini gondermistir (Ertem, 2013: 179).

ABD-Tiirkiye arasinda yasanan gelismeler ABD’nin Sovyet tehlikesi
karsisinda Tirkiye’yi yalniz birakmayacagimi gostermistir. ABD’nin, Sovyet
yayilmas karsisinda geleneksel ice doniik politikasindan vazgecerek diinyanin
liderligini iistlenme ve Sovyet yayilmaciligina karsi cevreleme politikasi
baslattigi gorilmektedir. Tirkiye, Sovyet tehditleri karsisinda ABD’nin
Tiirkiye’nin yaninda yer almasindan ¢ok memnun kalmistir.
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ABD Bagkani Truman, kendi adiyla anilan doktrin ile Yunanistan ile
Tirkiye’ye verilmek lizere 400 milyon dolarlik askeri ve ekonomik yardim
programini Amerikan Kongresi’ne 12 Mart 1947 tarihinde sunmus ve Truman’mn
teklifini kongre kabul etmistir. Truman Doktrininin uygulamaya konulmasi hem
Soguk Savas tarihi agisindan hem de Tiirkiye-ABD iligkileri agisindan bir doniim
noktasidir. Doktrin, “Amerika’nin, Tiirkiye’nin Bati’daki en 6nemli destekgisi
olarak resmi anlamda dogusunu” gostermektedir. Ancak ABD’nin Tirkiye’yi
Truman Doktrini kapsamina almasi Tiirkiye’yi Sovyet tehdidine karsi koruma
altina alirken ayni zamanda da ABD’nin Ortadogu ve Yakin Dogu’ya yonelik
kapsamli stratejik ¢ikarlarini gergeklestirmesinin baslangici olarak goriilmektedir
(Tater 2015: 163). 4 Temmuz 1948’de Tiirkiye ile ABD arasinda imzalanan
Ekonomik Isbirlizi Antlasmasi ile Marshall yardimlarinin verilmesine
baslanmistir (Erhan, 2009: 141). Marshall Plan1 kapsaminda Tiirkiye’ye 1949-
1951 yillar arasinda yardim yapilmis ve 1951 yilina gelindiginde Tiirkiye “Ortak
Savunma Programi™na dahil edilmis ve bdylece Tiirkiye’ye ABD yardimlari
“Ortak Savunma Idaresi” tarafindan yapilmaya baslamistir (Yiiksel, 2013: 62-
63).

NATO’nun Kurulus Siireci

1948 yilinin Subat ayinda gerceklesen Cekoslovak darbesi (Prag darbesi)
sonucu, SSCB, Balkanlar ile Dogu ve Orta Avrupa’da egemenligini ve
hakimiyetini tamamlamis oluyordu. Bundan sonra sira Bati Avrupa’ya
gelebilirdi. Bu nedenle Cekoslovakya olay1 Avrupa’da tepkilere neden olmustur.
Bu gelisme Bati Avrupa icin bir alarm durumu idi diyebiliriz (Armaoglu,
2010:541).Bu sartlar icinde Ingiltere, Hollanda, Fransa, Belgika ve
Liiksemburg’dan olugan bes iilke 17 Mart 1948 tarihinde Briiksel’de bir araya
gelerek bir antlagma imzalamigslardir. Taraflar, Briiksel Antlagsmasi ile ekonomik
ve kiiltiirel iligkilerini gelistirme, bir ortak savunma sistemi kurma kararia
varmiglardir. Antlasmanin 4. maddesinde, taraflardan biri Avrupa’da silahli
saldirtya ugradigi zaman diger devletler ellerindeki askeri ve Oteki tiim
olanaklarla saldiriya ugrayana yardim edeceklerini bildiriyorlardi. 1948 yili Eyliil
aymda bu anlasma dogrultusunda “Bati Birligi Savunma Orgiitii” kurulmustur
(Sander, 2001: 264). Ancak Avrupa’da olusan ve Sovyet tehdidine kars1 kurulan
Bat1 Avrupa Birligi i¢inde ABD’nin olmayis1 bu birligi SSCB karsisinda bir
denge unsuru olmaktan yoksun birakiyordu. Bu kosullar iginde 1948 yilinda
yasanacak gelismeler ABD ile Batililar1 daha genis bir ittifak olusturmaya
zorlayacak ve NATO kurulacaktir (Armaoglu, 2010: 542).

II. Diinya Savast’nin hemen ardindan Dogu Avrupa iilkelerinin arka arkaya
Sovyet etki alanina girmesi, Miittefikler arasinda Japonya konusunda ortak bir
anlayigin olusamamasi (Sander, 2001: 263), Prag Darbesi ve Berlin Bunalimi ile
Vandenberg Karari’'nin alinmasi gibi gelismeler Biiriiksel Antlasmasini
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imzalayan devletler ile ABD’nin bir ittifak igerisinde yer almasina giden siireci
baglatmustir (Dogan, 2005: 72). Monroe Doktrini ile yiizyili askin bir siiredir
ABD, Avrupa ile ittifaklara girmemisti. Ancak arka arkaya ger¢eklesen yukarida
belirtilen gelismeler ciddi ve tehlikeli gelismelerdi. SSCB, Berlin buhraniyla
Batiya meydan okuyordu. “Bati Birligi Savunma Orgiiti” Sovyet tehdidi
karsisinda yetersiz kalmaktaydi ve bu gelismeler ABD’nin giivenligi i¢in de
tehlike olusturuyordu. Bir ABD senatorii olan Arthur H. Vandenberg ABD
Disisleri Bakanliginin bilgisi dahilinde bir yasa tasarist hazirlamistir (Arda, 2018:
69). Nisan aymda Senatoya sunulan bu yasa tasarisinda Vandenberg, ABD
Cumhurbagkani’'na ~ “ABD’nin  giivenligini  ilgilendiren ve karsilikli
yardimlagsmaya dayanan konularda bolgesel ve diger ortak anlagmalara katilma
yetkisinin verilmesini istiyordu.” 11 Haziran 1948 tarihinde, Vandenberg’in
teklifi ABD Kongresi’nde goriisiilerek kabul edilmistir (Armaoglu, 2010: 545).
Boylece ABD’nin 1823 yilindan baslayarak Monroe Doktrini dogrultusunda
uyguladig1 inziva politikasim terk etmesi ile Avrupali devletlerle ittifak
anlasmalar1 yapmasinin 6nii agilmis oluyordu.

Nihayetinde 4 Nisan 1949 tarihinde, Washington D.C.’de toplanan ABD,
Ingiltere, Fransa, Italya, Belcika, Hollanda, Danimarka, izlanda, Liiksemburg,
Kanada, Portekiz ve Norvegli yetkililer kurulan yeni dinyadaki guvenlik
konusunda ve askeri tehlikelere karsi kisa adi NATO olan Kuzey Atlantik
sOzlesmesini (North Atlantic Treaty Organization) imzalamislardir (Dogan,
2005:73; Ucarol, 2006: 821). Antlasmada, NATO’ya katilan iilkelerin,
“milletlerin demokrasi ilkeleri ile kisi hiirriyetleri ve hukuk istiinliigiine dayanan
hiirriyetlerini ve ortak savunmalar1 ile baris ve giivenliklerini korumak igin
birlesmis olduklar1 belirtiliyordu. I¢lerinden birine yapilmis bir saldir1 hepsine
yapilmis sayilacakti” (Armaoglu, 2010: 546). NATO’nun kurulmasi ile
SSCB’nin Avrupa’da yayilma ¢aligmalarmin durduruldugu goriilmektedir. Bu
da gosteriyor ki, NATO’nun bir savunma sistemi olarak kurulmasiyla SSCB’nin
tehditleri ve yayilma politikalar1 karsisinda bir set olugturulmus ve caydirict bir
giic meydana getirilmistir (Ugarol, 2006: 821).

Tiirkiye’nin NATO Uyeligi Siireci

II. Diinya Savast’nin bitisinde Tiirkiye, hem Bogazlar ile Dogu Anadolu’daki
topraklar tizerindeki istekleriyle hem de bu istekleri gergeklestirmeye kararh
goriinmesiyle SSCB’nin yogun baskisi ile karsi karsiya kalinca giivenlik endisesi
duymustur (Ulman, 1967: 148). Aslinda o dénem hala yiiriirliikte olan 1939
yilinda imzalannms bulunan “Tiirk-Ingiliz-Fransiz” anlagmasi vardi. Ancak
Tirkiye buna glivenemiyordu. Ciinkii savas sirasinda Tirkiye bu anlagsmanin agik
yiiklemlerine ragmen tarafsiz kalmisti. Fransa ve Ingiltere bunu ileri siirerek
Tiirkiye’nin yardimima gelmeyebilirdi. Oyle ki, yardima gelmek isteseler bile o
dénem ABD’nin destegi olmadan kendilerini savunacak durumlar1 da yoktu. Bu
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nedenledir ki Turkiye, SSCB baskist ve tehdidi karsisinda ABD’nin yardimini
aramak durumunda kalmistir (Ulman, 1967: 148). ABD’nin 1947 yilinda Truman
Doktrini ilan edilinceye kadar Tirkiye’'nin yardimina gelmemesi nedeniyle
Tiirkiye, Sovyet tehdidi kargisinda tek bagina miicadele etmistir. 1947 yilinda
ABD’nin Tiirkiye’ye askeri yardim yaptig1 siirecte Tiirkiye lizerinde olusan agir
Sovyet baskisi azalmaya baslamisti. Ancak s6z konusu doktrin iki tarafli bir
savunma anlagmasi degildi. Bu nedenle, doktrin Tirkiye’yi biraz rahatlatsa da
giivenlik endiselerini gidermeyi saglamiyordu (Ulman, 1967: 149). Tirk
yetkililer NATO’nun kurulug asamasindan baslayarak Tiirkiye’nin NATO’ya
almmasi i¢in ¢aligmalarini siirdiirmislerdir ki, Tiirkiye’nin NATO’ya liye olmasi
icin Sovyet tehditlerinin yani sira bagka sebepleri de mevcuttu.

Oncelikle, NATO’ya iiye olmak, Tiirk devlet adamlarinca cumhuriyetin
ilantyla birlikte izlenmeye baglanan Bati’ya doniik yiirtitiilen dis politikanin bir
geregi olarak goriililyordu.1949 yilinda “Avrupa Konseyi’nin kurucu iiyesi olan
Tirkiye NATO’ya Uye olmanin kendisinin hakki oldugunu diisiiniiyordu. Diger
yandan Tiirkiye’de, 1945 yilindaki SSCB’nin taleplerinin olusturdugu olumsuz
hava hissedilmeye devam ediyordu. ABD’nin Truman Doktrini ve Marshall Plan
dogrultusunda yaptig1 yardimlar ABD ile yakin is birligini saglamist1 ancak bu
durum Sovyetlerin olusturdugu tehlikeyi tam olarak gidermemisti. Ayrica
Tiirkiye savas siirecinde izledigi savas dis1 kalma politikast sonucunda savas
sonrasinda yalniz kalma korkusu i¢indeydi. Tiirkiye, Batt Avrupa, ABD ve yeni
kurulan NATO gibi bir kurulusun iginde yer alarak bu durumu ortadan kaldirmak
istiyordu. Bunu basarirsa topraklarinin savunulmasi saglanacak ve ordusu
modern bir yapiya kavusacakti (Erhan, 2009: 543-544; Oguzlu, 2013: 2-3).
Tiirkiye, ABD ile arasinda olusan ittifaki NATO’ya iiye olarak kurumsal hale
getirmek istiyordu (Yilmaz, 2012:1). Savas sonrasit ¢ok partili demokratik
sisteme gecmisti. Bunun siirdiiriilmesi isteniyordu. Demokrat Parti’nin (DP)
liberal Bat1 gelenegini yerlestirme diislincesi de vardi. Bunun Bati Blogu i¢inde
yer almarak gerceklesecegi diisiiniiliiyordu (Erhan, 2009: 543-544; Ulman-
Sander, 1972: 6). Bu diisiincelerle NATO’ya iiyelik i¢in ¢aligmalar baslatilmigtir.

Tiirkiye’de CHP Donemi NATO Uyeligi Konusunda Gelismeler

Batili demokratik devletlerin muhtemel Sovyet saldirganligina kars1 Briiksel
Anlagmas1 gibi savunma cephesi kurma girisimleri, Tiirk yetkililerin de bu
antlasmaya katilmak icin girisimlerde bulunmasina neden olmustur. Ingiltere
Disisleri Bakani ile 11 ayda ii¢ kere goriisen Tiirk Disisleri Bakan1 Necmettin
Sadak, bu konuda herhangi bir sonug¢ elde edememistir (Balcioglu, 2005: 468).
Bati Avrupa’da olusan birlige katilamayan Tiirkiye, bu olusumun ABD ve
Kanada’nin da katilimiyla etkin bir sekilde genisleyecegi haberini alinca
kurulacak yeni olusuma katilabilmek i¢in NATO’nun kurulugsu asamasinda
girisimlerini baslatmistir. Dénemin Basbakani Hasan Saka, Haziran 1948’de
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“Tiirkiye’nin ABD’nin miittefikten 6te bir miittefiki oldugunu” sdyleyerek iki
iilke arasinda kurulan isbirliginin askeri bir ittifakla somutlastirilmasini istemistir
(Erhan, 2009: 545; Arda, 2018: 72). 1949 yilinin Subat ayinda Avrupa Ekonomik
Isbirligi toplantis1 yapilirken Disisleri Bakani Necmettin Sadak Tiirkiye’nin
NATO’ya girmesinin miimkiin olmamasi halinde Ingiltere, Fransa, Tiirkiye ve
Yunanistan’in yer aldig1 “Akdeniz Pakti”’nin kurulmasini 6nermistir (Erhan,
2009: 545). Turkiye, NATO’ya iiye olabilmek i¢in ¢alismalarimi yiiritiirken,
Ingiltere, Ortadogu’daki ve Dogu Akdeniz’deki varligini siirmek amaciyla
olusturmay1 planladig1r savunma paktina Tiirkiye’yi dahil etmek istiyordu. Bu
nedenle de Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasina son zamana kadar kargi ¢gikmigtir
(Molla, 2008: 12). 5 Mayis 1949 yilinda kurulan ve askeri bir niteligi olmayan
Avrupa Konseyi’ne Tiirkiye’nin alinmamasi Tiirkiye’de yeni tepkilere neden
olmustu. Bu tepkiler sonucu 8 Agustos’ta Bakanlar Komitesi Tirkiye’yi
Konsey’e katilmaya davet etmistir. Tiirkiye’nin Konseye katilmasi NATO’ya
girme umutlarim artirmistir (Balcioglu, 2005: 468). 1949 yili Aralik ayinda
Tirkiye, NATO’ya katilma konusunda ABD’nin kesin olarak ne diislincede
oldugunu 6grenmek istemis ancak bir durum degisikligi olmamistir. Fakat 1950
yili Mart ayinda ABD’nin Akdeniz Filosuna bagl olan bazi gemilerin Izmir ve
Istanbul limanlarin1 ziyaret etmeleri Tiirkiye’yi yeniden iimitlendirmistir
(Balcioglu, 2005: 469). Tirkiye, Akdeniz ittifakinin kurulmasi konusunda
girisimlerini devam ettirmistir. italya bu konuda Tiirkiye'yi desteklerken
Ingiltere Ortadogu konusunda bir pakt kurma gibi farkl1 diisiincelere sahip oldugu
icin bu destegi vermiyordu. Turkiye, Ingiltere’nin Ortadogu konusunda
planladig1 pakta Misir gibi Arap devletlerinin katilmayacagini biliyordu. Bu
durumda Tiirkiye i¢in tek secenek vardi, o da NATO’ya iiye olmakt1 (Balcioglu,
2005: 469). Nihayet CHP iktidarinin son giinleri olan 11 Mayis 1950 tarihinde
Tiirkiye, NATO’ya iiyelik basvurusunda bulunmus ancak italya disinda bu
girigimi destekleyen olmadigi i¢in bagvuru bir sonuca baglanmamigtir (Erhan,
2009: 545).

Demokrat Parti Dénemi ve Tiirkiye’nin NATO’ya Uye Olusu

Turkiye’nin NATO iiyeligi igin girisimleri devam ederken 14 Mayis 1950°de
yapilan genel se¢imle iktidar degisikligi gergeklesmis ve DP, iktidara gelmistir
(Erkman, 2018:1227). DP’nin ilk katildigi 1946 genel se¢im kampanyasi
stirecinde Celal Bayar’in “Dig politikamiz milletlerin hukuk esitligine,
milletleraras: siyasi, iktisadi ve kiiltiirel is birligine, kolektif giiven... esasina
dayanmalidir... milli varligm ancak milli kuvvetle korunabilecegi kanaatine
bagl kalmakla beraber milletler birligi gayesini hedef tutacak barisc1 ve agik dis
siyasetin memleket menfaatlerine uygun ve realist yol olduguna inantyorum...”
sozleri DP’nin dis politikada Tiirkiye’ye katki saglayacagi diisiiniilen uluslararasi
ittifaklara katilma yoniinde politikalar uygulayacagini gostermektedir (Vatan
Gazetesi, 17. 07.1946; Sahingiray,1955: 29).CHP’nin dis politika uygulamalarini

1031



KSUSBD Cilt:17 Sayi: 2 / EKim 2020

benimsedigi goriilen DP déneminde NATQO’ya giris konusundaki miicadeleye hiz
verilmistir. DP, NATO’ya tiyelik konusundaki istegini, CHP’nin girisimlerinin
yetersiz oldugunu vurgulayarak muhalefette iken de gostermisti.

II. Dilinya Savasi’nda Japonya’nin yenilgiye ugramasi sonucunda SSCB ile
ABD, Kore sorunu ile kars1 karsiya gelmislerdir. SSCB, Ingiltere, ABD ve Cin
bu sorun i¢in toplanmiglardir. Ancak bu gériismede bir anlagsmaya varilamamaistir.
Bunun {izerine ABD sorunu BM’ye tasimistir. BM aldig1 kararla 27 Haziran
1950°de tiiye devletleri yardima cagirmustir (Cengiz, 2009: 48).TUrkiye ise
Kore’de yasanan gelismeleri Haziran 1950°de yakindan izlemekteydi (Erhan,
2009:545). 25 Haziran 1950 tarihinde Kuzey Kore kuvvetlerinin Guney Kore’ye
saldirmasi ile ABD harekete gecmistir. Tiirkiye’nin NATO’ya girmesi konusu
Demokrat Parti’nin iktidara gelmesi ile hiz kazanmigsti. Kore Savasi’ni DP,
NATOQ’ya giris i¢in iyi bir firsat olarak gérmiistiir. DP’ye gore Tiirkiye, Kore’ye
asker gonderirse Tiirkiye’nin Bati’nin 6zgiirlik¢ii fikirlerine bagliligi kesin bir
davranisla ortaya konacak ve ABD Kongresi bu karardan etkilenecektir. Bdylece
de Tiirkiye’nin NATO fiiyesi olmasi gerceklesebilecektir (Bozkurt, 2018: 116).
Bu diisiincelerle Bakanlar Kurulu hizli bir sekilde 4500 kisi ile olusturulan bir
tugay1 Kore’ye gonderme karar1 almistir. Kore’ye asker gonderme karar1 Tiirkiye
Biiytlik Milet Meclisi’nde (TBMM) goriisiilmeden alinmisti. Buna CHP ile Millet
Partisi tepki gostermistir. Bu tepkinin nedeni ise Kore’ye asker gonderme
konusunda degil, bu karar alinirken muhalefet partilerinin fikrinin alinmamasi ile
ilgili idi. Bu tir konularin TBMM’de goriistilmesi Tiirkiye’de bir dis politika
gelenegi idi. Ancak DP’ye gore bu bir savag karari olmadig1 icin TBMM’de
goriigiillme geregi yoktu (Cengiz, 2009: 49). Tiirkiye ABD’nin ardindan, BM nin
tilkeleri Kore’nin yardimma c¢agirmasi sonucu Kore’ye kara askeri gucu
gonderme karari alan ikinci tilkedir (Akkaya, 2012: 13). Nitekim asker génderme
kararmin alinmasindan bir hafta kadar bir siire sonra 1 Agustos 1950 tarihinde,
Tiirkiye NATO’ya iiye olabilmek i¢in ikinci bagvurusunu yapmistir. Ancak bu
basvuru da NATO Bakanlar Konseyi’nin Eyliill ayinda yaptigi toplantida
reddedilmistir (Erhan, 2009:545; Milliyet Gazetesi 23.08.1951).

[k asamada Kore’ye 4500 asker génderen Tiirkiye 15 iilke icinde ABD’den
sonra en ¢ok asker gonderen iilke olmugtur. Kore’ye gonderilen asker sayisi
ilerleyen donemde 6000’1 agmistir. Tiirk birliklerine, 18 Kasim 1950 tarihinde
cephedeki ABD kolordusunun ihtiyati olmak i¢in Kunuri Bélgesine gitmesi emri
verilmistir ( Yaman, 2005: 239). 26-30 Kasim tarihlerinde cereyan eden Kunuri
muharebelerinde agir kayiplar vererek Cin birliklerinin hiicumunu Tiirk subay1
kesmis ve boylece 8. Amerikan Tugayini imhadan kurtarmistir. Kore Savagt 27
Temmuz 1953 yilinda Panmunjan’da imzalanan baris antlagmasi ile sona ermistir
(Bulut, 2018: 201). Kore’de Tirk askerinin 721’1 sehit olurken 672 asker
yaralanarak yurda donmiis ve 1475 yarali asker Kore’de tedavi edilmistir. 243
asker ise esir diismiis ve 175 kisi de kaybolmustur (Erhan, 2009: 546-547). Kore
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Savasi’na katilan Tiirk tugay1r muharebelerde biiyiik basarilar elde etmisti. Bunu,
ABD Diasisleri Bakan1 Yardimcisi, “Kore Savasi’nda Tiirk askeri tistiin vasfini
gosterdi” seklinde degerlendirmistir (Karakas, 2008: 362-363).

Tiirkiye’nin 1 Agustos 1950 tarihinde, NATO’ya iiye olabilmek i¢in yaptig1
ikinci bagvurusu reddedilmisti. Tiirkiye'nin tiyeliginin NATO’yu olumsuz yonde
etkileyecegini diisiinen ABD, NATO iiyeligi yerine Tiirkiye’nin Yunanistan’in
da dahil oldugu bir “Akdeniz Pakt1” iginde yer almasini planlamistir. Kurulmasi
diisiiniilen pakt onceden Ingiltere tarafindan planlanan “Ortadogu Komutanlig1”
ile benzerlik gdsteriyordu. NATO iiyesi devletlerle, NATO ittifaki diginda ancak
ona kendini yakin hisseden iilkeler arasinda kurulacak paktla Dogu Akdeniz’in
giivenligini saglamak amaclaniyordu. Tiirkiye pakta hem sicak bakmiyor hem de
bunun kurulmasina ihtimal vermiyordu. Ciinkii ilk olarak s6z konusu dénemde
Ingiltere ile Ingiltere’den bagimsizligini almaya galisan Misir’in ayni pakt i¢inde
yer almasi ihtimal dahilinde degildi. ikinci neden o dénem Arap devletleri
arasindaki anlasmazlik vardi. Bu nedenlerle Misir béyle bir olusum icinde tek
basina yer alamazdi (Arda, 2018:76; Milliyet Gazetesi, 01.10.1950). Turkiye,
Akdeniz Pakti’nin kurulmasina olumsuz baksa da bu fikre tamamen arkasini
donmemisti. Bunu NATO’ya iiye olabilmenin bir adimi olarak gériiyordu. Bu
nedenle ABD’nin o donem Disisleri Bakani olan Dean Acheson’un 19 Eyliil’de
Tiirkiye’nin Washington Biiyiikelgisi Feridun Cemal Erkin’e bir notayla verdigi
Tirkiye’nin Akdeniz savunma planlamasina katilmasiyla ilgili talebini 21
Ekim’de kabul ettigini yolladig1 cevabi notasinda belirtmistir (Arda, 2018: 76).

ABD’nin Tiirkiye’ye Karsi Tutumunu Degistirmesi ve Tiirkiye’nin
NATO’ya Alinmasi

1951 yilma gelindiginde ABD Hiikiimeti askeri stratejilerinde degisiklikler
yapmaya baslamistir. Ozellikle Baskan Truman’in istegi ile General
Eisenhower’in Atlantik Pakti Ordusu’nun basina tayin edilmesi sonrasi yapilan
degisiklikler hissedilmistir. Bu degisim ile birlikte milli menfaatler ve degisen
diinya kosullar1 nedeniyle ABD, Tiirkiye’nin NATO iiyesi olmasina olumlu
bakmaya baglamigtir (Balci, 2017: 72). Nihayet ABD, miittefiklerine 15 Mayis
1951 tarihinde Yunanistan ve Tiirkiye’nin NATO’ya dahil edilmesini dnermistir
(Erhan, 2009:548: Bilge Criss, 2012: 15).Bu kararin nedeni Tirkiye’nin
ylirtittiigii 1srarl girisimler degil, Diinya’da olusan yeni kosullarin ABD nezdinde
yarattig1 endiselerdir (Erhan, 2009: 548). SSCB’nin 1949 yilinda atom
bombasina sahip oldugunu duyurmasi ile SSCB ile ABD niikleer alanda esit hale
gelmis oluyordu. Bu gelisme ile ABD sahip oldugu onemli bir avantaji
kaybediyordu. Bu durum NATO’nun giiney kanadinin giiclendirilmesi
zorunlulugunu giindeme getirmis ve olasi bir Sovyet saldirisina karst SSCB’nin,
stratejik noktalarin1 imha etmek i¢in Tiirk hava sahasinin kullanilmasi ihtiyac
olusmustur (Balci, 2017: 72). Ancak Tiirkiye NATO’ya alinmadan ABD’nin bu
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ihtiyacini karsilamayacagini belirtmistir (Erhan, 2009:548). Diger yandan 1950
Subat’inda Moskova’da Cin ve SSCB arasinda bir anlasma imzalanmistir.
Boylece kapitalist dinyaya karsi komiinist iki biiylik tilkenin cephe aldigi
gorintiisti olusmustur (Ozgelik, 2003: 66). Kore Savasi da ABD’yi SSCB
karsisinda tedbirler almaya iten konulardan biridir. Bu savas, uluslararasi alanda
komiinizm egemenliginin bir kampanyasi oldugunu gostererek atom bombasi
dengesinin olusmasiyla bdlge savaglarinin ¢ikmasi ihtimalini de ortaya
koymustur (Ozgelik, 2003: 67). SSCB, Uzakdogu’dakine benzer sekilde
Avrupa’da da genisleme girisiminde bulunabilir ve ilk hedefi henliz NATO’ya
ilye olamamis Tirkiye olabilirdi. Tiirkiye’nin isgal edilmesi ise Avrupa’nin
giivenligini tehlikeye diisiiriirdii (Erhan, 2009:549). Tiirkiye ve Yunanistan’in
NATO’ya iiyeligi konusunda ABD’nin 1srarlt olmasimin bagka bir nedeni de
Yugoslavya’da yasanan durumdu SSCB, Avrupa’ya bir saldir1 karari alirsa
Yugoslavya’da tehdit altina giriyordu. Yugoslavya 1948’de Kominform’dan
¢ikartilmis ve SSCB’nin yogun baskist altindaydi (Ozgelik, 2003: 67).
Yugoslavya’nin SSCB tarafindan isgalinin Onlenebilmesi i¢in NATO
Bagkomutan: Eisenhower’in vurguladigr gibi NATO’nun giiney kanadinin
giiclendirilmesi gerekiyordu (Balci, 2017: 74). Bununla birlikte ABD strateji
uzmanlart Avrupa’da bir savas c¢ikarsa Urallardaki endiistri bdlgeleri ile
Kafkaslardaki petrol yataklarinin bombalanmasi gerektigini vurguluyorlardi
(Ulman, 1968: 261). Bunun igin Tiirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya dahil
edilmesi gerekiyordu. Boylece ABD i¢in Tiirkiye’nin énemi gittik¢e artiyordu.
Tiirkiye’nin Kore Savasi’na ABD’den sonra en ¢ok asker gonderen iilke olmasi
ve bu savasta Tiirk askerinin savag kabiliyetini gostermis olmasit ABD’li
yoneticilerin yani sira diger NATO iiyelerinin bir¢ogunun da Tiirk askeri
hakkindaki fikirlerinin yumusamasini saglamigtir. ABD kamuoyunun Tirkiye
konusundaki diisiinceleri de 6nemli idi. Kore Savasi’nda Tiirk birliklerinin
sergilemis oldugu iistiin basar1 ve Kuruni Muharebesi’nde kendilerini feda etmek
pahasina ABD birliklerini imha edilmekten kurtarmalari, Amerikan kamuoyunda
Tiirkiye’nin Sovyet tehdidine karsi yalniz birakilmamasi gerektigi yolunda bir
goriis olusmasina neden olmustur (Erhan, 2009: 549). ABD’nin fikri bu sekilde
doniigsmiis iken NATO nun diger {iyeleri farkl diisiincelere sahipti.

Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmasi konusunda Fransa, Italya, Luxembourg ve
Hollanda ABD ile ayni fikirde idi. Ingiltere ise hala Tiirkiye nin Orta Dogu’nun
savunulmasinda  gorevlendirilmesini istiyordu. Ote yandan NATO’nun
Iskandinavyali iiyeleri olan Norveg ve Danimarka antlasmanin alan genisletilirse
kendi gikarlar1 disinda kalan Akdeniz bdlgesinin korunmasi igin savasa girmek
istemiyorlardi. Bu devletler ayrica NATO’nun bir savunma ittifaki olmasinin
yani sira, siyasi, kiiltlirel ve sosyal acidan birbirine benzeyen iilkelerin bir araya
gelmesiyle olustugunu savunarak Tiirkiye ve Yunanistan’in bu o&zellikleri
tagimadig1 i¢in pakta alinmasina karsi ¢ikiyorlardi (Erhan, 2009: 549-550). Bitiin
bu yasananlara ragmen 15 Mayis 1951 tarihinde ABD, NATO f{iyesi diger
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devletlere birer mektup yazarak Tiirkiye ve Yunanistan’in iyeligi ile ilgili
tavsiyede bulunmus ve bu tavsiyelerle {iyeligin oniindeki engelleri kaldirmigtir
(ilhan, 2015: 164).

16-20 Eylul 1951 tarihlerinde NATO Bakanlar Konseyi’nin Ottowa’da
yaptig1 toplantinin sonunda Yunanistan ile Tirkiye’nin NATO’ya iiye olarak
cagrilmalarina oy birligi ile karar verilmistir (Cengiz, 2009: 53). Bununla birlikte
ozellikle Ingiltere’yi ikna etmek kolay olmamustir. Tartigilan konu ise
Tirkiye’nin iiye olduktan sonra NATO’nun hangi komutanlik biinyesine
aliacagidir. Ingiltere, Tiirkiye’yi kurulmasi diisiiniilen “Ortadogu Komutanlig1”
icine almak isterken Tirkiye, ABD’li General Eisenhower komutasindaki
“Avrupa Miittefik Komutanlig1” biinyesinde yer almak istemistir (ilhan, 2015:
164). Tiirkiye’nin iiyelik siirecini bu nedenin uzattig1 anlasilmaktadir. Yasanan
bu gelismelere ragmen Tiirkiye’nin NATO ya iiyeligi iiye iilkelerin meclislerinde
goriisiilerek kabul edilmistir (Karacan, 1952: 1). BOylece Tirkiye’ye NATO’ya
katilmas1 i¢in davetiye gonderilmistir.

Tiirkiye’nin NATO Uyeliginin TBMM’de Goriisiilmesi ve Yiiriirliige
Konmasi

Tiirkiye’nin NATO ya katilimi1 18 Subat 1952 tarihinde TBMM’de goriisiiliip
kanunlagtirilmigtir. TBMM’de saat 15°te birinci oturum acilmis ve yapilan
oylama ile Tiirkiye’nin NATO’ya iiyeligi konusunun ilk giindem maddesi olarak
goriisiilmesi kabul edilmistir. Tiirkiye’nin NATO {iyeligi konusunda sz isteyen
vekiller sirastyla sdyledir: Disisleri Bakam ve Istanbul Milletvekili Fuad
Kopriilii, Disigleri Komisyonu Bagkani ve Samsun Milletvekili Firuz Kesim,
Zonguldak Milletvekili Abdiirrahman Boyacigiller, Istanbul Milletvekili Fiiruzan
Tekil, Agr1 Milletvekili Celal Yardimet, Izmir Milletvekili Cihad Baban, Kayseri
Milletvekili Suad Hayri Urgiiblii, Eskisehir Milletvekili Ali Fuad Cebesoy,
Mugla Milletvekili Nadir Nadi, Mardin Milletvekili Kemal Tiirkoglu, yine [zmir
Milletvekili Osman Kapani, Erzurum Milletvekili Rifki Salim Burgak, Kocaeli
Milletvekili Ethem Vassaf, Seyhan Milletvekili Sedad Bari, Ankara Milletvekili
Hamid Sevket Ince, yine Kayseri Milletvekili ismail Berkok ve Giresun
Milletvekili Arif Hikmet Pamukoglu’dur (TBMM Tutanak Dergisi, 9. Donem,
Cilt: 18, 41. Birlesim, 2. Toplant1 339). Goriildiigii gibi NATO hakkinda soz
almak isteyen vekiller Tiirkiye cografyasinda genis bir alan1 temsil etmektedirler.
Ancak goriisiilecek konunun ivediligi nedeniyle bu vekillerin bir kismi kiirsiiye
¢ikip Tiirkiye’nin NATO {iyeligi konusundaki diisiincelerini belirtememislerdir.

Gergeklestirilen oturumda Tiirkiye’nin NATO tiyeligine alinmasi hakkinda ilk
konusmay1 Digisleri Bakan1 Fuad Kopriilii yapmistir. Kopriilii konusmasinda
Tiirkiye’nin NATO tiyeliginin disisleri komisyonundan oy birligiyle gecirildigini
vurgulamistir. Bu konuda hazirlanan kanun tasarisinin mecliste kabul edilmesi
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gerceklesirse bunun ABD’ye hemen sunulacagini ve boylece Tiirkiye’ nin NATO
iiyesi olmasinin gergeklesecegini belirtmistir. Kopriilii konusmasinin devaminda
NATO anlagmasini imzalayan 12 devletin bu anlagsmay1 yapmaktaki gayelerini
ve ideallerini belirttikten sonra NATO’nun bir askeri miidafaa vasitasi olmasinin
yani sira genis manada maddi ve manevi ylikselisi hedef tutan bir is birligi ve
dayanisma anlasmasi oldugunu vurgulamistir. Kopriil, NATO’nun askeri
yoniiniin ¢ok tartigilan bir konu oldugunu ifade etmis ve bu nedenle bu yonii
tizerinde duracagini belirmistir. Kopriilii, antlagmanin 5. maddesinde taraflardan
birine veya birgoguna kars1 gergeklesecek silahli bir saldirty: taraflarin hepsinin
kendine yapilmis bir saldir1 olarak kabul edecegini ifade ettigini vurgulamistir. 6.
Maddede ise 5. Maddede kabul edilen hiikiimlerin nerelere saldirt vukuu buldugu
takdirde cari olacagmin belirtildigine deginmis ve eger Tiirkiye anlagmay1 bu
haliyle kabul etseydi Tiirkiye topraklarinin hepsinin NATO kapsamina
alinmamis olacagini vurgulamistir. Kopriilii bu nedenle anlasmanin séz konusu
6. Maddesinde Tiirkiye nin biitliin topraklarmi igine alacak sekilde degisiklik
yapildiginin altini ¢izmistir. Kopriilii konusmasini, 1948 yilindan itibaren 6nem
kazanan Turk- ABD iliskilerine deginerek stirdiirmis ve Tiirk- ABD iliskilerine
deginmesinin nedenini de elde edilenin biitiin milletin yillarca bekledigi bir netice
oldugu seklinde agiklamigtir. Bu siirecin 1948 yilina kadar uzanan bir mazisi
oldugunu vurgulayan Kopriilii, amacin Tirkiye’nin giivenligini “ABD’nin de
icinde olacagi mubhtelif miisterek tedbirlerle kuvvetlendirmek” oldugunu ifade
etmistir. Kopriilil, s6z konusu vesikanin, “istiklal, hiirriyet, demokrasi ideallerine
biitiin hiirriyet agig1 milletler gibi samimiyetle bagh olan Tiirk milletinin arzu ve
iradesine ve onun temsilcisi olan Meclisin isabetli direktiflerine tamamen uygun
oldugu kanaatinde oldugunu” vurgulayarak, kararin yiiksek heyete ait oldugunu
belirtmis ve konusmasini tamamlamistir (Kopriilii, 1952: 313-315).

TBMM’de NATO konusunda konusmak {izere s6z alan ikinci isim Disigleri
Komisyonu Baskani Firuz Kesim olmustur. Kesim, konugsmasina TBMM nin
tarihi glinlerinden birini yasadigini belirterek baglamis ve 1945 yilinda baslayan
ve devam etmekte olan Sovyet tehlikesine vurgu yaparak bu tehlike karsisinda
milletin tek bagina mukavemet ettigini belirmistir. Kesim, Tiirkiye NATO’ya iiye
olunca NATO iiyesi 12 devletin Tiirkiye sinirlarina yapilacak bir silahli saldiriy1
kendilerine yapilmig olarak kabul edeceklerini ve Tiirkiye’nin “Hiir Diinya”nin
miisterek varligim1 miidafaaya bu devletlerle birlikte katilacagini belirtmistir.
Kesim, ge¢mis tarihe bakildiginda ilk defa ehemmiyeti biiyiik olan siyasi ve
askeri bir emniyet manzumesine esit haklarda girildigini ve bunun Tiirkiye’yi
yarmlara biiyiik bir glivenle baktirdigim1 ve DP Hiikiimetinin bu basariy1 kisa
stirede elde ettigini belirterek bu basarisindan dolay1r DP’ye tesekkiir etmistir.
Kesim ayrica DP, Hiikiimeti’nin iktidara geldigi giinden itibaren takip ettigi dis
politika hakkinda haksiz sekilde elestirilere maruz kaldigini belirterek muhalefeti
bu konuda elestirmis ve bu elestirilere ragmen Hiikiimetin suurlu ve sebatli bir
caligma yiriittiigiinii ifade etmistir. Kore’ye asker gonderme kararinin
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tereddiitsiiz ve hizli bir sekilde alindigim, askerin Kore’de sergiledigi
kahramanliklarin ise Tiirkiye’ye NATO’ yolunun agilmasinda etkili oldugunu ve
bu nedenle Kore sehit ve gazilerinin 6nilinde siikkran ve minnetle egildigini
belirtmistir. Kesim, II. Diinya Savas1 sonrasinda diinyada yasanan
olumsuzluklara ve saglanamayan barisa ve SSCB’nin Tirkiye iizerinde
olusturdugu tehlikeye ve ABD’nin bu tehlike karsisinda Tiirkiye’ye yaptigi
yardimlara vurgu yaparak konusmasini siirdiirmiistiir. Konugmasinin devaminda
Brilksel Antlasmasi’nin imzalanmasi ve ardindan ABD’nin katilimi ile
NATO’nun kurulmasindan s6z ederek Tiirkiye’nin NATO’ya davet edilmesi
nedeniyle ABD Bagkani’na, devlet adamlarina ve ABD vatandaslarina tesekkiir
etmigstir. Kesim, Tiirkiye'nin NATO’ya liye olmakla en dogru yolu sectigini ifade
etmistir. Tiirkiye ve Yunanistan’in katilimi ile sayis1 14°e yiikselecek olan bu
devletlerin hiir diinyay1, insan haklarin1 ve medeniyetin miisterek varligin1 her
tirli tehlikeye karsi koruma azminde olduklarini vurgulamistir. TBMM’nin bu
vesikay1 kabul etmesi ile “sulhu temine matuf muazzam bir emniyet
manzumesinin temellerinden birini Tiirk Milletine istinat ettirecegi” seklindeki
sozleri ile konugmasini bitirmistir (Kesim, 1952:315-318).

Uciincii konusmaci olarak CHP adina Faik Ahmet Barutcu soéz almustir.
Barutgu, CHP’nin Tiirkiye’nin NATO’ya girisini tasvip edecek vesikay1
memnuniyetle karsiladigini belirterek konusmasina baglamistir. Konugmasinin
devaminda, antlagsmanin hiikiimlerinin her iilkenin kendi Anayasasina gore tatbik
olunacagini vurgulayarak “bugiin Anayasamiza gore ilk tasdik muamelesini
yapacagiz” demis ve bundan sonraki uygulamalar agamasinda da Anayasaya
bagli kalinmasi, TBMM’nin onaymin almmasi ve askeri alanda yapilacak
anlagmalarda dikkatli olunmasi1 gerektigini vurgulamistir. Barutgu konugmasini,
1945 yili itibar1 ile baslayan Sovyet tehditlerine ve 1947 yilindan itibaren
Sovyetlere karst yapilan ABD yardimlarina vurgu yaparak siirdirmiistiir.
Tiirkiye’nin NATO iyeliginin 1947 yilindan beri siirdiirilen Tirk dis
politikasinin ve Tirk-ABD iligkilerinin bir sonucu oldugunu ifade etmistir.
ABD’ye Tiirkiye’ye gosterdigi ilgiden dolayr tesekkiir ettikten sonra basta
Ingiltere ve Fransa olmak iizere diger akit devletlere de tesekkiiriinii bildirmistir.
Barutgu Tiirkiye’nin NATO {iyeliginde diinyada yasanan gelismelerin de etkili
oldugunu ifade etmistir. Konusmasinin sonunda Atlantik Paktin1 milli bir eser
olarak tasvip ettigini ve memleket i¢in hayirli olmasim diledigini ifade etmistir
(Barutgu, 1952: 318-319).

Dordiinci Konugsmact DP grubu adma konusan Rifki Salim Burgak’tir.
Burcak konugmasmin baginda II. Diinya Savasi’ni demokrasilerin kazanilmasi
sonucu bir sulh ve huzur donemi yasanacagi beklenirken bunun aksine her giin
biraz daha artan tehlikeli bir emniyetsizlik havasi yasandigini vurgulayarak savas
sonrasi diinyada yasanan olumsuz gelismelerin tizerinde durmustur. Diinya baris1
i¢in bityiik umutlarla kurulan BM’nin diinya huzurunu saglamak i¢in kendisinden
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beklenenleri saglayamadigint ve bu nedenle Bati Avrupali devletlerin yeni
arayislara girdigini vurgulamig ve bu arayislar icinde NATO’nun kurulusuna
kadar gegen siirecte yasananlari anlatmistir. NATO’nun diinya barisi i¢in 6nemi
lizerinde durmustur. Burgak Tiirkiye’nin NATO’ya {iye olmasi ile Bati Avrupa
savunma sisteminin bir kat daha gu¢ kazandigini belirtmis ve bunun nedenleri
iizerinde durmus ve Tiirkiye’nin NATO’ya kabul edilmesi sebebiyle basta ABD
olmak iizere NATO iiyesi devletlere tesekkiir etmistir. Burgak konusmasinin
devaminda NATO’nun Tiirkiye i¢in Onemini belirtirken 1945 yilindan sonra
olusan Sovyet tehlikesine deginmis ve Bati Avrupa’nin da Tiirkiye gibi Sovyet
tehdidi ile karsi karsiya kaldigini belirterek Sovyetlerin ortak diigman oldugu
vurgusunu yapmistir. Burgak ABD’nin Truman Doktrini ve Marshall Plani
dogrultusunda Tiirkiye’ye yaptig1 yardimlar siikranla karsiladigini ifade etmistir.
Tiirkiye’nin NATO {iyesi olmasi ile paktin sinirlarinin Kars’a kadar uzayacagini
belirmis ve bu gelisme ile hem Avrupa’nin hem de Tiirkiye’nin dis emniyetinin
saglamlastigini vurgulamistir. Konugmasinda i¢ politikada yasananlara da
deginen Bur¢ak, CHP adina konusan Barutgu’nun “Tiirkiye’nin NATO’ya
tiyeligi CHP doneminde baslatildi” soziine karsilik konusmustur. Bunun CHP
doneminde baslatilmadigini donemin Bagbakani ve Disisleri bakaninin basin ve
TBMM konugmalarindan drnekler vererek acgilamaya calismis ve Tiirkiye’nin
NATO Hiyeliginin DP’nin basarist oldugunu, CHP’nin buna katkis1 olmadig1
ifade etmistir. Uzun bir konusma yapan Burcak konugsmasinin sonunda
Tiirkiye’nin NATO’ya esit haklar ve esit sartlarda iiye oldugunu vurgulayarak
bunda Hiikiimetin aldig1 Kore kararinin etkili oldugunu belirtmis ve Kore
gazilerine ve sehitlerine minnet ve siikranlarini bildirirmistir (Burgak, 1952: 319-
322). Burgak’in CHP’ye yonelik elestirisine karsilik CHP adina cevap vermek
Uzere Barutcu s6z almis ve Barutcu, Tiirkiye’nin NATO iiyeliginin milli bir
mesele oldugu, bunun bir parti meselesi haline getirilmemesi gerektigi ve
CHP’nin NATO iiyeligi i¢in yaptig1 ¢caligmalarin hariciye dosyalarinda yer aldig1
seklinde bir cevabi konusma yapmistir (Barutcu, 1952: 326).

Abdurrahman Boyacigiller besinci sirada s6z almig ve Millet Partisi adina
konusmustur. Boyacigiller konusmasinin basinda ve sonunda Tiirkiye’nin NATO
iiyeligi konusunda olumlu bir konusma yaparken konusmasinin ortasinda
Hikumetin aciklik getirmesini istedigi bir konuya deginmistir. Boyacigiller,
ABD senatosunda miizakere edilen ve bazi senatorlerin ortaya attig1 bazi fikirlere
cevap istemistir. ABD senatosunda “...I¢ isyanlarin, disaridan gelen kiskirtma ve
ufak Ol¢iide yardimlarla vuku bulmus ve devam etmis olmasi tecaviiz
sayllmayacaktir...” seklinde bir goriisme yapilmistir. Boyacigiller Hiikkiimete,
Sovyetler bizzat degil de peykleri vasitasi ile dogrudan dogruya veya ceteler
seklinde Tiirkiye’ye bir tecaviiz yaparsa NATO’nun yardim mekanizmasi
otomatikman igleyecek mi sorusunu sormustur. Disisleri Bakani K&priilii de s6z
alarak bu soru iizerine bir konusma yapmis ancak konuya tam aciklik
getirmemistir (Boyacigiller, 1952: 323-326).
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Altinci sirada s6z alan Firuzan Tekil’dir. Tekil, konugmasinda Turkiye’nin
NATO Hiyeligi sirasinda yasananlar1 anlatmis ve bu baglamda Tiirkiye’nin
Kore’ye asker gonderisi sirasinda yasananlara deginmis ve muhalefet partilerini
bunu desteklemedikleri yoniinde elestirmistir. Tekil konusmasini Tiirkiye’nin
Avrupali olma arzusunun NATO iiyeligi ile gerceklestigini belirten uzun bir
konugma yapmis ve tasarmin oldugu gibi kabul edilmesi gerektigini belirterek
caligmalarindan dolay1 Hitkiimete tesekkiir etmistir (Tekil, 1952: 326-329).

Yedinci sirada Celal Yardimer s6z almistir. Yardimci, Tiirkiye’nin NATO’ya
tyeliginin 6nemi lizerimde durmus ve konusmasinda Tiirk milletinin ve Tiirk
ordusunun 6zelliklerinden bahsetmis, NATO’ya iiye olanlar ve iiye olacaklar
tebrik etmis ve “ Ne mutlu Tiirkiim diyene, Ne mutlu Tiirk’e bel baglayana”
sozleri ile konugmasini tamamlamistir (Yardimei, 1952: 329-331).

Sekizinci konugmaci olarak Cihad Baban s6z almistir. Baban, Kirim Savasi
sonunda imzalanan 1956 Paris Antlagmasiyla Tiirkiye’nin Avrupa iiyesi
olduguna ve NATO iiyesi olarak da bir diinya devleti olduguna vurgu yapmustir.
Tiirkiye’nin NATO iiyeliginin énemli oldugu ve bunun biiyiik bir basar1 oldugu
yoniinde konusmustur. Baban konusmasinin devaminda NATO kurulmadan 6nce
26 Ocak 1949 tarihinde ABD Dasisleri Bakani’nin gazetecilere verdigi demegcte
“Kuzey Atlantik Bolgesi milletlerinin miistereken tevariis ettikleri miisterek bir
medeniyetleri vardir” dedigini belirterek “Biz hepimiz insan haklarma, fert,
ferdin geref ve itibarina, demokrasiye ve hiirriyet prensiplerine iman ediyoruz,”
aciklamasimi yapmis ve ABD Disisleri Bakani Ancheson’un ifade ettigi bu
sozlerin NATO girizgahinda da yer aldigini ve bunun bir tehlike arz ettigini ifade
etmistir. Baban, konusmasmin devaminda NATO’nun kurulus asamasinda
Bati’da yasananlart uzun uzun anlatmigtir. Tiirkiye’nin NATO iyesi olmasinda
muvaffakiyetin hiikiimete ait oldugunu fakat hiikiimete bu muvaffakiyeti
saglayanin Tiirk halkt oldugunu vurgulayarak Kore gazileri ve sehitlerini anmuis,
Kore’de akan Tiirk sehitlerinin kani ile ayni dava i¢in 6ldiglinii belirtigi ABD
askerlerinin kaniin ayni1 ¢ukurda birlestigini ifade etmistir. Mecliste yapilacak
NATO oylamasi ile iiyeligin kabul edilmesinin Onemine vurgu yaparak
konusmasini bitirmistir (Baban, 952: 331-335).

Dokuzuncu sirada konusan vekil Suad Hayri Urgiiblii’diir. Urgiiblii,
konusmasinin basinda goriisiilen belgeden “biiyiik eser” olarak séz etmistir.
ABD’nin 1. ve II. Diinya savaglarinda ve savaglarin sonunda Avrupalilar igin
yaptiklarindan 6vgiiyle bahsetmis ve Tiirkiye’nin NATO’ya {iiyeligi siirecinde
ABD’li yetkililerin soyledigi olumlu sozlere konusmasinda yer verip bu sozler
iizerine degerlendirmeler yapmis, Hiikiimeti tebrik ederek antlasmanin diinya
barigina ve Tiirkiye’ye “mutlu” olmasini dileyerek konugmasini bitirmigtir
(Urguiblii, 1952: 335-336).
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Miistakillerden olan Ali Fuad Cebesoy onuncu sirada s6z almistir. Cebesoy,
konugmasinda NATO’nun ruhunun hiir diinyay1 korumak oldugunu, Tiirkiye ve
Yunanistan’mn tyeligi ile de bu kurulusun giic kazanacagimi belirtmistir.
Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmay1 ¢ok arzu ettigini belirterek bu yondeki
basarilarindan dolay1 DP’ye ve ayrica Bagbakan ile Disisleri Bakani’na tesekkiir
etmistir. Cebesoy, Antlasmanin askeri mahiyetinin yani sira iktisadi ve mali
yoniiniin de oldugunun altin1 ¢izmistir. Tiirkiye’nin pakta girmekle {izerine agir
mesuliyet aldigin1 belirterek bu mesuliyetleri yerine getirmek igin Atlantik
Organizasyonu i¢inde dirayetle ¢alisilmasi gerektigi tavsiyesinde bulunmustur.
Tiirkiye’nin konumu itibar1 ile Avrupa’dan daha ¢ok yardim almaya ihtiyaci
oldugunu ve bunun temin edilmesi gerektigini belirtmistir. Trkiye’nin NATO
iiyesi olmasinda ABD’nin ¢ok katki sagladigini vurgulayarak basta ABD olmak
iizere NATO fiyesi iilkelere Tiirkiye’yi de bu kurulusun igine aldiklari i¢in
tesekkiir etmistir. Kore kahramanlarmin da bu iiyelige katki sagladigimm
vurgulayarak o dénem Kore’de hala savasiyor olanlara basarilar dilerken sehit
olanlarin da Oniinde hiirmetle egildigini belirterek konusmasini bitirmistir
(Cebesoy, 1952: 336-337).

Cebesoy’un konusmasindan sonra kanunun kabulii i¢in agiklamalarin yeterli
oldugu ve oylamaya gecilmesi gerektigi yoniinde istekler olmustur. Bu istekler
oylamaya sunulmus ve kabul edilmistir. Bu nedenle soz isteyen diger vekiller
konusma yapamamislardir. Buna Sinan Tekelioglu itiraz etmistir. Kemal
Tiirkoglu ise miistakillerden bir kisiye soz verildigini belirterek bunun yeterli
olmadigini vurgulanmig ve yapilan oylamada oy c¢olugu ile tiyeligin oylamasina
gecilmistir.

Tiirkiye’'nin  NATO’ya tyeligi 18 Subat 1952 tarihinde TBMM’de
goriistilerek bir gekimser oya kars1 409 kabul oyuyla kabul edilmistir. Oylamadan
sonra Disisleri Bakan1 Kopriilii ve Basbakan Adnan Menderes birer tesekkiir
konugmasi yapmiglardir. Menderes konugsmasinda ¢ok heyecanli oldugunu ifade
etmistir (TBMM Tutanak Dergisi, 9. Donem, Cilt: 18, 41. Birlesim, 2. Toplant1
339). TBMM’de kabul edilen Kuzey Atlantik Antlasmasma Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin katilmasina dair 5886 numarali ve 18 Subat 1952 tarihli kanun
Resmi Gazete ’de yayinlanarak yiirtirliige girmistir (TBMM Kanunlar Dergisi 34.
Cilt, s. 173; Resmi Gazete, 19,11. 1952, Sayi: 8038). Bdylece Tirkiye resmen
NATO {yesi olmus ve oturumun sonunda Kore kahramanlari igin saygi
durusunda bulunulmustur (TBMM Tutanak Dergisi, 9. Donem, Cilt: 18, 41.
Birlesim, 2. Toplant1 339). Oylamada ¢ekinser oyu Seyhan Bagimsiz Milletvekili
olan Cezmi Tiirk kullanmustir (Balci, 2017: 79).

ABD’nin Tiirkiye’yi NATO {iyesi yapmaktaki amaci onun stratejik

oneminden yaralanarak komiinizmin yayilmasin1 Onlemekti. Bu amagla
Tiirkiye’ye yaptig1r mali ve askeri yardimlar Tiirkiye’ nin savas sonrasinda hem
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askeri hem de ekonomik yonden kalkinmasma katki saglamistir. Tirkiye,
TBMM’de bu konuda yapilan konusmalarda da vurgulandigi gibi Osmanli
doneminden beri siiregelen Batililasma arzularmi bununla gergeklestirmek
istemigtir. Tiirkiye’'nin NATO’ya iiye olmasindan sonra Tiirkiye’nin dis
politikada aldig1 karalarda ABD’nin etkili oldugu gorilmektedir (Korkmaz,
2015: 140).

Tiirkiye’nin NATO Uyeligi’nin Onaylanmasinin Ardindan Yasananlar

Tiirkiye’nin NATO’ya kabuliinden sonra Bagbakan Menderes, yabanci
ajanslara Ankara’da verdigi demegte; “Tiirkiye’nin esit haklara sahip bir iiye
sifatryla Atlantik Paktina kabulii lehinde verilmis olan karar dogal olarak
hiikiimetimiz tarafindan memnuniyetle karsilanmistir. Bu olumlu gelismeye,
hiikiimetimizin takip etmekte oldugu ve milli bir politika olarak kamuoyunda
kuvvetle desteklemekte oldugu baris¢1 ve azimli siyasetin bir neticesi olarak
bakmak dogru olur. Bu olay demokrasi aleminin ortak giivenlik amacinin
saglanmasi ve bu maksatla dayanisma ve birligin temini bakimindan yeni ve
onemli bir adim teskil etmektedir...” degerlendirmesini yapmistir. Muhalefet
partisi CHP’nin Genel Baskan1 Ismet Inonii de Tiirkiye’nin NATO’ya kabuliinii,
“Tirkiye’nin Atlantik Pakti’na girmesi diinyada baris ihtimalini attiracak
kiymetli bir unsur olabilir. Memleketimizin glivenligi, uluslararasi bir olusumun
kader birligine katilmis olmak bakimindan siyaseten artmistir denilebilir...
Bundan sonra diinya barist bakimindan vazifelerimiz de artmis oluyor,” seklinde
degerlendirmistir (Diinya Biilteni, 8. 12. 2013).

TBMM’de, NATO hakkinda yapilan bir tartismada “Atlantik Paktinin gayesi
nedir?” sorusuna, Dénemin TBMM Baskani, Paktin amacinin sulh oldugu ve
sulhu koruyabilmek i¢in NATO’nun kaynaklarinin ¢ofunu savunmaya
harcadigini, belirtmistir. Bunun nedenini de “Tiirkiye’nin ve biitiin diger hiir ve
demokratik milletlerin iman ettikleri istiklal, hiirriyet, iktisadi gelisme ve sosyal
adalet idealleri ancak sulh iginde gergeklesebilir” seklinde agiklamigtir
(Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi, 30-1-0-0/ 35/
216/26).

1954 genel secim kampanyasi siirecinde Bolu’daki 24 Nisan 1954 tarihli
konugmasinda, NATO’ya deginen donemin Cumhurbaskani Celal Bayar;
“...NATO denilen miidafaa ve sulh teskilatina girdigimiz i¢indir ki, en biiyiik
devletlerle yan yana oturmak suretiyle diinya meselelerini miisavi sartlarla
miizakere etmekteyiz. Ve bundan dolayidir ki, Tiirk milleti her yerde itibar
gormektedir...” seklinde Tirkiye’nin NATO iyeligini degerlendirmistir
(Sahingiray, 1955: 130).

Hiirriyet Gazetesi, Tirkiye’nin NATO iyeliginin goriisiildigii giin olan 18
Subatta, “Atlantik Pakti’na istirakimizi tasvip i¢in Bilylik Millet Meclisi Tarihi
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Bir Toplant1 Yapacak™ sozleriyle NATO konusunu mansetine tasimistir (Hiirriyet
Gazetesi, 18.02.1952). Cumhuriyet Gazetesi, 18 Subatta “Atlantik Paktina esit
sartlarla iltihakimiz. Meclisin bu giinkii tarihi celsesinde buna dair tasari
konusulacak” sozlerini mangete tagirken, 19 Subatta, “Millet meclisinin diinkii
tarihi karar1” ve Muhalefet hiikkiimeti tebrik ederek bu eser milli politikanin
sagladigi milli bir eserdir dedi.” sozleri ile mansete tasimistir (Cumhuriyet
Gazetesi, 18 02.1952; 19.02.1952). TBMM’de 409 milletvekili Turkiye’nin
NATOQ’ya iiyeliginin kabulii yoniinde oy kullanirken 1 milletvekili ¢ekimser oy
kullanmis ve iiyelik oy ¢okluguyla kabul edilmistir. Milliyet Gazetesi ise “404
milletvekilinin istirak ettigi diinkii celsede partiler tam bir milli birlik gosterdiler”
sozleri ile meclisteki durumu farkli yansitmistir. Bununla birlikte TBMM’de
Tiirkiye’nin NATO {iyeliginin kabuliinii “tarihi bir giin” seklide yansitmis ve
TBMM’de NATO goriismeleri baglamadan 6nce meclisteki bu tarihi giine sahit
olmak i¢in davetiye arayigina giren birgok kimseler oldugunu, meclisteki konu
ile ilgili yapilacak miizakerelerin radyodan yayinlanacak olmasindan toplumun
memnun oldugunu belirtmistir (Milliyet Gazetesi, 19.02.1952). Genel olarak
bakildiginda Tiirkiye’nin NATO iiyesi olmasi basinda olumlu karsilanmis ve
6nemli bir gelisme oldugu yoniinde degerlendirmeler yapilmistir (Ulus Gazetesi,
26.02. 952; Aksam Gazetesi, 22.02.1952; Bozkurt, 2008: 130).

Turkiye tye olduktan sonra, NATO konseyinin 20-25 Subat 1952°de yaptig1
Lizbon toplantisina tam iiye olarak katilmigtir (Balci, 2017:79). NATO Teskilati
Hava Kuvvetleri Komutani Orgeneral Saunders askeri miinasebetlerde bulunmak
Uzere 24-27 Nisan 1952 tarihleri arasinda Tiirkiye’yi ziyaret edecektir. Bu siirecte
Ankara’da yapacag goriismelerden sonra Eskisehir, Izmir ve Istanbul’daki hava
tesislerini gezmesi planlanmistir (Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi
Cumhuriyet Arsivi, 3-1-0-0/ 35/ 216-2; Milliyet Gazetesi, 22.04.1952). 23
Nisan’da planlandig1 gibi Ankara’ya gelen Saunders, Tiirkiye’nin NATO’ya
katilmas1 sonucu Tiirkiye’yi ilk defa ziyaret ettigini ve ziyarette iyi goriigmeler
yaptigin1 ve Tiirk Hava Kuvvetleri’nin NATO tegkilatinin en esasli bir pargasi
olacagm belirterek 27 Nisan’da Tiirkiye’den ayrilmistir. Bunu 12 Mart 1952
tarthinde Amiral Robert Carney’in Hiikiimetle basta askeri konularda temaslar
olmak iizere goriismeler yapmak iizere yaptig1 ziyaret takip etmistir. (Milliyet
Gazetesi, 24.04.1952; 28.04.1952; 13.03.1952). 14-18 Aralik 1952’de Paris’te
toplanan NATO konsey calismalarina TBMM nin aldig1 kararla Fuat Kopriilii
baskanligindaki heyet katilmistir. Bu sekilde Tiirkiye NATO iliskileri baglamistir
(Milliyet Gazetesi, 19.12.1952; Bozkurt, 2008: 130).

Bu donem, NATO ya katilim hakkinda yapilan degerlendirmeler genel olarak,
Tirkiye’nin dis siyasetinde ve uluslararasi iligkiler tarihinde basli basina bir
hadise oldugu, Avrupa ve Bati demokrasileri camiasi i¢inde layik oldugu yeri
aldig1 ve tarihi bir doniim noktasit oldugu etrafindaydi. Tiirkiye bu ittifaka
katilmakla Bati devletleriyle is birligini kabul etmisti ve tecaviiz ve savas
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ihtimallerine kars1 Atlantik’ten Pasifik Okyanusu’na kadar bir savunma ¢emberi
icine girmisti (Dilnya Bilteni, 08.12. 2013).

1952 yili subat ayinda baglayan Tirkiye’nim NATO {iyeligi devam etmekte
ve NATO i¢in Tiirkiye’nin, Tiirkiye i¢in de NATO’nun 6nemini korudugu
goriilmektedir. Bununla birlikte bu iiyelige yonelik olumsuz yonde yazilarda
kaleme alinmaktadir. Bir arastirmada, Adalet ve Kalkinma Partisi’nin NATO ile
uzlagmaz stratejiler benimseyen bir Tiirkiye yarattig1 yoniinde degerlendirmesi
yapmustir (Matisek ve Jayamaha, 2019: 1). Buna karsilik Tlrkiye’nin NATO’ya
katilisinin 68. yilina girildigi 18 Nisan 2020 tarihinde, NATO Parlamenterler
Meclisi heyeti baskani, “miittefikimiz Tirkiye ile birlik ve dayanigma iginde
calismaya devam edecegiz,” derken, Tiirk Disisleri bakanligi yetkilileri de
“...Turkiye, Avrupa Atlantik bolgesinde glivenlik ve istikrari koruma konusunda
NATO'nun roliine biiylik 6nem vermektedir...” degerlendirmesini yapmistir
(Daily Sabah, 18. 02. 2020).

SONUGC

II. Diinya Savasi’nin sonuna kadar savas dis1 kalmay1 bagaran Tiirkiye savasin
bitimine kisa bir siire kala 23 Subat 1945 tarihinde Mihver devletlerine savas ilan
etmistir. Bunu yaparak da BM nin kurucu iiyeleri arsinda yerini almistir. Savasin
ardindan yayilmaci bir politikay1 uygulamaya koyan SSCB bu yayilma politikasi
icine Tirkiye’yi de almistir. Tiirkiye’nin bogazlarindan 1is ve dogu
topraklarindan toprak talebinde bulunmustur. SSCB’nin tehlikeli istekleri
kargisinda tek basina basa ¢ikamayacagini diisiinen Tiirkiye ittifak arayislarina
girismistir. O donem Ingiltere, SSCB karsisinda Tiirkiye’ye yardim edemeyecek
durumda idi. Bu nedenle ingiltere, ABD’yi Sovyet tehlikesi karsisinda Tiirkiye
ve Yunanistan’a yardim etmesi gerektigi yoniinde uyarmistir. ABD, Sovyet
yayllmasin1 6nlemek igin Tiirkiye ve Yunanistan’a Truman Doktrini
dogrultusunda bagslattig1r yardimi, Marshall Plani ile devam ettirmistir. Ancak
ABD’nin bu yardimlar tek tarafli yardimlardi. Tiirkiye ile karsilikli bir anlagma
yapilmamigti. Yardimlarin durdurulmas: tehlikesi vardi. SSCB’nin yayilmaci
politikalarin1 devam ettirmesi “Hiir devletler” olarak anilan Batili devletlerin
birlesip NATO’yu kurmalarina neden olmustur. Tiirkiye de bu ittifaka katilmak
icin bagindan itibaren girisimlerini siirdiirmiistiir. Tiirkiye’nin NATO’ya dahil
olma isteginde Sovyet tehlikesinin yani sira baska sebepleri de vardi. II. Diinya
Savagina katilmadigi igin savas sonucunda yalniz kalmisti ve bu yalnizliktan
kurtulmak istiyordu. Diger bir neden ise Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Batili bir
devlet olmay1 istemesidir. Savasin sonunda ¢ok partili doneme gecilmisti. Bunu
stirdiirmek ve liberal uygulamalan yiiriirlige koymak isteniyordu. Ve ABD ile
kurulan iligkilerin gelistirilerek devam ettirilmesi istegi vardi. Bu sebeplerle
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) déneminde NATO’nun kurulus asamasinda bu
kurulusun bir parcasit olabilmek icin c¢alismalar baslatilmigtir. Bu siirecte
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Tirkiye’de genel se¢im yapilmig ve DP iktidara gelmistir. DP, CHP’den
devraldigi NATO’ya iiyelik konusun ¢ok fazla 6nem vermistir. 1950 yilinda Kore
Savagi patlak vermis ve Tiirkiye, ABD’den sonra ikinci sirada Kore’ye asker
gonderen iilke olmustur. Tiirk askeri de Kore Savasi’nda biiyiik kahramanliklar
gostermistir. Hem Kore Savasi’nda Tirk askerinin sergiledigi kahramanliklar
hem de degisen diinya kosullar1 ABD’nin Tiirkiye’yi NATO igine dahil etme
konusunda fikir degistirmesine neden olmustur. Bu nedenlerin 6nemlileri
Rusya’nin atom bombasina sahip olmasi ve yayilmaci politikalarini genigleterek
devam ettirmesidir. ABD’nin girisimleri ile NATO f{iyesi iilkeler Tiirkiye’nin
NATO iiyesi olmasini kabul etmisler ve 1952 yilinda Tiirkiye NATO’ya liye
olmustur.

18 Subat 1952 tarihinde Tirkiye’nin NATO’ya fyeligi TBMM’de
goriisiilerek kabul edilmistir. 18 Subat giinii Tiirkiye’nin NATO iyeligi
konusunun goriisiilmesi sirasinda birkag¢ uyar1 disinda olumlu yonde elestiriler
yapilmis, heyecanli anlar yasanmis ve 18 Subat giiniiniin tarihi giinlerden biri
oldugu vurgulanmistir. Oylamanin sonucunda Disigleri Bakan1 Kopriili ve
Basbakan Menderes birer tesekkiir konusmasi yapmislardir. Bagbakan
konusmasinda ¢ok heyecanli oldugunu soylemis ve oylamaya katilip evet oyu
verenlere tesekkiir etmistir. Bu gelisme konusunda basinda biiyiik basar1 oldugu
yoniinde yazilar yazilmistir.

Biitin bu yasananlardan Tiirkiye’'nin NATQ’ya iiyeliginden, iilkenin
giivenliginin saglanmasi, ekonomik gelisme, demokratik siirecin devami ve
liberallesme, Tiirkiye’yi her alanda Batili bir yapiya kavusturma beklentileri
icinde olundugu anlasilmaktadir. NATO’ya Uyelik Sovyet tehlikesine bir set
olusturmustur. ABD ise Tiirkiye’ye askeri ve ekonomik alanda gelismesi igin
yardimlar yapmistir. NATO iyeliginin Tiirkiye’nin askeri ve ekonomik
gelismesine katki saglayip saglamadigi ise tartisma konusudur.
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