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Toplumsal yasami olusturan temel kodlardan biri olan mekan, insan iliskilerinin belli bir
zeminde sirdirllmesini saglamaktadir. Her mekan, toplumsallasmanin farkli bir
yoniline oturmaktadir. Mekanlar tanimli ve sinirlari belirlenmis alanlardir. Bu tanim ve
sinirlarda Uretilen iliskiler belli bir formasyona sahiptir. Her mekanin kullandigi simge
ve semboller birbirinden farklilik arz etmektedir. Ancak bazi mekanlar herkese agik
olmasi noktasinda farkhlagmaktadir. Kamusal mekanlar, en temelde, herkesin dahil
olabildigi alanlardir. Ornegin meydanlar, toplum dyelerinin girebildikleri yerlerdir.
Meydanlar toplumsal yasamin merkezinde yer almaktadir. Toplumsal hafizanin,
mesruiyet talebinin, devrimlerin, sahiplenmenin, oOtekilestirmenin her tonda
gorilebildigi bir kamusal dinyadir. Meydan bir imge ve simgeler sisteminin adidir.
Kulttrel ve ideolojik kodlarin sifrelendigi; insanin, kentin ve mekanin ana aktorlerinden
biridir. Bu ¢alismada kamusal mekéanlar baglaminda meydan konusu ele alinmistir.
Calismada meydan kavraminin enine boyuna tartisilmasi hedeflenmistir. Meydanin,
tanimh bir zeminin adi olmaktan 6te bir imgeye karsilik geldigi dile getirilmektedir.
Calisma, mekan-meydan-imge Gzerinden kurgulanmistir.
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Place as one of the basic codes that constitutes the social life provides the continuity
of human relationships in a certain level. Places are the areas that are defined and
bounded. This definition and relationships produced in borders keep a specific
formation. Sings and symbols where all places use defer. However, some places
become dissimilar in terms of being public. Public places, most basically, are the places
everyone can be involved in. For example, squares are the places where the members
of society can step in. Squares are at the centre of social life. These are the public
worlds where the legitimation demand of social memory, revolutions, ownership, and
othering can be observed in all tones. Square is the name of the system of images and
signs. It is one of the main actors of human, city, and place and also, t is a place where
cultural and ideological codes are enciphered in. In this study, square within the
context of public places was discussed. In study, it was proposed to deliberate the
concept of square exhaustively. It is stated that far from being a name of defined
ground, square corresponds to an image. The study has been configured through place-
square-image.

Giris

Mekanlar toplumsal yasamin gilindelik rutinlerinde farkh tonlarla hayata dahil olmaktadir.
insanlar mekanlardan gecip onlara el atarken mekéanlar da insan hallerine yeni yorumlar katmaktadir.
Her mekan kendi insanini cagirmakta; kendi insan tipolojisini tretmektedir. insan ve mekan
bileskesinde giindelik hayat siirgit devam etmektedir. insanin degdigi mekanlar kiiltiirin bir parcasi
olarak toplumsal diinyaya dahil olmaktadir. El degmis mekanlar hayata bir sekilde katilmakta, 6nemli
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ve genellestirilmis toplumsallastiricilar olarak is gormektedir. Belli bir zaman ve zemine bagli olarak
yasamini sirdiiren insan, bireysel ve toplumsal iliskilerini de belli zaman ve zeminler lzerinden
kompoze etmektedir. Mekanlar farkli zaman dilimlerini paylasmakta; her mekan kendi zamanini
yasamaktadir. Her mekan insana dair farkli bir dil gelistirmekte; insanlari kendi dilince donatmaktadir.
Mekanlarin ruhu, dili ve Gslubu birbirinden farklilik arz etmektedir. Kiltiirel kodlar, degerler, bir arada
yasamaya dair temel pratiklerin sergilendigi arenalarin topluma konusma bicim ve icerikleri kendine
hastir. Kimi mekanlar belli bir zaman dilimine hitap ederek insan ve sehir kimligine atifla varlik
surdirmektedir.

Zamanin ruhuna uygun mekanlar, zaman gegtikge ruhunu yitirebilmekte, nostaljinin bir nesnesi
haline gelebilmektedir. Kimi mekanlar ise birden fazla zamana hitap edebilmekte, zamanlara kendi
yorumunu katabilmektedir. Her zamanin ruhuna uygun bir dil gelistirebilen bu mekanlar, ruh degistikge
degisen ruha uygun olarak bedenlenmektedir. Toplumsal hayatin rutinleri cercevesinde her giin farkh
ylzleri buyur eden mekan kimi zamanlar rutini bozan pratiklerin sergilendigi bir arenadir. Giindelik
hayatin olagan akisi igerisinde kendisine bazen basrol bazen de figlirasyon olarak rol kapabilen
mekanlar, artan azalan derecelerde sehir ve insan kimligiyle kusanmakta, bu kimlikleri kusatmaktadir.
Her zamana kendince farkli tonlarda dahil ve miidahil olabilen mekanlar, toplumsallagsmaya dair seyrin
hangi mecralari takip edecegi konusunda ciddi veriler sunabilmektedir. Tarihin hem siradan hem de
rutin disi akisinin ne oldugu, birtakim mekanlarin sahnenin neresinde durduguna bakilarak,
anlasilabilmektedir. S6z konusu mekanlar tarih ve toplumun topografyasini sunmada ciddi gérevler
Ustlenmekte; tarihe ve topluma dair yapilacak yorumlarin yelpazesini daraltip genisletebilmektedir.
Mekanlarin insan halleri Gzerinde biraktigi etki ve izler, mekanin ruhu ve diline gére degisebilmektedir.
Toplum yasaminda derin etikler birakmis olan mekanlar tizerine yapilacak degerlendirmeler, mekanin
dili ve ruhunu ele verecektir.

Mekanin hayata dahil oldugunu ve insan elinin degdigi alanlarin mekan kategorisine dahil
edildigini soylemek; esasinda uzayda yer kaplayan her nesne yahut alanin mekan olarak
tanimlanmayacagi kabuliini paylasmaktir. Bir yerin yahut alanin mekan olarak degerlendirilebilmesi
icin belli birtakim sartlari tasimasi gerekmektedir. insani iliskilere ve toplumun giindelik hayatina dahil
olamayan olsa dahi ciddi bir seye karsilik gelmeyen yerleri mekan disinda belli ugraklar olarak
tanimlamak daha dogru olsa gerektir. Bir yerin mekan tanimina dahil edilebilmesi; bahse konu yerin
insan ve topluma dair bir seyleri séylemesine ve sdylenenlere kulak vermesine baghdir'®. insan
iliskilerinin sergilendigi mekanlar, toplum hayatinin seslerine kulak vermekle kalmamakta ayni
zamanda toplumun kulak kesildigi alanlar olarak temayiiz etmektedir. Mekan ve cografyanin insan
yasami Uzerindeki etkileri basta ibn Haldun (2013) olmak (zere sosyolojik miiktesebatta cokca
tartisiimistir.

Medeniyetlerin tarihsel sirecte gegcirdikleri degisimler ile tarihin tanimlanmasinda kullanilan
donemsellestirmeler genel itibariyle nesne ve mekanlar Gzerinden kodlanmaktadir. Tas, demir vb.
nesneler ve bu nesneler dolayiminda meydana geldigi kabul edilen doénisiimler, tarihsel artalan
hakkinda bilgi vermek icin yardima ¢agrilmaktadir. Hakeza Mezopotamya, Asya, Avrupa gibi
cografi/mekansal konumlandirmalar, toplum yapisini tanimlamak Uzere girisilmis kategorik ifadeler
olmaktadir. Dolayisiyla mekanin konumu ve tanimi, insan midahalelerine agik olmakla beraber insan
tipolojilerinin ne tir icerikler gosterdigi konusunda da karar verici pozisyonda bulunabilmektedir.
insana, tarihe ve cografyanin kimligine dair tanimlamalarda ise kosulan mekansal kategoriler, iliskilerin
odaginda yer almaktadir. Dinden siyasete oradan ekonomiye kadar bircok noktada toplumsal yasam
izleklerinde karsilasilan mekanlar, yasanilan yerin sabiteleri arasinda yerini almaktadir.

13 Eski Yunanca’da topos, Heidegger’in tespitiyle, bir yer/mekan anlami tasimaktadir. Topos, dogani yahut dogal
yerin ortasinda sinirlari ¢izilerek tanimlanan ve barinak olmaya talip bir toprak parcasinin adi; mekanin nesne ile
olan iliskisini dile getiren kavramdir. Esasinda bir doga pargasinin, ‘bildik/tanidik toprak’a (yurt) doniistiiriilmesi
ile ortaya ¢ikmistir (Harmansah, 1997: 24).
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insan ve toplum halleri s6z konusu oldugunda kése taslarindan biri olmayi hak eden mekéanlar,
yukarida ifade edildigi gibi, siyasetten edebiyata, tarihten cografyaya oradan kamunun birgok
noktasina etki etmektedir. insan ve mekan iliskisi s6z konusu oldugunda birtakim mekanlarin
digerlerine nazaran bir adim 6nde oldugunu kaydetmek gerekmektedir zira toplumsal yasam bu
mekanlar referans gosterilerek kurulmaktadir. Bu mekanlar hem tarihsel agidan énemli bir noktada
durmakta hem de gindelik yasamin ciddi 6zneleri olmaktadir. Meydanlar, zikredilen mekanlardan
biridir. imge ve gergeklik olarak meydan, toplum yasaminin énemli bir aktérii konumundadir.
Kavramsal olarak orta yerde, agikta olmayi ifade eden meydan, mekansal olarak da agik alanlara isaret
etmektedir. Meydanlar, kent yasaminda toplumsallasmanin gerceklestigi kamusal alanlar olarak boy
gostermektedir. Kentin ve insanlarin glindelik yasaminda merkezi bir yer tutan meydanlar, insan
hallerinin bir¢ok cesidine taniklik etmektedir. Giindelik rutinlerden, rutin disi eylem ve sireglere
(toplumsal hareketler, devrimler/darbeler vb.) kadar her durumda hayata katiimaktadir. Bu calismada
insanin, toplumun ve kentin bircok haline taniklik eden; hem bir imge hem de mekana karsilik gelen
“meydan” kavrami lizerinden bir tartisma gergeklestiriimektedir. Bu baglamda kamusal mekan olmasi
hasebiyle meydanlarin hem tarihsel hem de kavramsal yapisina gz atmak gerekmektedir.

Kamunun Meydanindan Meydanin Kamusuna

Gundelik yasamda kisiler birbirleriyle, diizenlenmis iliskiler icinde, toplumsal rutinler yahut
pratikler yani kurallarla ¢cercevelenmis uyarlamalarla muhatap olmaktadir. Cesitli saiklara riayet eden
s6z konusu fiili davranis kaliplari ve temel kurallara iliskin bitlin rutinler, toplumsal diizen denen seyi
meydana getirmektedir (Goffman, 2017: 10). Toplumsal diizen belli bir cergeveyi gerekli kilmaktadir.
iliskilerin belli bir tonda yiritilmesi icin “cerceve disi etkinlikler”den (Goffman, 2013) ya uzak durmak
ya da bu rutini bozan etkinlikleri sahne disina ¢ikarmak gerekmektedir. Glindelik yasam icerisinde belli
birtakim rolleri yerine getiren aktoérler, kendilerine verilen rolleri yerine getirmeye, cerceve disina
cikacak fiillerde bulunmamaya 6zen gostermektedir. Glindelik hayat diinyasi, normaller Gizerinden
ylratilmekte ve bu dinyada sirprizlere pek meydan verilmemektedir. Eylemler genellikle
kurumsallasmis kodlar Gzerinden yurutilmektedir. Dolayisiyla toplumsal iliskilerin normal seyrinde,
olagan bir bicimde islemesi; harci bu ortak anlam stoklarinca karilan kurumsallasmis eylem ve sdylem
tiplerinin salahiyetine bagh olmaktadir. Boylece rutin disina ¢itkmak ya da cerceve disi etkinlikte
bulunmak, toplumun sinir sistemi tarafindan gelistirilen bir midahaleye takilabilmektedir.
Mudahaleler genel itibariyle herkesin yani kamunun dahil olabilecegi bir konsensiis ¢cercevesinde
gerceklestirilmektedir. Bu bakimdan kamusal alan toplumsal iliskilerde bir terbiye araci olarak is
gormektedir.

Sozlikte herkes, genel, umum, halka ait, umumi, acik, aleni gibi anlamlara gelen kamu, genel
gbzlemlere agik, ortada olan ve herkesin denetimine agik anlamlarini tasimaktadir (Yelken, 2003: 45).
Kamu ortak duygu, diisiince ve yasayis bi¢cimini referans alan grup ve toplumlarin geneli igin
kullanilmaktadir. Tlrkiye gibi ulus-devlet tecriibesi yasamis toplumlarda kamu kavrami farkh bir icerige
atifta bulunmaktadir. Gegirdigi tarihsel ve siyasal donisiimler neticesinde kamu kavramindan
genellikle devlet ve devlet kurumlarinin kastedildigi anlasilmaktadir. Devlet kurumlari ve burokrasi gibi
somut resmi gostergeler Gzerinden Uretilen kamu kavrami ne yazik ki herkese agik alan anlamini
¢agristiracak bir imgeye sahip olmamistir. Oysaki Habermas’in da kaydettigi (izere kamusal alan en
temelde kamuoyunun olusturulabildigi bir alanin adidir. Bahse konu alana tim vatandaslarin erismesi
garanti edilmektedir (2003: 95). Kamusal alan, herkesin katilabildigi, normlar ve kolektif kararlara
ulasmada basvurulan, demokratik degerlerle kusatiimis bir alandir (Keyman ve Saribay, 1998: 34).
Kamusal alan kavrami bir arada yasamanin ideal tiplerinden biri olan demokrasi cergevesinde
farkhliklarin serdedilmesi fikriyle donatilmistir. Dislinceler, duygular, kavgalar catismalar ve uzlasmalar
kamusal alanin plr dogasi icinde seffaflik kazanmaktadir.

Kamusal alanlarin toplum hayatindaki 6nemine dair agiklamalar; bu alanlarin herkese acik,
herkesin fikrini beyan edebildigi bir sélen ortami oldugu yoniindedir. Bu alanlarin yok olduguna dair
yapilan degerlendirmeler (Habermas, 1995; Sennett, 2010) yasanan sirecin yarattigi tahribat
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gdstermesi agisindan 6nemlidir. Ozellikle Avrupa tarihi agisinda kamusal alanlar toplumun siyasasina
ilisik bir mahiyete sahiptir. Siyasal devrimlerin, kararlarin ve yaptirimlarin sergilendigi alanlarin gittikce
yok olmaya yiiz tuttugu cikarimlari, bu alanlarin toplum yasamindaki 6nemini anlatmak icin girisilen
degerlendirmelerdir. Kamusal alanin donlisimd ile kamusal insanin ¢okisu ifadeleri, yeni olusan bir
diinyanin sifrelerini vermektedir. Sennett (2010) 19. ylzyilda kamusal alanda s6ziin gerileyip gdziin 6n
plana c¢iktigl, kamusal insanin artik sézle degil gorme ve goriinme bicimleriyle var oldugu lzerinde
durmaktadir. Ozellikle alisveris merkezlerinin kamusal diinyaya hitap ettigi zamanlarda artik sdziin pek
bir hitkmi kalmamakta, iliskiler géstergeler tGzerinden ylratilmektedir.

Kamusal alanlar olan Ortagag ve Ronesans meydanlari serbest bolgeler iken 18. ylzyilin
basindaki meydanlarin daha farkh fonksiyonlar icra ettigi gériilmektedir. Sennett’e gore (2010: 82)
insanlarin toplanma bigimleri artik farklilk gostermistir. Etkinlikler kafe park ve tiyatrolarda
sergilenmeye baslamis; bu siirece katilan insanlarin olusturdugu kamusal davranis ise pasif bir katilim
olarak kalmistir. Kamusal alanlar igerisinde meydanlarin 6zellikle Atina sehir kiltlrindn Gretmis oldugu
meydan imgesinin 6nemli bir yeri vardir. Nitekim Atina meydanlariyla miicessem Atina sehir hayati,
meydanlari farkli bir konuma yerlestirmistir. Sennett (2008: 27), meydanlarin Atina toplumu igin
tasidigi sembolik degeri su ifadelerle agiklamaktadir:

“Perikles déneminin en bliyiik binasi olan Parthenon tapinadi, asadidaki sehrin her yerinden
goriilebilsin diye bir burnun izerine yapilmisti. Sehrin biiyiik meydani olan agorada, bugiinkii
6zel miilkler gibi girilmesi yasak olan ¢ok az yer vardi. Atinalilar’in insa ettikleri demokratik
siyaset mekdnlarinda, en basta da biitiin yurttaslardan olusan meclisin toplandigi, Pnyks tepesi
lizerinde insa edilmis olan tiyatroda kalabalgin érgiitlenmesi ve oylama kurallarinin
belirlenmesinde, bireylerin ya da kiigiik gruplarin herkesin gézleri éniinde oy kullanmalarini
saglama kaygisi glidiilmiistii”.

Ortacagdaki kamusallik dislincesinin istibdat Gzerine kurulu oldugu tespitinden sonra on
sekizinci ylizyilda Paris’te ve Londra’da kent planlamacilarinin, parklari ve meydanlari sehrin nefes alan
yerleri olarak tasarladigini ifade etmektedir Sennett (2008: 291). Parklarin ve meydanlarin kent
yasamina pozitif katkisi, kamusalligin da bu meyanda gelisimini beraberinde getirmektedir. Ancak
genel kamusal kimligin ve kent kiltlrinin 6nemli oranda serdedildigi meydanlar, yok olmasalar bile
zamanin ruhuna uygun farkh tip ve iceriklere birtinebilmektedir. Mesela Lefebvre’nin (2014: 318) hakh
tespitiyle trafikten uzak bir bulusma yeri olan meydan; kavsaga donustiglinde yahut bulusma yeri
olmaktan ciktiginda farkli kamusalliklar insa edilmektedir. Dolayisiyla meydanlara farkli anlam ve
formasyonlar yiklenmektedir.

Bati kamusunun insasinda siiphesiz meydanlarin 6zel bir yeri vardir. TascI'ya goére (2014: 103-
107) 6zellikle Bati zihin dinyasinda kamusal alan 6nce adalet arayisinin ve daha sonrasinda iktidarla
glc paylasiminin bir Girlintidir. Bati sehrinin en 6nemli uygulamalarindan olan meydanlar, bu taleplerin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan kamusal alandir. Meydan, kendisini olusturan hayat seklini ya da siyasal
talebi yansitmaktadir. Dolayisiyla ilk kamusal mekanlardan biri olan meydanlar, tarihsel siirecte
Ustlendikleri farkl islevlerle kent yasaminin énemli bir par¢asi olmustur. Meydanlar kentsel dokuda
odak noktalarini tanimlamakta ve toplanma islevini icermektedir. Sehirde strekli yasayan niifusun ve
sehri gecici bir siire icin ziyaret eden kisilerin birbirleriyle ve paylastiklari sehir ile iliski kurmasini
saglamaktadir. Tim sehir hinterlandina hitap eden bu alanlar, gesitli etkinlikler igin ortak bir platform
olusturmaktadir. Bu yonleriyle meydan bireyler arasinda var olan iliskiyi gliclendirmek, yeni kentsel
iliskiler kurmak icin kentin olusturdugu kendine 6zgi bir iletisim alani konumundadir.

Kent ve Meydan

Latincede acik yer ya da genisletilmis cadde anlamina gelen platea, ingilizce ve Fransizcada
place kelimesinden tiireyen meydan; ispanyolca plaza ve italyanca piazza ile ayni kdkenden
gelmektedir (Marcus ve Francis 1998). “Sinirlari belirlenmis, hatta onu ¢evreleyen binalarla adeta
kapali olan meydanlar, planh ya da plansiz tim yerlesmelerde kentsel doku icinde belirgin konuma
sahiptirler. Meydanlar, fonksiyonel olarak, toplumsal (toplanma, ayaklanma, eglence spor vb.) torensel
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(ayinler, bahar senlikleri), ticari (pazar yeri vb.) ya da askeri amacl bir araya gelislerin mekani olurken,
ayni zamanda birbirlerini tanimayan bireylerin de sadece merkezde olmak amaci ile bir araya geldigi ve
yaya kullaniminin agirlikli oldugu mekanlardir. Kullanim amaglari dogrultusunda farkli bicim ve
boyutlarda olabilen meydanlar, ¢ogu zaman, yerlesme icginde bir gilic odaginin beraberinde
konumlanirlar. Bir kilise 6ni{i, cami avlusu, hilkimet meydani, ya da bir is merkezi 6niinde yer alan
meydanlar, geometrik bicimlenisleri ile hakim olan gliclin etkisini daha da vurgularlar” (Eytce, 2000:
11).

Bilgin vd.nin kaydettigi tizere tarihteki en eski ilk 6rnek meydanlardan biri olan Forum, sadece
mahkeme, okul ve pazar yeri olmayip, ayni zamanda politik ve dini bir merkezdir (1997: 39). Timer’e
gbre (2000: 12) “kent meydanlarinin, o meydanlara yakin iliskide olan, o meydanlarin bir pargasi olan
binalarin, 6teki acik ya da kapali mekanlardan, meydanlarin uzagindaki binalardan farki, birincilerin,
daha biyuk kalabaliklarin toplanmasina elverisli olmalari; kentin, kentlinin, hele eger bir metropoliin,
bir baskentin ana meydanlarindan biri s6z konusuysa, tlkenin, giderek de diinyanin nabzinin, oralarda
daha hizli atmasi; oralarda yer alan her seyin, gerceklestirilen eylemlerin, daha dramatik, daha genis
yankilar uyandirmasi; adi Ustlinde ‘meydanda’ olmasidir”. Kurulacak iletisim, yapilacak uyarilar ve
verilecek mesajlarin muhatapta daha cok etki etmesi isteniyorsa meydan tercih edilmektedir.
Meydanin bitin toplumlarda bir menkibe ve ibret manzumesi olarak kullanilmasi asagi yukari
benzerdir. Tiirkiye’de meydanlar ve bu meydanlarin tasidigi anlami da bundan ayri diisinmek zordur.
Turkiye’de meydan kavrami her ne kadar Bati’da sahip oldugu kullanimin disinda bir anlam Gzerine
kurulmussa da Batililasma sireci icinde, meydan bir acik alan olmaktan uzaklasmistir. Bati’daki gibi,
trafik odagl olmaya dogru evrimlesmis ve kentsel dokunu icinde bir bosluk gibi tanimlanmaya
baslamistir (Gengel, 2000: 25). Nitekim Ozer vd.nin ifade ettikleri gibi (2005: 96) meydanlar da dahil
olmak Uzere kentsel mekanlar; tasarimin ekonomik rasyonellik baskisi altinda kalmakta, Anadolu kent
imgesini ve kent kiltliriintin unutulmasiyla kimliksiz, niteliksiz ve benzer karakterde mekanlar meydana
gelmektedir.

Klresellesme siireci her ne kadar kentleri ve meydanlari benzestirse de tarihe taniklik etmis
bazi meydanlar, kendi kimligini muhafaza etmistir. Onemli devrimlere, olaylara, déniisiimlere sahitlik
etmis ve etmekte olan meydanlar kentlerin kamusal aktorleri olarak kent kimliginin ana omurgasini
olusturmaktadir. Rusya’daki Kizil Meydan, Pekin’deki Tiananmen Meydani, Lonra’daki Trafalgar
Merydani, Kahire’deki Tahrir Meydani, Paris’teki Concorde Meydani, Tahran’daki Ozgiirlik Meydani ve
Turkiye'deki Beyazit/Taksim Meydanlar tarihsel stirecte bircok duruma sahitlik etmistir. Toplumsal
dontsimler ve toplumu degistirmeye azmetmis disiincelerin ekseriyeti bu meydanlarda belli bir
bedene kavusmustur. Clnki istenen degisim ve donlsimlerin kamuya kabul ettirilmesi, halka telkin
ve halkin édillendirilmesi yahut cezalandiriimasi gibi pratiklerin genele gosterilmesi hedeflenmektedir.
Nitekim toplumun glindelik hayatina ve diline sinen meydan kavrami ve periferisinde dolagima sokulan
ifadeler, meydanin toplum nazarinda tasidigi anlami vermesi agisindan énemlidir. Meydan vermek,
meydan bulamamak, meydan okumak, meydana g¢ikarmak, meydani bos bulmak gibi deyimler, meydan
kavraminin toplumsallagsma sirecindeki roliine isaret etmektedir. Bu minvalde meydan, kamusal
mekan olmanin 6tesinde birtakim simge ve sembollerle bir imgeye dénismektedir.

Meydan imgesi

Bir alani, sahayl imlemektedir meydan kavrami. Orta yerde olmayi, acikta durmayi ifade
etmektedir. Meydanin, simgesel diinyada bircok gosterene tekablil ettigi séylenmelidir. Gergcek ve
muhayyel olanla siki bir bagi vardir meydanin. Muhayyel olan ile gercek olanin kesisme noktasindadir.
Gergcek manada bir mekana giydirilen kiyafet ve mekandaki hallerin kifayetidir. Mekan, meydan
kimliginin 6nemli bir clizidir. Bu kimlikler mekanlara adeta ruh tflemektedirler, Her mekanin bir
meydani, bir alani vardir. Her yerin meydani o yerin kiiltlrel ikliminden bagimsiz degildir. Kiltlirtin
mekanda cisimlesmesi meydana adeta hayat (iflerken, meydan da donisli bir bicimde kiltira her giin
yeniden Uretmektedir.
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Bir toplanma ve bulusma yeridir, sehrin kalbidir meydan. Kamusal bir salon, kiltirel ve tarihsel
olaylarin yasandigi bir sahnedir. Kent kimligini tanimlayan bir dinlenme mekanidir (Toniik vd, 1999: 37).
Toplumsal hayatin merkezinde yer alir meydan. Oradan konusur, oradan konusturur. Bazen susar,
bazen avazi ¢iktigi kadar bagirir. Kimi zaman olabildigine ketum kimi zaman tam aksine kelimeleri déker
icinden. Meydan, toplumun kdltiirtine, kimligine ilisiktir. Kby meydanlari, sehir meydanlari gibi pek
¢ogu, glndelik yasamin, kiltlriin merkezinde adeta kalbinde yer tutmaktadir. Meydan kavrami,
glndelik yasamin her anina ve alanina serpistirilmistir. Deyimlerden atasozlerine, deyislerden, siirler,
tlrkdler ve marslara degin bu kavram her daim kullaniimaktadir. Meydan, bir alan olmasinin yaninda
onemli bir imge dilinyasina isaret etmektedir. Simgesel degis-tokus ve siddetin, sembolik
karsilasmalarin, reddiyelerin, kabullenislerin, gévde gosterilerinin, kavgalarin cereyan ettigi bir
dinyanin adidir ayni zamanda. Taraf tutmalarin, fikir ayriliklarinin, kucaklagsmalarin, restlesmelerin
yasandigi alandir. Mahremiyetin olabildigince ifsa edildigi, hak arayislarinin, savunma ve savrulmalarin
alabildigine genis yasandigi yerdir meydan.

Meydan Konusur, Konusturur

“Dil varhgin evidir” der, Heidegger (1982). Her varlik kendi ontolojik agim ve agmazlarinca
meramini dile getirmektedir. Her varlik ya bir dil ortamina dogar ya da kendi dilini insa eder. Her varlik
kendi diliyle konusur, konusturur. Meydanlarin da bir dili vardir. Meydan dildir, Gsluptur. Konusma ve
konusturma tarzidir. Kimi zaman sessizdir, ketumdur, mahreme agmaz kendini. Kimi zaman avazi ¢iktigi
kadar bagirir. Her meydanin jargonu ve raconu kendine hastir. Her meydanin fitrati farklidir. Kimi
meydanlar ¢ok konusur, hemen her konuda soyleyecek bir s6zl vardir; s6zi kendinde hak gorr,
hayatin her alanina midahale eder. Kavgalari, tGzllmeleri, sevingleri hararetli bir dille ortaya doker. Er
meydani boyledir... Kimi meydanlar sessiz, sakindir. Bir kenarda oylece durur. Gelenleri buyur eder,
gidenlere selam cakar. Her meydan kdlttirtin diliyle konusur. Her meydan susma ve konusma hakkina
sahiptir.

Meydan Sahiplenir, Otekilestirir

Rittel tekrarlar, zamansal ve mekansal birlikteligi garanti etmektedir (Assmann, 2018: 65).
Torenler, uygulayicilarca kayitsiz sartsiz uyma biciminde olmasa bile, uyulmasi yakimlalaga bulunan
seyler olarak algilanir (Connerton, 2014: 77). Grup kimligi ve aidiyetini belli bir bedene oturtmada
torenler, “animsatici bir tohum”dur (Halbwachs, 2017: 13). Toplumsal kimligin insasi ve sireklilik
kazanmasinda ritleller, torenler devindirici glictlir ve meydanlar ritlelin asikar edildigi, sergilendigi
yerdir. Meydan, bir yere aidiyeti, sen-ben kavgasinda taraflarin sahiplendigi, oradan konustugu bir alani
isaret eder. Meydan insani ¢epecevre kusatir, sarar. Sevdiklerini bagrina basar, onlarla bir lnsiyet
gelistirir, Meydanin sahiplendigi kimlik kimi zaman bir éteki (izerinden kendisini var eder. Otekiye dair
dizilecek reddiyeler, catilacak kaslar, sivrilecek sozlerin arkasindaki giictiir meydan. Otekilestirdigini
evirip gevirebilme, istedigi tavda dévebilme yetkisine sahiptir. Kendini, kendinden olani sahiplenistir
meydan. Otekinin goziine sokarcasina biitiin kartlarini agik oynamaktir. Kozunu dogru yer ve zamanda
kullanip, rakibini alasagl etmenin adidir meydan. “Biz”den olana acgik ¢ek vermenin, 6tekiyle kartlari
acitk oynamanin yeridir.

Meydan Gézdiir, Vitrindir, Boy Gésterme Yeridir

Gormenin iktidari kendisini meydanda gosterir. Meydan bir gérme ve gorinme vyeridir.
Begenmelerin ve igrenmelerin merkezi noktasidir. Sehrin ve kentin aynasidir. Mekanin disa donik
ylzi, teshir edilen kismidir. Gériinmek isteyenler burada boy gosterirler. Sehrin ve kiiltlrin vitrinidir
meydan. Goérmek istedigini her yonlyle inceleyen, kagmak istediginden olabildigine uzak kalandir.
Meydanlar sehirlerin, mekanlarin parmak izleri gibidir. Her yerin meydani kendine has gizgiler, kodlar
tasir. Her yerin meydani farkh seyler gosterir. Vitrininde farkli yasamlardan, seslerden, renklerden bir
kolaj tasir. Bazen bir gizleme, kérlesme yeridir. Kendisine ait olani kalabaliklar icinde gizler, manipiile



Ulutas, E. / ictimaiyat Sosyal Bilimler Dergisi, Yil 3, Say1 2 144

eder. Bir oteki liretmesi ve Otekine dair gelistirdigi retorikle hedef gostericidir. Bir ayristirma ve
birlestirme simgesidir.

Meydan Mesrulastirmadir

Place publique [meydan] Rousseau'nun goéziinde anayasanin temelini olusturmaktadir.
Opinion publique, ayirici vasfini rizasini ortaya koymak Uzere toplanmis vatandaslardan almaktadir
(Habermas, 2003: 196). Halktan iktidar berati isteyen siyasiler meydanlari mesken edinmektedir.
Halkin destegini alarak mesru glice sahip olmak ve onu kullanmak isteyenler, mesruiyeti meydanlardan
devsirmek zorundadir. Mukabil otoriteye baskaldiranlar da meydanlari kullanmaktadir. Bilgin vd.nin
(1997: 36) dedigi gibi otoriteye baskaldirmanin ilk isareti, meydanda izinsiz bir kalabaligin
toplanmasidir. Nitekim italya’da halk hareketlerine movimenti di piazza (meydan hareketleri) yahut
italyanca’da meydana inmek deyiminin ayaklanma icin kullanilan bir parola olmasi bosuna degildir.

Kurt (2016: 89), meydanlarin 6nemli fonksiyonlarindan birinin, iktidar oyununa hamilik etmek
oldugu kaydini diismektedir: “Bu iktidar ve otorite tahterevallisinde bazen meydanlara cikilir, bazen
meydanlara inilir. Hem Dogu hem de Bati toplumlarinda meydanlara diisen role baktigimizda goririz
ki, eger halk yiginlari ve sivil toplum kuruluslari devleti, otoriteyi, iktidari ikaz etmek, uyarmak, otoriteye
gozdagi vermek isterse meydanlara iner. Bunun tam tersi olarak devlet, iktidar, otorite halki veya belli
bazi gruplari yola getirmek, hizaya sokmak isterse, atiyla, arabasiyla, topuyla, askeriyle, tankiyla
alanlara, sokaklara, meydanlara cikar”.

Meydanlar mesruiyet insasi ve krizlerinin bas aktortdur. Kisileri, ideolojiyi ve disinme
bicimlerini bir arada tutan bagdir. Meydanda olmak, taraftarina gii¢ ve giiven asilamak, hasmina bir
korku ve tedirginlik hasil etmektir. Kamusal vicdanin cisimlestigi, ortak aklin insa edildigi bir alandir.
Hakhhgin sergilenmeye c¢alisildigi, direnisin ve haykirisin destek arandig1 yerdir meydan. Bu bakimdan
bir mesajdir meydanlar. Muhataba verilecek en okkali cevap meydanda verilen cevaptir. Kamu
vicdanini yaralayanlarin kizaga cekildigi yerlerdir. Meydanlar bir infaz, gzdagi verme alanidir. Kamu
hakkini ihlal eden yahut toplumsal vicdanda ciddi tahribatlar meydana getiren suglar, en sert bicimde
meydanda yargilanir, infaz edilir.

Meydan, Rol Kesmedir, Poz Vermedir, Reklamdir

Caka satmak, hava basmaktir meydanda olmak. Turlama, gezinme, dolasma, bir poz kesme
yeridir. Etrafi okuma, ¢evreyi kolagan etmedir. Kimi zaman gliven verme, kimi zaman korku salmadir.
“Meydan okumak”, restlesmenin en keskin halidir. Dolayisiyla meydan bir mesajdir. Racon kesme, tavir
koymadir. Kavgali taraflarin hesaplasma alanlari; hesabin goérilecegi yerdir. Hakhhigin, gliclin, gig¢
gosterisinin sergilendigi yer; kavgada hakemdir meydan. Meydan, biitin ¢iplakligiyla acziyetin ve gliclin
bin bir halini yasayan ve yasatandir. Beylik laflarin edildigi, diinyay! kurtaran ciimlelerin sarf edildigi
yerdir. Toplumu ikna etmenin arenasidir. Meydan kulaktir. Duymak istedigine kesik, isine gelmeyene
sagir olmaktir. Her sesi, her s6zii kaydeden; yeri ve zamani geldiginde onu kullanandir. Meydanlar
bazen direnis haykiriglarini, bazen siikGtun en derinini yasarlar. Meydanin duyma esiginin siniri yoktur.
Her sese kulak kesilir, her sesi kendince yorumlar, kendine benzetir, harmonize eder. Toplumun ve
kentin fisiltilarini, gigliklarini duyar. Sesin ve s6ziin her tirlisiini kendinde toplar.

Meydan Hafizadir

Toplumsal hafizanin viicut buldugu yerler olan meydanlar devrimlere, degisimlere ev sahipligi
yapar. Tarihsel kirilmalarin yasandigi anlarda kirilmaya meydan okuyanlar ile kirilmaya ivme
kazandirmak isteyenler arasindaki ¢cekismenin yasandigi yerdir. Devrimlerin, dénistimlerin ve karsit
konumlanislarin simge ve sembolleri meydanlari doldurur. Hesaplar meydanda sorulur, verilir.
Bayraklar, davullar, oyunlar eslik eder yasanan stirece. Gok¢en’in (2016: 307) kaydettigi gibi meydanlar
Ozellikle protesto ve protestocularin vazgecilmez mekanidir. Verilmek istenen mesaj boylece daha fazla
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kisiye ulastirilmis olur. Protestonun lretmis oldugu biz ve o6teki iliskisi meydanlarda misahede edilir.
Tahrir ve Rabiatil Adeviye, Taksim, 14 Ocak 2011 gibi meydanlar bu tiir mekanlara 6rnek olarak
gosterilebilir.

Unutma ve hatirlamadir meydanlar. Hatiralarin ve hatirlamalarin kumanda merkezidir.
Hatirlanan, hatirlanmaya deger gorilenin sakli oldugu yerdir. Tarihin ardiyesindekileri, nostaljinin
retorigiyle mezceder ve dyle sunar. Hatirlanmak istenenin sifir noktasidir meydan. Cink{ destanlar
burada yazilmis, tarih burada baslamistir. Dolayisiyla toplumsal yasamdaki harci karan bir el, bu harca
hatirlama ve unutmalarla belli bir doz zerk eden alandir. Toplum halinde yasamanin gerektirdigi tarihsel
artalandaki hatirlamalarin ve unutmalarin her giin yeniden gergeklestigi yerdir. Bu hatirlama ve
unutma her zaman spontane bir sekilde gerceklesmez. Bunlar hatirlatma ve unutturma bicimlerinde
de kendisini gosterebilmektedir. Meydandaki gorsel (heykeller, bistler) ve isitsel (marslar, muzikler)
materyaller hatirlama ve unutmalarin énemli aygitlaridir. icerdigi simge, sembol ve gercekliklerle
meydanlar hayata her gln farkh bicim ve igeriklerde dahil olmakta; toplumsallasmanin oyun kurucu
aktorl olarak varhk gostermektedir.

Sonug¢

Toplumsal bir varlik olan insan, bir arada yasamanin gerektirdigi kod ve kurumlari
icsellestirmektedir. Toplumsallasmanin getirdigi ve gerektirdigi nosyonlari gerek giindelik gerekse uzun
soluklu iliskilerine dahil etmektedir. S6z konusu nosyonlar arasinda mekan, insani belli bir yere
konumlandirma noktasinda 6nemli olmaktadir. Zira insanlar toplumsal iliskilerinde hemen her seye
belli birtakim zaman ve zeminler ihdas etmektedir. Taniml zaman ve zeminler, toplumsallasmanin
istenir diizeyde devam etmesini mimkin kilmaktadir. Toplumsal yasam nispeten tanimli iliskiler ve
kurumsallasmis eylemleri referans almaktadir. Gindelik yasamin istenir dizeyde sirdirilmesi,
toplumun kabul ettigi normallerin islerlik kazanmasina baglidir. Toplumsallasma bicimlerinin Gretmis
oldugu normaller ve normaller cergevesinde yeniden Uretilen toplumsallasma bicimleri, iliskilerde
konfor saglamaktadir. Sahip olunan sagduyu bilgisi, bireyin nerede, ne zaman, ne sekilde davranmasi
gerektigi konusunda telkin ve uyarilarda bulunmaktadir.

Toplumsal yasamin sagduyusunu olusturan temel kodlardan biri olan mekan, insan iliskilerinin
belli bir zeminde sirdirilmesinin adidir. Her mekan, toplumsallasmanin farkli bir veghesine
oturmaktadir. Mekanlar tanimli ve sinirlari belirlenmis alanlar olmakla beraber bu tanim ve sinirlarda
Uretilen iliskilere belli bir formasyon kazandirmaktadir. Her mekanin dili, kullandigi enstriiman, hitap
ettigi kisi yahut gruplar farklilk arz etmektedir. Toplumun her kesiminin kendine yer bulabilme
imkanina sahip oldugu kamusal mekanlari hari¢ tutmak gerekmektedir. Clnki kamusal mekanlar
herkesin bir sekilde girebildigi ve kendini ifade edebilme ihtimalinin oldugu mekanlardir. Kamusal
mekanlar arasinda belki de kisilerin kendilerini rahat hissedebildikleri alanlardan biri meydanlardir.
Meydanlar toplum yasaminin merkezinde yer almalari hasebiyle farkli bir degerlendirmeyi hak
etmektedir. Nitekim bu ¢alismada sunulmaya calisildigl gibi meydanlar, sadece belli bir zemine atifta
bulunmamakta; toplumsal hafizanin, mesruiyet talebinin, devrimlerin, sahiplenmenin,
otekilestirmenin her tonunun gorilebildigi bir kamusal diinyanin adi olmaktadir. Sonug itibariyle;
meydan bir imge ve simgeler sisteminin adidir. Kiltirel ve ideolojik kodlarin sifrelendigi; insanin, kentin
ve mekanin kalbidir. Meydan kiiltiirel Gretimin temel yapi taglarindandir. insan toplumsalliginin
cisimlestigi, karsilasmalarin yasandig yerdir. Pek ¢cok sembolik formun kendisinde toplandigi alandir.
Toplumsal bir varlik olan insanin dinlenme, direnme yeri; toplum nabzinin attig| yerdir meydan.
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