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1. MONiZMDEN (VAHDETCILIKTEN) AYRILMA

Piyasa ekonomisine hakim olan kanunlarin ve bu ekonomide
gizli bulunan ahengin kegfile iktisat nazariyesinin klasik sekilde
viicuda getiribmesi 18 inci asir garp rasyonalizminin en biiylik ve dé-
hiyane eserlerinin birini tegkil eder. Fakat kendisini bir nevi mukad-
des cihat telakki ededbk rasyonalizmin haiz oldugu peygamberane, ci-
dalei mahiyete uygun olarak, bu eserle yalmiz nazari ve ilmi hir
gaye istihdaf edilmiyordu. Bildkis yegine dogru, salim, tabil ive
hattd ilahi iktisat nizaminin en nihayet kegfedilmig oldugu kanaa-
tinde bulunuluyordu. Buna gire dalilet ve cehaletin, gerilik ve sui-
niyetin kuvvetlerini yenerek insanlari halids ve necata gétlirecek
olan boyle bir nizami tahakkuk ettirmek, ona iman eden her gahis
igin mukaddes bir vazife telékki ediliyordu. Bu gayeye siiratle ve
tamamile erigebilmek hususunda izhar edilen her gliphe affedilmesz
bir glinah, bir zift1 (1). Liberalizmin ve iktisat ilmile iktisat siya-

{1) Ik Hberalizmin yarr dini mahiyetini ve onun ilk defa miisbet, bil-
ahare menfi ve nihayet Dbiisbiitiin vahim neticelerini, Prof. Wilhelm
Ropkenin «International Economic Disintegrations (London 1941) isimli
eserine zeyl teskil eden su etiidiimiizde tetkik ettik: <«Metaceonomic
Causes ¢f Econcmic Disintegrations.
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himayesi i¢in devletin ‘miidahalesini talep etmigtir. Tarihgi mekte-
bin yeni istikameti ile birlegen ahliker mektep fazla olarak devletin
ictimai muavenet sahasinda faal bir rol oynamas: lizumunu ileri
slirliyordu. $u halde bu ziimreye ve miimasil istikametlere mensup-
milelliflerin negriyatinda muasir ekonhominin biinyesinde bilfiil mev-
cut olan vahdetsizlik biitiin glimul ve sarahatile tezahiir ediyordu.
Fakat ekonomideki biinyevi vahdetsizlifin goze ¢arpmig olmas: bu
vahdetsizlifin hemen sistematik bir tahlile t4bi tutulmas: demek:
degildi. Filhakika, boyle bir tahlil tarihg¢ilerin haiz oldugundan da-
ha sistermatik bir niifuzu nazar:1 ve daha kuvvetli bir iradeyi istil-
zam ediyordu.Bu ziimreye mensup miiellifler kendilerinden evvel
vazedilmis olan piyasa nazariyesini bile kafi derecede iktibas ve tah-
Iil edememiglerdi. Maamafih, etiidiimiizde tetkik ettifimiz nazariye--
nin az ¢ok hakl olarak ilk kademeleri addedebilecegimiz bazt un-
surlara belki her yerden ziyade yine bu miielliflerin eserlerinde (bil--
hassa Avusturya mektebi ile Marshall’'m kitaplarinda) tesadiif etmek:
miimkiin olabilir.

Garp sanayi memleketlerinin ekonomilerinde 19 uncu asrin
ikinei yarisinda hékim olan piyasa sekli tam ve mutlak rekabetti.
Ayni devre zarfinda iktisat nazariyvesi de buna uygun olan bir inki-
gaf gostermiy ve Cournot’danberi nazari inceliklere heveskir muhar-
rirler tarafindan kitaplarinin zeylinde fiat tegekkiiliiniin dikkati ca-
lip hususi bir hali olarak tetkik edilmistir. Halbuki 19 uncu asrm
son yirmi beg senesi zarfinda (Almanyada 1878 den itibaren) gerek:
inhisarlar ve gerek inhisar varl tegekkiiller ekonomide gittikge da-
ha fazla ehemmiyet kazanmiglardir; bunun neticesi olarak iktisat.
ilminde inhisar nazariyesi kuvvetle inkisaf etmis ve hatti bazi nok-
talarda fevkalide tekemmiil etmigtir. Maamafih, min vahdet¢i te-
mayiillerin ne kadar tesiri altinda kaldifini burada da gérmek ka-
bildir. Filhakika, rekabet¢i ve inhisarc: piyasa gekillerinin aymi sis—
tern dahilinde yanyana meveudiyeti esasina dayanan nazariyeler
ancak gilicliikle. kabul edilebiliyordu; inhisar nazariyesi miimessil-
leri, rekabeti, inhisarin tamamile tahakkuk etmesi imkénsiz olan:
«limit» bir gekli menzilesine indirmege caligiyorlar ve monist bir
usul takip ederek inhisar nazariyesini yegfine piyasa nazariyesi ola-
rak tesise galigiyorlardi; bu suretle inhisar nazariyesi rekabet na-
zariyesini bele g oluyordu (2). Eucken’in hakli olarak igaret ettifi

| (2) Joun Rogﬂ‘ s0m, "I‘he Economics of Impertéct competition, Lon-
don, 1934,
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-gibi piyasa fiati nazariyesinin inhisarc: fikirlerle bu suretle iglik
edilmesine iktisadi menfaatler dahi &mil olmustur. Maamafih, tet-
kikimizde bu cihet {izerinde durmaga liizum gormityoruz.

Gerek rekabet, gerek inhisar aslen piyasa ikiisadina ait gekiller
oldugu halde, Cihan Harbi (1914-1918) muharip memleketlerde
‘harp iktisadi denilen sistemi dogurmus ve rekabet yerine iktisadi
hayati devletin merkezi idaresine tibi tutan diger gekilleri gecir-
‘migti, Sulh bu sahada da, harp gerajtini, vechesini degigtirmekle be-
raber, aynen idame etmigti. Kapitalist memleketlerde de- devlet
bildhara dahi iktisadi hayata miidahalede bulunmugtur. Bu miida-
‘halelerin oynadig: rol zaman zaman degigmig, fakat bu degisiklikle-
rin inta¢ ettifi emniyetsizlik ve huzursuzluk doIayisile biisbiitiin
calibi dikkat bir mahiyet arzetmistir. Bu devlet miidahaleleri son-
ralart da diktatdrlitk memleketlerinde plinlt bir surette artirilmis-
“tir.

Sovyet Rusyada da piyasasiz ekonomiye (idare ekonomisi) ta-
‘mamile gecilebilmis degildir. Bildkis pivasa ekonomisine daima yeni
-ve muhtelif miisaadelerde bulunmak zaruretile karsilagilmigtir.

Su halde takriben 25 senedenberi biitiin bu memleketlerde pi-
vasa iktisad: ile plinl iktisat ihtilit ve tahammiir halinde bulun-
‘vordu. Halbuki bu iki sistemin nazariye ve propagandasini yapan-
lar monist tasavvur ve iddialarinda h#li israr ediyorlardi. Ancak
.agikdrdir ki piyasa iktisadinin monist bir nazariyesi, ne kadar te-
‘kemmitl etmis olursa olsun, bu iktisadi realile kargisinda gittikce
kifayetsiz olmaga, ve seniyetlerden uzaklagmaga mahk{mdu,

Ayni suretle piyasa iktisadr nazariyesi de biitiin terakkilerine
‘ragmen, halthazir ve mazideki iktisadi hayati kanaat verici bir su-
rette ve geniyete yakin kalarak tahlil edememigtir, Bu, ilmimizin
tarihinde gimdiye kadar takip ettigimiz istikameti degigtirmek mec-
“buriyeti hésil olan buhranli bir vaziyette bulundugumuzu gogsterir.
"Fakat bir vaziyet, ne kadar buhranli ve &cil olursa olsun, islah ca-
relerini bizzatl temin etmez. Bu vaziyeti 1slah edebilmek ancak za-
.manin muhta¢ oldugu adama nasip olabilecek bir mazhariyettir; dyle
bir adama ki, islah carelerini biitiin canlilif1 ile mitdrik bulunsun
ve gimdiye kadar birikmig olan kuvvetlere milsmir bir mahre¢ te-
‘mini i¢cin muktazi kudrete malik olsun.

Iste, Walter Eucken tarafindan kisa bir zaman.’ “Wel «lktisadin
"Esaslar1» ismi altinda negredilmis olup agagiki tet! .erimizin mev-
zzuunu tegkil edecek olan eserin fevkaldde chemr: _Tv’eti‘ bu noktada
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aranabilir (3}. Bu kitapla ilmimizin tarihinde yeni bir sahife acil-
mig oluyor. Eser, iktisat nazariyatindaki telikki ve izah tarzlarma.

hékim bulunan monizmi guurlu ve kat’f surette terkederek onun

yerine, iktisadi binyenin sekil ve nazariyelerinden miirekkep yek--
viieut ve insicamli olan pliralist bir sistemi ikame ediyor; miiellif
béyle bir sistemle zamanimizda veya mazide tahakkuk etmig olan
ve umumiyetle kabili tasavvur olabilen biitin iktisat sekillerinden-
her birini miisavi olarak gézénitinde bulundurabilmek ve sistem ice--
risinde her biriné ait mevkii tayin edebilmek gayesini takip etmek--

tedir,

Fakat bittabi ekonomi gekillerinden -her birinin mticerret --
nazari bakimdan miisavi surette tetkiki o ekonomi gekillerinin bir--

birinden farkll olan elveriglilifi ve yararligi hakkinda objektiif bir

hiikiim vermekten sarfinazar ettigimizi ifade etmiyecegi gibi, sirf’
nazari sistemler dahilinde de olsa pivasa ikiisadinin bilfiil haiz ol--

dugu faikiyeti inkér etmek manasmi da tazammun eimez,

Her ekonomi gekli nazari bakmmdan layik oldugu vechile tetkik-
edilir ve o Oyle fetkik edilmelidir. Fakat bu nazariyelerin mevzu--
lar1 gibi btinyeleri de birbirinden farklidir, Agsagida da gérecegimiz
gibi, plénh iktisat nazariyesinin dayandig: istidlali, rasyonel kaziye--
ler pek ¢abuk sona erer; bunlar: kismen sosyolojik ve sosyal psiko--
lojik mahiyetie, kismen de istihsal ve tegkilat teknigine ait olmak-
tzere ampirik - istikrai fasillar takip eder, bunlar haddi zatinda pek:

sumullt olduklar: gibi, ildnihaye genigletilmeleri de mumkindiir.

Bu fasillar yalniz pratik ehemmiyeti haiz olmakla kalmiyarak ayni.
zamanda nazari bakimdan da cazip bir mahiyet arzederler ve cazip:
olmalar1 piyasa ekonomisi nazariyesinden tamamile inhiral etmele--

rinden ileri gelir. Biittin iktisat nazariyeleri, umumiyetle, ictimal ve

fikr! ilimlere ait biitéin nazariyeler arasnda gekil itibarile miiteka--
mil istidlall bir bilgi sistemine sahip olan yegine nazariye, piyasa
iktisadl nazariyesidir. Boyle bir sistem, kurulug tarzindaki bittn.
sanat inceliklerinin azameti ile beraber begeri aklin en ytiksek ese--

(3) Dr. Walter Eucken, Freiburg i. Br. Universitesinde Iktisat oOrd..
Profestrii: Die Grundlagen der Nationaldkonomie, Jena 1940, Verlag:

Gustav Fischer, gr. 8°: " XII 4- 300 sahife; fiyat: RM. 7,50.

Bu eser- hakkinda Prof. Dr. H. Frhr. v. Stackelberg tarafindan esasl.
noktalarda tasvipkar bir lisanla yazilan mufassal ve muhteviyatca zen--
gin bir kontrandili kisa bir zaman evvel «Weltwirtschaftliches Archivs-

de {(Sene 1940,-cilt 51, sayl 2, s. 245 - 268) nesredilmis bulunmaktadir.
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rini ve 18 inci, 19 uncu asirlarin hakli olarak iftihar edehilecegi bii-
yitk ve 8lmez bir &bidesini tegkil eder.

Piyasa nazariylerinin bu rasyonel mahiyeti, piyasa ekonomisin-
de fertler arasinda cereyan eden rasyonel hareket tarzlarinin ne-
ticesidir. Zira piyasa iktisad:, tarifinden de ,anlagilabilecegi gibi
igerisinde rol alan biitiin sahislarin, esas pivasa kaidelerini takiben
sirf kemmi - rasyonel surette hareket ettikleri iktisat sistemidir (4).
Bu itibarla, kemmi - rasyonel olan bir realiteyi ancak kemmi- ras-
yonel bir nazariyve ile izah etmek kahbil olahilir.

Buna mukabil, riyaziye ve fizikin teknik tatbikat sahasinda
haiz  oldufu ehemmiyet gibi, piyasa ekonomisi tatbikati ve
iktisat siyaseti icin bdyle rasyonel bir nazariyeye sahip bulunmak da
fevkaldde bityitk bir fayda temin eder.

Bundan bagka, tetkikimiz dahilinde uzun boylu tafsilitina gire-
miyecegimiz bir noktay: daha gézoniinde tutalim: Piyasa ekono-
misi, biitiin difer ekonomi gekillerinin karsilarinda en miithis ha-
simlar1 olarak miicadele ettikleri ve gem altina almaya calighklar:
begerf egoizmden biitlin iktisat mekanizmasinin asil hakiki muhar-
rik kuvveti olarak istifade etmeyi teklif eder, bu suretle prodiikti-
vitenin pek genig bir mikyasta tezaylt ettifine giiphe edilemez.
Nihayet agafida da tekrar izah edecegimiz vechile piyasa ekonomisi,
bilfiil tahakkuk ettigi takdirde, piyasaya igtirak eden bittiin fert-
lere azami derecede gahsi hiirriyet ve istikldl temin eder, bunu da
sosyolojik bir vakia olarak gozdniinde bulundurmaliyiz,

Iste liberal klisiklerde, gerek iktisat siyaseti, gerek nazariya- -
t1 itibarile monizme miiteveccih temayiiller hakkinda isabetli bir
hitkiim verebilmek igin, ptyasa ekonomisinin ve onu izaha g¢aligan
doktrinlerin bitiin nazari ve amell faydalarimi ayr1 ayri hesaba
katmak lazim gelir; Liberalizm biitiin bu faydalar1 tamamile miid-
rik bulunuyordu. Su halde, bugiin igin yapilacak gey, klisiklerin

(4) Ekseriya yanlis anlasilan ve bu seheple tenkit edilen <homo eco-
nomicusy faraziyesinin ménasi bundan ibarettir. Burada mevzuu bahs-
olan &yle hir ferdin hakikaten mevcudiyeti degil, bildkis o tiirli hareket
tarzimin  mevcudiyetidir, Hig kimse bir <«homo economicus» degildir.
— Bunu dyle zannetmek esasen insanin tabiat ve yaradilising aykiri ol-
dugu kadar tahakkuk etmesi de imKkinsiz olan bir tasavvura saplanip
kalmak demek olur., — Bununla beraber piyasa ekonomisine istirak eden
‘her sahis o ekonomi dahilinde <homo eeconomicuss olarak hareket eder.
Fakat o suretle hareket ettigi igin muhakkak kendisinin de &yle bir in-
san olmasl lazim gelmez,
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tek cepheli monizmden uzaklagmakla beraber o mifrit monist te-
lakki tarzina esas tegkil eden hakli fikirlere de l4zmm gelen kiymet
ve ehemmiyeti verebilmektir, Béyle makul ve miitevazin bir telif
gekli ise ancak Fucken'in, bilitlin iktisat nizamlarini ve onlara ait
sisternatik mukayeseleri takip ederek viicude getirdigi sistem da-
hilinde elde edilmig olmaktadir.

2. YENI SISTEM

Bucken tetkiklerinin baginda, merkezi idareye tidbi ekonomi
(planlt ekonomi) ile piyasa iktisad: arasindaki derin tezadi gézi-
niinde bulunduruyor. Kitapta merkezi idareye tdbi ekonomi, mii-
dahalelerinin derecesine ve lzerine almig oldugu vazifelerin sayi-
sina gére yukaridan asafiya dogru su tali bolimlere tefrik edil-
mektedir:

1. Tam (total) merkezi idareye tabi ekonomi, .

2, Istihlak mallarinin miibadelesi serbest olmak {izere mer-
kezi idareye tdbi ekonomd,

3. Istihlak edilecek mallarin intihabr serbest olmak {izere
merkezi idareye tabi ekonomi,

4, Meslekin ve ig yerinin intihabi serbest olmak lizere mer-
kezi idareye tabi ekonomi. '

Asirladanberi inkigaf etmis ve mitemadiyen etiit edilmig olan
pivasa iktisadinin arzettigi tali sekiller ise gliphesiz daha zengin

ve daha cegitlidir, Piyasa iktisadinda gerek arz ve gerek talep su

beg gekli arzeder:

1. Rekabet,

2. Kismi oligopol,

3. Oligopol,

4, Kismi inhisar,

5. Inhisar (ferdi veya kollektif inhisar) (5).

Bu piyasa sekillerinden her birinin gerek arz ve gerek talep
cephesinde, piyasaya dahil olabilmek, ya hig bir kayit ve sarta tabi
degildir, yani serbesttir; yahut ta tahdit edilmigtir, yani kapalidir,
Bundan bagka bitiin bu gekillerin ihtildtindan ortaya ¢ikan kom-

¢5) iInhisar fivatr nazariyesi hakkinda bakiniz: F. Neuwmark, Umt-
mi Tktisat Teorisi, cilt IT/I, Istanbul 1940, s, 76 - 97,
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binezonlarin her birinde fiatlar serbest olarak tegekkiil edebilece-
gi gibi, resmi makamlar tarafindan da tesbit edilebilir.

Fakat piyasa iktisadi igin, ona mahsus olan piyasa gekli mese-
lesinden bagka icerisinde hékim - bulunan para sistemi meselesi de
mithimdir; burada da ayni1 miibadele iktisadi yaninda iki esas gek-
lin ve li¢ «mahz» (rein} sistemin birbitinden tefrik edildigini gé-
riiyoruz; maamafih etlidiimiizde bu sekil ve sistemlerin ayrica tafsi-
latina girmege imkin yoktur,

Muhtelif gekil ve sistemler arasinda bu suretle meydana ge-
len ihtildt ve kombinezon imkAnlarimi birbirile darbedecek olursak,
neticede, elde edecegimiz piyasa gekillerinin 400 den agag1 olmadig
ve bunlara muhtelif para sistemlerini de ilAve ettigimiz takdirde,
pivasa iktisadinda bir ka¢ bin gekil ile karsilagtifimizi gérebiliriz.
Fakat insani ilk bakista korkutan bu hesap tamamile bog ve ma-
nasizdir. Clinkii hic kimse bu binlerce gekilleri sistematik suret-
te arka arkaya siralamak wve izaha caligmak gibi ¢ok abes bir
fikre saplamip kalmaz. Nazari izahlarda bildkis, umumi olarak esas
prensiplerden her birini bagl bagina tetkik etmekle iktifa edilir
ve olsa olsa o prensipler arasinda sistematik noktal nazardan bil- '
hassa dikkati calip veya pratik sahada ¢ok ehemmiyetli olan baz
kombinezonlar gézden gecirilir. Ister maziye veya hali hazira ait ol-
sun, ister miistakbel iktisat siyaseti mevzuatina taallik etsin, mu-
ayyen ve miigahhas vakialarin tahlili hususunda bittabi miimkiin
olabilen biitiin kombinezon sekillerinden ancak bir tanesi nazari
itibara alimir. Binaenaleyh korkuya mahal yoktur. Dolabinda ylzler-
ce Aleti bulunan cerrah o 4letlerin bir amelivat hususunda miimkiin
olabilen biitiin kombinezon gekillerini hesap etmeyi ve bunlari me-
seld verdigi derslerde sistematik sekilde mevzuubahs etmegi aklin-
dan gecirmez; bildkis her Aletin gaye ve istimal tarzimi 6gretir ve
her aleti icabettigi zamanda ve yerde kullanir. Bu Aletlerden bazi-
lan1 ve ig¢lerinde birlikte olarak bir kismi her giin muntazaman kul-
lanildigh halde, bazilarina nadiren ihtiyac hissedilir, bazilar1 ise hig
kullanilmaz. Biitiiln bunlara ragmen cerrah, istimal edecegi 4letle-
rin coklugu karsisinda telds veya sagkinlik hissettmez wve her seyin
tek bir negter ile hallediliverdigi gecmis zamanlar tahassiirle anmaz,
bilAkis her ayri hadise karsisinda ne kadar miirekkep ve muo’dil gé- -
ziikiirse goéziiksiin, ona uygun hususi bir ilete sahip bulundugu igin
memnun olur..

Maamafih, bu miildhazalardan anlagihyor ki, monizm (vah-
deteilik) ten ayrilmak, se’'niyetlere yakinlik ve objektiflik
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hususunda bilyiik bir terakkiyi ifade etmekle beraber, ancak
sistemin basitliinden ve ihata edilebilir wvaziyette olmasindan
ehemmiyetli mikyasta feragat etmek suretile miimkiin olabil-
migtir. Her nimet bir kiilfetle elde edilir. O kiilfete - herkesten
evvel katlanmasi lazim gelen de giiphesiz iktisat tahsil eden kimse-
lerdir. Bundan 2500 sene evvel Milet'te iistadi Anaximenes’ten her
geyi tek bir iptidai unsurla, yani hava ile izah etmegi 6grenmis olan
bir talebe, bugiin imtihanda 92 unsur hakkinda bilgisi yoklanan bir
kimya talebesinden ne kadar rahatti! Her ikisi arasinda, kimyada
biitiin kéinat1 altiist eden muazzam terakkiler vukua gelmigtir.

Burada bir taraftan se’niyetlere yakinhk ile diger taraftan o
gse'niyetleri izaha matuf olan nazari - rasyonel sistemin basit-
ligi arasindaki tezatla - Eucken buna «bilyitk tezat» ismini wver-
mektedir - kargilagiyoruz. Bu tezat bir vakitler kiinati izah yollari-
ni arryan Parmenides’te miifrit derecede monist bir nazariye ile
inhiladle ugramig ve o nazariyede sisternin mutlak vahdeti tercih edi-
lerek ge'niyetlerin gézdniinde bulundurulmasindan ve dolaysile plu—
 ralist bir izah tarzindan tamamile sarfinazar edilmigtir.

Burada iki zit gaye arasinda, yani ge’'niyetlere azami derecede
yakmlik ile nazariyenin miimkiin oldugu kadar basitligi ve viizuhu
arasinda mutavassit bir nokta fayin edilebilir; bu noktada ge’ni-
yetlere yakinhik ve nazariyedeki viizuhtan miitevellit neticeler ay-
ni zamanda ve beraberce temin edilmis olur. Bu mutavasit noktanin
bulundugu mevki ilim tarihi igerisinde degigir ve umumlyetle ilmin
terakkisi ile beraber ge’niyetlere yakinhk 1st1kamet1nde inkigafina
devam eder (6). Iktisat ilminin bugunku va21yet1ne ‘tekabiil ede-
cek olan optimal noktayi, Eucken’in yeni eserile esas ve(;helerlm ta~
yin etmig oldugu saha iizerinde aramak lazim gelir,

3. IDEAL TiP

Eucken, istinat ettigi usuliin mantiki karaktferini gimmdiye kadar
tathik edilen usullerden ayirdetmek ve metodolojik mahiyetini tav-
zih eylemek igin muhtelif mebdelerden hareket etmek suretile biyik

~ ve takdire gayan bir gayret sarfetmektedir, Maamafih, bu gayretle-
rinde verimli ve calibi dikkat neticelere varmakla beraber, mevzuu

(8) Manevi ilimlerin tekfmiilit her halde, zannedildigine géire, aksi
istikameti takip etmektiedir.
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tamamile tavzihe muvaffak oldugu siylenemez. Fakat bu Eucken'in
bir kusuru degildir. Bugiin hepimiz manevi ilimlere ait bir mantikin
yoklugu acisini her adimda duymaktayiz, filhakika, flmi taharri ve
tetkiklerin, sarih surette izhar edilmis olmamakla beraber, ga-
yet &cil ihtiyaclarindan ilham alan ve ayni zamanda Aristo’danberi
devam eden lojik ananeye miistenit bir mantik sistemi heniiz tesis
edilmig degildir. Béyle bir mantik sisteminin tesisi muhtelif ihtisas
subelerine mensup ilim adamlarinin kendi mesleki caligmalar1 ya-
ninda yapabilecekleri bir ig degildir. Bahusus, buglinkii vaziyete
gire, bu sistemin esasindan kurulmasi icabetmektedir. Son zaman-
larda bu sahada Windelband ve Rickert’m yapmis oldugu bir tefri-
ke istinaden, tabiat ilimlerine «tamim edici» - «nomothetisch», ma-
nevi ilimlere ise (bunlara kiiltir ilimleri de denir) ferdilegtirici -
widiographisch» wusuliin mahsus bulundugu kabul ediliyordu (7).
Kanaatimizce bu tefrik yanhyg ve sagirticadir. Tamim edici ve ferdi-
legtirici metodlar, yani umumi mefhum ve kanunlara varmaya cali-
san usulle tekerriir etmiyen, bir defaya mahsus vakia ve hadi-
seleri izaha matuf usul arasinda gerci kat’i bir tezat vardir. Fakat
- bu tezada, prensip itibarile, tabiat ilimleri cercevesinde oldugu gibi,
manevi ilimler c¢ergevesinde de tesadiif edilir (8). Tamim edici
usuliin tabiat ilimlerinde zahiren hékim bir vaziyette bulunmas
yvalmz amell bir sebebin neticesidir: Tabiat ilimleri genis mikyasta
teknik tatbikat gayesini istihdat etmektedir. Fakat astronomi ilmi-
nin, kurulug tarz itibarile bir defaya mahsus ve nevi sahsina miin-
hasir bir vakia olan semavi ecrami ve tarihini izah etmesi ferdileg-
tiriei usuliin tatbikinden bagka bir gey degildir; ayni usul bundan
maada arzin tarihine ve «Deszendenz» nazariyesine de esas tegkil
eder. Buna mukabil tarih¢i istikamete miiteveccih sosyoloji, mesela
Max Weber'in «Wirtschaft und Gesellschattr» isimli buylk eserin-
de (9) gérdiigiimiiz geklile, tarith ilminin tamim edici bir kismini teg-
kil etmekte wve Jacob Burckhardtin «Weltgeschichtliche Betrach-

() Wilhelm Windelband: Geschichte und Naturwissenschaft, Rek-
toratsrede 1894. Heinrich Rickert: Die Grenzen der naturwissenschaftli-
chen Begriffshildung. Eine logische Einleitung in die historischen Wi-
ssenschaften. 1. basilig 1896, 5. bas. Tiibingen 1929. Kulturwissenschaft
und Naturwissenschaft, 1. basilig 1899, 6-%7 bas. Tiibingen 1926.

(8) Bunu prensip itibarile Rickert de teslim ediyor,  bakinmiz: Kul-
turwissenschaft und Naturwissenschaft, 3. basilig, s. 17.

(9) Grundriss der Sozialokonomik. ITI. Abteilung, 2. basilig, Tiibin-
sen 1925, h
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tungen» adli kitabile A. J. Toynbee’nin 14 ciltlik eseri (10) ise mutat
tarih kitaplarinda ferdilegtirici usulle tetkik edilmig olan bir mev-
zuun . ‘nomotetik usulle izahindan ibaret bulunmaktadir. Demek ki,
bir ¢ok defalar oldugu gibi, Rickert’in gasirtict antitezinde de sirf
tesadiifi ve muvakkat olan bir vaziyet, caiz olmiyacak gekilde, ta-
mim edilmektedir, _

Su halde Eucken manevi ilmilere mahsus bir mantik sistemine
istinat ederek, hepimiz gibi kullanacag: metodlar: zaruret ve imkén
nisbetinde, iizerinde durdugu mevzu igin ayrica izah ve tenvir et-
mek mecburiyetinde kalmigtir, '

Eucker’in de gayr: kafi gérdiigll icin hakli olarak tenkit ettigi
merhale nazariyelerinde her minferit devreye ait hususiyetlerin
sistematik sekilde gbzbniine konmasina calisilmigti, Kafi bir viizuh-
la tetkik edildikleri takdirde, Eucken’in zanettigi vechile, muhakkak
tenkit ve reddedilmeleri ldzim gelmiyen wkapitalizmn» gibi mefhum-
lar dahi muayyen bir devrin iktisadi hayatina .mahsus yekviicut ka-
rakteristik vasiflar: ifade ederler.

Eucken ise piyasa ekonomisi ile merkezi idareye tabi ekonomi
methumlarini esas ittihaz ediyor ve filivatta miigahhas olarak kar-
silagtign iktisadi vaziyetlerin bu iki esas mefhuma ne dereceye ka-
dar ve ne suretle yaklagtiklarini -gézoniinde bulunduruyor,

Bu iki usul arasmdaki metodolojik farklari Eucken su sekilde
izaha galigmaktadir: «Kapitalist ekonomin gibi mefhumlar tamim
edici hir teerit ile, «piyasa ekonomisi» gibi mefhumlar ise muayyen
bir vasfin tebartiz ettirilmesi «pointierende Hervorhebung» (11} su-
retile elde edilir. :

Kapitalist iktisat mefhumu muhtelif zamanlarda ve memleket-
lerde mevcut kapitalist ekonomilerin miisterek olan cihetlerini mu-
hafaza eden wve farkli olan noktalarindan sarfinazar eden hir tecrit
ameliyesile meydana gelir; ve nazar: itibara alman muhtelif mem-
leketler bu tecrit ameliyesine oldugu gibi esas ittihaz edilir. Fakat
difer taraftan meseld umumiyet itibarile kapitalist addedilen 1920
yilindaki Alman ekonomisini esas ittihaz ederek, piyasa ekonomisi
mefhumunu tesis edebilmek igin, evveld 1920 yilindaki Alman eko-

(10) Arnold J. Toynbee, A Study of History, simdiye kadar 6 cildi
mnesredilmigtir, Oxford 1934 -1939. Tarihi - tezahiirler .burada bahavio-
rizin’e yaklagan bir ampirizm ile sisternatik hale getirilmekiedir.

(11} Bu methum..Bdmund Husserl tarafindan vazedilmistir, Logische
Untersuchungen, cilt II, kisim 1, 2. basilis, Halle 1913, s. 216 ve miiteakip.
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nomisi dahilinde bir tefrik yapmak ve Devlet idaresine tdbi sektdr
ile diger sektérleri birbirinden ayirmak lizimdir. Devlet idaresine
tibi olmayan diger sektér, hususi wvasiflarinin tebariiz ettirilmesi
suretile digerlerinden ayrilmakta ve bundan sonra «piyasa ekono-
misi» mefhumu meydana getirilmektedir .

Imdi «piyasa ekonomisi» mefhumu yalnz 1920 yilindaki Alman
ekonomisinin mevzuubahs unsurlarina degil, aym surette 1930 yilin-
daki ingiliz ekonomisinin ve 1910 yilindaki fransiz ekonomisinin mu-
ayyen unsurlarina tekabiil etmektedir. Kapitalist ekonominin tarih-
te tahakkuk etmis olan biitiin gekilleri aym zamanda piyasa iktisadi-
na ait biinyevi unsurlar1 da ihtiva ederler. «Piyasa' ekonomisin mef-
humu nasil istidliline vasita olan niimunelerin tamim ve tecridi ile
meydana gelmigse, kapitalist ekonomi mefhumu da ayni gekilde elde
edilmektedir. Aradaki fark, sadece, birineisinde bu tecrit yapilmadan
evvel esas ittithaz edilen niimuneler muhtelif sektérlere béliinerek
tecrit ameliyesinin bu sektdrlerden yalniz birine tatbik edilmesi, di-
ger usulde ise mezk(ir ameliyenin unsurlarm biitiinline tatbik olun-
masidir. Buna nazaran «kapitalist iktisats gibi mefhumlart kiillf
mefhumlar, «piyasa ekonomisi» gibi mefhumlar1 da «ciiz'i methum-
lar» olarak gostermek kabildir. Eucken, bizim burada «ciiz'i mef-
humlar» dedigimiz mefhumlar: alfabenin harflerine kiyas etmek-
tedir. Bunlari, yukarida bir miinasebetle soyledigimiz veghile, kim-
yevi unsurlara da benzetebiliriz. Bu halde «hamizs», «esas» ve «milh»
gibi mefhumlarm kiilli mefhumlar olmas: lazim gelir.

Eucken bizim burada teklif ettigimiz terminolojiyi kullanmiya~
rak, bahsettigimiz kiilli mefhumlara «real tipler», eciiz’i mefhumla-
ra ise «ideal tipler» ismini veriyor. Bu tibirlere kars ise ilk evveli
gbyle bir itiraz serdedilebilir: Eucken «piyasa ekonomisi» ve «mer-
kezi idareye tabi ekonomi» mefhumlarm: hakiki «tipler» den ziyade
mutat mantik esaslarina gére umumi cins mefhumlar1 manasinda
kullanmaktadir. Bundan bagka Carl Menger tarafindan vazedilmig
olan «real tip» thbiri de ilmi sahada gimdiye kadar miithim bir rol
oyhayamamigtir. Buna mukabil Max Weber'in vazettigi «ideal tip»
mefhumu ise genig fikir sahalarimin inkisafi icin pek biiyitk bir
ehemmiyet kazanmigtir, bu itibarla ilimde miitekabilen” anlagabilmek.
igin her halde bu mefhumu Max Weber’in kullandigindan biisbiitiin
bagka bir manada istimal etmemek lizmm gelir.

Eucken'in, ideal tipi Max Weber'in anladifi manada biitlin e-
hemmiyetile kavrayamamig oldugunu =zannediyoruz; halbuki biz,
bu mefhumun igtimail ilimlerde kullamilan en mithim mefhumlardan
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biri oldugu kanaatindeyiz; esasen bugiin hidkim vaziyette bulunan fi-
kirler de umumiyetle bu merkezdedir. Hangi mebdee gore olursa
olsun, tecrit suretile aleldde bir cins mefhumu vazedilirken, nazari
itibara alinmig olan niimunelere ait biitiin miisterek farikalar goz-
dniinde bulundurulur ve iclerinden hi¢ birisi ehemmiyet itibarile di-
gerlerine takaddim edecek surette tegdit veya miibaliga edilmesz,
Halbuki ideal tip ise, aleladde cins mefthumundan daha farkh bir ma-
nayl ifade eder. Ideal tip, agsagl yukar: plitonik fikir -idee mana-
sinda, fakat bittabi bunun metafizik iddialarindan ayri olarak, mev-
zuubahs tezahiiriin asil, ideal mahiyetini miimkiin oldugu kadar
kuavvetli ve salf (mahz-rein) bir gekilde ortaya koymaya galigir.
Esas ittihaz edilmig olan niimuneler, bu ideale, birbirlerinden farkh
derecelerde yaklasirlar ve belki de ig¢lerinden hig biri ona tamamile
vasil olamaz.

Bir kimsenin tipik bir ingiliz, tipik bir fransiz ildh.. oldugu sdy-
lendigi zaman bununla ne kasdedildigini herkes bilir; bu hi¢ giiphesiz
tipik olmayan bir ingilizin de ingiliz oldugunu inkédr etmek demek
degildir. Burada aleldde ingiliz mefhumu ile ingiliz ideal tipi birbi-
rinden farkly geylerdir. Sadece ingiliz mefhumundan bahsedildigi
zaman ayri ayri her ingilizin o mefhuma kargi vaziyetinde hig.bir
fark gozetilemez, halbuki bunlardan her biri ingiliz ideal tipine daha
yakin veya daha uzak bulunur. Bu sebepledir ki ideal tip, Max We- -
ber'in de sarih bir gekilde soyledigi gibi, aym nev’e dahil olan her
niimunenin ihtiva etmedigi farikalar1 bile haiz bulunabilir, aleldde
cins mefhumlarinda ise buna tabiatile  imkin yoktur. Ideal tiple
aslen kasdedilen mana, tahminimizde yamlmiyorsak, bundan iba-
rettir,

Max Weber, ideal 'tipi gehir iktisadi mefhumu {izerinde gli satir-
larla izah etmektedir (32): «.. bu suretle hareket edilmekle, mii-

(12) Max Weber, Die «Objektivitits sozialwissenschaftiicher und
SsoZialpolitischer Erkenntnis. Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozial-
politik 1954, Band 19, s. 69, Gesammelt_e Aufsitze zur Wissenschaftslehre
('I‘ubmgen 1922), s. 191.

Maxr Weberin ideal tip mefhumuna daur eserlerden bilhassa sun-
lan zikredebiliriz: Eugen Seiterich: Die logische Struktur des Typus-
‘begriffs bei William Stern, Eduard Spranger und Max Weber, Disserta-
tion Freiburg i. Br. 1930. Sapglam bir iskolfstik tefekiir ve tasnif kabi-
liyeti ile yazilmis olan bu kuvvetli eser umumiyetle tip mefhumunun ta-
rihi ve tek&miilii hakkinda istifade edilebilecek ihatali maltimat ver-
mektedir., Maamafih, Maxr Weber’den baska mufassal olarak tetkik edi-
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sahade edilen biitlin gehirlerde bilfiil meveut eckonomi prensipleri-
nin vasatisi manasinda degil, bildkis bir ideal tip manasinda olan
gehir iktisadi mefhumu ortaya konulmus olur. Bu tip bir veya bir
ka¢ noktai nazarin tek tarafl sekilde tebariiz ettirilmesi ve bu nok-
tai nazarlara uygun olarak baz gehirlerde nisbeten fazla, bazilarin-
da daha az, bazan da hi¢ bulunmayan dagimik ve miufrit bir takim
tezahiirlerin kendi igerilerinde yekviicut bir fikir bitiinii teskil et-
mek lizere birlegtirilmelerile elde edilir. Bu fikir biitiinli hakikatte
tarifine tamamile uygun denebilecek saf bir gekilde ampirik olarak
meveut olmayip sadece bir hayalden ibarettir; tarih mesaisine bu-
rada, her miinferit hal kargisinda realitenin o ideal vaziyete ne ka-
dar uygun veya ondan ne kadar uzak bulundugunu tayin etmek va-
zifesi terettlip eder...»

Esasen Max Weber'den daha evvel de filozof Christoph Sig-
wart umumf mefhumlarla tip arasinda mantiki noktai na-
zardan mahiyet farklarim ilk defa wvazih surette ortaya koy-
mug bulunuyordu. Maamafih, Sigwart'm  bu tefrikte ideal tipi
degil, bildkis vasati tipi kasdettigini de unutmamaliyiz. Filhakika,

len diger miiellifléerin iyi ve isabetli bir surette secilmediklerini bu mii~

nasebetle kaydedelim.

Alerander von Schelting, Mdx Webers Wissenschaftslehre, ~Tibin-
gen 1934, Bu eserde  ideal. fip, umumiyetle Maxr Weber'in metodolojik
noktai nazarlari ve eserleri miinasebetile tetkik edilmistir. Miellif esas
itibarile Rickert’e istinat eden wumumi bir gorils tarzina sahip bulun-
maktadir,

Bizzal Mar Weber’in tetkiklerinde de ideal tip mefhumu difer bir
cok mefhumlar gibi, kendisinin pek vakitsiz Sliimiine gelinceye kadar,
daima produktif bir degisme halinde: bulunmakta idi. Buna bakarak
bdyle bir inkisafin birakfifl izleri fenakuz manasinda almak dogru al-
maz;, Weber'in katettigi muhtelif inkigsaf merhalelerinden hangisinin
esas ittihaz edilecegini milstakbel tenkitler tayin edecektir, Umumiyetle
Mar Weber'in takip etfigi usullere dair metodolojik mufalialarindan zi-
yade o usul ve metodiarl bilfiil ne sekilde = tatbik etmis oldufunu gdz
éniinde bulundurmak kanaatimizce- daha- muvafik olur, Ciinkil bir kere
o mutaldalarla bilfiil tatbik olunan metodlar her zaman birbirlerine
uygun olmagzlar, bundan bagka bilfiil ortaya konulmus olan eser, ona
dair son ve hattd itk metodolojik miildhazalara nazaran daha yilksek
bir seviye iizerinde bulunur. Buna diger bariz bir misal olarak Wilhelm
Dilthey’l de zikredebiliriz, Fakat miiptedi icin siiphesiz, sarih olarak hbe-
yan edilmis olan mefodolojik milldhazalara - istinat etmek ancak =imni
sekilde kullanmlmis bulunan metodlar: istidlal edebilmekten daha kolaydir.
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Sigwert bu milnasebetle gu miitalday: ileri slirmekte idi (13): ara- .
larinda karabet ve miisabehet bulunan héidiselerin tegkil ettigi tabil
bazi guruplar vardir ki, bunlann aym ziimre altinda toplayacak
umumi bir mefhum ile ifade etmepe imkén yoktur. Béyle bir grupu
migterek bir isim ile tavsif etmek kabil olabilirse de, aym1 mefhum
altinda toplamak miimkiin degildir; aralarmda az c¢ok ciiz’i tehaliif-
ler oldugu icin hepsine gamil bir tarif vazedilemez. Bu grup vasatta
bulunan ve diger niimunelerle en fazla miigabeheti haiz olan gekil
ile temsil edilir, digerleri de o vasatl lipin muhtelif cihetlere dogru
inhiraflar1 olmak iizere miitalda edilebilir.

Bu suretle tegkil edilen mefhumlart sirf viis’at ve gimul itiba-
rile mana ifade eden alelide mantik mefhumlarindan tefrik edebil-
mek icin dar manada mantiki mefhumlara mukabil bunlara morfo-
lojik mefhumlar ismini vermek muvafik olur kanaatindeyiz.

Bu morfolojik mefhumlar cok acayip ve sayam dikkat bir ma-
hiyet arzederler. Bir kere herhangi bir niimunenin o mefhum iceri-
sine dahil olmast i¢in her halde mevcut bulunmas: l4zim gelen as-
garil baz1 gartlar vardir, Maamafih morfolojik mefhum mantiki mef-
humdan bu kadarla fark etmez, bilikis morfolojik mefhumun ken-
disine asgari bir istinatgdh tegkil edecek olan mantiki bir mefhum
iizerine istinat ettigi-sdylenebilir, Fakat bu noktada dahi ¢ok dik-
kate defer bazi inhiraflarin ortaya qktigi géze carpar: Mevzuubahs
olan asgari sartlar aralarinda alternatif mahiyette olabilirler ve
biri digerinin yerine gecebilir, Bu halde bir niimunenin o morfolo-
jik mefhum kadrosuna- dahil olmasi icin, intihap edilecek olan bir
sart1 veya hic depilse miiteaddit sartlardan birini tahakkuk ettir-
mesi ldzim gelir. ‘

Bu asgari sartlardan bagka onlara ayrica inzimam eden diger
baz1 vasiflar da vardir, bunlar mevcut olmasa da olur. Mevcudiyet-
leri mutlak surette zaruri degil, fakat o niimunenin tipik mahiyetini
daha fazla tebar{iz ettirmeleri itibarile sayani temennidir.

(13) Christoph Sigwart, Logik, Tiibingen 1873/78, 5. basihs, 1934,
cilt II, s. 736 - 737, Sigwart’da gordiigiimilz noktai nazar P. Oppenheint
ve Carl G. Hempelin «Der Typusbegriff im Lichte der neuen Logik,
Wissenschaftstheoretische Untersuchungen zur Konstitutionsforschung
und Pgychologies (Leiden) isimli eserine de esas teskil etmektedir. Ta-
biat ilimlerinde ekseriya tesadiif edildigi veehile, nimuneleri karfbet
ve temsil kabiliyetlerine gbre tanzim etmek ve bir vasat tip vasitasile
serilerin yukari ve asaBl dofru dapBildiklari bir sifir noktasimi tayin et-
mek zarureti bu eserde muasir logistik usullerile tenvir edilmekte ve
-tamamile hakli gésterilmektedir, :
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Aym gey menfi bakimdan da sbylenebilir, Filhakika mevcudi-
yetleri arzu edilmiyen ve girdikleri yerde karigikhga sebebiyet ve-
ren bir takim vasiflar da vardar ki, bunlar mevzuubahs olan nev’in
tipik mahiyetini derece derece ihlil ederler ve ancak mevcut olma-
malar: halinde o nev'in wmalz-rein» bir surette temsil edilmekte
oldugu séylenebilir. ' o

Morfolojik bir nev’e dahil olan biitiin niimuneleri, i¢lerinde an-
cak asgari gartlar: ihtiva eden ve saf «malizn mahiyetlerini chem-
miyetli mikyasta kaybetmis olanlardan baghyarak, tedricen o nev'i’
daha saf, daha miikemmel ve tam bir surette temsil eden niimune-
lere dogru ylikselmek iizere bir silsile halinde siralamak miimkiin-
diir. Ampirik bakimdan bu silsile, 0 nev'in en tipik haddine vasil
olmaga wvakit kalmadan her hangi bir noktada inkitaa ugrar. Fakat
o silsileyi hayalimizde % 100 tipik, saf, tam ve miilkemmel denebi-
lecek azami noktaya kadar temadi ettirecek olursak, o nokta mev-
zuubahs nev’i neideal tipin ni tegkil eder. (14)

Bu hususta nisbeten basit bir misal olarak her nebat veyva hay-
van nev'ini alabiliriz. Bir fasilenin mevcut olan biitiin niimuneleri
arasinda hastalikli, sakat, fena veya gayr tam inkigaf etmig ve bin-
netice tipik olmayan sekillere tesadiif edilebilir, Bunlar gergi aym
fasileye dahil olmak itibarile asgari gartlar: ihtiva ederler, fakat o
fasileyi fena bir sekilde temsil ederler, Onlarla mevzuubahs fasi-
lenin mahiyeti hakkinda hakiki, saf ve tam bir fikir edinilmig ol-
maz. Bunlardan sonra gittikge daha iyi, daha tam ve daha miite-
canis surette inkigaf etmig olan niimuneler gelir ve nihayet onlar:
da bilfiil meveut bulunan biitlin niimunelerin nisbeten en mitkem-
mel olam: takip eder. Fakat bunun dahi mutlak surette miikemmel
- olmas1 imkdm yoktur, ufak tefek noksanlara ve intizamsizhiklara
onda da daima tesadiif edilebilir. Bu noksanlarin da hayalen berta-
raf edildigi tasavvur edilecek olursa, neticede o nebata ait olan
ideal tip elde edilmis olur. Her nebatatgi kolleksiyonu igin bu ideal
tipe miimkiin oldugu kadar yaklagan bir niimune arar.

{14) Ideal tiplerin se’niyetten uzak olmalari, yani ideal mahiyetleri,
onlarla muayyen vasiflarin ampirik sahada tahakkuk edemiyecek azami
bir hadde kadar miibaldfa edilmis olmalarindan ilerl gelir. Max Weber
ideal tiplerin se'niyete bu suretle mahiyeten uzak bulunmalarini ve bin-
netice o tiplerin tenkit edilemiyeceklerini fazla miibaldgall bir ifade ile
ileri stiriilmiis ise de, bu biitiin felsefi, ilmi noktai nazarlarda ve umumi gé-
riglerde kendisine has olan sert ve tagkin ifade tarzimin bir neticesinden
baska bir sey degildir.
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Tipta da vaziyet tamamile aymidir. Sari bir hastalifmm mevzuu-

bahs olup olmad:ig1 bakteriyolojik tahlil neticelerile taayyiin eder.
Bu asgari garttir. Fakat bunun bir de pek muhtelif derece farklarile
tipik olan ve olmayan gekilleri mevcuttur.
- Maamafih, morfolojik mefhumlarin siimul sahast yalniz uzvi
tabiata miinhasir degildir, Nebatlar ve hayvanlar hakkmda soyle-
diklerimiz kristaller hakkmda da tamamile varit olabilir. Bir mine-
ralog da aynen bir nebat¢r gibi, kolleksiyonu igin miimkiin oldugu
kadar tam ve arizasiz surette inkigaf etmis «giizelﬁ ve milmkiin
mertebe tipik niimuneleri elde etmege caligir, esasen madenlerin fi-
atlart da birbirinden buna gore fark eder. (15)

von Zwiedineck - Stidenhorst henfiz neticeleri bakumindan ta-
mamile ihatali ve tatminkér olmamakla beraber calibi dikkat bir
etiidiiniin bagma serlevha olarak gu suali gegirmis bulunuyor: «Bir
cagr kapitalist yapan hususiyetler nelerdir?» (16). Bu suale tatmin-
kar bir cevabin verilmis oldugunu farzedelim, bu halde muayyen
bir zamanda muayyen bir milll iktisadm o hususiyetleri ne kadar
kuvvetli ve ne kadar saf gekillerile ihtiva ediyorsa, o nisbette ka-
pitalist oldugu sdylenebilir. Bu hususiyetlerden bazilart meveut ol-
mayabilir ve bu hal o ¢cagmn bizzat kapitalist mahiyetini ortadan kal-
dirmaz, bazidarmm ise her halde mevcudiyeti zaruridir. Iste biitiin
bu hususiyetlerin miimkiin oldugu kadar miitekasif, tam ve saf bir
sekilde birlegtikleri tasavur edilecek olursa, neticede kapitalist eko-
nominin ideal tipi elde edilmis olur.

Morfolojik vakialarm izahmda ideal tiplerin umumi mefhumia-
ra nazaran ilmi bakimdan daha verimlii ve daha istimale salih olduk-
larm: goésterecek bir misal olmak {izere siyasi sosyolojide devlet
halk: veya millet mefhumunu gozéniine getirelim. Bu mefhumu
muhtevas: itibarile miimkiin oldugu kadar ihatah ve giimuilii bir
gekilde tayin edebilmek igin, o mefhum icerisine kan, dil, kiiitiir bir-
ligi gibi vasifiar: ithal etmek miimkiin olabilir; netekim bu vasif-
farm bilfiil tahakkuk ettigi misaller de mevcuttur. Fakat maalesef
biitin bu vasiflara uygun olmayan aksi bir misal ile de kargilagil-
maktadir ki, o da Isvigredir. Isvicreye de samil olabilecek umumi

{15) Uzvi ve gayri uzvi tabiattan verdifimiz misaller, ideal tipin yal-
mz kiiltiir ilimleri sahasina miinhastr kaldigl, yahut esas tathik sahasi-
nin bu ilimlerden ibaret oldugu hususunda eok defa tesadiif edilen ka-
naatlerin yanlis oldugunu da isbata k&afi gelebilirler.

(168) Zwiedineck-Siidenhorst, Was macht ein Zeitalter kapitalistisch?
Zeitschrift fir die gesamte Staatswissenschaft 1931, cilt 50, s, 482 - 524,
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bir tarif vazetmek I&zim gelirse, o vakit cofrafi mekén, tarihi hatr-
ralar ve bilhassa styasi arzu ve irade birligini nazarr itibara almak
icabeder. Fakat buna mukabil bir milletten bahsedebilmek. i¢in,
cofraff mekén birliginin zarurl olmadifin: gosteren misallere de
tesadiif edilir, Siyasi arzu ve irade birligine gelince, E. Renan'in
amillet, bir millet. olmak istiyendir» tarifile pek giizel bir surette
tfade ettifi bu esasli unsuru.dahi, hali hazirda oldugu gibi bir inhi-
141 manzaras: arzeden zamanlarda tek bir millete bile tamamile tat-
bik etmege imkin yoktur. Baz: milletlerde ise-bu vasif esasli bir
unsur tegkil etmekten ¢rkmigtir. Bu gibi milletlerin inhilal halinde
bulunduklar: sbylense bile,  mantiki bakimdan 6lim halinde olan
bir millet de ne olsa yine bir millettir. fgte bu suretle mantikta icin-
den c¢itkilamriyacak derecede karigik, uzun ve ayn: zamanda bog bir
takim vasrflara saplanmp kalinir; bunlar nazar: itibara alman hadi-
senin hakiki mahiyetinden pek uzak kalirlar ve miigahhas olama-
malarindan miitevellit mahzuru bir siirit ihtirazi kayitler ve tah-
ditlerle drtmege caligirlar. _
Halbuki morfolojik tetkik tarzina uygun olarak ideal tipleri ele
alir ve miimkiin oldugu kadar miikemmel, ideal manada bir devlet
halkinin, yani milletin nasil bir ¢ehre arzedecegini diigiinecek olur-
sak, vaziyet tamamile degisir. Bu halde béyle bir ideal millette bii-
tiin fertlerin aynr halka ve aym devlete mensup olduklar: ve ara-
larinda yabanc: halklara ait ekalliyetler mevcut olmadigy gibi, icle-
rinden her biri de o milletin siyasi hudutlar: haricinde birakilma-
mig bulunur; Binaenaleyh bu ideal millette kan, dil, kiiltiir, din ve
tarih, cografi mekén, siyasi duygu ve istek birlifinin tamamile mev-
cut oldugu iddia edilebilir. Esasen bir milletten bahsedildigi zaman
herkesin tasavvur ve arzu ettifi mana bundan bagka bir gey degil-
dir. Hakikatte hi¢ bir milletin bu ideale tam manasile uygun olma-
mas! ise yerinde bir itiraz tegkil edemez; bildkis bu idealden her in-
hiraf o millete mensup fertler tarafindan bir noksan olarak hisse-
dilir ve elden geldigi kadar bu gibi noksanlar -bertaraf edilmege
caligtlir. Zamanimizda milll siyasetin ehemmiyetli bir kismr bu gay-
retlere tahsis edilmekte olup bu ugurda tarihi hakikatleri tahrif
etmekten ve her tiirlii tasnilere. miiracaat etmekten cekinilmemek-
tedir, Isvicreye gelince, bunun &tedenberi kendi bagina, miinferit,
istisnal bir vaziyet tegkil ettigi ve bu itibarla -kaideyi ihlal degil,
bilakis teyit eyledifi umumiyetle Isvicreliler tarafindan dahi kabul
ediliyor. Isvicrede. yekvilicut bir milli vahdet tesis eden vasiflarin
eksikligini milletin tarthteki miisterek hususiyetlerini hatrralar-
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da o nisbette canli bir surette muhafaza etmek suretile doldurmak
hususunda memleketin guurlu ve basiretli siyasetine eskidenberi
pek miihim vazifeler terettiip etmektedir,

Hadiseler iizerinde ideal tipler tegkili ile diigiinmek tarzi, an-
cak son zamanlarda yeniden ele almmig bir metot olmakla beraber,
haddi zatinda cok eskidir. «Frisen (Friesland) hukukuna ait eski
bif mehazda (16a) bir dul kadinmn, heniiz regid olmayan ogluna
babasindan miras kalip. intifa suretile idaresi kendi uhdesine tevdi
edilmig olan miras iizerinde ne gibi zaruret hallerinde tasarruf ede-
bilecegi izah edilirken, bunu gayet iyi gérmekteyiz: «Birinei zaru-
ret: Cocuk denizin gimaline veya daglarin cenubuna kagirilr ve el-
leri, ayaklart baglanirsa, anast ¢ocugun mirasm: satar ve bedelile
onun hayatim kurtarabilir. Ikinei zaruret: Kitlik seneleri bas gs-
terir, aclik ve sefalet biitiin memleket lizerinde salgin halini alir ve
cocuk acliktan Olmek tehlikesine maruz kalirsa, anasi bu takdirde
de gcocugun mirasmi satar, ona yiyecek tedarik eder ve bu suretle
hayatini kurtarwr, zira aglik kiligtan keskindir. Uglineii zaruret:
Cocuk circiplak kalir, barmacak bir yurdu olmaz ve sisli gece, so-
guk kig cit boyunu agar, biitiin insanlar, evlerine, kuliibelerine sig1-
nrw, vahgi hayvanlar aga¢ kovuklarina ve daglardaki magaralarina
cekilir, halbuki zavalll yavrucak aglar,' elleri ayaklar1 soguktan siz-
lar, barmacak bir yuvast olmadigindan ve kendisini kigin soguguna,
acliga karst koruyacak yerde gimdi topragmn ve megenin derinliginde
karanhga biiriinerek dort c¢ivi ile kapanmis ve drtiilmiigs olan baba-
sinin yoklugundan dolay: higkirir, feryat eder; igte o vakit de anas:
gocugun mirasini satabiliry.

Dul anaya, cocugun sahsi icin ibraz edecegi gefkat ve ihtimam
dolayisile, onun babasindan aldift mirast ancak intifa suretile idare
etmek saldhiyeti bahgedilmigs olup, o miras izerinde kaideten ta-
sarruf etmesine cevaz verilmemektedir. «Yetim malma el siiriilmez»
kaidesine burada pek ziyade ehemmiyet atfedilmigtir. Bu mala ta-
sarruf edeblimek ancak istisnaen ¢ocugun maruz bulundugu hakikf
bir zarureti bertaraf etmek icabettigi zaman caiz goriiliir.

Fakat yukarida naklettigimiz izahattan, gocuga ait miras hisse-
si iizerinde tasarrufu istisnaen megru gosteren zaruretlerin fig hu-
susi hale miinhaswr olmak lazim gelecegi, yahut bu ii¢ halin her biri-
sinde zikredilen biitlin hadiselerin ayr1 ayr: sabit olmasi icabedecegi

(16a) v. Richihofen, Friesische Rechtsquellen 1840, s, 44 - 48,
Scherer'den . naklen: Geschichte der deutsehen Literatur, Kapitel I, 3,
5. 18 (8. basilis, Berlin 1889)
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manast gikarilmamalidir. Bildkis bu husustaki gartlarin adedini ka-
nuni bir tarif ile tahdi surette tayin edecek yerde o sgartlarin he-

yeti umumiyesi icerisinden misal olarak bilhassa bariz olan ii¢ hal

nazar1 itibara almmakta (burada yuvarlak bir adet olmak tzere
eskidenberi kudsiyetine iman edilen ii¢ adedinin secilmis bulunma-
s1 da gayan: dikkattir) ve bu ¢ hal mimkiin oldugu kadar géze
gorunmesi ve kolayea anlagilmas: i¢in ideal tip hatlarile izam ve mi-
baldga edilmektedir. Hadisenin hudut ve gimulini kuru mantiki
bir tarifle tayin etmege nazaran boyle hir tasvirin daha istifadeli ol-
dugu agikdrdir: Bu suretle mevzuubahs istisnalari mesru ve mazur
gbsterebilecek haller hakkinda sarih bir fikir edinilmekte ve kanun
vazimi bu gibi kayitlar: kabule saik olan &miller pek vazih bir su-
rette gozbniine konulmaktadir.

Yukarida mevzuubahs olan hidisenin oOtedenberi alisik bulun-
dugumuz miiceret hukuki tariflerde ve modern hukuk lisanmdaki
ifade tarzi hakkinda bir fikir edinmek igin, Tirk Kanunu Medenisi-
nin vasinin vazifelerine dair olan 388 inci maddesini gdzden gegirmek
faydali olur: «Gayri menkul mallar sulh mahkemesinin izinile sati-
Iir. Sulh mahkemesi vesayet altindaki kimsenin menfaati icap etme-
dikge bey’e mezuniyet vermez» (16 b). ‘

Muasir kanun hiikimleri bu kahil hidiseleri glimul itibarile es-
kisi kadar dar bir gerceveye miinnasir tutmamaktadir.

Yukaridan beri izah ettigimiz wsulii takiben valmiz ideal
tipler degil, ayni zamanda vasati tipler de tegkil -edilebilir
(i7). Ideal tipte oldugu gibi ayni nev’e ait olan biitiin ha-
kiki wveya kabili tasavvur niimunelerin yukaridan agagiya dog-
ru bir meratip silsilesi Uzerinde ftertip edilmig olduklarini farz
edersek, en yiksek noktasini ideal tipin tegkil ettigi bu sil-
silenin vasatinda bir nokta tayin ederek buna vasati tip ismini vere-

(16 b) Bu mukayeseyl kolaylagtirmak fiizere kiymetli yardim ve de-
laletinden istifade ettifgim muhterem meslekdasim Prof. Andreas B.
Schwarz’a burada tesekkilr etmeyi bir bor¢ bilirim. '

{17y Heinrich Rickert, «Die Grenzen der naturwissenschaftlichen
Begriffshildungs isimli eserinde (5. basilis, Tiibingen 1929, s. 236) vasat
derecede olan tipik vasiflarla niimune ittihaz edilecek derecede miilkem-~
mel olan tipik vasiflart tefrik ediyor; burada milkemmeliyet tabirile,
Maxr Weberin ideal tip mefhumunda meveut olmayan hakiki bir kiy-
met hitkmiine istinat edildigi asikardir. Eberhard Gothein da Rickert’in
bu miitaladalarina istirak etmektedir: Typen und Stufen, Kdlner Vier-
teljahrshefte fiir Soziologie, 1922, cilt 2, s. b-~-17. Vasati tiple normal
tip arasindaki tefrike bu makalede de temas edilmektedir. :
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biliriz. Burada vasat noktayi nasil tayin edecegimiz, ayrica miina-
kagaya defer bir meseledir; bu hallerde tabiatile - istatistik metot-
larimin tatbik edildigi sahalar haric olmak {izere - az ¢ok indi hare-
ketlere biisbiitiin méni olmaga imkan yoktur. Miinferit niimuneler
ideal tipten ancak.agafiya dofru uzaklagabildikleri halde, wvasati
tipten hem agagiya ve hem de yukariya dogru uzaklagabilirler. Bazi
hallerde wvasati tipten ayni zamanda .agafiya dofru, digerle-
rinde de yukariya.dofru inhiraf etmek miimkiindiir; ayni bir nii-
mune vasatin altinda veya iistiinde olan vasiflari da kendi icerisin-
de birlegtirmig olabilir. Esasen vasati tiplerde nazari itibara alman
biitiin vasiflarin miisavi olarak mutavasit bir had {izerinde bulun-
malar1 icap ettigi icin, fiilivatta bdyle bir tipe tamamile uygun bir
niimune bulmak pek giictiir.

Normal tipe gelince, bu da vasati tiple ideal tip arasinda mu-
tavassit bir mevki iggal eder, fakat vasati tipe daha yakin bulunur.

iste biitiin bu ve buna benzer meselelerin manevi ilimler saha-
sinda tesisini pek ziyade arzu ettigimiz, ve heniiz mevcut bulunma-
digim gormekle miiteessir oldugumuz bir mantik - yahut daha umu-
mi olarak morfolojik bir mantik (Gestaltlogik) - dahilinde sistema-
tik surette miitalda edilmelerine ihtiya¢ vardir (18).

4, METODOLOJIYE DAIR MUHTELIF MESELELER

Eucken’in su husustaki izahati da ¢ok ehemmiyetli ve aydinla-
tic1 mahiyettedir: . Iktisat nazariyatina ait kaziyeler, «A mevcutsa
C de mevcuttur» gibi mantiki gekli haiz gart! hiikiimler (fakat fa-

(18) Wilhelm Wundi'un mantik eserinin «Logik der Geisteswissen-
schaften» (3. basilis, Stuttgart 1908) ismini tasiyan {iglineii cildi manevi
ilimler hakkinda metodolojik noktai nazardan mufassal ansiklopedik
mal@imat: ihtiva etmekte, fakat bizim burada yaptifimiz gibi ayrica
miinferit meselelere girmemektedir.

Erich Rothacker’m Logik und Systematik der CGeisteswissenschaften
(Handbuch der Philogophie II, Miinchen 1927) isimli calibi dikkat ve
kiymetli eseri esas itibarile bizim yukarida isaret ettigimiz gayelerden
blisbilitiin farkll hedefleri takip etmektedir,

Buna mukabil -Edmund Husser] tarafindan tfesis edilmis olan «Phi-
nomenologies bu istikamet {izerinde ¢ok deperli hatveler atrhig  olmakla
beraber, Husserl-Rickert'i takiben yeni Kant'¢ilik cereyanlarinin pek koétii
tesiri altinda.kaldigl i¢in daha ziyade apriorist - metafizik bir istikamete
tevecciith etmistir. Bu sahada yeniden ampirizme dénmek ileriki miismir
neticeleri itibarile ¢ok sayam tavsiye olabilir,
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raziyeler depil!}) mahiyetindedir; bu gibi hiikiimlerin sihhati (gayet
hata edilmemis ise} namahdut ve ebedi oldugu halde aktiiel mahi-
yetleri miitehavvil ve rmuayyen bir zamanla mukayyettir, Bu sonun-
cu noktai nazardan «A meveuttur, su halde C de mevecuttur» deni-
lebilir. Fakat A mevcut dlmasa bile, «A mevcutsa C de mevcuttur»
hitkmil artik aktiiel olmaktan gikmakla beraber, sithhatini aynen es-
kisi gibi muhafaza eder. Sarti hitkiimlerin sthhat ve aktiiel mahiyeti
arasmnda yapilan bu tefrik ¢ok ehemmiyetlidir ve her halde iktisat il-
minde biitiin siitefehhiim ve hatalarm diigiim noktasim gozmege
elveriglidir.

Ilmimizde &tedenberi cok tesadiif edilen kotii rasyonalist bir
ananeye nazaran, her hangi bir etiide esas mefhumlarmn riyazi ifade
ve tariflerile baglamak bir neévi itiyat halini almigtir; Eucken bu
anane ve itiyad: hakl olarak tenkit etmektedir (s. 9-10, 32 - 37, 107).
Esasen daha ¢ok evvel filozof Jekob Friedrich Fries (1773 - 1843),
Herder ve F. H. Jacobi’yi takiben, ayni noktaya su satirlarla temas
-etmisti (18 a): «yapilmast l4dzim gelen gey, her hangi bir kelime ile
tavsif edilecek olan bir mefhumu terkip suretile yeni bastan ortaya
ctkarmak degildir, bildkis bu mefhumlardan her birinin dtedenberi
lisanda mevcut oldugunu farzetmek mecburiyetindeyiz, bu halde
birtiln hiiner, o lisana vékif olan her gahsin bu kelimelerle diigiindii-
gl manayi, tahlil suretile istihra¢ edebilmekien ibaret kalirs., Aym
miitefekkir bagka bir eserinde de her tirlii kabli tarifleri reddede-
rek goyle demigti (18b): «Biz bununla her giinkii Alman lisanmn-
da kasdedilen manay: anlarizs.

Eucken’in, hald mutat oldugu vechile igletme iktisad: ilminin
umumi iktisat ilminden ayrilmasma karg ileri siirdiigii itiraz ¢ok
ehemmiyetlidir (S. 262 - 264, 167, 169). Biz de bundan senelerce ev-
vel ayni noktai nazart su satirlarla ifade etmege caligmigtik: «g-
letme iktisadi ilmi ile umumi iktisat arasmda daha siki bir is birli-
ginden miihim neticeler beklenebilir. Umumi olarak bakildifr za-
man simdiye kadar rmutat manadaki iktisat ilminin, mebde ve azi-
met noktalar: olmak {zere, igletme iktisadina ait bir takim tezlere
dayandifr goriilebilir {meseld istihsalin tezayiidii halinde parca ba—\
gsma masraflarin azalmas: hakkmdaki tezde oldupu g1b1)

(18a) J. F. Fries, System der Logik, 3. basiliy, Heidelberg 1837,
5. 302 - 303.

(18h) J. F. Fries, Neue oder anthropologische Kritik der Vernunft,
2. basilig, cilt I, Heidelberg 1828, s. 64.
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tUmumiyetle iktisat ilminin eskidenberi azimet noktalarim teg-
kil eden ve hakikatte igletme ekonomisine ait olan bu tezler, icle-
rinden bazilarimin kismen indi surette segilerek ilim cercevesi ice-
risine alinmasile, tamamlanmaya caligdmigti. Bizece sayani tavsiye
olan cihet, bunlar1 bir kere sistematik gekilde bir araya getirmek ve
hepsini dogru ve tam olup olmadiklarl noktasindan, bilhassa glimul
sahalarimin hudutlar: bakimindan tetkik etmektir» (19).

Eucken, talebesi Friedrich Lutzun «Das Konjunkturproblem
in der Nationdldkonomie» (1932} isimli kiymetli eserindeki fikirlerine
igtirak ederek, metodolojik sebeplerden dolay: bir konjonktiir naza-
riyesinin meydana getirilmesi imkanlarimi reddetmektedir; bunu bir
cok kimseler belki hayretle kargilayabilir. Eucken’e gire «her kon-
jonktiir hareketi kendi bagina, miinferit bir vakiadir». Bu cihet ok
dogru olmakla beraber, Eucken’in zannettigi gibi «konjonktiirde
normal bir «eycle» in meveut olmadifi» neticesini tazammun et-
mez. Zira kendi bagina, miinferit bir mahiyet arzeden yalmz kon-
jonktiir hareketi degildir, biitiin iktisadi héidiseler bu gekildedir. Her
birisinin kendisine gére miinferit hususiyetleri vardir. Burada bii-
tin mesele, o hususiyetler yaninda bazi migabehetlerin de mevcut
olup olmadifini ve bu milgsabehetlerin mevzuubahs olan biitiin hi-
diseler igin milgterek bir nazariyeye esas teskil edebilecek kadar
ehemmiyetli olup olmadifin: tayin etmekten ibarettir (19 a).

(19) Alexander Riistow, Die Arbeitslosigkeit .in der deutschen Ma-
schinenindustrie, Schriften des Vereins fiir Sozialpolitik, 185/III, Mim-
chen, s. 74, Not, 61,

(19 a) Eueken de, bizira gibi, konjonktiir nazariyesi imkanlarinl mi-
nakaga ederken mevzuu bahs hAidiseleri miisterek bir mefhum olmak
tizere konjonktilr ismi altinda toplamakta wve bunlara <«cycles, «yiksel-
mes, calgalmas, «Hausses, «Baissss ilh. pibi hepimizin kollandigimiz ta-
birleri tatbik etmektedir; bu mefhumlarin hepsi muayyen bir méanayl
ifade ettiklerine ve herkes tarafindan anlasildiklarma girve, mavzuu bahs
olan bitin hadiselerde misterek bazi vasiflarin bulunduguna hilkmet-
memiz lazim gelir; iste umumiyetle istimal edilen mefhumlar da bu va-
siflarin ifade ve izahina yararlar. Mevecudiyetlerinden siiphe edilemiye-
cek olan misterek vasiflarin giimulil ayrica esasli tebkilte muhta¢ olan bir
meseledir, Fakat her halde bu gibi vasiflarin meveudiyet ve simulil nis-
betinde konjonktiir nazarivesi de mimkin demektir. Bu arada yapia-
cak tetkiklerde belki de konjonktiir mefhumunu -Aristo mantifmin umu-
mi mefhymlar: cercevesinde degil, bil’akis Maz Weber'm kullandigl ideal
tip méanada teldkki etmenin daha verim!i bir c¢alisma tarzl oldugu an-
lagtlabilir,
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Aksi halde hi¢ bir iktisat nazariyesinin mevcut olmamasi IAzim
gelir. Fakat tabiatile bu gibi nazariyelerden her birinin slimul sa-
hasimi ve glimul gartlarim katiyetle tayin etmege ihtiyac vardir.
Nitekim Eucken de -biraz sonra (S. 222-223)} konjonktiir nazariye-
sinde gu ciheti tamamile teslim ediyor: «Fakat bu nazariye bir mu’-
tanin tahavviillerine dair farazi bir tetkik manasinda alimir ve tes-
bit edilen gartlarin tahakkuku halinde tatbiki miimkiin nazari bir
dlet telakki edilirse o zaman pek faydali olacagina stphe edile-
mez.» (20).

Daima metot meseleleri igerisinde kendisini kaybederek muh-
tevaya bir tiirli girememek, bilhassa Kant'tanberi Alman ilminde
irsi ve mizmin bir hastalik halini almigtir, bu hastalik bazan vahim
anlarinda ilmi bakimdan tam bir kisirliga sebebiyet. verecek kadar
_ ileri gidebilir, Fakat burada 6li kalmaga mahkiim bir metodoloji ile
bildkis hayat -kazandiran bir metodoloji arasinda tefrik yapilabilir
ve yapilmalidir. Eucken’in eserindeki metodolojik izahatin sonuncu
gruba dahil oldugunu, kitapta tetkik edilen misaller objektif mahi-
vetleri ve mevzu etrafinda pek faydali neticeler vermeleri itibarile
isbata kafi gelmektedir. '

5. GASP VE SADAKA

_ ietodolojive dair olan yukariki miinakagalardan sonra, Eucken,-
in sistemini muhtevas: bakimindan tetkike baglarken, akla ilk ge-
len sual gliphesiz, merkezi idareye tibi ekonomi ile piyasa ekonomisi
arasinda esas ittihaz edilmis olan tefrikin tam ve katl olup olma-
dig1 meselesidir; bu meseleyi bagka bir tabirle de ifade etmek mim-
kiindiir: Merkezi idareye tabi olmayan her ekonomi piyasa ekono-
misi midir, yahut miigterek bir merkezi idareye tdbi olmayan iki
iktisat arasinda piyasa miinasebetlerinden bagka, iktisaden haizi e-
hemmiyet olan diger bir miinasebet mevcut olamaz m1? Burada pi-
yasa miinasebetlerinin karakteristik vasfi siphesiz miitekabiliyet
(vani «do ut des - ben sana veriyorum ki, sen de bana ver») pren-
sipi ve ihtiyarilik esasidir.

Filhakika, emtia ve hizmetlerin bir iktisattan digerine naklinde
miitekabiliyet esasina istinat etmiyen ve piyasa ekonomisi katego-

(20) Bakiniz: Wilhelm Rdpke. Crises and Cyeles, London 1936, s.
64 - 70.
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risine ithal edilemiyecek olan iki sekil meveuttur. Bu sekillerden
biri tek tarafli, ihtiyari olarak sadaka vermek, yani hayir iglemek
ve digeri yine tek tarafli, fakat cebri olarak gasp, tazyik, cizye ve
sair tekalif suretile bazi geyler vermege mecbur olmaktir (21).

Bu iki tali kategoriden bilhassa ikincisi, yani gasp, her seyden
evvel iktisat tarihinde ¢ok miithim bir rol oynamistir. Maltim oldugu
veghile, gasp ve bilhassa korsanlik suretile gecinen devletler pek
coktu (22), Fakat muayyen bir meslek tarzinda icra edilmekle be-
raber, ancak firsat diigtligil zamanlarda cereyan edebilen bu gasp
sekline nazaran, devamli, miistakar bir mahiyet arzeden gasp ve
istismar hédiseleri kiyas kabul etmiyecek derecede ehemmiyetli idi.

Sik sik tehditkir bir hal alan gasp ve yagmalarin yerine ekseri-
ya muntazam ve devaml cizyelerin kaim oldugu da goriilmiistiir;
bu siiphesiz ayni hadisenin rasyonellesmesi suretile bir terakki hat-
vesini ifade eder. Eski tarihin yagmaci devlet ve kabilelerinden
baslayarak, gangsterlerin ¢ete tegkildtina gelincive kadar, bu mun-
tazam ve gayri muntazam gasbm ayni zamanda beraber olarak tat-
bik edildigi haller nadir degildir.

Tarihte galipler maglfiplara yalniz cizye tahmil etmekle kalma-
yarak, istiliya ugrayan memlekette efendi sinifini da tegkil eder-
lerdi. Galiplerin tAbiiyeti altina giren halk bu vaziyette hirriyeti-
ni kaybederek, yilksek tabakanin iktisaden gegim imké&nlarim te-
min etmek i¢in vergi tediyesine mecbur tutulurdu. Derebeylik sis-
temlerinde yiiksek tabakanin iktisaden meveudiyetine esas tegkil
eden bu gibi servaj milinasebetleri, tarihin bizee maléim olan devir-
leri igerisinde pek ehemmiyetli bir rol oynamigtir. Ne ihtiyarilik ve
ne de miitekabiliyet esaslarina dayanan bu milnasebetleri piyasa
ekonomisine ait hususiyetler olarak miitalda etmege, gsliphesiz im-
kin yoktur. Serf vaziyetinde bulunan k&ylil safi hasilatin efendisi-
ne ait kismim pazarda satamazdi ve gralarinda bu bakimdan ¢ok
esasli bir farkin meveut oldugunu tamamile midrik bulunurdu. Bu-
nun gibi, derebeyi de kendi serflerinden 'bilﬁbedell elde edecegi mah-

(21) Wilhelm Ro6pke, Die Lehre von der Wirtschaft, Wien 1937, s. 19-24,
Burada Miragbeau'nuu su sizsil kaydedilmektedir: (Bir cemiyet icerisinde
vasayabilmenin ti¢ nevini bilirim; ya dilenmek, calmak, yahut bir hiz-
metin mukabilini almak suretile.,

(22) Aristo, «Politik» eserimdei (I, 8 5, 1258 b. 1) maiget temininin
muhtelif nevilerini sayarken, - bir tarafta hayvan yetigtirme ve ziraat
ile diger tarafta balikgillik ve aveillk arasinda gasp ve yagmadan da
hahsediyor. '
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sulét ile, en yakin gehrin pazarindan ancak satin almak suretile teda-
rik -edebilecegi emtianin tamamile farklh seyler oldugunu biliyordu.
Bu iki nevi emtia tedariki geklinden ilki digerine nazaran daha ho-

sa gittigi gibi, ayni zamanda mevk1 ve paye itibarile de daha ge-
refli telékki edilivordu.

Tacitus'un verdigi klisik malimata gijre {Germania 14, 4}, Cer-
menler kanli cebir ve tazyik vasitalarile elde edilebilecek olan gey-
lerin ter dokerek emek mukabilinde tedarik edilmesini hakir gorii-
yorlardi

Muasir devletin tekdmiil tarihi mensgelerine dogru takip edile-
cek olursa, bunun orta ¢aglarda servaj miiessesesine miistenit olan
feodalizm devri {izerinden ilk fiituhata ve:istililara kadar uzun bir
maziye sahip oldugu goriiliir; bu istildlarin baglica misalleri olarak
Galya'nin Franklar tarafindan ve Ingilterenin Anglosakson ve Nor-
manlar tarafindan istililarimi hatirlatmakla iktifa edebiliriz. Bu-
nun gibi, modern manada vergi de mengei itibarile tetkik edildigi
zaman, ilk defa, miistevli kavimlerin t4biiyeti altina girmis olan
- maglip kavimlere mahsus cebri bir resim suretile ortaya ¢iktigl an-
lagalir {23). Vergi miikellefiveti orta ¢agdan sonra bile uzun zaman-
lar hiirriyetsizlik aldmeti teldkki edilmistir. Vergi bugiin dahi ceb-
ri mahiyetini muhafaza etmektedir, miikellef bizzat verginin ken-
disini veya tahsis edildigi gayeyi hi¢ bir surette tasvip etmese bile,
cezal mileyyidelerle o resmin tediyesine mechur edilir.

Maamafih diger taraftan meclisin vergiyi kabul ve tasvip sali-
hiveti ilk defa hiir «Stand» (état) larin, tediyesine miikellef olma-
diklar1 resimleri tasvip etmeleri suretile ortaya cikmigtir. Boyle
muhtelit bir karakter esasen modern devletin blnyesini taym eden
karakteristik vasiflardan birini tegkil eder.

Manchester liberalizmi, maliim oldugu vechile, devleti suf ik-
tisadi noktai nazardan bir «emniyet fabrikatdrii» manasinda alarak
vergiyi onun tarafindan satilmakta olan emniyet hizmetinin bedeli
telakki ediyordu. Devlet siyasit hudutlarl dahilinde mutlak bir inhi-
sara sahip bulundugu icin, inhisar fiyatimi alcilarn tediye kabili-
vetine uygun olarak farkli hadler iizerinde tesbit edebilir. Bu fa-
raziyenin pek sun’t ve hattd giilting oldugunu anlamak igin, realite-
nin, yalmz totaliter devletlerde degil, diger rejimlerde bile boyle
bir tasavvurun nhe kadar uzak oldugunu diisiinmek kéafidir.

(23) Bu hususta F. Newmark: Verginin tarifi ve mahiyetl iktisat
Fakiiltes] Mecmuas1 cilt I, say1 4, 1941, s. 371 - 396.
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Bu tezahiirleri piyasa ekonomisine atfetmege siiphesiz imkéan
yoktur. Burada Franz Oppenheimer'in «iktisadi vasitalar» a karg,
esiyast vasitalar» ismini verdigi cebir ve gasp yollar1 mevzuubah
olmaktadir. '

Ayni hadiselerin merkezi idareye tabi ekonomi kategorisine it-
hal edilmesinde ise daha biiyitk glicliiklerle kargilasilir. Asar vergi-
si odeyen koylii kendi aile iktisadm: bizzat sevk ve tanzim eder. Bu
iktisat, toprak milkiyetini haiz olan senyériin idaresine tabi ekono-
miden tamamile miistakil olup, her ikisi arasmdaki miinasebet ni-
hayet fek taraflt olarak, birinin digerine Asar ddemesinden ibaret
‘kalmaktadir. Su halde, misalimizdeki koyliiniin sadece boyle bir
resim Gdedigi i¢in merkezi idareye tdbi ekonominin bir unsuru ha-
line geldigi iddia edilebilir mi? Bundan bagka cizye ve tazminat
hallerinde vaziyet nasildir? Acaba Young ve Dawes tediyatinm ce-
reyan ettifi zamanlarda Almanyada her vergi miikellefinin o tedi-
yat dolayisile Fransadaki merkezi idareye tabi ekonominin, yani
Fransiz hazinesinin bir uzvu haline geldigi tasavvur edilebilic mi?
Yahut ta acaba 1ssiz bir ormanda haydutlar tarafindan soyulan bir
sahis o haydutlarin merkezi idareye tabi ekonomisine kendi ihtiva-
r1 haricinde olarak iltihak m1 etmistir? Bu suretle merkezi idareye
tabi ekonomi mefhumu haddinden fazla genigletilmis olmuyor mu?
Hattd bu maksatla ayr: tali bir grup tefrik edilse bile ayni mahzur
gene bertaraf edilmis olmaz.

Bu gibi tasnif sekillerinin sun’iliginden kurtulmak ig¢in, mer-
kezi idareye tdbi ekonomi ile piyasa ekonomisi vaninda tek taraflt
iktisadi miinasebetlere mahsus lclineli bir kategori meydana getir-
mekten baska yapacak bir sey yoktur (24).

¢&. MERKEZI IDAREYE TARI EKONOMI

Tam merkezi idareye tibi ekonominin kabili fasavvur olan en
kiigiik ve basit gekli, Robinson misalindeki otarsik iktisat selklidir
(tek insan iktisadi). Bu nevi iktisadin, malim oldugu veghile, bir
cok defalar muhtelif zaruretler altinda kisa veya uzun bir zaman
icin hakikat halini aldig1 vakidir. Fakat Eucken Robinson iktisadi-

(24) Eucken, gasbl da zikretmekle beraber, buna mevzuun dahilinde
ancak kisaca temas etmistir. Eserde ayrica istila ve servaj meselele-
rinden de kisa olarak bahsedilmektedir.
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1, haiz oldugu bu realite kiymetinden sarfi nazar, didaktik (talimi)
cehemmiyeti itibarile de hir ¢ok tenkitlere karsi miidafaa etmekte-
dir (s. 179-180). Burada da tetkik miigkiilatin1 bertaraf edebilmek
igin, merkezi idareye tdbi bulunan diger ekonomilerin viis’atinden,
azalarimin coklugundan ve binnetice tegkilat zorluklarindan miite-
vellit glic ve karigk meseleler bir kenara birakilmaktadir. Kendi
bagina yasayan Robinson her tiirlii sosyolojik miinasebetlerin di-
sinda bulundugu halde, sadik zenci Freitag’'m kendisine iltihakile
beraber, sosyolojiye ait yeni bir takim vakia ve meseleler ortaya
cikmigtir. Esasen merkezi idareye tdbi ekonominin daha vAsi ve
miitekdmil bir is bélimiine miistenit sekillerinde gerek nazari ve
- gerek ameli bakimlardan biiyiik gilicliiklerin ortaya cikmasina sebe-
biyet veren baglica 4mil de bu yeni meselelerdir.

Merkezi idareye tébi bir ekonominin daha bliylik olan diger
sekli az ok otarsik bir mahiyet arzeden koéyli aile isletmesidir; bu
nevi igletmenin mazi ve hali hazir igin haiz oldugu pratik ehemmi-
yet mallimdur. Isletme iktisadl ilminde en éski ders kitabi addede-
bilecegimiz Hesz'od’unl;(Miléttan evvel 700) yunanca didaktik man-

~zumesi bu koyli aile igletmesine tahsis edilmisg oldugu halde bile, bu
mevzu maalesef henliz pek az tetkik edilmis bir wvaziyette bulun-
maktadir,

Bahsettigimiz bu ekonomi sekillerinden daha yukar: glkt1g1mlz
zaman bir memleketin veya devletin merkezi idare ekonomisi (ya-
ni planh ekonomi) ile karsilasiyoruz; bu bahiste lzerinde en fazla
durulan mevzu da budur. Nihayet bu kademelerin en yukarisinda,
son sekil olarak, biitlin begeriyeti ihata edebilecek bir merkezi ida-
re ekonomisi  (cihansglimul planli ekonomi) hayali - «utopie» si go-
ziimiize carpiyor; maamafih, bdyle bir hayalin hakikat haline gel-
mesinin sayani temernni olup olmamas: hakkinda ne diigliniiliirse
diisiliniilsiin, bu nevi bir plinh ekonomi Robinson ikfisadinin tam
aksini ifade ettigi icin, didaktik kiymeti de ondan her halde daha
az olmasa wgerektir.

Bununla beraber merkezi idareye tdbi ekonominin muhtelif ne-
vilerini cesametlerine gére romantik bir Robinson’dan basglayarak
o kadar romantik olmayan cihangiimul bir plinli ekonomi hayaline
gelinciye kadar ylikselen bir seri lizerinde tertip ederken, bu dort
tipin aralarinda yalmz tarifleri itibarile sistematik - sekli bir vahdet
arzettiklerini gbzden kagirmamaliyiz; bundan sarfinazar ayni tipler-
den her biri hakkinda cok farkli ve hattd tamamile aksi fikir ve mi-

talaalar yliriitilehilir.
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Bu tiplerin yegine tabii ve devaml olan sekli koylu aile iktisa-
didir. Bu nevi ikiisat binlerce senedenberi biinyesinin saglamligini
isbat etmis ve yeryliziiniin biiylik bir kismmna yayilmistr, Koyl
aile iktisadr burada kendi biinyesine aykirl ve yabaner bir cemiyet
igerisinde bulunmaktadir, Zira Robinson, bir hakikat oldugu tasav-
vur edilirse, ancak zaruretlerin icab1 olan ve bakasmi kendisinden
sonraki bif nesle kadar bizzat temine muvaffak olamiyan istisnai
bir vaziyetten bagka bir sey ifade etmez. Merkezi idareye tabi mil-
Ii ekonomiler ve ayni vasfi tagtyan cihan ekonomisi dahi simdiye
kadar giddetli miinakagalara mevzu teskil eden programlardan da-
ha ileri gitmemistir; bu programlar tecriibe edildigi yerlerde de bu-
gline kadar tam manasile tahakkuk etmedikten bagka, kendi iger-

lerinde bile heniiz vuzuh ve kat'iyet teminine muvaffak olamamig-
lardur.

letmggquekl §ek1ﬂe ferﬂerden‘tegekkul eder Planh ekonomi ise,
meseld komiinist bir devletteki geklile, kendi idaresi altinda fertleri
degil, bildkis ev idarelerini ve igletmeleri bulundurur bu idare ve
isletmeler piyasa ekonomisi hidiselerinin bermutat aralarinda cere-
van ettigi normal tegekkiillerdir. Fakat bunlar daha kii¢lik mikyas-
ta olmakla beraber, tam ve eksiksiz (complet) bir «merkezi idareye
tabi ekonomi» addédile.mezler; onlara daha ziyade «yar: ekonomin»
demek muvafik olur, clinkii igletme ancak istthsali, ev idaresi ise
istihlaki ihtiva eder. Tam bir koylii aile igletmesi, her iki nisf1 da,
gerek istihsali ve geremkend de@bﬂunur
Bu igletme otarm rzda kendi kendisine kifayet. ettigi takdir-
de, bahsettigimiz her iki msif birbirile dogrudan dogruya birlegerek
tek bir biitlin viicuda getirir ve bu suretle «merkezi idareye tébi
basit ekonomi» ortaya c¢ikmig olur,  Fakat piyasa ekonomisi miina-
sebetlerinin cari bulundugu bir muhitte, miinhasiran piyasa igin
istthsal eden bir kéyli aile igletmesi tasavvur edilecek olur-
sa, burada da gerci her iki nisfin yanyana meveut oldugu gorii-
lebilir, fakat ikisi arasinda iktisadi biinyeleri itibarile dogrudan
dogruya bir miinasebet meveut degildir ve kendi igerlerinde harice
karg: kapali bir biitliin tegkil etmezler, Her ikiginin de ayni 1§Ietrne
dahilinde yanyana bulunmasi o igletmedeki fertlerin gahsile kaim-
dir ve aralarindaki iktisadi miinasebet (faraziyemize gore) miinha-
siran piyasaya miiteveceih bulunur. Filhakika, koyli aile igletmesi-
nin istihsale mahsus olan nisfinda elde edilen biitiin mahsuller pa-
zarda satilir ve istihlike ait olan nisfindaki biitiin gelir ve biitiin is-
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tihlak mallart da pazardan gelir. Iste bu itibarla da, {izerinde.dur-
dugumuz basit misal, sistematik noktai nazardan bizim i¢in biiyiik
bir ehemmiyet ifade etmektedir.

. Hakiki iktisadi hayatta mutavassit bir koyli aile ‘igletmesine
baktigimiz zaman, burada o ailenin kismen kendi ihtiyaclart icin
istihsalde bulundugunu ve kendi mahsullerini istihladk ettigini gorii-
riiz. Binaenaleyh bu igletme dahilinde her iki nisif, yani istihsal ve
istihlak faaliyetleri bir dereceye kadar birbirile birlesmis bulunur,
fakat buna mukabil her ikisi ayni:zamanda birbirlerinden kismen
ayrilmig vaziyette olup, digsarida piyasa tarikile dolambacli bir ge-
kilde karsi kargrya gelir,

Piyasa ekonomisi dahilinde, istihsalini kendi merkezinden tan-
zim ve idare eden igletmenin iktisadi muhatabmi her cihetten piya-
sa tegkil eder; bdyle bir igletme ham ve yar: mamul maddelerini,
kredisini, iscilerini oradan tedarik eder  ve istihgal ettigi emtiay:
da orada satar. : . —

Keza piyasa ckonomisi dahilinde bulunan ev idarelerinin de ik-
tisadi bakimdan muhatab1 gene piyasadir; bunlar da gelirlerini. ve
istimal edecekleri mallart oradan tedarik ederler.

Planli ekonomiye dair iktisat nazariyati sayani hayret derecede
geri olduktan bagka, iistelik ¢ok garip bir vaziyette de bulunmak-
tadir. Bu mevzua taalliik eden hemen biitiin esasli tetkikler iktisat
politikas1 ve umumiyetle felsefi mebdeleri itibarile planli ekonomi-
ye aleyhdar liberal istikamete mensup mijellifler tarafmdan yapil-
migtir; bu tetkiklere saik olan noktal nazarlar muhteliftir: Merke-
zi' idareye tébi ekonomi bazan daha basit ve anlagilmast kolay ol-
dugu igin, biinyesi itibarile daha giic ve karigitk olan piyasa ekono-
misine bir basamak olarak sirf didaktik miildhazalarla miitalia edil-
digi gibi, bazan da piyasa ekonomisine karsi zayif noktalar: agiga
koymak maksadile ve nihayet bazi hallerde de kendi sistemlerinin
nazari bakimdan her halde calibi dikkat olan mukabil kutbunun
ne oldugunu 8grenmek tecessiisii ile tetkik edilmigtir. Planh eko-
nominin taraftarlari ise, ekseriya medhli sena. (yahut ta bazan te-
vil) yolu propagandalarla veya sadece piyasa ekonomisini vukuf
ve ihtisaslarmin yettigi nisbette tenkit ile iktifa etmigler ve burada
da mukayeseye hangi kistasi egas ittihaz ettiklerini tayin etmiyerek
as1l miihim olan bu noktay: karanlikta birakmiglardir. Bu gibi tet-
kiklerden bagka, son zamanlarda Sovyet Rusyada planl ‘ekonomi-
nin daha ziyade idare teknigine ait meseleleri lizerinde nesredilen
eserlerin de miktar: gittikge artmaktadir.
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Merkezi idareye tdbi ekonomi hakkindaki ilmf tahlillerde siip-
hesiz bundan biyle de esash terakkiler yapilabilir ve yapilmas: 1a-
zimdir, Fakat difer taraftan bagarilabilecek olan bu terakkilerin
nevi ve derecesi hakkinda yanlig bir fikir edinmemelidir. Merkezi
idareye tabi ekonomi hakkinda sirf nazariyat itibarile stylenebile-
cek sozlerin ne kadar cabuk titkendigini anlamak igin, bu mevzua
taallik eden nazariyelerin her seyden evvel basitlikleri sebebile
- Eucken ve Avusturyali miielliflerde goriilecegi gibi - piyasa eko-
nomisi nazariyatina alelide bir mukaddeme olarak tetkik edildik-
lerini diigiinmek kéafidir, Bu husustaki malimat daha fazla derin-
legtirilebilir, fakat genigletilmesine pek o kadar imkén yoktur, Bu-
na mukabil, merkezi idareye tébi ekonomi hakkinda, maalesef he-
niiz esas itibarile mevcut olmadigini gérdiigiimiiz bir sosyoloji ve
sosyal psikoloji ile, ayni ekonominin zayif noktalarmi ve tehlikele-
rini aragtiracak bir patolojinin her halde cok genis bir yer tutaca-
g1 gliphesizdir. Nihayet merkezi idareye tabi ekonominin tegkilat
teknigi hakkindaki bilgi de pek kisa bir zamanda koca bir kiitiip-
haneyi dolduracak kadar artacagi icin, cogalan bu yekfin kargism-
da bir dereceye kadar tevaziinlt muhafaza edebilmek, biraz evvel
bahsettigimiz her iki nazari kisim icin pek bilyiitk zahmetleri mu-
cip olacaktir. _ '

Eucken, merkezl idareye tébi ekonomi hakkimda gitmullii ve
sistematik bir nazariyenin ana hatlarina dair ¢cok sayam dikkat ba-
71 esaslarr tasarladiktan bagka (s. 94-103, 149-166), eserinin diger
- yerlerinde de ayni mevzua temas etmektedir. Meseld s, 183 de su sa-
tirlart okuyoruz: «Tam (total) merkezi idareye tibi bir ekonomiyi
sevk ve tanzim eden makamlar iktisadi faaliyetleri, sanki tam bir
rekabet altinda cereyan ediyormug gibi (25), idare ederler». Yani
o faaliyetleri mitmkiin mertebe -0 gekilde idare etmege caligmalidir-
lar. Miiellif kitabm difer yerlerinde de (s. 237, 239, 247) merkezi
idareye tébi ekonominin sevk ve idaresinde ahlidki ve dini telakki-
lerin haiz oldugu ehemmiyete igaret ediyor ve mevzuubahs ekono-
minin kendi gayeleri i¢in mi, yoksa piyasa ekonomisini niimune it-
tihaz ederek biitiin aldkadar fertleri miimkiin oldugu kadar iyi bir
sekilde iage ve infak etmek gayesi ile mi iktisadi faaliyette bulun-
dugfuna gore neticelerin birbirinden ehemmiyetli surette farkedece-
gini soylityor.

{25) Yani iktisadi mahiyette olmiyan gayelerinden sarfi nazar et-
mek suretile.
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Her halde biitiin bunlardan anlasihiyor ki, merkezi idareye ti-
bi ekonomi piyasa ekonomisine ne kadar yaklagir ve idare hususun-
da gahsi menfaatlerden ne kadar uzak ve makul bir hatt: hareket
takip ederse, o nisbette miikemmel caligabilmesi kabil olur. Bu su-
retle kendisine miimkiin oldugu kadar yaklasilmak istenen ptyasa
ekonomisi ise, haddi zatinda o kadar biiyiik kiilfetleri icap ettiren
bir sistem olmadig: igin, bunu da memnuniyetle karsilamak lazim
gelir,

Bu miinasebetle zikredilmesi icap eden mithim bahislerden bi-
ri de, biraz evvel séyledigimiz gibi, merkezi ekonomiye mahsus olan.
zaylf noktalarin ve mahzurlarin nereden ileri geldiklerini tayin et-
mek meselesidir. Sismondi’denberi piyasa ekonomisine aleyhdar ve
taraftar olan miiellifler, bu sistemin zayif noktalarim1 ve onlar1 tev-
lit eden &milleri gittikee daha biiyiik bir kat’iyet ve niifuzu nazarla
aragtirip ortaya koymuslardir (26). Fakat bu tetkiklerde maalesef,
tesbit edilmis olan mahzurlardan hangilerinin bizzat sistem icerisin-
de miindemi¢ ve binnetice sakinilmaz bir mahiyette olduklart ve

‘hangilerinin sistemi sirf hari¢ten sarsintiya ugratan arzi sebepler-
den ileri geldikleri, kifi bir kat'iyetle fefrik edilmemistir. Simdiye

kadar hemen daima ve 1srarla, piyasa ekonomisine mahsus olan bu
tiirli. mahzurlarin planhi ekonomide ortaya cikamiyacaklarina iga-
ret etmekte ileri gidilmemistir. Fakat boyle bir iddiay: ileri siirmek
bile bagh basina bir mantik hatasi fegkil eder; zira o mahzurlar
planh ekonomide de meveut olsa, o vakit bunlarin piyasa ekonomi-
sine mahsus olmamalar1 ldzim - gelir. Burada asil {izerinde durula-
cak mesele, plinh ekonomiye mahsus olan zayif ve sayani tenkit
noktalarin nelerden ibaret oldugunu tayin etmekten ibarettir. Igte
ancak bu suale glimullii ve ihatal bir cevap verildikten sonra, her
iki ekonomi arasinda fayda ve  mahzurlarina nazaran objektif bir
mukayese yapmak imkim hasil olabilir.

7. IKTISADI HAYATTA KUVVET VE iKTIDAR

" S8. 103 de (ayni zamanda s. 226, 231, 237) merkezi idareye tébi
ekonomiden bahsedilirken gu satirlar1 okuyoruz: «lcerisinde iktisa-
di kuvvetin daha fazla temerkiiz ettigi bir ekonomi sistemi meveut

(26} Bakimsz: J. Dobreisberger, ‘Ekonomil_lin hususi sahislar tarafin-
dan idare edilmesinden dofan mahzurlar, Iktisat Fakiilbesi Mecmuasi,

[u]
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degildir, Merkezi idareye tibi ekonomi cercevesinde de kuvvet ve
iktidara en miitekasif geklile, merkezi idareye tam (total) bir su-
rette tidbi bulunan sistemlerde tesadiif edilir. Burada iktisadi kuv-
vet hudutsuz olarak tezahiir eder. Boyle bir cemiyetin her uzvu
planli ekonominin iktisat idaresine tamamile bagli olup, hi¢ bir sa-
hada iktisaden hiirriyet ve muhtariyet sahibi degildir. Bu sistemin
ancak bir dereceye kadar tatbik edilebildii yerlerde dahi, meseld
Misir tarihinin baz1 asirlarinda, ferdin vazifesi merkezin emirlerine
fasilasiz surette itaat etmekten ibaret kaliry.

Bu vaziyetin tamamile aksi olan mukabil sistem hakkinda . da,
s. 230 da su satirlar1 gozden gegirelim: «fktisadi kuvvet ve iktida-
rin hemen hi¢ mevcut bulunmadig: tek bir piyasa gekli varsa, o da
tam rekabet geklinin cari oldugu sistemdir». «Burada herkesin
hissesine dusen kuvvet ve iktidar, dikkate defmiyecek kadar cliz'i-
dirs. «Kuvvet bir yerde birikip toplanamiyacagl ig¢in gahsi bir té-
biiyet miinasebetinden bahsetmefe de imkan yoktur». «Iktisadi
kuvvet ve iktidar meselesinin bdyle bir memlekette fiilen mevecut
olmamas1 ldzim gelir. Bu vaziyet hi¢ bir zaman tahakkuk etmemig
olmakla beraber, iktisadi realiteyi anhyabilmek i¢in biiyiik bir
ehemmiyet arzeders, '

Stackelberg bu miitaldayr haddinden fazla nikbin teldkki ede-
rek, pivasada tam rekabet geklinin cari oldugu hallerde dahi servet
inkisammdaki farklarin iktidar ve tahakkime yol agacagim ileri
sirmektedir (26 a). Bizim kanaatimize nazaran, tam rekabet sarti- )
nin tahakkuk ettigi bir ekonomi dahilinde istihsal vasitalari veya
istihldk emtias: itibarile daha biiyiik hisselere sahip olmak, orada
hemen sahislar tizerinde iktidar ve tahakkiimiin mevcut olduguna
delalét etmez. Maamafih, Stockelberg servet inkisammda tevariis
suretile husule gelmis olan farklarin burada da iktisaden bir adalet-
sizligi ifade edecegini ve iktisadi hayatta rekabet gartlari itibarile
miisavat ve adaletin temini i¢in bu mahzurun miras hukukunda ya-
pilacak tadildt suretile bertaraf edilmesi lazim gelecegini iddia et-
mektedir, kendisinin bu fikrine tamamile igtirak edebiliriz. Ancak
bundan sonra da gelir ve servet inkisammda gene baz1 farklarin ba--
ki kaldigi goriuliirse, bunlar: da, iktisadi hayatta fertlerin idare ka-
biliyetinden ve gahst muvaffakiyetlerinden ileri geldikleri igin, igti-
‘mai hayatin teknik icaplar1 bakimindan zaruri ve muhik teldkki et-
mek icap eder.

(26 a) Weltwirtschaftliches Archiv 1940, cilt 51, s. 280, not 1.
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Eucken, eserin diger kisimlarinda da (s. 223-233) iktisadi kuv-
vet ve iktidar meselesine ¢ok sayani istifade bir tarzda temas et-
mektedir. Miiellifin bu meseleden bahsettigi her yerde, alelade bir
kelime ve miicerret bir mefhum iizerinde durmakla kalmiyarak, ik-
tisadi kuvvet ve iktidar miicadelelerine bilfiil istirak etmis, o mii-
cadeleleri bizzat bagindan gegirmis tecriibe sahibi bir insan oldugu
kanaati zihinlerde hésil olmaktadir. Bu hususta fikirlerine sahsan
igtirak edebilecegimiz bir cihet varsa, o da, vaziyetin bugiinkii gek-
line nazaran, iktisadi kuvvet ve iktidar miicadeleleri esnasinda ka-
zanilmis olan sahsi tecriibelerin yerini hi¢ bir gseyin tutamiyaca-
gidir,

Maamafih, bugiin bir ¢ok iktisatgilari ekonomik hadiselerin bhu
gibi hagin ve giddetli miicadelelerle ne kadar dolu oldugunu gér-
.mekten menederek onlar: - gerek mazide, gerek hali hazirdaki
hédiseleri hog girmege ve ideal teldkki etmege sevkeden &4mil yal-
niz gahsi tecrlibelerin eksikligi degildir (s. 24 ve 225). Biz burada
daha ziyade sosyal psikolojik mahiyet arzeden bhir tezahiirlin tesir
sahasinda bulundugumuzu tahmin ediyoruz. Filhakika, egoizmin
hagin ve mifrit gekli yalmz efkiri umumiye tarafindan takbih edil-
mekle kalmaz, ayni zamanda o egoizmde hilfiil hisseleri olanlarin
vicdani da o tenkit ve takbihlere az ¢ok igtirak eder. Halbuki diger
taraftan da tahakkiim hevesi ve kir hirs1 iktisadi faaliyetlerde zap-
tedilmez bir kuvvetle gene kendi mevcudiyetlerini hissettirmekten
geri durmazlar. Binaenaleyh, ekseriya cinsi hayat sahasinda gozii-
miize ¢arpan sosyal psikolojik bir vaziyete burada da rastlamak ka-
bil olur: Umumiyetle hogs gorlilmiyen, fakat buna ragmen gene de-
vam edilmek istenen bir hadisenin tevlit ettigi nefret ve istikrah gu-
urlardan silinmege ve unutulmaga calijlir; cinsi hayat sahasinda
oldugu gibi, ictimai hayatta da kendisini iffet ve namus sahibi ta-
mtmaga caligarak bir nevi riyakidrhk ve mirailik ortaya ¢ikar, hat-
t4d bu gibi seylerden bahsetmek ve onlarl agga vurmak bile, etrafa
sizinti vermiyerek bizzat o iglerle meggul olmaktan daha fena ve
daha rezilane telakki edilmege baglanir.

Arkasinda haris menfaat sahiplerinin gizlendigi ideolojilere (In-
teressenten-Ideclogien) dair - Eucken’m hakl olarak talep ettigi -
bir psikoloji ve sosyolojinin en miihim fasillarindan birini de her
halde iktisat politikasinda bu riyakdrhk ve miirailik meselesi tegkil
edebilir. BEsasen o tiirlii ideolojilere karsi en miiessir sildh ta bu su-
retle elde edilmig olur.
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8. REKABETIN TARIFI

Eucken tam rekabetin «ferdin tesiri tamamile sifira miisavi
“olan ve bu ‘itibarla  ancak arz ve talep eden sahislarmn namutenahl
bir adette meveut olmalan halinde tahakkuk eden bir piyasa gekli»
olarakr tarif edilmesine, itiraz ediyor (s. 115 ve 284) ve hakli olarak
1b:'u''76']6]'ek‘nivis‘n-l."iyazi tarifin realiteye uygun olmadigmn sdyliiyor.
Filhakika, boyle bir tarif rekabeti hakikatte hi¢ bir zaman erigile~
miyecek limit - nihal bir vaziyet olarak tasavvur etmekle, neticede
piyasa nazariyesini, evvelce de soyledigimiz gibi, inhisar nazariyesi~
ne kalbeden teldkkilere yaklagsmaktadir. Euckern s. 115 de style di-
yor: «Rekabetin tarifinde ehemmiyet atfetmemiz lazimgelen nokta
ferdin ef’al ve harekatinin pivasada dogurdugu fili reaksiyonlar de-
gildir, Burada 'asﬂ ehemmiyetli olan nokta ferdin, piyasanin. viis a-
ti ve kendi arz ve talebinin ehemmiyetsiz bulunmas dolayisile is-
tlkbale ait iktisadi tasavvurlarmda biyle bir reak51yon ihtimalini
derp1§ etmeme51d1rn S. 128 de de «fert kendi satiglarimn piyasada

doguracag reaksiyonlar: nazar: itibara almaz. Su halde rekabet cari,

‘oluyor demektir». Biitiin bunlarm hepsi dogru, fakat bu sefer de fik-
rimizce boyle tek taraflr stibjektivist bir noktai nazarla vaziyetin ob-
jektif cephesi ihmal edilmis olmaktan kurtulamlyacaknr Zira, mi-
tegsebbls sirf kendi keyif ve arzusuna gore harekette bulunmaz, bi-
likis muayyen objektif vaziyetlere gére taayyiin eden tarz ve sekilde
faaliyette bulunur, Hakikatte miitegséiobisin verdigi karar miistakbel
piyasa durumu fizerine daima h%rflangi bir sekilde tesir icra eder,
esasen bu piyasa durumu ona 1§t1rak eden biitiin fertlerin kararlarm-
dan miitegekkil bulunur, Fakat /o fertlerden her biri ilerdeki piyasa
durumunu ancak takribi olara}:, yvani az ¢ok miphem bir gekilde
tahmin edebilir. Boyle bir vazi_‘yette_ fertlerin kararlarmdaki muhte-
mel tahavviillerle, o tahavviillerin piyasa lizerine bilfiil icra edece-
‘@i tesirler, tahminlerdeki isabetsizlik ihtimalinin dununda kahlrsa,
vani mistakbel piyasa durumu f{izerindeki miiessir olabilmek ihti-
mali kemmiyet itibarile tahmin marjm asmiyacak olursa bu tak-
dirde fertler kararlarmin tesirlerini tahminlerinde ayrica hesaba
katmaya lizum gormezler. Su halde denebilir ki, her ferdin verece-
g1 karar miistakbel piyasa durumu hakkindaki Gmit ve tahminleri-
ne bagh oldugu gibi bu piyasa durumu da, dolayisile, o kararm te-
‘sirlerine bilfiil tdbi vaziyette bulunur, fakat bu tesirler nisbeten
cliz’l oldugu i¢in tahminlerinde ihmal edilmesi mimkindir.
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Demek oluyor ki burada - tecriibi psikoloji ifadesile - bir «egik
kiymeti» mevzuubahs olmaktadir. Buna. nazaran, miinferit miite-
sebbis tarafindan verilmiy kararlarm piyasa {lzerindeki fili tesiri
aded? k1ymet itibarile o miitegebbisin ayn1 piyasa durumu hakkin-
daki tahminlerinin isabet haddi diinunda bulundugu miiddetce re-:
kabetin cari oldugu séylenebilir.

Bu halde rekabet ne sirf objektif, ne de sirf siibjektif, bilakis
muhtelit mahiyette . ob;]ektlf siibjektif olan bir vakiadir ve bu iti-
barla miitegebbislerin, muayyen objektif bir saikla zaruri hale geti-
rilmig olan siibjektif bir hareket tarzma dayanr.

9. RANDIMAN KANUNU

Eucken, gerek piyasa ekonomisinde ve gerek merkezi idareye
tabi ekonomide cari olan {i¢ kaideden ikincisi olmak {izere «azalan
randmman kanunus nu tetkik ediyor (s. 158 -160); bu kanun bida-
yette dar manada olarak razalan foprak randmmani kanunu» sgek-
linde vazedilmisti; buna mukabil endiistri sahasinda ise gliya aksine,
¢ofalan randiman kanununun meveut oldufu zannedilivordu; bu
hallerde randimandan bahsedilirken daima miitezayit masraflarla
temin olunan randiman ve miitenakis tibirile de evveld nishi ve
bildhara mutlak olan bir azalma kasdedilmekte idi.

Ziraatle endiistri arasinda prensip itibarile bdyle bir farkmn asla
meveut olmadigl ¢oktanberi anlagilmigtir. Her iki sahada da her
nevi masraf icin dyle bir nokta mevcut bulunmaktadir ki, o nokta-
dan itibaren masrafin tezyidi - diger sartlarin ayni kalmas: halinde-
randimanm da daha fazla artmasini temin etmemekte, bildkis
evveli nishi ve nihayet mutlak olarak azalmasina sebebiyet vermek-
tedir. Burada ziraatin sanayie kars: sirf ampirik bakimdan arzettigi
yeghne hususiyet ancak gu noktada aranabilir: Topragmn bizce ma-
lim olan inkisam vaziyetinde muayyen bir masraf nev’i, yani fop-
rak sathi miinferit igletme igin umumiyetle kabili tezyit degildir ve
bu itibarla yapilabilecek biitiin sarfiyatin optimal noktasini sabit bir
sekilde tayin etmis olmaktadir (27).

Bu esas gozoniinde tutularak umumiyetle ve bild tahdit «aza-
lan randiman kanunu» ndan bahsedilmekte ve buna ilaveten randi-

(27) Bu hususta bakiniz: F. Neumark, Iktisat Teorisi, Istanbul 1939;
cilt I, s. 254 ve wiiteakip.
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manini optimal noktaya kadar artmakta oldugu stylenmektedir. Su
halde hakikatte wevveld ¢ogalan ve sonra azalan bir randiman ka-
nunundan kanunu» ndan bahsetmek ldzim gelirse de bu, ifade tarz
itibarile giizel bir formiil degildir; binaenaleyh, mevzuubahs olan
kununa randiman tezyidinden tenakusa intikalin wvukua geldigi
optimal noktaya gore isim vermek sistematik bakimdan belki daha
dogru gorilebilir. Burada biitlin masraflarin birbirlerine olan nisbe-
tinde optimal bir noktanin tayini mevzuubahstir. Eger bir masraf,
onunla 'diger masraflar arasindaki nisbetten husule gelecek olan
optimal noktanin diinunda ise, gimdiye kadar gayri kifi olan bu
masrafin tezyidi, nisbi opfimal noktasina varincaya kadar, bir ran-
diman tezaylidii temin eder, Su halde bu kanunu umum masraflar-
da optimal nisbiyet (Proportionalitéit) kanunu geklinde ifade ede-
cek olursak, bununla hi¢ sliphesiz en dofru ve bu sahadaki tetkik
vaziyetine en uygun bir ifade sekli elde edilmig olacaktir (28).

. 10.. ZAMANIN ROL{l

Eucker’in derin, ihatali ve hakikate uygun bir gekilde tetkik et-
mege muvaffak oldugu mevzulardan biri de iktisatta zamanin roli-
diir; miiellif ayn: mevzu {izerindeki tetkiklerini bu aralik diger bir
etlidile daha fazla genigletmis ve derinlegtirmigtir (29). Gergi haki-
ki iktisatta en iptidai ham maddeden pek ziyade iglenerek istimale
elverigli bir hale getirilmig olan istihldk mallarina gelinceye kadar,
her gey ayn: zamanda yanyana bulunur, Binaenaleyh burada kargi-
lagilan miigkUlit: bertaraf edebilmek maksadile, tekdmiiliin muay-
ven bir kademesi lizerinde zaman unsurunu tecrit etmek wve biitlin
iktisadi hayati her geyin ayni zamanda cereyan ettigi bir ekran {ize-
rine akseftirmek metod ve ilim tarihi bakimindan yerinde ve hakli
olan bir harekettir. Hattd Eucken dahi, bdyle bir tecrit vasitasile
elde edilebilen sistemin diizgiin ve muntazam biitinligiinl ¢ok de-
fa takdirle seyretmekten kendisini alamamistir,

(28) Bakyuz: Wilkelm Ripke, Cemiyet Ekecnomisi, Istanbul, 1937,
S. 130 ve m. )

{29y Wualter Eucken, Der Wirtschaftsprozess als zeitlicher Hergang.
(Conrads Jahrbiicher fiir Nationaldkonomie und Statistik, Jena 1940, eilt
152, s. 113 -152).. Bu hususta ik hatveyi atan miellif ». Zwiedineck -
Siidenhorst olmustur.
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Fakat bizzat Euckew'in yaptift gibi, biitiin iktisadi hAadiselerin
‘'zaman itibarile arka arkaya stralanigini ve onlara dair fevkalade
mithim kanunlari gézénlinde bulundurabilmek, realiteye yaklagmak
hususunda pek ehemmiyetli bir terakkiyi ifade eder.

Iktisadi faaliyette bulunan insanin zamana karg: alabilecegi fark-
I vaziyetler hakkinda Eucken bir minasehetle gu satirlam yaziyor
(s. 250): «Insan, miistakbel emniyetini temin etmek igin, uzak istik-
bale gore faaliyette bulunabilir.n Fakat iktisaden zaman ufku bazi
hallerde bizzat kendi 6mrii ile de mukayyet olmaz, daha uzak bir
istikbale kadar uzanabilir, meseld meyvalarint ancak e¢ocuklarmin
toplayabilecegi ve odununu ancak torunlarinin yarabilecegi agag fi-
danlarm: diken ihtiyar bir kdyliide oldugu gibi.

- Eucken buna mukabil iktisadi hayatm yakmn bir istikbale gére
tanzim edilmesine misal olarak «gicebe kavimlar» 1 zikrediyor (s.
250). Fakat bliylik bag hayvan siliriilerini ehlilegtiren ¢oban kavim-
lar - ki bugiin g6cebe tAbirile bunlar anlagilir - zaman ve mekén {ize-
rinde bilhassa uzagl ve gelecegi diiglinen ve yagayiglarmi ona gore
tanzim eden insanlar olarak taminmig bulunduklar: igin, miiellifin
burada gdgebe kavimlar tabirile her halde iptidai toplama devrin-
deki seyyar insan kumelerini kasdettidi anlagiliyor; hakikaten ip-
tidal insanlarm en agafl ve en geri kiltlir ve iktisat kademesini ifa-
de ettikleri gliphesizdir. Eucken bunlarin yanmnda gene pek yakm
bir istikbale gore faaliyette bulunan insanlarin en mufrit tiplerin-
den olmak iizere, bir ka¢ glinden ilerisini’ dliginmeyen Bohemien ve
Lazaroni'yi zikrediyor. Fakat blitin bu tiplerin yakm bir istikbale
gore hareket etmelerinin her halde bir sebep ve hikmeti olsa gerek-
tir. Isd, maliim oldugu vechile sdyle diyordu (34, 6 Matthius): «Ge-
lecek giinli diiglinmeyin, ¢linkii gelecek giin kendi rizkmi da bera-
ber getirir, Her giinﬁn kendi zahmet ve megakkati kendine yetern,
Gene ayni miinasebetle (26, 6 Matthius): «Gokteki kuglara baki-
niz: Ekmezler, hasat yapmazlar, ambarlarina toplamazlar ve bunun-
la beraber Allah babalar: gene hepsini besler». Yakmn bir istikbale
miiteveccih ekonomi zihniyetinin klisik ifadesi teldkki edebilecegi-
miz her iki misalde de bu kisa gorligli faaliyetin neye dayandifimm
ve ne suretle mimkiin olabilecegini actkca gorebiliriz: Insanlarin
mubhitinde, onlara hic degilse asgari bir maiget imkénmi temin eden
tabiat veya cemiyetin nisbeten miistakar ve devamli bir cereyan tar-
z1 takip ettifine dair eskidenberi meveut kanaatler bir ¢ok tecriibe-
lerle de teyit edilince, ilerisini diiglinmiyerek giin{i giiniine yagama-
y1 hakli ve megru gosterebilirler. Su halde bu kadar kisa goriigli
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bir faaliyet ve tefekkiir tarzi ancak insanin biitiin benligi ile kendi-
sine teslimiyet hissettigi bir varlifa tevekkiil ve imaninin hudutsuz
derecede visi olmasina dayanir; bu da Allaha tevekkil, tabiata iman
veya cemiyete itimat olabilir. Esasen uzak bir istikbale matuf olan
faaliyet ve tasavvurlar dahi ancak muhit sartlarinin ilerisi igin de
ayn1 suretle istikrar halini muhafaza edeceklerine itimat edlleblle-
cegi milddetgce miimkiin olabilir.

Bunun gibi ancak igerisinde yagadlgl dnin zaruretlerile iktisadl
faaliyette bulunan ve istikbal icin kafasinda hicbir plin fasarlamayan
basit dilglinceli bir insan da, i¢timal muhitinin, itiyat ve ananelerin
sayesinde ilerisini diiginmek kiilfetinden kismen kurtulmug olur,

11 PIYASA VE PIYASANIN DISI, YAHUT IKTISAT
NAZARIYESi VE SOSYOLOJI

- Miibadele ekonomisi nazariyatimin sitimul sahasim tegkil eden
piyasa, iktisadl mahiyette olmayan, sosyolojik «mu’talar» dan mii-
tesekkil bir cevre ile kugatilmis vaziyettedir («mu’ta» hududu —
«Datengrenzen).

Buo mu'talarin ¢izdigi hudutta gergi piyasa nihayet bulur, fakat
orada dilnya sona ermig olmaz; filhakika, klasik nazariyenin eski
bazi izah gekilleri gézden gecirilirken sanki piyasamin diginda biitiin
diinyanmin da nihayet bulmus oldugu zannedilir. Halbuki bilékis asil
diinya, sevgi ve nefret diinyasi, kiymetler diinyasi, hakiki hayat
diinyasi, sosyoloji ve tarih diinyasi ancak tam manésile bu noktada
baglar. Mu’talarin ¢izdigi hudut icerisinde kalan piyasa igté bu diin-
va ile ihata edilmis bulunur. Hakiki bir pazar meydanina kiyasen
pivasa mefhumunu. cift buutlu bir satih, buna mukabil mu’talarin
hududunu ise tek buutlu bir hat olarak tasavvur edecek olursak bu
hattin gerisinde de asil hayatin sahnesi olan gene c¢ift buutlu bir sat-
hin meveut oldugunu giéririz; su halde her piyasa yalniz tek buut-
lu bir hudut ile degil, aym zamanda o hududun arkasinda yine cift
buutlu olan bir «kenar» ile muhat bulunur, Kenar: olmayan piyasa
yoktur.

Iktisat nazariyesi piyasanin hududunu tegkil eden mu’talardan
her birinin mevcudiyetini aynen oldugu gibi kabul eder. Halbuki
sosyoloji, tarih ve onlara miimasil diger ilimlerde vaziyet bagka tiir-
lidiir, bu ilimlerin stimul sahas: iktisat nazariyesine ait sahanin bit-
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tigi yerde baglar (30). Iktisat nazariyesi i¢in alelide «mu’ta» olan
vakialar bu ilimler icin tetkik ve izah edilecek birer mevzu halini
alirlar. Iktisat ilmi icin sadece bir «mu’ta» tegkil eden hadise, ke~
nar ilimleri i¢in bir problem, bir mevzu, bir neticedir.

Su halde Eucken, muhtelif mu’talart birbirine baglayan illiyet
rabifasinin nazari bakimdan katiyetle kabili izah olmadifin séyler-
ken (s. 185), bu stzlerin ancak iktisat nazariyesi icin varit olabilece-
gini gozontinde tutmak lazimgelir. Bu illiyet rabitasinin diger ilim-
lere ait vasita ve usullerle nazari olarak izah edilmesine pekild im-
kén vardir, Tabiatile, Eucken’m fikri de budur.

Bu vaziyet, iktisat ilmi ile manevi illimler ismini verdifimiz sos-
yoloji, sosyol psikoloji, devlet nazariyesi, tiniversel tarih ildh. ara-
simda verimli terkibi - sentetik bir ig birligini ilerisi igin ¢ok muvaf-
fakiyetler videden miibrem bir vazife haline getirmigtir (31). Buna
bilhassa piyasa dijindaki h&diselerin derin bilinye tahavviilleri ge-
cirmekte oldugu bir zamanda siddetle ihtiyag¢ wvardir.

Muhtelif ilimlerin, kendi aralarmda verimli bir ig birligi tesis
etmek tizere, mu’talarm ¢izdigi huduttan birbirlerine yardimda bu-
lunmalar: ne kadar ehemmiyetli ise, tatbik edecekleri caligma tarz:

(3)) Eucken burada pek milhim bir noktay: tesbit ediyor: Ekonomi
nazariyesi iki veya daha fazla mu’tarin birbiri fizerine tfesir icra ettigi
yerlerds dahi o mutalarin hududunu asmamaya dikkat etmelidir; bahu-
sus — buna hiz de su noktayl il4ve edelim — muhtelif mu’talar arasin-
daki miinasebetler ikiisat harieinde kalan diger ilimlerin metodlarile izah
edilebildigi takdirde, artik ekonomi nazariyesine s0z diismez. Eucken
mithim kir misal olarak hukuk nizaminin ihtira’lar ve binneti-
ce teknik terakki iizerindeki tesirlerini =zikrediyor: «Burada mu'talar-
dan birinin degismesi digerinin de degismesine sebebiyet vermistir. Fa-
kat Lu illiyet rabitasi o mw’'talarin teskil ettifi halkanin Adeta kenar
tzerind:> tahakkuk etmis bulunmaktadirs. Fikrimizee buradaki kenar
tabiri ile ifade edilen sahayl, piyvasa sathimnda olduBu gibi ilzerinde bir
cok hidiselerin cereyan ettiZi genig bir satih olarak diigiinmek daha
degru olur,

(31) Bu vazifenin lizum ve ehemmiyetini calibi dikkat ve mukni bir
lisanla profesir Dr. Adolf Léwe (Manchester) 3u eserlerinde tebariiz et-
titmektedir: Economics and Soziology, a Plea for Co-operation in the
Social Sciences, with a foreword by Moris Ginsberg, London 1935,
Allen & Unwin, yine ayni miiellifin: ZEconomic Analysis and Social
Structure, The Manchester School 1936, vol 7, No. 1, p. 18 -37. Bundan
baska E. F. M. Durbin, Methods of Research, a Plea for Co-operation in
the Social Sciences, <«Economic Journal», June 1938, Bu hususta
Wilhelm ROpkenin yukarda zikredilmis olan «International Economic
Disintepraiions isimli eserinin methaline de bakilabilir,
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ve metodlar: itibarile kendilerine ait hudutlar: tecaviiz etmemege ca-
lismalart da bittabi o derecede lizumludur. Ayni noktai nazarn
Eucken de S. 187 - 188 de tamamile hakli olarak tebariiz ettiriyor ve
burada boyle bir hataya diigmekten sakimilmasi igin misal olarak
Ricardo™mun licret nazariyesini zikrediyor. Bahsettigimiz mu’ta hu-
dudunun diginda kalan sahalarin piyasa lizerine devaml tesirlert
oldugu gibi, piyasanin da bilmukabele bu sahalar {izerinde tesirleri
miisahede edilebilir. Fakat nasil ikiisal nazariyecisi kenar sahalarin
pivasa Uzerine olan tesirlerini pivasa hududunda bir mu’ta olarak
nazari itibara alip onlarin pivasaya dahil olduktan sonra gecirecek-
leri safhalari kendi metod ve kanunlarina gére tetkik ederse, piya-
sanin haricteki sahalar lizerine olan her tesirini mu'talarin cizdigi
hududun o6biir cephesinde kalan ilmilerin mensuplarina terketmesi
de metodolojik bakimdan.diirtist ve temiz bir..calisma tarzinin-ieap-
larindandir. Piyasa hududunu asan her hangi bir tesir ve temayii-
liin teshiti ile beraber iktisat nazariyecisinin salfhiyeti de nihayete
ermig olur. Bu temayiliin piyasa haricindeki tesirlerine ne yolda
devam edecegi ve icabi halinde tekrar piyasa istikametine tevecciih
ederek mu’talarm cizmis oldugu hududu yeniden ne gekilde agsacag
ve yeni, yahut degisik bir mu’ta olarak piyasa {izerine ne tarzda mii-
essir olacagl gliphesiz tesadiife kalmig veya tetkiki imkénsiz bir me-
sele degildir. Fakat aradaki bu minasebetlerin tetkiki vazifesi ikti-
sat ilmine degil, bilakis sosyolojiye v. s. dilger.

Bu muhtelif sahalar arasindaki hudutlarin nazari itibara alin-
mamasina ve bundan miitevellit mahzurlara dair Eucken'in zikret-
tifi misal yaninda daha bir ¢ok difer misaller de akla gelebilir, Bu
mahzurlar: bilhassa bariz olarak planli ekonomide komiinist iktisat
gayesini, samim? bir hiisniiniyetle de olsa, az ¢ok liberal, demokrat,
ictimal, begeri ve fikrl kategorilerle telif etmek istiyenlerde gore-
biliriz. Piyasanin biinyesile piyasa diginda kalan kenar sahalarin
biinyesi arasinda birbirile telif edilebilecek veya edilemiyecek mu-
ayyen hususiyetler mevcuttur. Piyasa digindaki sahalara ait her hu-
susiyetin geligi gilizel her iktisat biinyesile telif edilebilecegini zan-
etmemelidir. Bu hususiyetlerin birbirlerile nasil ve ne gekilde telif
edilecegini tetkik etmek sosyolojinin vazifelerinden biridir. Herhan-
gi bir iktisat nazariyecisinin, bu gibi sosyolojik tetkiklerde bulun-
mas1 veya o tetkik neticelerini gézoniinde tutmasi, birbirile hi¢ bir
surette kabili telif olmayan ekonomik, fikri, sosyolojik, ildh, husu-
siyetleri ayni zamanda ileri slirmesi dogru olmaz.
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12. IKTISAT NAZARIYESi VE IKTISAT TARIAIL

a. Ekonomi stilleri

© Iktisat nazariyesinde gimdiye kadarki sistem wvahdetgiligine
(System - Monismus) tekabil etmek {izere, iktisat tarihinde de yu-
karida styledifimiz gibi bugline kadar metodik bakimdan, her dev-
ri tek bir prensiple izaha caligan nonist bir noktai nazar (Epochal -
Monismus) hikim olmustur. Bunun neticesi olarak iktisat tarihine
ait ekonomi merhalelerinden miitegekkil muhtelif sistemler vazedil-
migtir. Karl Biicher 1893 te daha sonraki tetkiklerin niivesini ve ek-
serisinin esasim tegkil etmig olan ve herkesge mallim bulunan su
tic merhaleyi tesbit etmigtir:

Ev iktisads,
. Sehir iktisad,
Millf iktisat.

Bu tasnif, istinat ettigi mefhumlarin fevkaldde vazih olmas:
sebebile, buglin bile hayret edilecek derecede biiyiik bir tesir icra
etmigti. Bu sahada en yeni ve en modern neticeler Arthur Spiet-
hoffun 1932 de «Ekonomi stillerin («Wirtschiaftsstilen) ismile
vazettigl su merhalelerdir:

Ev ekonomi «stiln i,

Sehir ekonomi «stily i,
Mmtaka ekonomi «stiln i,
Milli ekonomi «stiln i (32).

Bunlart da yukaridakilerle mukayese ettiéimiz zaman daha ilk
bakigta, sehirle millet arasina mutavassit bir kademe olarak siiriil-
miig olan mmtakadan sarfinazar, Biicher'in tasnifinden farkl bir gey
olmadig1 goze carpar; biitiin fark sade ve gosterigsiz olan ekonomi
merhaleleri tdbiri yerine moda haline gelmig bir mefhum olan «eko-
nomi stili» tfbirinin ikame edilmesinden ibarettir. Fakat bu «stiln
mefhumunun hi¢ bir surette yakigtk almiyacag: bir saha varsa, o da
buradaki gibi hidise ve miiesseselerin haricen viisat edeceklerine go-
re tertipredildikleri bir tasnif seklidir. Bu, tipk: giizel sanatlar. tari-

(32) Arthur Spiethoff, Die Allgemeine Volkswirtschaftslehre als
geschichtliche Theorie., Die Wirtschaftsstile. Schmollers Jahrbuch 1932,
cilt 56, s. 891 - 924,
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hinde «stil» devirlerini sanat. eserlerinin cesamet dlciisiine gore tas-
nif etmek gibi manésiz ve abes bir sey olmaz mi? Bir kademeden
digerine gecis esnasindaki vilsat tezaylidiinii bir «stil stifasi» ola-
rak ifade etmekle ne kazanilmig olabilir?

Bundan bagka gurast da gayet gariptir ki, kendilerine ekonomi
devirleri siisii' verilmek istenen bu tasnifler iktisadin mahiyet ve
biinyesile hi¢ bir surette aldkadar olmadiklar: gibi, iktisada ve ikti-
gat nazariyesine has olan mefhumlardan her hangi birile de miinase-
betleri meveut degildir, Ev, gehir, millet t8birleri iktisat nazariyesi-
ne degil, sosyolojive (33), yahut ta olsa olsa uAntropogeographlen
ye ait mefhumlardar.

Tarih realitesine intibak edebilmek hususunda bu tasniflerin de
hatali oldugu ve teshit edilen merhale veya «stil» lerin bu realiteye
ve onun hakikt inkisaf seyrine hi¢ bir suretle uygun olmadiklar:
simdive kadar bir cok defalar isbat edilmigtir (34), bu hakikati
Eucken de kitabmda sayam istifade misaller zikrederek bir kere da-
ha teyit etmektedir. -

iste bu suretle iktisat nazariyesi ile iktisat tarihi arasmda sis-
tematik bir baglihk tesisine gimdiye kadar muvaffak olunamamig-
tir, iktisat tarihinde meveut devir ve merhale taksimat: birbirine
o kadar muhtag bulunan bu iki tetkik sahast arasinda bir képrit de-
gil, bildkis bir set viicude getirmigtir (35).

Bunun neticesi olarak iktisat tarihi hemen ekseriyetle mehaz
aramak ve materiyvel toplamakta saplanyp kalmig, bu materiyelin
tertiplenmesi hususunda umumiyetle siyasi tarithin zaman ve mekén
taksimatina, umumi kategori ve devrelerine istinat etmek =zarure-

(33) «Bu ii¢ mefhum... aynl zamanda toplu olarak iktisadi faaliyette
bulunan insanlarm ictimal muhitini, yani icerisinde iktisadi faallyetin
cereyan ettigi cemiyet muhitini ifade eder» Spiethoff, 5. 914.

(34) Bakiniz: Georg von Below, Uber Theorien der wirtsehaftlichen
Entwicklung der Vdélker, Probleme der ertSchaftsgeschlchte 2 bastlis,
Tiibingen 1926, s. 143 - 257.

(35 Bu gibi yanlis devre taksimatinin ne kadar kGtil bir tesir icra et-
tigini anlamak icin, Frifz Heichelheim'in ilk klasik caglar iktisat tari-
hine dair yazdw@! muazzam eseri hatirlatmak k&fidir. (Leiden 1938). ik-
tisat ilmi bu hususta miiellife daha faydali olabilecek mefhumlar temin
edemedigi icin, materyel ve mehagzlere hakimiyeti itibarile ¢ok sayani
takdir olan ve tarihi hiikiimlerin isabeti ile de dikkat nazarimizl iize-
rine c¢eken eser Spiethoff'un vazettidi kategorilere istinat ettirilmek zaru-
retinde kalmustir. Bu kategorilerin ise gerek tarih realitesile ve gerekse
iktisat nazariyatinin mesele ve bilgilerile hi¢ hir aldkast meveut degildir.
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.tinden kendisini ‘alamamigtir. Iktisat tarihgileri bu gergeveyi agmak
-igin sarfettikleri gayretlerde bile, iktisat nazariyesinden degil, hu-
-kuk ilminden, hattd teolojiden istifade etme@e ¢aligmiglardir, Som-

bart ile her cihetten muazzam bir mesai mahsulii olan alt: ciltlik
«Modern Kapitalizm» eserini muayyen bir devreye tahsis ede-
rek tetkikini kolaylagtirmig olmakla beraber, materiyelin tertip ve
tanzimindeki noktai nazarlari ve kategorileri bizzat bu eser igin su-
reti mahsusada toplamak ve terkip etmek zaruretinde kalmigtr,
Iktisat tarihine ait materiyelin iglenmesinde istisnaen ekonomi
nazariyelerinin bilgi ve metotlarindan istifade edilmis oldugu haller
hi¢ yok denemezse bile, bunlar ancak tek tiik bir ka¢ miiellifin ken-

_di dahiyane buluslarile bagarmaga muvaffak olduklar: biiyiik, miin-

ferit bir eserden ileri gidemez. Binaenaleyh bunlar ilmin heyeti u-
mumiyesi bakimindan birer istisna olmak itibarile kaideyi cerh de-
gil bilakis teyit ederler. Burada Max Weber'in bilhassa «Ilk ¢aglar-
da ziral vaziyet» isimli makalesile eski Cermen igtimai tegkilatr-

‘nin mahiyeti etrafindaki miinakagalara dair etiidiindi hatirlatmakla
iktifa edebiliriz (36). '

Umumi tlim tarihi veziyetile alAkadar olarak, iktisat nazariyesi
ve tarihi uzun zamanlar Adeta agilmaz bir setle birbirinden tecrit
edilir ve her ikisi de bu suretle kisir bir hale getirilirken, Euckenr’in
sistematik ve genig bir cephe tizerinde iktisat nazariyesini iktisat ta-

rihine baglamaga muvaffak olmas: giiphesiz fevkaldde ehemmiyetli

bir hadisedir. Mtiellifin, iktisadi hayatn kurulug tarzina ve biinye-
sine- miiteallik olmak {izere tam sistematik bir biitiinliikle vazettigi

- kategoriler - kafi vesikalarin mevcudiyeti sartile - mazideki iktisadf

hayata oldugu gibi, hali hazira da ayni surette tatbik edilebilir.
Eucken’in eseri, denebilir ki, iktisat tarihine tatbik edilebilecek,
O6teye beriye dagilmig ve serpilmig vaziyette olan cazip ve milhim
misallerin kegfedildigi zengin bir maden yatagidir (37); bu misaller

(36) Bu etiidlerin ilki «Handworterbuch der Staatswissenschaftens
ficincii tabinda mesredilmis, diirdiinefi tabinda ise bu klymetli makale
yverine bagka bir miiellifin defersiz bir huldsas:t dercedilmistir. Max
Weberin her iki ettidii ayrica ictimal ve iktisadi farihe dair makale ve
tetkiklerinin bir arada negredildigi cilt igcerisinde bulunmaktadir,

(37} Eserin pek yakinda intisar edecegini timit ettigimiz ikinei tab-
1na, daha fazla istifade imkéinlarmin temini maksadile, ayrica bir
endeks ilivesi ¢ok sayam temennidir. Ayni zamanda hagiyelerin  eski
klasik sekilde her sahifenin altina dercedilmesi muvafik olur kanaatin-
deyiz. Son zamanlarda ¢ok tesadiif edildifi vechile, héagiyelerin metin
nihayetine yigilmasi her defasinda sahifeleri karigtirmak ve kitabr agwp
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lizerinde ilerisi igin pek ¢ok geyler videden tecribelerden sonra,
biitln bu giizel, pariltih aletlerden miirekkep cihazin iktisat tarihi-
ne ait plédnh aragtirmalarda temin edecegi biliyik faydalarm disin-
mekle simdiden seving duyuyoruz.

b. Ekonomi zihniyeti

Aristo, iktisadi hayatin birbirine karst muakis birer kutup tegkil
eden iki zihniyet tarzimi ayirdediyor (Politik I, 8-10): Hakh ve
megru gordigi statik ekonomi sekli ve takbih eyledigi kir gayesi-
ne mistenit dinamik sekil (buna Chrematistik ismini veriyor). Bila-
hara Sombart bu tefriki yeniden ele alarak, hiri kapitalizmden ev-
velki iktisadi hayata ve digeri kapitalist iktisada mahsus olmak tize-
re iki ekonomi zihniyetini tefrik etmistir: Bu . zihniyetlerden ilki
tagaddi ve ihtiya¢ tatminine, ikincisi ize kazang ve bilhassa para
kazancina matuftur. Eucken eserinin 223 -239 uncu sahifelerinde
bu nazariyeyi mufassal ve giddetli olarak tenkit ediyor (aym: zaman-
~da s. 244 -247 ve 252). FEucken’in miitalgalar1 dogru ve isabetli
ise de, bu mevzu iizerindeki miinakagalari tatminkér bir neticeye
baglayamamaktadir. Tahminimizde aldanmiyorsak, hakikatte iki de-
gil, lic ekonomi zihniyetinin bahis mevzuunu teskil ettigini séyliye-
biliriz: .

1} Ancak istihldk ve maiget temininin simdiye kadarki ananevi
ve mutat seviyesi muhafaza edilmege calisilir.

2) Daha c¢ok ve gittikge daha fazla istihlék edebilmek gayesile
simdiye kadarki gecim seviyesinin agilmasma gayret edilir.

3) Emlék sahibi olabilmek gayreti, hasislik, tahakkiim hirs,
spor veya bazan da (meseli Calvinizm’de oldugu gibi) dini saiklerle
istihldk din bir seviyede tutularak mimkiin oldugu kadar fazla. ser-
maye terakiim ettirmege caligilir.

Bu lic kategorinin birbirine karsi mantiki noktai nazardan nis-
betlerini basit bir sema ile su gekilde izah etmek miimkiindir;

kapamak gibi lizumsuz kiilfetleri mueip olmaktan baska bir seye yarama-
maktadir. Bu giiya okuyanlari her sahifede notlarin kalabalif karsisin-
da Urk@itmemek ve nesriyata dolayisile populer biy mahiyet vermek icin
zamanimizda adeta moda haline gelmis olan kéti bir itiyatfir. Halbuki
miiellifin kudret ve meharetine karsi miiptedinin tecessiisiinii tahrik et-
mek ilmin hiyerargik kurulusuna uygun oldufu kadar — sahsi tecriibe-
lerimize gore — bhizzat miiptedi igcin de basli basina bir zevk ve alaka
tegkil ebedilir.
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Gaye
r A .
Istihlak Sermaye terakimij
statik
ve 1 .
Karakter < isba’ haline gelmig
dinamik
ve 2 3
. kabili igba’ olmayan

Sombart kapitalizmedn evvelki ekonomi zihniyeti igin «maiget
fikri» ni esas ittihaz ederken, bununla yukariki semada 1 i kasdet-
mekle beraber dihtiyag¢ tatmini prensipi» ile ayni mefhum igerisine
2 yi de almig bulunuyor ve bunu da sofistce bir miitalda ile gu ge-
‘kilde izaha caligiyor (38): Orta cagda bilyiitk toprak sahipleri ser-
_vetlerini ¢ogaltmaga gayret ederlerken, takip ettikleri gaye mevcut
ihtiyaglarini daha iyl ve daha bol suretie taimin edebilmekien iba-
‘rettl; binaenaleyh ndzim vizeyette olan prensip gene ihtiya¢ tatmini
‘prensipi idi. :

Aristo ise daha tabii olarak, «Chrematistik» mefhumile 2
ve 3 i bir araya toplamakla beraber, bunlari kullandigi tibire uy-
gun olarak para ile miinasebattar gérmek suretile yanlig bir yol tut-
mugtu.

Eucken, Sombart1 tenkit ederken kapitalizmden evvel de pek
kuvvetli kdr hirstmin mevcut oldugunu gosteren misaller zikredi-
yor. Fakat bu hakikati Sombart ta sarih surette teslim etmektedir
(39): «Hi¢ bir zaman yalniz bir zihniyet hakim olmamigtir». Ona
nazaran mevzuubahs olan cihet ancak muayyen bir zihniyetin di-
gerlerine gbre daha hakim wvaziyette bulunmasidir. Buna ragmen
Sombart, biraz evvel kaydettigimiz wveghile, bir devrede her geyi
miimkiin oldugu kadar tek bir esasa irca edebilmek i¢in, sakim ve
sayani tenkit tevillere sapmaktan g¢ekinmemektedir. Sombart bun-
dan baska, orta ¢agda biitiin kazang gayretlerinin ve para hirsinin
emtia istihsali haricinde kendilerini tatmin edecek vasitalar aradik-

(38) Werner Sombart, Der moderne Kapitalismus, cilt I, 1, 2. basi-
lig, Miunchen 1928, s. 63. o

(39) Werner Sombart, Der moderne Kapitalismus, cilt I, 1, 2, basi-
lig, Minchen 1928, s. 35.
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larm sdylemektedir ki bu da sayan: kabul bir iddia degildir; esasen -
Eucken’in pek yerinde olarak sectifi misaller - ki buna benzer daha
ylizlercesi zikredilebilir - bu iddianin asilstzlifmi isbat etmektedir.
Maamafih, Sombart’m iddiasinda dogru olan taraflar da yok degil-
dir. Burada fikrimizee yapiumas: lazim gelen gey, her devreyi tek
bir prensipe gbre izah etmekten vazgecerek, muhtelif ekonomi zih-
niyetlerinin ictimai smif ve ziimreler arasmmda dagilis sekillerini
miitalda etmektir. Bu takdirde su neticeler kargisinda bulunuruz:

Butin yiiksek kiltiirlerde alt tabakay: tegkil eden ziirra sy,
' k&y esnaft da dahil olarak, eskidenberi yalmz maiget teminine matuf
- olan statik ekonomi zihniyetini temsil eder. Buna mukabil ilk fatih
ve miistevlilerden tegekkiil eden feodal iist tabaka ise bilakis dina-
mik zihniyeti, yani daha fazlasina sahip olabilmek ve bir tiirlii doy-
mamak zihniyetini haizdir; zaten fiituhat ta esas itibarile bu zihni-
yetin tezahiiriinden bagka bir sey degildir. Tki tabakadan miitegekkil
bir cemiyet dahilinde ekonomi zihniyetleri kaideten bu gekilde in-
kisam etmis olur. Alt tabakanin kalkinma hususunda gésterdigt her
hareket, daha fazlasina sahip olabilmek gayretile dinamik zihniye-
tin. meveudiyetine delalet eder. Ictimai hayatta bir ¢ok maddi ve
manevi hédiselerin yukartdan bagliyarak zamanla agagiya inmesi
gibi, burada da yiiksek tabakalara mahsus olan dinamik ekonomi zih-
niyeti alt tabakalara, niifuz etmekte gecikmez; bu zihniyetin bariz
tesirlerini ilk evveld gehirlerdeki alt tabakalarin nisheten en yiik-
sek mevkiini igsgal eden gahislarda gérmek kabil olur.

Alt tabakay: tegkil eden fertler arasinda bu pliitokrat kalkm-
ma hareketleri galebe ederek, eski aristokrat smiflar mevkileri-
ni miidafaa etmek zaruretinde kaldiklari zaman, ekonomi zihniye-
tinde de cok sayami dikkat bir tahavviil vukua gelir. Artik uzun za-
mandanbert eski aristokrast icin mevzuubahs olmayan ve yeni zen-
gin tiirediler tarafindan temsil edilen fazla kazanmak hirs ve gay-
retleri 4di ve bayag: teldkki edilme@e baglanir ve bunun yerine ye-
gane hakiki ahldk diisturunun ananeye uygun bir surette elindekini
.muhafaza etmekten ibaret oldugu ilan edilir. Iste Aristo’da da va-
ziyet bundan farkl degildir, onun fikirlerine de ayn: surette mii-
dafaaya mecbur edilmig olan bir aristokratlik zihniyetinin esas teg-
kil ettigi giriilmektedir. '

Bu miinasebetle simdiye kadar kullanilmig olan terminolojinin
pek tatminkadr olmadifini da kaydetmeliyiz. Kazang zihniyetini tem-
sil edenler dahi maiget ve ihtiyac¢ tatmininden sarfinazar edemiyeecek-
leri gibi, bilmukabele maiget fikrini temsil edenler de o maiget kaza-
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Nazari iktisat¢ilarin  Ingiltere ve Amerikada on seneden, Al-
manyada ise yirmi senedenberi sosyalist ekonomi sistemi {izerinde-
ki miinakagalar1 esas itibarile olduk¢a mahdut ve teknik bir mese-
leye taalltik ediyordu: sosyalist rejimde fiat ve kiymet meselesi.
Bu miinakaga bilhassa Profestr Mises’in «Die Gemeinwirtschaft» ki-
tabinda, sosyalist ekonomi sisteminin fiat ve kiymet meselelerini
halletmekten &ciz oldugu hususundaki iddiasndan dogmustur.

Profesir Mises’e gire sosyalist sistemde bir piyasanin mevecut
olmamasi, ‘piyasada fiat tesekkiiliiniin objektif esasini ortadan kal-
dirarak bir iktisad! kistasin elde edilmesini imkénsiz klar ve bu
suretle bizatihi irrasyonel bir sistem viicude getirir; bu sistemde va-
sitalarin bir ige tahsisi ve bir istihsal usuliiniin, diferinin yerine ika-
mesi hakkindaki kararlar indidir. Piyasa meselesini ortaya atmakla
bu miinakaga metod bakimindan daha gimulli bir meseleyi ortaya
gikarmis bulundu ve ekonomi nazariyesinin enstitlisyonel gerait ci-
hetinden farkli olan sosyalist ekonomi sistemine tatbik edilip edil-
mivecegi meselesini dogurdu. Maamafih esas itibarile fiat mesele-
_sinin dar cercevesine sikigtirilan bu miinakaga tarihi ve ge’ni amil-
leri nazar1 dikkate almiyarak suri bir munakagadan ibaret kalmis-
tir. Bu ciheti ilerde tekrar tetkik edecegiz. Simdilik bu gériis tarzi-
ni temsil eden iki misali gbzden gecirelim. Bu milnakagamn biiylik
bir kismi, marjinal masraf ve faiz gibi mefhumlarin kapitalist sis-
temde oldugu aibi sosyalist sistemde dahi bir mana ifade edip etme-
dikleri meselesine aittir, Fakat bu meseleler hakkindaki yazlarin-
da bazi muharrirler bu mefhumlardan bahsettikleri zaman onlar:
sief suri sekiller (yani fikirleri ifade igin kullanilabilen zihni mef-
humlar) m teldkki ettikleri veya bilfiil kullanmilmak imkém olan eko-
nomi mekanizmasiin miigahhas pargalar: m1 addettikleri vazih bir



Ixtisat ilminin esaslar 201

narak (buginkit geklile ekseriya para kazanarak) tedarik etmek
zaryretindedirler. Su halde statik ekonomi zihniyefi ile dinamik
ekonomi zihniyetini, yahut kanaatkirlik ile doymamazlifi (bu da
istihldke, veya tasarruf ve sermaye tegkiline miiteveccih bulunabi-
lir) kargi kargiya koymak fikrimizce daha dogru olur.

&
ok

Eucken’in eserinden miihim ve calibi dikkat bir ¢ok fikirlerin
daha tebariiz ettirilmesi ve gozden gegirilmesi icabederdi. Fakat bu
kadarla da eserin muhtevas: itibarile fevkaldde zengin ve ehemmi-
vetli oldugu kafi derecede anlagilmig olmaktadir. Bundan bagka,
Eucken’in dtedenberi biitiin eser ve makalelerinde géziimilze c¢ar-
pan basit ve vazih tasvir kudretini burada da slikranla kaydetmeyi
unutmamaliyiz; bilhassa giig ve karmgik mevzularin kolaylikla -anla-
silmasina bu derecede agik ve basit bir ifade geklinin ne kadar yar-
dimi dokundugu agikérdir; ifade tarzindaki bu wvuzuh ise siiphesiz
uzun bir mesai jle hazirlanmig ve ortaya konmug olan mefhumlarin
her hangi bir iltibasa mahal vermiyecek kadar agik ve vazih olma-
lar1 sayesinde kabil olmugtur. Hiildsa «iyi temnyiz eden iyi &gretir»
vecizesile tavsif edilmege layik bir eser aranacak olursa, ilk bagta
Eucken’in eseri zikredilmekle her halde hata edilmis olmiyacaktir.



