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OPPORTUNITIES BASED ON DISTRICTS IN TURKEY
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OZET: Bu cahismada, 2006-2007 6gretim yihi icin Milli Egitim Bakanligi tarafindan okullardan toplanan veriler
kullanilarak, Tirkiye’deki ilcelerin ilkogretim ve ortadgretim olanaklarina gore gelismislik indeksi hesaplanmis ve ilgeler
gelismislik diizeylerine gore siniflandirilmistir. Elde edilen bulgulara gore her ne kadar son 5 yildir Dogu’ya ¢ok biiyiik
egitim yatirnmlar1 yapildig1 sdylense de Tiirkiye’deki en kotii egitim olanagina sahip 62 ilgenin neredeyse hepsi Tiirkiye’nin
Dogusundaki ilgelerdir. Gelismislik diizeyi en diisiik seviyede yer alan bu 62 ilgenin Milli Egitim Miidiirleri ile goriisiilerek,
ilgelerinin ilkogretim ve ortadgretim olanaklar1 bakimindan neden en diisiik seviyede yer aldigi, il¢enin temel sorunlari ve
temel ihtiyaclarina dair bilgiler derlenmistir. Elde edilen bilgiler 1s18inda, gesitli ¢oziim Onerileri ortaya konmustur.

Anahtar sézciikler: 11k ve ortadgretim, egitim olanaklar1 gelismislik indeksi, istatistiksel yontemler, anket.

ABSTRACT: In this study, by using the data gathered from schools by the Ministry of National Education (MoNE)
for the 2006-2007 educational years, the development index of all districts with regard to educational opportunities have
been computed. Development groups have been obtained by clustering the districts with the same development level in the
same group. According to the findings, 62 districts, which have the worst educational opportunities, are almost from the East
of Turkey although it is stated that there have been serious educational support by the government for 5 years. A survey
questionnaire was conducted with these districts director of education in undeveloped groups in terms of educational
opportunities at primary and secondary educations. The aim of the survey is to put forward why educational opportunities in
the designated districts are the worst in all districts and to determine precisely what the main problems concerning education
are in these districts; thus, producing some realistic and specific solutions are suggested for the districts different from the
other districts.

Keywords: Primary and secondary education, educational opportunities development index, statistical methods,
survey.

1. GIRiS

Egitimde firsat esitliginin saglanmasi, iilkenin her kosesine esit egitim olanagi sunmak ile
miimkiindiir. Ogrencilerin hizmetine sunulan egitim olanaklar1 sadece okul, dgretmen ve derslik ile
sinirli degildir. Okulda bulunan ve Ogrencilerin kullanimina sunulan bilgisayarlar, fizik, kimya,
biyoloji laboratuari, meslek laboratuarlari, yabanci dil laboratuarlari, kiitiiphaneler, yan sira ilcede
bulunan dershane imkanlari, hanelerin ve egitim kurumlarinin egitim amacli yaptiklart harcamalar
birer egitim olanagidir. Ancak tiim bu ozellikleri birlikte ele alarak egitim olanaklarini degerlendiren
bir ¢aligma literatiirde bulunmamaktadir. Ote yandan, ilceler bazinda yapilan egitim ile ilgili herhangi
bir calisma da bulunmamaktadir. Bu niteliklere sahip olabilecek en yakin galisma Onsoy (1991)
calismasidir. Onsoy (1991), Tiirkiye genelinde 1923-1990 tarihleri arasinda sadece okul, 6grenci ve
Ogretmen sayilarini ele almis ve bu istatistikleri tek tek verip yorumlamistir. Dolayisiyla, yaptigimiz
bu calisma egitim olanaklarimi toplu bir sekilde degerlendiren ve somut bir sekilde sayilarla ifade
edebilen ilk ¢alisma olmaktadir.

Egitim alaninda da istatistiksel analizlerin onemini goéren ve bu tiirde ¢ok sayida arastirma
yapilmas: gerektigini ifade eden Demirtas (1992) calismasinda “Ozellikle ilkogretim okullart,
ogretmen ve ogrencilerinin mevcut durumlart ve projeksiyonlari tizerinde daha genis arastirmalar
vapilarak Milli Egitim Bakanligi (MEB) A.P.K. Baskanligt veya kurulacak bir Enformasyon Merkezi
tarafindan bu arastirmalar diizenli bir sekilde yayimlamalidir” demistir. Bu amac¢ dogrultusunda, bu
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calismada, ilcedeki egitim olanaklar1 olabilecek en genis cercevede ele alinmis ve 2006-2007 6gretim
yilinda MEB’nin ILSIS yolu ile okullardan online olarak derledigi egitim verileri kullanilarak ilgelerin
egitim olanaklarma gore gelismislik diizeyleri faktor analizi yardimiyla bir indeks degeri ile ifade
edilmistir. Bu indeks degerlerine gore kiimeleme analizi kullanilarak ilgeler 10 kiimeye ayrilmistir.
1’inci gelismislik grubundaki ilgeler, egitim ihtiyaclar1 oncelikle giderilmesi gereken ilgeler olarak
belirlenmistir. Bu grupta yer alan 62 ilce Milli Egitim Miidiirlerine birer anket ¢alismasi uygulanarak,
s0z konusu il¢elerin egitim alaninda yasadiklari sorunlar daha detayli olarak ortaya konmustur. Bu
arastirma ile egitim olanaklari diisiik seviyede olan ilgelerde yasanan egitim sorunlar1 daha net ortaya
konmus ve sorunlara yonelik daha somut 6nerilerde bulunulmustur.

2. YONTEM

2.1. Arastirmanin Tiirii

Bu arastirma, ilgili veriler derlendikten sonra istatistiksel analizlerin sonucunda elde edilen
egitim olanaklar1 bakimindan en az gelismis 62 ilceye anket uygulanarak yapilan kantitatif bir
calismadir.

2.2. Kapsamin ve Degiskenlerin Belirlenmesi

Calismada, Tirkiye’deki ilgelerin ilkdgretim ve ortadgretim olanaklarina gore gelismisligini
belirlemek icin temel bilesenler analizi kullanilmistir. Temel bilesenler analizi; bir degiskenler setinin
varyans-kovaryans yapisini, bu degiskenlerin dogrusal birlesimleri vasitasiyla aciklayarak, veri
indirgenmesi ve yorumlanmasini saglayan, ¢cok degiskenli bir istatistik teknigidir (Wolfgang, 2003) .
Teknikte, karsiliklt bagimlilik yapisi gosteren, ol¢iim sayisi n olan p adet degisken; dogrusal, dikey ve
birbirinden bagimsiz olma &zelliklerini tasiyan k(k < p) tane yeni degiskene doniistiiriilmektedir.

Calismada ayrica, benzer gelismislik seviyesindeki ilgeleri bulmak icin farkli yontemler kullanilarak
gozlemleri daha az sayida homojen gruplarda toplamay1 saglayan kiimeleme analizi uygulanmis ve
ilceler bu sayede gelismisliklerine gore kiimelenmislerdir. Bu ¢alismada amag, elde edilen sonuglarin
sunulmast ve yorumlanmast oldugu icin kiimeleme analizi ile ilgili bilgiler bu c¢alismada
verilmemistir. Kiimeleme analizinin detaylar i¢in Tathdil (1996) calismasina bakilabilir.

2.2.1. Tiirkiye’deki Ilcelerin ilkégretim ve Ortaégretim Olanaklarma Gore
Gelismislik indeksi

Calismada her ilce icin Tablo 1°de belirtilen egitim gostergeleri kullanilmistir. Bu
gostergelerden bazilart sadece ilkogretim icin, bazilar1 sadece ortadgretim igin bazilar1 da her iki
egitim seviyesi icin iiretilmektedir. Ilgelerin ilkogretimdeki gelismislik diizeyleri belirlenirken,
ilkdgretim icin mevcut olan egitim gostergeleri, ortadgretimdeki gelismislik diizeyleri hesaplanirken
de, ortadgretim icin mevcut olan egitim gostergeleri kullanilmistir.

Tablo 1°deki gostergelerin biiyiik bir ¢cogunlugu Milli Egitim Bakanligindan elde edilmistir
(MEB; 2007). Hanelerin ve egitim kurumlarinin egitim harcamalarma iliskin veriler TUIK ten
derlenmistir (TUIK, 2006). Gelismislik indeksi degiskeni ise DPT’dan derlenmistir (DPT, 2003).

Tablo 1’de belirtilen ilkogretim ve ortadgretime iliskin egitim gostergeleri kullanilarak
ilkdgretim ve ortadgretim icin ayr1 ayr faktor analizi uygulanmstir. {lkogretim igin uygulanan faktor
analizi sonucu, kullanilan degiskenlerin toplam bilgisinin %75’ini aciklayacak sekilde birbirinden
bagimsiz 5 faktor (degisken) elde edilmistir. Ortadgretim icin uygulanan faktor analizi sonucu,
kullanilan degiskenlerin toplam bilgisinin %70’ini aciklayacak sekilde birbirinden bagimsiz 6 faktor
(degisken) elde edilmistir. Ilge bazinda indeks degerleri olusturulurken tiim faktorlerin de etkisinin
hesaba katilmasi istendiginden elde edilen faktor verileri faktorlerin agiklama miktarlart ile carpilarak
toplanmigtir. Bu islemin bir bakima agirlikli ortalama islemi olabilmesi i¢in bu carpim isleminden
once aciklama miktarlar1 toplam1 1 olacak sekilde diizenlenmistir. Toplam1 1 olan bu yeni aciklama
miktarlari ile faktorler carpilarak her ilce icin ilgenin ilkogretim ve ortadgretim olanaklarini temsilen
gelismislik indeks degerleri hesaplanmistir. Daha sonra ilgeler gelismislik indeks degerine gore
kiimeleme analizi kullanilarak 10 kiimeye ayrilmistir. Bu ayirma isleminde 10. kiimenin egitim
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olanaklar1 bakimindan en gelismis ilgelerin yer aldig1 kiimeyi ve 1’inci kiimeye dogru gidildik¢e de

kiimelerin daha az gelismis ilgeleri temsil edecek sekilde olmasina dikkat edilmistir.

Tablo 1: Kapsam Yili, Elde Edildigi Kurum/Kurulus ve Egitim Seviyelerine Gore Analizde

Kullanilan Egitim Gostergeleri

Kapsadigi Egitim Seviyesi

Veri
Egitim Gostergeleri Donem Kayna@ | ilkogretim | Ortadgretim | Genel
Ogretmen Basina Diisen Ogrenci Sayisi 2007 MEB X X X
Derslik Basina Diisen Ogrenci Sayisi 2007 MEB X X X
Birlestirilmis Simifta Okuyan Ogrenci Sayisinin
Toplam Ogrenci Sayis1 Icindeki Pay1 2007 MEB X X
Birlestirilmis Sinifta Egitim Veren Ogretmen
Sayistnin Toplam Ogretmen Sayisi Igindeki Pay1 2007 MEB X X
Birlestirilmis Sinifi Bulunan Okul Sayisinin
Toplam Okul Sayisi I¢indeki Pay1 2007 MEB X X
Ikili Ogretim Yapan Okul Sayisinin Toplam Okul
Sayisi Icindeki Orani 2007 MEB X X
Tasimali Egitimden Yapilan Okul Sayisinin
Toplam Okul Sayis1 Icindeki Pay: 2007 MEB X X
Tasimali Egitimden Yararlanan Ogrenci Sayisinin
Toplam Ogrenci Sayisina Orant 2007 MEB X X
flgedeki Hanelerin Egitim Harcamasinin Toplam
Hane Egitim Harcamasi Icindeki Oram 2002 TUIK X
1. ilgedeki egitim kurumlarinin harcamalarinin
toplam egitim harcamasi I¢indeki Orani 2002 TUIK X
Bilgisayar Bagina Diisen Ogrenci Sayisi 2007 MEB X X X
Okul Basina Diisen Bilgisayar Laboratuar1 Sayisi 2007 MEB X X X
Okul basina Diisen Biyoloji Laboratuar1 Sayisi 2007 MEB X X
Okul basina Diisen Fizik Laboratuari Sayisi 2007 MEB X X
Okul Basina Diisen Kimya Laboratuar1 Sayisi 2007 MEB X X
Okul Basina Diisen Fen Laboratuar1 Sayisi 2007 MEB X X X
Okul Basina Diisen Meslek Laboratuari Sayist 2007 MEB X X
Okul Basina Diisen Yabanci Dil Laboratuari
Sayisi 2007 MEB X X X
Okul Basina Diisen Kiitiiphane Sayisi 2007 MEB X X X
OKS sinavina gore Yerlesme Oram 2007 MEB X X
OKS sinavina gore Ek Yerlesme Orani 2007 MEB X X
[lkokul Egitimine Takviye ve OKS Sinavina
Hazirlama Amagh Dershane Basina Diisen
Ogrenci Sayist 2007 MEB X X
Lise Egitimine Takviye ve OSS Sinavina
Hazirlama Amagh Dershane Basina Diisen
Ogrenci Sayisi 2007 MEB X X
0SS Smavinda Universiteye Yerlesme Orani 2007 0SYM X X
Gelismislik Indeksi 2000 DPT X

2.2.2. Arastirma Kapsam

Analiz sonucunda, hem ilk6gretim hem de ortadgretim olanaklar1 bakimindan 1’inci gelismislik
grubunda bulunan, bagka bir ifade ile en diisiik egitim olanagina sahip 62 ilce belirlenmistir. Bu ilgeler

anket calismasinin kapsamini olusturmustur.
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2.3. Anketin Icerigi ve Uygulanma Yontemi

62 ilgedeki Ilge Milli Egitim Miidiirlerine yonelik olarak bir anket tasarlanmustir. Ilge Milli
Egitim Midiirleri tarafindan cevaplandirmasi istenen ankette 21 soru yer almaktadir. Ankette, egitim
faaliyetinde bulunmayan okullarin sayisi, egitim faaliyetinde bulunmama nedenleri, egitim
sisteminden siiresiz olarak ayrilan Ogrencilerin sayisi ve ayrilma nedenleri, ilgeye egitim amach
yapilan yardimlar, bu yardimlarin nerelerde kullanildigi, ilgedeki okullarin egitim ara¢ ve gerec
ihtiyaclari, ilcede egitimle ilgili yasanan sorunlarin énem dereceleri ve ¢6ziim Onerilerine iliskin
sorular yer almistir. Anket calismasi, Mayis 2007’ de uygulanmistir. Anketin uygulanmasi asamasinda
Bilim uzmanlig1 ve Doktora 6grencisi 10 anketdr gérev almislardir. 59 ilce Milli Egitim Midiirleri ile
anketorler araciligiyla yiizytize goriisiilerek soru formu doldurulurken, 3 ilceye posta yolu ile anket
uygulanmustir.

2.4. Verilerin Analizi

62 ilce Milli Egitim Miidiirligii’nden derlenen veriler SPSS paket programi kullanilarak
kodlanmis ve analiz edilmistir. Verilerin 6zet istatistikleri alinmistir. Ayrica, Ilge Milli Egitim
Miidiirliiklerine yoneltilen ve ilgede egitimle ilgili yasanan sorunlarin 6nem derecesinin belirtilmesine
yonelik olarak hazirlanmis bir soruya verilen cevaplar kullanilarak, her sorun i¢in bir ortalama deger
hesaplanmis ve bu degerlere gore sorunlar 6nem derecesine gore siralanmaistir.

3. BULGULAR
Bulgular, arastirmanin iki temel sorusu temelinde sunulacaktir.
3.1. Gelismislik diizeyi en diisiik seviyede yer alan ilceler hangileridir?

Tablo 2: Anket uygulanan ilceler

il Adr flce Adi i1 Adr ilce Adx il Adx ilce Adx
Adiyaman Gerger Diyarbakir Lice Osmaniye Sumbas
Adiyaman Sincik Diyarbakir Silvan Samsun Ayvacik
Agrn Diyadin Elaz1g Aricak Siirt Baykan
Agn Hamur Erzurum Karagoban Siirt Pervari
Agrn Patnos Erzurum Karayazi Siirt Sirvan
Agn Taglicay Erzurum Kopriikoy Sanliurfa Akcakale
Agri Tutak Erzurum Tekman Sanliurfa Bozova
Batman Besiri Hakkari Semdinli Sanlurfa Halfeti
Batman Gerclis Hakkari Yiiksekova Sanliurfa Harran
Batman Hasankeyf Kahramanmaras Ekinozii Sanliurfa Siverek
Batman Sason Kars Digor Sanliurfa Surug
Bingol Karliova Kars Selim Sanliurfa Viransehir
Bitlis Mutki Kilis Musabeyli Sirnak Beytiigsebap
Diyarbakir Bismil Kilis Polateli Sirnak Uludere
Diyarbakir Cinar Malatya Piitiirge Van Bahcesaray
Diyarbakir Dicle Mardin Dargecit Van Baskale
Diyarbakir Egil Mardin Derik Van Catak
Diyarbakir Hani Mardin Kiziltepe Van Giirpinar
Diyarbakir Hazro Mardin Mazidag: Van Ozalp
Diyarbakir Kocakdy Mardin Savur Van Saray
Diyarbakir Kulp Mus Malazgirt
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Yapilan kiimeleme analizi sonucunda en az gelismislik grubu olan 1’inci kiimede yer alan 62
ilce Tablo 2’de verilmistir. Bu tabloya dikkat edildiginde Samsun ve Osmaniye haricinde tiim iller
Tiirkiye’nin Dogusunda yer almaktadir. Bu sonu¢ carpicidir. Ne kadar yardim yapilirsa yapilsin ne
kadar egitim seferberligi olursa olsun Dogu’daki iller Tiirkiye standartlarina gelememektedir. Bu
nedenle bu tiir egitim yatirimlarinin bilimsel dayanaklara sahip belli bir plan dogrultusunda ve devamli
bir sekilde yapilmasi gerektiginin dnemi bir kez daha goriilmiis olmaktadir.

3.1.1. llkégretim ve Ortadgretim Olanaklar1 Bakimindan ilcelerin Gelismislik
Indeksi

[Ikogretim olanaklari icin Tiirkiye deki 923 ilgenin, ortadgretim olanaklar icin ise ortadgretim
okulu bulunan Tiirkiye’deki 713 il¢enin gelismislik indeks degerleri hesaplanmustir. Tablo 3, 4 ve 5’de
sirastyla ilkogretim ve ortadgretim olanaklari ile hem ilkdgretim hem de ortadgretim olanaklari
bakimindan ilgelerin gelismislik indeks degeri, gelismislik siras1 ve gelismislik grubu yer almaktadir.
Ancak, bu tablolarda, ilcelerin tamamina yer verilmemis, sadece secilmis ilcelere ait bilgiler yer
almustir. {lgelerin tamamina ait gelismislik indeks bilgilerine ulasmak icin Cing1, Kadilar ve Kogberber
(2008)’e bakilabilir.

Tablo 3’den goriildiigii gibi, Ankara’nin Cankaya ilcesi ilkdgretim olanaklar1 bakimindan en
gelismis ilce olurken, Van’in Bagkale ilcesi ilkogretim olanaklar1 bakimindan en kotii durumda olan
ilcedir.

Tablo 4’den Ankara’nin Cankaya ilgesinin ortadgretim olanaklari bakimindan en gelismis ilce
oldugu, Hakkari’nin Semdinli il¢esinin ise en diisiik gelismislige sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 5’den, il¢eler hem ilkogretim hem de ortadgretim olanaklart bakimindan birlikte
degerlendirildiginde, Ankara’nin Cankaya ilgesi her iki egitim seviyesine gore en iyi egitim olanagina
sahip ilce olarak goriilmektedir. Siirt’in Pervari ilcesi ise, her iki egitim seviyesine gore en kotii egitim
olanagina sahiptir.

Tablo 3: ilkogretim Olanaklarina Gére il ve ilcelerin Gelismislik Sirasi, Gelismislik indeksi ve
Gelismislik Gruplar:

Egitim Olanaklarina
923 flge icinde Gore Geligmislik Gelismislik
Gelismislik Siras1 | 11 Adi flge Adi Indeksi Grubu
1 ANKARA CANKAYA 1,9769 10
2 CANKIRI ATKARACALAR 1,7249 9
3 ISTANBUL KADIKOY 1,3771 8
17 CANAKKALE BOZCAADA 1,0348 7
18 iZMIR BALCOVA 1,0333 7
19 KARABUK OVACIK 1,0285 7
20 RIZE HEMSIN 1,0181 7
167 BARTIN AMASRA 0,4448 6
168 BURDUR KEMER 0,4435 6
221 ISPARTA AKSU 0,3412 5
222 GIRESUN PIRAZIZ 0,3399 5
490 GUMUSHANE SIRAN -0,0292 4
491 SAMSUN ONDOKUZMAYIS -0,0314 4
492 ANTALYA DEMRE -0,033 4
714 KONYA CELTIK -0,3823 3
715 ARDAHAN MERKEZ -0,383 3
716 MALATYA YAZIHAN -0,3843 3
832 YOZGAT KADISEHRI -0,6787 2
833 BINGOL ADAKLI -0,6788 2
922 ADIYAMAN GERGER -1,1451 1
923 VAN BASKALE -1,1471 1
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Tablo 4: Ortaégretim Olanaklarina Géore il ve flcelerin Gelismislik Sirasi, Gelismislik indeksi ve
Gelismislik Gruplar

Egitim
713 Tlge icinde Olanaklarma
Gelismislik Gore Gelismislik | Gelismislik
Sirast il Ad flce Adi Indeksi Grubu
1 ANKARA CANKAYA 1,6235 10
2 ESKISEHIR MERKEZ 1,5473 10
6 ISTANBUL BUYUKCEKMECE 1,2917 9
11 BURSA MUDANYA 1,0722 8
12 iZMIR KONAK 1,0475 8
55 HATAY ISKENDERUN 0,6252 7
69 RIZE MERKEZ 0,5818 7
143 SAKARYA SAPANCA 0,3575 6
144 KUTAHYA TAVSANLI 0,3479 6
307 ELAZIG MADEN 0,0863 5
308 ORDU UNYE 0,0851 5
489 BARTIN ULUS -0,2183 4
490 GIRESUN DOGANKENT -0,2187 4
635 BINGOL GENC -0,5471 3
636 SAMSUN KAVAK -0,5489 3
695 VAN OZALP -0,9344 2
696 MARDIN OMERLI -0,9442 2
712 OSMANIYE SUMBAS -1,2848 1
713 HAKKARI SEMDINLI -1,3053 1

Tablo 5: ilkogretim ve Ortadgretim

Olanaklarma Gore il ve lilcelerin Gelismislik Sirasi,
Gelismislik indeksi ve Gelismislik Gruplar

Egitim
913 lige Iginde Olanaklarina
Gelismislik Gore Gelismiglik | Gelismislik
Sirast il Adt flce Adi Indeksi Grubu

1 ANKARA CANKAYA 1,9454 10

2 CANKIRI ATKARACALAR 1,7154 10
11 BURDUR MERKEZ 1,0497 9
40 BOLU MENGEN 0,7901 8
41 [STANBUL MALTEPE 0,7867 8
120 [STANBUL GUNGOREN 0,5513 7
121 [ZMIR KARABURUN 0,5398 7
218 AYDIN YENIPAZAR 0,3421 6
219 TEKIRDAG MARMARA EREGLISI 0,3408 6
378 DENIZLI SERINHISAR 0,1205 5
558 CANKIRI KORGUN -0,1096 4
559 ERZINCAN CAYIRLI -0,1111 4
678 SIVAS GURUN -0,311 3
679 GIRESUN CANAKCI -0,3119 3
780 MUS HASKOY -0,5147 2
781 HATAY HASSA -0,5209 2
922 S{iRT SIRVAN -1,1509 1
923 SiiRT PERVARI -1,151 1

Hesaplanan indeks degerlere gore ilgelere kiime analizi uygulanmis ve ilceler 1. grup en koti
10. grup en iyi olmak iizere 10 gruba ayrilmistir. Bu 10 gelismislik grubu s6zel olarak ifade edebilmek
amaciyla toplam 5 ifadeyle “Gelismislik Diizeyleri” “Cok Gelismis”, “Gelismis”, “Orta Gelismis”,
“Gelismemis” ve “Hi¢ Gelismemis” biciminde ya da toplam 3 ifadeyle “Iyi”, “Orta” ve “Kotii”
biciminde Tablo 6’da verildigi gibi adlandirilmistir. Tablo 6, 7 ve 8’de sirasiyla ilkogretim ve
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ortadgretim olanaklar ile her iki egitim olanagi icin gelismislik diizeylerindeki ilce sayilar1 ve ylizde
dagilimlar1 verilmektedir. Boylece, iilkemizde, ilkogretim ve ortadgretim olanaklari iyi, orta ve kotii
diizeyde olan ilce sayilar1 6zet olarak elde edilebilmektedir.

Tablo 6: ilkogretimde Egitim Olanaklari, Gelismislik Diizeyleri ve Gelismislik Gruplarinda Yer
Alan ll¢e Sayisi ve Yiizde Dagihm

Egitim lige
Olanaklar | Gelismislik Diizeyleri| Gelismislik Gruplart | Sayi| Birikimli Say1| Yiizde | Birikimli Yiizde
Cok Gelismis 10 1 1 0,11 0,11
iyi 9 1 2 0,11 0,22
Gelismis 8 6 8 0,65 0,87
7 62 70 6,72 7,58
Orta Orta Gelismis 6 145 215| 15,71 23,29
5 273 488 | 29,58 52,87
Gelismemis 4 225 713 | 24,38 77,25
Kétii 3 118 831 | 12,78 90,03
Hic Gelismemis 2 55 886 5,96 95,99
1 37 923 4,01 100,00

Tablo 6’ya gore 923 ilcenin 70’1 (%7,58’1) ¢ok gelismis ve gelismis diizeyde olup, ilkogretim
olanaklart acisindan “iyi” olarak nitelendirilmektedir. Buna karsin gelismemis ve hi¢ gelismemis
diizeyde 435 ilce olup (%47,13) ilkdgretim olanaklar1 acisindan “kotii” olarak nitelendirilmektedir.
Orta gelismislik diizeyinde olan ve ilkogretim olanaklart orta olarak tanimlanan ilge sayisi ise 418
(%45,29)°dir. Ortaya konan sonug¢ gostermektedir ki; iilkemizde ilkogretim olanaklart iyi olan ilge
sayist oldukga diisiiktiir. Ulkemizdeki ilgelerin yaklasik %94 ii ilkogretim olanaklari yoniinden ya orta
ya da kotii durumdadir.

Tablo 7: Ortaogretimde Egitim Olanaklari, Gelismislik Diizeyleri ve Gelismislik Gruplarinda
Yer Alan ilce Sayisi ve Yiizde Dagilim

flce
Egitim
Olanaklar1 | Gelismislik Diizeyleri| Gelismislik Gruplart | Sayi | Birikimli Say1 | Yiizde | Birikimli Yiizde
Cok Gelismis 10 4 4 0,56 0,56
iyi 9 6 10 0,84 1,40
Gelismis 8 32 42 4,49 5,89
7 98 140 13,74 19,64
Orta Orta Gelismis 6 165 305 23,14 42,78
5 182 487 25,53 68,30
Gelismemis 4 144 631 20,20 88,50
Kétii 3 61 692 8,56 97,05
Hic¢ Gelismemis 2 19 711 2,66 99,72
1 2 713 0,28 100,00

Tablo 7’ye gore analiz kapsaminda yer alan 713 ilcenin 140’1 (%19,64) ¢ok gelismis ve gelismis
diizeyde olup, bu ilgeler ortadgretim olanaklar1 acisindan “iyi” olarak nitelendirilmektedir. Buna karsin
gelismemis ve hi¢ gelismemis diizeyde 226 ilge olup (%31,70’1) bu ilceler ortadgretim olanaklari
acisindan “kotii” olarak nitelendirilmektedir. Orta gelismislik diizeyinde olan ve ortadgretim olanaklari
orta olarak tanimlanan ilge sayisi ise 347 (%48,67) dir.

llgelerin hem ilkdgretim hem de ortadgretim olanaklar birlikte degerlendirildiginde, Tablo 8’e
gore analiz kapsaminda yer alan 923 ilgenin 217°si (%23,52) ¢ok gelismis ve gelismis diizeyde olup,
bu ilgeler hem ilkdgretim hem de ortadgretim olanaklart agisindan “iyi” olarak nitelendirilmektedir.
Buna karsin gelismemis ve hi¢ gelismemis diizeyde 366 ilge olup (%39,66) bu ilceler her iki egim
olanag agisindan “koti” olarak nitelendirilmektedir. Orta gelismislik diizeyinde olan ve egitim
olanaklar1 orta olarak tanimlanan il¢e sayisi ise 340 (%36,84)’dir.
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Tablo 8: Genelde Egitim Olanaklari, Gelismislik Diizeyleri ve Gelismislik Gruplarinda Yer Alan
Ilce Sayis1 ve Yiizde Dagilim

Egitim flce
Olanaklart | Gelismislik Diizeyleri | Gelismislik Gruplarit | Say1 | Birikimli Say1 | Yiizde | Birikimli Yiizde
Cok Gelismis 10 9 9 0,98 0,98
iyi 9 30 39 3,25 4,23
Gelismis 8 80 119 8,67 12,89
7 98 217 10,62 23,51
Orta Orta Gelismis 6 159 376 17,23 40,74
5 181 557 19,61 60,35
Gelismemis 4 120 677 13,00 73,35
Kot 3 102 779 11,05 84,40
Hic Gelismemis 2 87 866 9,43 93,82
1 57 923 6,18 100,00

3.2. Gelismislik diizeyi en diisiik seviyede yer alan ilceler ilkogretim ve ortatgretim
olanaklar1 bakimindan neden en diisiik seviyede yer almaktadir?

3.2.1. Egitim-Ogretim Faaliyeti Yiiriiten ve Yiiriitmeyen Okullar ile Egitim Faaliyetini
Yiiriitmeme Nedenleri

Anket calismasinin uygulandigi gelismemis ilcelerde 2006-2007 6gretim yilinda egitim-6gretim
faaliyeti yiiriiten 4.401 okulun 3.075’i birlestirilmis sinifli kdy okullaridir. Bu ilgelerde ayni1 dgretim
yilinda 213 okul egitim 6gretim faaliyeti yiitiitmemistir. Ogretim faaliyeti yiiriitmeyen okullarin 134’{i
yeterli sayida 6grenci olmadigr i¢in 2006-2007 6gretim yilinda 6gretim faaliyeti gerceklestiremezken,
42 okul bakim ve onarima ihtiyact oldugu icin faaliyet yiiriitememistir. Ogretim faaliyeti
yiiriitiilemeyen 15 okul’un giivenlik nedeniyle, 12 okulun ise ingaat halinde olmasi nedeniyle faaliyet
yiirlitemedigi goriilmiistiir.

3.2.2. Tasimali Ogretim Uygulamasi

Anket uygulanan 62 il¢e tasimali egitim uygulamasinin da yogun oldugu il¢elerdir. 2006-2007
ogretim yilinda, 62 ilcede, tiim siniflar1 tasinan toplam 650 ilkdgretim okulu ve bazi siiflari taginan
toplam 1.333 ilkdgretim okulu bulunmaktadir. Bu okullardaki Ogrencilerin tasimali egitimden
faydalanabilmesi i¢cin 2006-2007 6gretim yilinda 34.384.148 YTL tagimali 6gretime para aktarilmistir.

3.2.3. Siiresiz Okula Gitmeyen Ogrencilerin Durumu

2006-2007 ogretim yilinda ilkogretim okullarinda, okula baslayip daha sonra siiresiz olarak
okula gitmeyen 15.047 6grenci oldugu belirtilirken, ortadgretim okullarinda bu saymin 1.724 oldugu
flge Milli Egitim Miidiirleri tarafindan ifade edilmistir. Siiresiz olarak okula gitmeyen &grencilerin
gitmeme nedenlerine gore dgrenci sayisi ve ilgesi sayis1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9: Siiresiz Olarak Okula Gitmeyen Ogrencilerin Okula Gitmeme Nedenlerine Gore
Sayisal Dagilimi

Okula Gitmeme Nedenleri Tlce Sayist Ogrenci Sayisi
Evlenmek amaciyla 30 742
Calismak amaciyla 36 3.803
Saglik sebebiyle 16 196
Ev islerine yardim etmek ve kardeslerine bakmak amaciyla 32 1.982
Ailesi istemiyor 34 3.181
[Ikogretim 5.s1n1fi tamamladigi icin 27 2.173
Diger 15 1.210

Tablo 9°da, siiresiz olarak okula gitmeyen 3.803 6grenci, calismak amaciyla ve 3.181°i ise
ailelerinin istememesinden dolay1 okula gitmemektedirler. Saglik sebebiyle okula gitmeyen Ogrenci
sayist oldukca diistiktiir.
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3.2.4. Birlestirilmis Simif Uygulamasi

Anket uygulanan 62 ilcede toplam 3.174 tane okulda birlestirilmis simif uygulamasi
yapilmaktadir. Birlestirilmis sinif uygulamasina son vermek i¢in ilge milli egitim miidiirleri tarafindan
yapilan girisimler sorulmustur. 29 ilce milli egitim midiri, ilgelerindeki birlestirilmis sinif
uygulamasina son vermek icin derslik yapilmasi girisiminde bulundugunu belirtirken, 18 ilce milli
egitim miidiirii tasimali egitime ge¢cme karari aldiklarii, 16 ilce milli egitim miidiirii 6gretmen
atanmasi talebinde bulunduklarini belirtmislerdir. 24 ilge milli egitim miidiirii ise, birlestirilmis sinif
uygulamasina son vermeye gerek olmadigini ifade etmislerdir.

3.2.5. ilk6gretim ve Ortaégretim Okullarindaki Egitim Arac ve Gerec ihtiyaclari

flgelerde bulunan ilkogretim okullari igin ihtiyac duyulan egitim ara¢ ve gere¢ sayist Tablo
10’da verilmistir. Buna gore her ilce i¢in ortalama 43 tane derslik, 90 tane bilgisayar, 12 tane
projeksiyon, 6 tane bilgisayar laboratuari, 7 tane fizik, kimya, biyoloji laboratuari, 1 tane meslek
laboratuar ve 5 tane spor salonu ihtiyaci vardir. Ilgelerde bulunan ortadgretim okullari icin ortalama
her ilce i¢in 1 tane okul, 11 tane derslik, 20 tane bilgisayar, 1 tane projeksiyon, 1 tane bilgisayar
laboratuari, 4 tane fizik, kimya, biyoloji laboratuari, 1 tane meslek laboratuar1 ve 2 tane spor salonu
ihtiyact vardir. Ilgelerdeki ilkogretim okullarina yapilan yardimlarin ¢ogunu e@itim ara¢ ve gereci
olusturmasina ragmen, hala okullarin 6nemli 6l¢iide egitim ara¢ gere¢ eksigi oldugu goriilmektedir.
Ortadgretim okullarinda, ilkogretim okullarindaki kadar egitim ara¢ gerec eksigi bulunmamaktadir.

Tablo 10: ilk ve Ortadgretim Okullarindaki Egitim Arac ve Gereg Ihtiyaclar

Ilkogretim Ortaégretim

Egitim ihtiyaclari Toplam Ilce Basina Toplam flge Bagina

sayisi Diisen Ortalama sayisi | Diisen Ortalama
Okul 499 9 65 1
Derslik 2657 43 683 11
Bilgisayar 5551 90 1218 20
Projektor 776 12 84 1
Bilgisayar Laboratuari 344 6 46 1
Fizik, Kimya, Biyoloji Laboratuari 445 7 243 4
Meslek Laboratuari 71 1 33 1
Spor Salonu 325 5 106 2

Anket uygulanan 62 ilgenin 58’inde ilge milli egitim miidiirleri okul ve derslik yapilmasina
yonelik proje baslattiklarimi belirtmislerdir. Ilgelerde toplam 217 ilkogretim okulu ve 38 ortadgretim
okulu yapilmasi icin ¢aligmalar baglatilmistir. Derslik ihtiyaglarimin giderilmesi icin de ilkogretim
okullarinda 1.674, ortadgretim okullarinda 618 derslik yapilmasi i¢in ¢calisma baslatilmistir. Calismasi
baslatilan bu projeler tamamlandiginda, ilgelerin okul ve derslik ihtiyacinin 6nemli bir boliimii
karsilanacaktir.

3.2.6. ilkégretim ve Ortaégretim Okullarina Yapilan Yardimlar

2006-2007 dgretim yilinda; belediyeler, 6zel isletmeler, vakiflar ve sahislar tarafindan 28 ilcede
(%45,2) ilkogretim okullarmna, 13 ilcede (%21) ortadgretim okullarina yardim yapilmistir. Ayrica 35
ilcede (%56,5 ) ilce egitim miidiirliiklerine cari harcamalar (personel giderleri, okullarin yakat,
elektrik, su harcamast, v.s) disinda kaynak aktarilmistir. Ozel isletmeler, vakiflar ve sahislar tarafindan
okullarin bakim ve onarimi ve egitim arag gere¢ alimi igin yardim yapilmustir. Ayrica, Ilge Egitim
Miidiirliiklerine cari harcamalar disinda aktarilan kaynaklarin ¢cogu da okullarin bakim- onarimi ile
okul, bina ve yurt yapimi i¢in kullanilmistir.

3.2.7. Egitim Alanindaki Temel Sorunlar

Iligelerde, egitim alaninda yasanan sorunlar ve onemlilik dereceleri Tablo 11°de verilmistir.
Tablo’da belirtilen sonuglara gore, ilcelerde yasanan en onemli sorunlar; okullarin temizlik ve hizmetli
sorunu, ailelerin egitime yatirim yapmamasi, ilgisiz ve egitimsiz olmalari, 6gretmenlerin lojman
sorunu ve dgretmen, derslik yetersizligi olarak siralanmistir.
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Tablo 11: Egitim Alaninda Yasanan Sorunlar, Onemlilik Dereceleri ve Ortalama Degerleri

Egitim Alaninda Yasanan Ogg:lli Onemli Orta Az Onemli Onemsiz Ortalama
Sorunlar ool B I B I B I B Bt B e
Ogretmen Yetersizligi 46 | 74,2 71 11,3 6 9,7 2 3,2 1 1,6 4,60
Derslik saysinmn yetersiz 320 51,6 20/ 323 9| 145 1] 1,6 0] 00| 434

olmasi

Siniflarin kalabalik olmasi 23 | 37,1 17 | 27,4 14 | 22,6 6 9,7 2 3,2 4,05

Okullardaki malzeme ve 24393 | 241393 11] 180 20 32| o] 00| 421
donanim eksikligi

Okullarda kiitiiphane ve

laboratuarlarin olmamasi ya 29 | 46,8 23| 37,1 8| 12,9 1 1,6 1 1,6 4,29
da yetersiz olmasi

Yakit sorunu 91 145 13 | 21,0 10 | 16,1 11| 17,7 19 | 30,6 3,07

Cocuklarmn okutulmamast,

.. . 20 | 32,3 18 | 29,0 11| 17,7 9| 14,5 4 6,5 3,95
erken evlendirilmesi

Okullarin temizlik ve

. . 57 | 91,9 3 4.8 0 0,0 2 3,2 0 0,0 4,92
hizmetli sorunu

Ogretmenlerin lojman

45 | 73,8 91 14,8 3 4,9 3 4,9 1 1,6 4,64
sorunu

Ogretmenlerin/6grencilerin

11| 17,7 15| 24,2 16 | 25,8 13| 21,0 71 11,3 3,58
okula ulagim sorunu

Ogrencilerin diizenli saghk

. 12| 194 20 | 323 17 | 274 71 11,3 6 9,7 3,63
kontrollerinin yapilmamasi

Ailelerin ilgisiz ve/veya

S 41 | 66,1 16 | 25,8 4 6,5 1 1,6 0 0,0 4,60
egitimsiz olmalar1

Ailelerin egitime yatirim

yapmamas: 45| 72,6 | 10| 16,1 50 8.1 2| 32| o] 00| 465

Aileleri bilgilendirici

. . . 19 | 30,6 19 | 30,6 15| 24,2 5 8,1 4 6,5 3,87
seminerler diizenlenmemesi

Qdiil sisteminin agik ve adil

71 11,5 15| 24,6 21 | 34,4 10 | 16,4 8| 13,1 3,38
olmamasi

Ogretmenler ile Tlge Egitim
Midiirligii calisanlari
arasindaki iletisim ve
empati sorunu

8| 13,1 11 ] 18,0 4 6,6 11| 18,0 | 27| 4473 2,74

flge Milli Egitim
Miidiiriiniin kdy okullarini
yeteri kadar ziyaret
etmemesi

8| 13,1 71 11,5 5 8,2 8| 13,1 | 33| 54,1 2,43

Ogretmen yetersizligi de ilce Milli Egitim Miidiirlerinin dile getirdikleri temel sorunlardandir.
Bolgeye gelen 6gretmenlerin deneyimsiz olmasi da sorunun ayri bir boyutudur. Anket uygulanan
ilcelere genellikle tecriibesiz Ogretmenlerin ilk atama suretiyle geldigi, bir siire calisarak (2 yil)
stajyerliklerinin kalkmasinin ardindan tayin talebiyle ayrildiklar1 ve bdylece egitimin siirekli olarak
kesintiye ugramasina neden olduklar1 ifade edilmektedir. Ogretmenlerin, bu ilcelerde kalmamasinin
diger nedenleri, ilcelerin sosyo-ekonomik diizeylerinin diisiik olmasi, ©6gretmenlerin barinma
ihtiyaclarinin karsilanamamasi olarak siralanmistir. Dolayisiyla, ilgelerde ve kdylerde 6gretmenlerin
barmma ve sosyal aktivite gibi sorunlarinin ¢oziilmesi gerekmektedir. Ogretmenlerin bu bolgelerde
kalmalarin1 saglamak igin yiiksek maas baglanmasi, Ogretmenlere 6zel lojmanlarin yapilmasi,
stajyerlik siirelerinin 5 yila ¢ikarilmas: ya da ilgelere kadrolu 6gretmen tayin edilmesi gibi ¢oziim
yollar1 il¢ce milli egitim miidiirleri tarafindan onerilmektedir. Okullarda 6grencileri yonlendirecek ve is
seciminde katkida bulunacak, deneyimli bir kisi bulunmamaktadir. Bu bolgelere rehber 6gretmen
atanmast da yapilmalidir.
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Ilcelere ait diger bir sorun da ailelerin (velilerin) egitime yeterli derecede 6nem vermemesidir.
Velilerin egitime yeterli derecede 6nem vermemelerin nedeni ise genellikle ekonomik durumlarinin
kotii olmasidir. Cogu zaman, ekonomik sorunlar yiiziinden cocuklar erken yaslarda okuldan aileleri
tarafindan alinmaktadir. Bu sorunu ¢6zmek i¢in, az gelismis bolgelerde, merkezi hiikiimet tarafindan
Ogrenci basina ailelere aylik 60 YTL yardimda bulunulmaktadir. Ancak ¢ogu zaman bu yardimlarin
Ogrencinin egitim ihtiyaglar i¢in degil, ailelerin cesitli ihtiyaclar1 icin kullanildig: ilce milli egitim
midiirliikleri tarafindan ifade edilmistir. Ayrica, veli egitim programlart ve velileri bilgilendirici
seminerlerin sik sik diizenlenmesi saglanarak, egitimin onemi konusunda veliler bilin¢lendirilmelidir.

Okullarin 1sinma ve alt yap1 sorunu da egitimi olumsuz etkilemektedir. Hala okullarin ¢cogunda,
sobalr ile 1sinma saglanmaktadir. Bunun yerine kaloriferli 1sitma tekniginin kullanilmasi gerektigi
miidiirler tarafindan ifade edilmistir. Ayrica, 6zellikle ilkdgretim okullarinda 6nemli 6l¢iide derslik ve
egitim arag-gerec eksigi bulunmaktadir. Ogrencilerin esit egitim imkanlarindan yararlanmas: igin bu
eksikligin hizla giderilmesi gerekmektedir.

llge Egitim Miidiirleri tarafindan bildirilen diger bir sorun da; ilgelerin genelinde 6grenci
sayisinin az olmasi nedeniyle, birlestirilmis sinif uygulamasi yapilmasidir. Bu durum egitimi olumsuz
sekilde etkilemektedir. Birlestirilmis simif uygulamasini azaltmak i¢in baglatilan tasimali egitim
uygulamasi da, kdy yollarin kis aylarinda kapali olmasi nedeniyle ya yapilamaktadir ya da ciddi
zorluklar yasanmaktadir. Bu ylizden birlestirilmis siif uygulamasimin ve tasimali egitim
uygulamasinin kaldirilip yatili bolge okulu uygulamasina gegilmesi gerektigi miidiirler tarafindan
belirtilmistir.

Diger bir sorun ise, kiz ¢ocuklarinin egitimi ile ilgilidir. Kiz ¢ocuklar1 genellikle ilkokuldan
sonra calistirilmak ve evlendirilmek suretiyle stiresiz olarak egitim sisteminden ayrilmaktadir. Cogu
ilcede “haydi kizlar okula” adli kampanya ile okula devam etmeyen kiz cocugu sayisi azaltilmasina
ragmen, bu sorunun hale devam ettigi Ilce Milli Egitim Miidiirleri tarafindan bildirilmistir. Bu sorunun
¢Oziilmesi i¢in bu tiir kampanyalarin artirilmasi ve yasal yaptirimlarin daha ciddi sekilde uygulanmasi
gerektigi Onerilmistir.

4. SONUCLAR VE ONERIiLER

Calismada, hi¢ gelismemis grupta yer alan 62 ilcenin ilge mili egitim miidiirliikleri ile
gerceklestirilen anket sonuglar1 yer almistir. Hi¢ gelismemis 62 ilcenin milli egitim miidiirliikleri ile
gerceklestirilen anket calismasinin amaci, belirlenen ilgelerin diger ilgcelerden neden daha kotii
durumda oldugunu detayli olarak irdelemek ve bu ilgelerde yasanan sorunlar1 net olarak ortaya
koymaktir. Bu amagla gerceklestirilen calismada, il¢elerde yeterli 6gretmen olmadigi, okulun bakim
ve onarima ihtiyaci oldugu icin ya da giivenlik nedeniyle egitim faaliyeti yliriitmeyen okullarin ilgede
bulundugu, 6grencilerin ise tasimali egitim yolu ile civar okullara yonlendirildikleri ilce milli egitim
miidiirleri tarafindan ifade edilmistir. Bu ilgelerde, egitim sisteminden terklerin yogun olarak
yasandigi, egitim sisteminden ayrilma nedenlerinin cogunlukla calismak amaciyla, ailelerin
istememesi nedeniyle ya da ev islerine yardim etmek amaciyla oldugu belirtilmistir. Birlestirilmis sinif
uygulamalarinin bu ilcelerde ¢ok sik yiiriitiildiigii, bu uygulamalara son vermek icin miidiirlerin hemen
hemen yarisinin yeni derslik yapimi ¢alismalarina basladigi goriilmiistiir. Anket uygulanan ilgelerin
hemen hemen %90’ ma vakiflar, gercek ve tiizel kisiler tarafindan yardimlar yapildigi, cari harcamalar
disinda bakanliktan kaynak aktarildigi anlasilmistir. Ancak gerek yardimlarin gerekse aktarilan diger
kaynaklarinin biiyiik bir boliimii okulun bakim ve onarim harcamalart i¢in kullanilmaktadir. Derslik,
egitim ara¢ ve gere¢ ihtiyaclarini karsilamak amacli yapilan harcamalarin payr oldukca diisiik
olmaktadir. flge Milli egitim miidiirleri tarafindan ilcelerin en ¢ok ihtiya¢c duyduklari egitim olanaklar
bilgisayar, derslik, projektor, okul ve fizik-kimya-biyoloji laboratuar1 olarak siralanmustir. Ilgelerde
1.674 adet derslik ve 217 adet okul yapimi i¢in ¢alisma baslatildig: bildirilmistir. Miidiirler tarafindan
ilcelerde egitim alaninda yasanan en 6nemli sorunlar sirasiyla, okullarin temizlik ve hizmetli sorunu,
ailelerin egitime yatirirm yapmamasi, égretmenlerin lojman sorunu, 6gretmen yetersizligi, ailelerin
ilgisiz ve egitimsiz olmalari, derslik sayisinin yetersiz olmasi, okullarda laboratuarin olmamasi ya da
yetersiz olmasi seklinde ifade edilmistir.
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Gerek arastirmadan elde edilen sonuglar, gerekse egitim gostergelerinin analizi sonucu ulasilan
bulgular, egitim olanaklarina ulasim konusunda iilkemizde bolgeler arasinda, iller arasinda hatta ilceler
arasinda onemli dengesizliklerin oldugunu gostermistir. Egitim olanaklarinin paylasiminda yasanan bu
dengesizligin diizeltilmesi icin ivedilikle karar alicilarin adim atmasi gerekmektedir.

Egitim, bir bolgenin kalkinabilmesinde en Onemli unsurdur. Dogu’da yasanan sorunlarin
istesinden gelinmek isteniyorsa bu bolge insaninin Tiirkiye standartlarinda egitim olanaklarina sahip
olmasi sarttir. Yillardir egitim olanaklarindan yoksun birakilan bu yorenin insanlar1 ne acidir ki hala
Tiirkiye standartlarinin ¢ok altinda bir egitim gormektedir. Bu tablonun muhakkak degismesi lazimdir.
Planli bir sekilde, Dogu’daki egitim olanaklar1 yiikseltilerek Bati’daki olanaklarla esit hale
getirilmelidir. Artik Dogu’da yasayan insanlarimizin da yasam kalitesi artmalidir ve hi¢ kusku yok ki
bu yore halkinin hayattan beklentilerinin daha yiiksek olmasi Avrupa Birligi tiyesi olma yolundaki
Tirkiye icin vazgecilemez bir zorunluluktur. Bunun icin de devamli degismeyen, ciddi bir egitim
politikasinin olusturulmas: sarttir.
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EXTENDED ABSTRACT

It is possible to provide equality of opportunity in education by providing equal educational
facilities throughout the district. Educational opportunities presented to students are not limited to
schools, teachers and classrooms. Alongside the computers, physics, chemistry, biology, vocational
and foreign language laboratories and libraries used by the students in school, preparatory courses
provided by private institutions within the district and the money spent on education by households
and educational institutions also represent educational opportunities.

In this study, by using the data gathered from schools by the Ministry of National Education
(MoNE) for the 2006-2007 educational years, the levels of development of all districts with regard to
educational opportunities have been determined. Development groups have been obtained by
clustering the districts with the same development level in the same group. Assuming that the average
for Turkey is the target for each educational indicator, the deficiency in the numbers of teachers,
classrooms, laboratories, computers, and libraries have been estimated for each district in Turkey. By
this way, the districts that need priority in correcting deficiencies in educational tools have been
clearly revealed; thereby this provides guidance to the authorities on educational policies.

In the study, 18 and 13 educational indicators have been used to represent educational
opportunities at primary schools and at secondary schools, respectively.

By using these indicators, Principal Component Analysis (PCA) and cluster analysis are
applied. PCA is used in order to compute development index and development levels of all districts
with regard to educational opportunities. Cluster analysis is used in order to obtain the districts with
the similar development index in the same group.
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PCA has been applied separately for primary and secondary educations by using education
indicators related to primary and secondary educations. As the result of the analysis for primary
education, 5 independent components explain 75 percent of the total information of indicators used in
the study. For secondary education, 6 independent components explain 70 percent of total information
of indicators used in the study.

When index values are computed by district, the values of components are multiplied by the
explanation amount since it is desired to take the explanation amount of all components into account.
Before the multiplication procedure, total explanation amounts are adjusted to 1 in a manner that the
index values are the weighted-mean of all components obtained from PCA. Development index values
representing opportunities at primary and secondary educations for each district are computed by
multiplying component values with new explanation amounts, the total of which is 1.

Districts are clustered by using data set related to development index values. As the result of
cluster analysis, all districts in Turkey are gathered into 10 groups in terms of development level at
primary and secondary educations. While the tenth group covers districts with the best educational
opportunities, the first group covers the districts with the worst educational opportunities. 10
development groups are gathered two by two; therefore development levels are obtained as “the most
developed”, “developed”, “medium-developed”, ‘“underdeveloped” and ‘“undeveloped”. Finally,
educational opportunities are defined as “good”, “average” and “bad” by grouping the development
levels. Districts at the level of the most developed and developed are defined as districts with “good”
educational opportunities. Districts at the level of underdeveloped and undeveloped are defined as
districts with “bad” educational opportunities. Districts at the level of medium-developed are defined
as district with “average” educational opportunities.Therefore, the number of districts and percentage
distribution by levels of development for educational opportunities at primary and secondary schools
can be obtained.

After that, a survey questionnaire was conducted with districts director of education in
undeveloped groups in terms of educational opportunities at primary and secondary educations. The
aim of the survey is to put forward why educational opportunities in the designated districts are the
worst of all districts and to determine precisely what the main problems concerning education are in
these districts; thus, this study tries to produce some realistic and specific solutions for the determined
districts. As a result of the survey, it was revealed by district directors of education that there are not
enough teachers in the districts, and that some schools could not conduct educational activities
because of maintenance or security problems in the region. Also, in these districts, the number of
students who drop out schooling is very high. Generally, the reasons are that their families do not want
students to continue schooling, because they contribute to family income and they help with household
chore. It is seen that the practice of merged classroom is common in these districts and about half of
education directors decide to start new classroom construction in order to stop merged classroom
practice. Educational contributions have been provided to almost 90% of districts by foundations,
associations, private and legal institutions, and finally by MoNE other than current expenditures. Most
of the contributions made and sources transferred by MoNE have been used for the purpose of
maintenance of schools in the districts. Small fragment of contributions and sources have been used to
meet the need of educational materials such as computers, projectors, etc. The most important
educational needs are sorted as computer, physics, chemistry, biology laboratories, classrooms,
projectors in the districts. In these districts, it has been stated that construction work for 1674
classrooms and 217 schools has launched. Finally, the most important problems related to education
are addressed by education directors as cleanness and physical problems of the schools, not enough
investment in education by students’ family, insufficient number of teachers, classrooms and
laboratories, and low educational level of families, in the order of importance.



