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FEN BiLGiSi OGRETIMINDE iSBiRLiKLi OGRENME YONTEMININ OGRENCI
BASARISINA ETKISi"

EFFECT OF COOPERATIVE LEARNING METHOD TO STUDENT
ACHIEVEMENT IN SCIENCE TEACHING

skokokok

Remzi Y. KINCAL ™, Remziye ERGUL ™, Serkan TIMUR

OZET: Fen Bilgisi 6gretiminde, 6gretmen merkezli egitim anlayisi giderek yerini 6grenci merkezli egitim anlayisina
birakmaya baslanustir. Bu nedenle dgretimde yeni yontemlerin uygulanmasi gerekmektedir. Isbirlikli 6grenme; 6grencinin
aktif oldugu, yaparak yasayarak 6grendigi 6grenci merkezli yontemlerden birisidir. Bu arastirmanin amaci {lkdgretim 7. Simf
Fen Bilgisi dersi Kuvvet ve Hareket konularmin Isbirlikli Ogrenme yontemiyle islenmesinin 6grenci basarisina etkisini tespit
etmektir. Caligma, Canakkale merkezde yer alan iki ilkégretim okulunun 7. simflarinda yiiriitiilmiistiir. On test, son test,
kontrol gruplu desen kullanilan arastirmada, bir deney bir kontrol grubu bulunmaktadir. Deney grubunda 80, kontrol
grubunda 74 grenci bulunmaktadir. Deney grubunda Isbirlikli 6grenme yontemi uygulamirken, kontrol grubunda geleneksel
yontem uygulanmistir. Deneysel calisma 9 hafta siirmiistiir. Arastirmada, ilkogretim 7. sinif fen bilgisi dersinde kuvvet ve
hareket konularmnin &gretilmesinde dgrencilerin “bilgi”, “kavrama”, “uygulama” ve “genel” basarilarini artirmada isbirlikli
6grenme yonteminin geleneksel 6grenme yontemine gore daha etkili oldugu sonucuna ulasiimustir.

Anahtar sozciikler: fen bilgisi; igbirlikli 6grenme yontemi; &grenci basarisi; birlikte 6grenme teknigi, ilkogretim

ABSTRACT: Student-based teaching approach has superseded teacher-based one in the science teaching. Hence, new
methods must be used in teaching. Cooperative learning is one of the methods in which students learn by trying and
experiencing themselves. They also become more active. The goal of this research is the effect of “Force and Motion” subject
on student success, which takes place “Meeting of Force and Motion-Energy” unit at primary school class 7. The research is
conducted at two primary schools, class 7. There is a test and control group in the research where pretest and posttest is used.
In the test group there are 80 students and in the control group there are 74 students. Classical method is used in the control
group while cooperative method is used in the research group. The research took 9 weeks. In the research it is perceived that
in the science lesson at primary school class 7 when teaching “Force and Motion” subject, cooperative learning is more
effective due to making student more successful at knowledge, understanding, practice and general level than classical
method.

Keywords: science, cooperative learning method; student success, together learning technique, primary school
1. GIRIS

Gilintimiizde, tlkeler arasinda teknoloji bakimindan biiyiik bir yaris stirmektedir. Teknolojinin en
onemli temellerinden biri fendir. Gilinliikk yasantimizin biiyiilk bir bolimiini Fen Bilgisi olaylar
olusturur. Fen Bilgisi yasantimizda bu denli yer almasia ragmen, Fen Bilgisi dersleri okullarimizin
cogunda geleneksel yontemle islenmektedir. Kullanilan yontem ve teknikler &grenci merkezli
olmamaktadir. Okullarimizda 6gretim yapilirken sikinti ¢ekilen en biiyiik nokta, 6gretmenlerin gesitli
metot ve teknikleri bilmedikleri i¢in kullanmamalaridir. Nitekim bu konuda yapilmis arastirmalarda
bunu gostermektedir. Fidan (1996:224) tarafindan yapilan bir aragtirmada Fen bilgisi derslerinin daha
cok sozel etkilesime ve anlatmaya dayali etkinliklerle yiiriitiildiigli sonucu ortaya ¢ikmustir.

Geleneksel 6grenme yontemi dikkatli bir sekilde diizenlenmis, siralanmig ve 6grenci tarafindan
alimmaya hazir bilgilerin bir durumda verilmesi siirecidir. Bu yontem okullarda ¢ok yaygin bir sekilde
bilginin aktarilmasi, kavram, ilke ve genellemelerin agiklanmasinda kullanilmaktadir. Bu yontemde
daha ¢ok 6gretmen aktiftir, 6grenciler pasif, dinleyici konumdadir.

" “flkoégretim 7. Siif Fen Bilgisi Dersinde Isbirlikli Ogrenme Yonteminin Ogrenci Basarisina Etkisi” adli yiiksek lisans tez
caligmasindan yararlanilmigtir.
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Glinlimiiz Fen bilgisi egitiminde 6gretmen merkezli egitim anlayisi, yerini 6grenci merkezli egitim
anlayisina birakmustir. Bu anlayisla yeni 6grenme yontemleri gelistirilmistir. Ogrenciyi merkeze alan
bu yontemlerden birisi de Isbirlikli 6grenme yontemidir. isbirlikli 5grenme basitce; dgrencilerin kiiciik
gruplar halinde calisarak ve birbirinin 6grenmesine yardim ederek 6grenmeyi gerceklestirme siireci
olarak ele alinabilir (A¢ikg6z,2003:172). Artzt ve Newman (1990)’a gore igbirlikli 6grenme kiigiik bir
grup halinde 6grencilerin bir takim olarak bir problemi ¢6zmek, bir gérevi tamamlamak veya ortak bir
amaci gerceklestirmek icin birlikte calistiklar1 bir aktivitedir. Diger bir tamimla Isbirlikli 6grenme;
ogrencilerin kendilerinin ve diger 6grencilerin 6grenmelerini maksimum diizeye ¢ikarmak i¢in kii¢iik
gruplar halinde birlikte ¢alistiklar1 bir 6gretim seklidir (Johnson, Johnson ve Smith;1991 & Johnson ve
Holubec,1993:6).

Isbirlikli 6grenme, Ogrencilerin, motivasyonunu artiran ve birbirlerine karst olumlu hisler
gelistirmelerini saglayan (Saban, 2004:204), baskalariin fikirlerine saygili olmay1, hosgoriilii olmayz,
tartigmay1 6grenmelerine yardimei olan (Senemoglu,2001:501), sahip olduklar1 farkli goriisleri ortaya
¢ikaran (Davidson & O’Leary,1990:33), 6gretme-6grenme ortamini eglenceli hale getiren bir 6grenme
yontemidir (Tan ve digerleri,2002:56).

Isbirlikli &grenme Ogrencilerin basari, hatirda tutma, transfer, iist diizey bilissel siiregler vb.
biligsel 6grenme iiriinleri ve giidii, tutum, arkadas iliskileri, 6grenme cevresi, benlik saygisi vb.
duyusgsal ozellikler iizerinde olumlu etkilerinin olmasi, ucuz ve kullanigh bir yontem (Agikgoz
1992:183) olmasindan dolay1 Fen Bilgisi 6gretiminde de kullanilmasi yararli olacaktir.

Isbirlikli &grenme iizerine yapilan galismalar, bu ydntemin &grenci basarisi iizerinde etkili
oldugunu gostermektedir (Smith, Hinckley ve Volt,1991; Slavin,1995; Jones,1990; Lazarowitz, 1991).

Fen bilgisi 6gretiminde Isbirlikli 6grenmenin etkisini arastirilan bazi ¢alismalarda, bu yontemin
geleneksel yonteme gore daha etkili oldugu sonucuna ulasilmistir (Okebukola, 1986; Conwell, 1988 ;
Jones ve Steinbrink, 1991 ; Kaptan ve Korkmaz, 2001 ; Doymus ve digerleri, 2004).

1.1. Problem Ciimlesi

[Ikdgretim 7. Smf Fen Bilgisi Dersinde Isbirlikli dgrenme yonteminin &grencilerin “bilgi”,

“kavrama”, “uygulama” ve “genel” basar1 diizeylerine etkisi nedir?

1.1.1. Alt Problemler

1. Fen Bilgisi dersinde Isbirlikli 6grenme yénteminin uygulandigi deney grubunun basar1 testinin
son test puanlart arasinda anlamli bir fark var midir?

2. Deney ve kontrol gruplarinin bilissel alanin bilgi basamagindan aldiklar1 son test puanlar
arasinda anlaml bir fark var midir?

3. Deney ve kontrol gruplarinin biligsel alanin kavrama basamagi son test puanlari arasinda
anlamli bir fark var midir?

4. Deney ve kontrol gruplarmin bilissel alanin uygulama basamagi son test puanlari arasinda
anlamli bir fark var midir?

1.2. Arastirma Modeli

Bu arastirmada deneysel yontemin On test son test kontrol gruplu deseni kullanilmustir.
Arastirmada deney grubuna uygulanan Isbirlikli 6grenme yontemi ile kontrol grubuna uygulanan
geleneksel 6grenme yonteminin 6grenci basarisi iizerindeki etkisi kargilagtirilmigtir.

1.3. Sayiltilar

1. Deney ve kontrol grubunda kontrol edilemeyen degiskenlerin her iki grubu da benzer bigimde
etkiledigi,

2. Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin “Kuvvet ve Hareketin Bulugmasi” konusu igin
hazirbulunugluk seviyelerinin esit oldugu,
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1.4. Stmirhhiklar

Bu arastirma;

1. 2004-2005 egitim 6gretim yili, Canakkale il merkezinde bulunan deney grubunu olusturan
Mustafa Kemal ilkdgretim Okulu 7/A, 7/B ve 7/C subeleri, kontrol grubunu olusturan Barbaros
Hayrettin Pasa Ilkdgretim Okulu 7/A ve 7/B subelerindeki toplam 154 6grenci ile,

2. 9 haftalik calisma siiresi ile,

3. 28 adet Fen bilgisi etkinligi ile,

4. llkdgretim 7. simf Fen bilgisi dersi igeriginde bulunan “Kuvvet ve Hareketin Bulusmasi-
Enerji” tinitesinin Kuvvet ve Hareketin Bulusmasi konulart ile

2. YONTEM

Arastirmada deney ve kontrol gruplarini belirlemek amaciyla Canakkale i1 merkezinde bulunan
okullardan sosyo-ekonomik ve kiiltlirel seviyeleri esit alti okul tespit edilmistir. Bu alti okuldan
random olarak on adet yedinci simif subesi belirlenmistir. Belirlenen on adet yedinci sinif subesine,
Tiirkge Okudugunu Anlama testi ve Fen Bilgisi Basar1 testi uygulanmigtir. Bu testlerdeki basari
puanlar1 agisindan birbirine yakin olan {i¢ sube deney grubu, iki sube de kontrol grubu olarak
belirlenmistir.

Denklestirme sonucu, Mustafa Kemal Ilkégretim Okulu 7/A, 7/B ve 7/C subeleri deney grubu;
Barbaros Hayrettin Pasa Ilkogretim Okulu 7/A ve 7/B subeleri kontrol grubu olarak belirlenmistir.
Arastirmada deney ve kontrol gruplar farkli okullardan olusturulmustur. Bunun nedeni deney ve
kontrol gruplar1 arasindaki bilgi aligverisini engellemektir. Denklestirme caligmasinda t ve F testleri
kullantlmagtir.

2.1. Veri Toplama Araclari

Aragtirmada deney ve kontrol gruplarini denklestirmek igin “Tiirkge Okudugunu Anlama Testi” ve
Kasim 2000 tarih ve 2518 sayili Ilkdgretim Fen bilgisi programi dogrultusunda “Fen Bilgisi Basar1
Testi” uygulanmistir. Her iki test grubu sorulari da hazirlanirken Liselere Giris Smavi’nda (LGS)
sorulmus olan sorulardan da yararlanilmistir. Kapsam gecerliligi dikkate alinarak Tiirk¢e okudugunu
anlama testi ve Fen bilgisi basar1 testi icin 30 soru hazirlanmistir. Hazirlanan testler, on test
uygulamasina ge¢meden once 40 kisilik bir pilot gruba uygulanmistir. Bu 40 kisilik pilot grubun
sorular1 cevaplayabilme durumlarindan hareketle her iki test grubu da 25 soruya diistiriilmiistiir. Her
test i¢in 40 dakika (bir ders saati) uygulama siiresinin yeterli olacagi kararlastirilmigtir. Arastirmada
yer alan her iki test grubunun da arasgtirmanin amacina uygun olduguna, arastirmanin yapildigi
iinitenin konularini kapsadigina, yani kapsam gecerligi olduguna karar verilmistir.

Uygulanan her iki testin de giivenirligini hesaplamak igin KR-20 formiilii kullanilmisg, Tiirkge
Okudugunu Anlama Testi glivenirlik katsayis1 0.80 ve Fen Bilgisi Basar1 Testi giivenirlik katsayis1 ise
0.85 olarak hesaplanmistir. Bulunan bu degerlerin istenilen diizeyde oldugu goriilmiis ve yeterli kabul
edilmistir.

2.2. Deneysel Calismanin Tanitilmasi

Deneysel c¢alismaya baslamadan once arastirmaci tarafindan Ilkogretim 7. smif Fen bilgisi
programinda “Kuvvet ve Hareketin Bulugmasi- Enerji” Unitesindeki Kuvvet ve Hareketin Bulusmasi
konularimin hedef ve davranmiglart dogrultusunda 28 adet etkinlik hazirlanmistir. Bu etkinlikler
hazirlanirken etkinligin ilging ve Ogretici olmasina, g¢evreden kolay temin edilebilecek ucuz
malzemelerle yapilabilmesine dikkat edilmistir. Ayrica etkinlikler Tiirk¢e ve yabanci literatiir
taranarak belirlenmistir. Hazirlanan 28 adet Fen bilgisi etkinlikleri, arastirmanin deney grubu olan
Mustafa Kemal Ilkdgretim Okulu 7/A, 7/B ve 7/C smiflarina; bu smiflarin haftalik ders program
saatlerinde uygulanmistir. Ayrica her ders Oncesi o derse ait giinliik ders planlar arastirmaci
tarafindan hazirlanmigtir.



R.Y.Kincal-R.Ergiil-S.Timur | H. U. Egitim Fakiiltesi Dergisi 32 [2007] 156-163 159

Arastirmanin verilerinin toplanmasinda, deneysel ¢aligsma siirecinin basinda ve sonunda birer fen
bilgisi basar1 testi uygulanmistir. Bu testler, deney ve kontrol gruplarina aymi hafta igerisinde
uygulanmigtir. Fen bilgisi basari testinde bir soru 4 puan olup, degerlendirme 100 tam puan iizerinden
yapilmistir. Degerlendirme yapilirken yanlis olan yada bos birakilan sorulara 0 puan verilmistir. 9
hafta arayla uygulanan On Test ve Son Test’teki sorular aynen sorulmus ve degerlendirilmistir.

Fen Bilgisi Basari testinde yer alan 25 adet soru ilgili literatiire bagvurularak bilgi, kavrama ve
uygulama diizeyinde ayrilmustir. Ogrencilerin bilgi, kavrama ve uygulama diizeyindeki basarilarini
Olemek amaciyla bilgi diizeyinde 10 (3., 4., 6., 7., 8., 10., 11., 17., 18., ve 19. sorular) soru; kavrama
diizeyinde 8 soru (9., 14., 15., 16., 20., 23., 24., ve 25. sorular) ve uygulama diizeyinde ise 7 soru (2.,
5., 12.,13., 21., ve 22. sorular) yer almistir.

2.3. Verilerin Analizi

Bu arastirmada Gruplar aras1 karsilastirma yapilirken t testi kullanilmis ve gruplarin puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligi 0.05 diizeyinde yorumlanmistir. Kullanilan t testi ig¢inde
varyanslarin homojen olup olmadigimi belirlemek i¢in ise “F” testi ile kullanilmistir.Verilerin
analizinde SPSS programindan yararlanilmistir.

3. BULGULAR VE YORUM

Aragtirmanin bu boliimiinde aragtirmanin amacina uygun olarak toplanan verilerin analizleri
sonucunda elde edilen bulgular alt problemler ¢ergevesinde yorumlanmistir. Deney grubunun 6n test
son test puanlarinin ortalamalari arasindaki farki ortaya koymak icin t testi asagidaki tabloda
verilmistir.

3.1. Birinci Alt Probleme ait Bulgular ve Yorum

Tablo 1: Deney ve Kontrol Gruplarinin Son Test Basar1 Diizeyleri ile Tlgili istatistikler

SON TEST
N X S t
DENEY GRUBU 80 70.20 | 15.69 0.62"
KONTROLGRUBU 74 46.54 | 14.81 )

*0.05 diizeyinde anlamlidir.

Son test sonuglarina gore, “t” degeri 9.62 olarak hesaplanmigtir. Bu deger 0.05 anlamlilik
diizeyinde deney ve kontrol gruplarinin “genel” basarilar1 arasinda; deney grubu lehine anlamli bir
fark bulunmustur. Bu bulgu; Isbirlikli 6grenme ydnteminin geleneksel dgrenme ydntemine gdre
Ogrencilerin basarisini artirmada daha etkili oldugunu géstermektedir.

3.2. ikinci Alt Probleme ait Bulgular ve Yorum

Tablo 2: Deney ve Kontrol Gruplarimn On Test ve Son Test Bilgi Diizeyleri ile Tlgili
Istatistikler

ON TEST SON TEST
N X S t N X S t
DENEY GRUBU 80 | 1820 | 6.99 | g.-n | 80 | 3220 | 575 | o
KONTROLGRUBU 74 | 2048 | 6.90 74 | 24.10 | 8.83

*0.05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 2’de, deney ve kontrol gruplarina on test ve son test de uygulanan Fen Bilgisi Basari
Testi’ndeki “bilgi” diizeyi basar1 ortalamalar1 goriilmektedir. On test sonuclarina gore, deney ve
kontrol grubunun “bilgi” diizeyi basari ortalamasi arasinda anlamli bir fark olup olmadigini anlamak
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icin  “t” testi yapilmis, “t” degeri 1.8177 olarak bulunmustur. 0.05 anlamlilik diizeyinde deney ve
kontrol gruplarinin 6n test “bilgi” diizeyi basarilar1 arasinda anlamli bir fark bulunamamastir.

Son test sonuglarina gore ise, “t” degeri 6.69 olarak hesaplanmistir. Bu degere gore “bilgi”
diizeyinde; deney grubu lehine anlamli bir fark bulunmustur. Bu bulgu; 6grencilere bilgi diizeyindeki
davranislar1 kazandirmada Isbirlikli 6grenme yonteminin geleneksel dgrenme yontemine gore daha
etkili oldugunu gostermektedir.

3.3. Ugiincii Alt Probleme ait Bulgular ve Yorum

Tablo 3: Deney ve Kontrol Gruplarimn On Test ve Son Test Kavrama Diizeyleri ile ilgili
Istatistikler

ON TEST SON TEST
N X S t N X S t
DENEY GRUBU 0 | 1090 | 616 | ¢00 | 80 | 19.00 | 675 | ¢
KONTROL GRUBU 4 | 940 | 3.72 74 | 10.48 | 5.48

*0.05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 3’de, deney ve kontrol gruplarina 6n test ve son test de uygulanan Fen Bilgisi Basari
Testi’ndeki “kavrama” diizeyi basar1 ortalamalar1 goriilmektedir. On test sonuglarina gore, deney ve
kontrol grubunun ‘“kavrama” diizeyi basari ortalamasi arasinda anlamli bir fark olup olmadigini
anlamak i¢in “t” testi yapilmis, “t” degeri 1.8400 olarak bulunmustur. 0.05 anlamlilik diizeyinde
deney ve kontrol gruplarinin 6n test ‘“kavrama” diizeyi basarilar1 arasinda anlamli bir fark
bulunamamugtir.

Son test sonuclarma gore ise, “t” degeri 8.62 olarak hesaplanmistir. Bu degere gore “kavrama”
diizeyinde; 0.05 anlamlilik diizeyinde, deney grubu lehine anlaml bir fark bulunmustur. Bu bulgu; 7.
siif Fen Bilgisi 6grencilerine kavrama diizeyindeki davranislar1 kazandirmada, Isbirlikli 6grenme
yonteminin Geleneksel 6grenme ydntemine gore daha etkili bir yontem oldugunu gdstermektedir.

3.4. Dordiincii Alt Probleme ait Bulgular ve Yorum

Tablo 4: Deney ve Kontrol Gruplarinin On Test ve Son Test Uygulama Diizeyleri ile Ilgili
Istatistikler

ON TEST SON TEST
N X S t N X S t
DENEY GRUBU 80 | 1115 | 5.1 | 4 gegg | 80 | 19.00 | 656 |
KONTROL GRUBU | 74 | 1032 | 5.29 74 | 11.94 | 6.26

*0.05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 4’de, deney ve kontrol gruplarina on test ve son test de uygulanan Fen Bilgisi Basari
Testi’ndeki “uygulama” diizeyi basar1 ortalamalari goriilmektedir. On test sonuglarina gore, deney ve
kontrol grubunun “uygulama” diizeyi bagari ortalamasi arasinda anlamli bir fark olup olmadigini
anlamak igin “t” testi yapilmig, “t” degeri 0.9889 olarak bulunmustur. 0.05 anlamlilik diizeyinde
deney ve kontrol gruplarinin 6n test “uygulama” diizeyi basarilar1 arasinda anlamli bir fark
bulunamamustir.

Son test sonuclarina gore ise, “t” degeri 6.61 olarak hesaplanmistir. Bu degere gore “uygulama”
diizeyinde; 0.05 anlamlilik diizeyinde, deney grubu lehine anlamli bir fark bulunmustur. Bu bulgu; 7.
simf Fen Bilgisi 6grencilerine uygulama diizeyindeki davramslar1 kazandirmada, Isbirlikli 6grenme
yonteminin Geleneksel 6grenme yontemine gore daha etkili bir yontem oldugunu gostermektedir.
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4. YORUM / TARTISMA

Bulgular dogrultusunda, “genel” basari son test puan ortalamalarma gore Isbirlikli 6grenme
yontemi uygulanan Fen bilgisi dersinde, geleneksel 6grenme yontemine gore Ogrencilerin “genel”
basarilarinin daha fazla artacagi sdylenebilir. Ayni sekilde “bilgi”, “kavrama”, “uygulama” son test
puan ortalamalarma goére, Fen bilgisi dersinde, Isbirlikli 6grenme yonteminin geleneksel dgrenme
yontemine gore; dgrencilerin basarilarini daha fazla artiracagi sdylenebilir. Yapilan diger arastirmalar
ve bu arastirma sonuglarindan yola ¢ikarak isbirlikli 6grenme yontemi 6grencilerin basarilarini olumlu

yonde etkiledigi sOylenebilir.
5. SONUC

Fen Bilgisi dersinde Isbirlikli 6grenme yontemi ve geleneksel dgrenmeye ydnteminin 6grenci
basarisia etkisinin karsilastirildig1 bu calismada, isbirlikli 6grenme yéntemi lehine anlamli bir fark
oldugu ortaya konmustur. Aragtirma bulgularina dayali sonuglar su sekilde 6zetlenebilir;

Deneysel galisma 9 hafta boyunca yiiriitiilmiistiir. Isbirlikli 5grenme yéntemine uygun 28 adet Fen
Bilgisi etkinligi deney grubuna uygulanmstir. Isbirlikli 6grenme ydnteminin uygulandigi deney grubu
ve geleneksel 6grenme yonteminin uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinin genel basarilari, bilissel
alanin bilgi, kavrama ve uygulama basamaklarindan aldiklar1 puanlar karsilagtirilmistir. Yapilan
analizler sonucunda, deney ve kontrol gruplar1 arasinda deney grubu lehine istatistiksel olarak anlaml
farkliliklar saptanmugtir. Ogrencilerin genel basarilari, biligsel alanin bilgi, kavrama ve uygulama
basamaklarindan aldiklar1 puanlar deney grubu lehine anlamli bulunmustur. Elde edilen bu bulgular
yurt i¢inde yapilan arastirmalarla paralellik gostermektedir (Kasap, 1996; Iflazoglu, 2001; Nakiboglu,
2001; Kurt, 2001; Kaptan ve Korkmaz, 2001). Ayrica bu bulgular yurt disinda yapilan bazi
arastirmalarla da paralellik gostermektedir (Okebukola, 1986; Conwell, 1988; Lazarowitz ve digerleri,
1988; Kinney, 1989; Temperly, 1994; Slavin,1995). Sonu¢ olarak, Isbirlikli 6grenme yontemiyle
islenen Fen Bilgisi dersi 6grencilerin bagarisin1 artirmaktadir.

6. ONERILER

Arastirma bulgularina dayali olarak bulunan sonuglar 1s1831nda su 6neriler sunulabilir:

1. Ilkogretim Fen Bilgisi dersi kitaplari daha ¢ok deneye ve uygulamaya dayali olarak
hazirlanmalidir. Ayrica bu kitaplarda, Isbirlikli 6grenme yontemi ve diger cagdas yontemleri
Ogretmenlere tanitmak icin kisa bilgilere yer verilmelidir.

2. Fen Bilgisi ders kitaplar1 hazirlanirken &grencilere bilgi, kavrama, uygulama diizeydeki
davranislar1 dikkate alinarak hazirlanmalidir.

3. Isbirlikli 6grenme yontemi, sorumluluk alma ve verilen gdrevi yerine getirme duygusunu
gelistireceginden, temel egitimin ilk kademesinden baslayarak biitiin 6gretim kademelerinde Fen
bilgisi ve diger derslerde kullanilmalidir.

4. Ogrencilerin korkuyla baktiklar1 ve basarisiz olduklar1 Fen bilgisi dersi, Isbirlikli 6grenme
yontemi ve diger ¢agdas yontemlerle deneye ve uygulamaya dayali olarak islenmelidir.

5. Her okulda Isbirlikli 6grenme simiflart olmalidir. Derslerini Isbirlikli 6grenme yéntemiyle
islemek isteyen dgretmenlere gerekli olanaklar saglanmalidir.

6. Bu arastirmada Isbirlikli 6grenme yontemi Ilkdgretim 7. Simif Fen Bilgisi dersi “Kuvvet ve
Hareketin Bulusmasi-Enerji” iinitesinin Kuvvet ve Hareket konularinda uygulanmustir. Isbirlikli
ogrenme yontemi ilkogretim Fen Bilgisi derslerinin farkli {initelerine, farkli konularina ve farkli
egitim kademelerinde uygulanmalidir.

7. Bu arastirmada Isbirlikli 6grenme yonteminin Birlikte Ogrenme teknigi kullanilmistir.
Isbirlikli 6grenme yoénteminin diger tekniklerinin de kullanldig1 yeni arastirmalar yapilabilir.
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Extended Abstract

Developments in science and technology direct every stage of our social life. One of the things
that are affected is education. The fundamentals of science and technology are educated in science
course. Science course is basics of a good education. It enables people to develop their mental aspects
and their creativity. Therefore modern theories should be applied in science course education so that
our schools can attune to the society that develops in terms of science and technology in a mind-
boggling speed. The strategy, method and technique of education have an important role in students’
negative behavior towards the science course that is liked and feared by most students. Traditional
science education has some problems such as education being as teacher oriented, not able to prepare
suitable conditions for learning and not able to provide sensitive and sufficient education service. If it
is considered that primary education has an importance on learning psychology then it is important to
investigate the how application of teaching-learning approach with individual education methods and
activities affects student success. Student oriented education has started to be used more than Teacher
oriented education in science course education. Therefore new methods must be applied in education.
One of the student oriented methods is cooperative learning where student is active and learns by
doing and experiencing. This research aims to investigate the effect of cooperative learning on student
success in the case of studying Force and Motion topics that is in “The Meeting of Force and Motion-
Energy” chapter of 7th grade Science Course in primary education. Pretest posttest with control group
pattern is used in this research. Six schools that have the same socio-economic and cultural levels are
chosen in Canakkale downtown in order to determine experiment and control groups. Seventeen
classes are determined by assignment from these six schools. Understanding What you read in Turkish
Performance Test and Science Performance tests are applied to ten classes of the 7" grades. Three
classes that have similar performance scores in tests are chosen as experiment group and two classes
that have similar performance scores in tests are chosen as control group randomly 7/A, 7/B and 7/C
classes of the Mustafa Kemal Primary Education School forms the experiment group and 7/A and 7/B
classes of the Barbaros Hayrettin Paga Primary Education School forms the control group. Experiment
group consists of 80 students while control group has 74 students. When two test group questions are
prepared questions from the High School Entrance Exams are used. 30 questions are prepared for
Understanding What you read in Turkish Test and Science Performance test. These prepared tests are
applied to a 40 people pilot group before the pretest. Two test group are reduced to 25 questions based
on the results of 40 people pilot group test. It is decided that 40 minutes (one class hour) will be
sufficient for each test. It is decided that each of two test group is suitable for this research’s aim and
they cover the topics of the chapter so that it has the scope validity In order to calculate the reliability
of each two tests KR-20 formula is used and 0.80 for Understanding What you read in Turkish Test
and 0.85 for Science Performance Test reliability weights are calculated. These found values are seen
in the desired range and decided to be sufficient. 25 questions used in the pretest are divided into three
levels according to the relevant literature such as knowledge, understanding and application In order
to measure the students’ success in knowledge, understanding and application stages 10 questions (3.,
4,6.,7.,8.,10., 11, 17., 18., and 19. questions) for information, 8 questions ((9., 14., 15., 16., 20.,
23., 24., and 25. questions)) in understanding level and 7 questions ((2., 5., 12, 13., 21., and 22.
questions)) in application level are used. These prepared questions are prepared based Science Course
program. The researcher has conducted 28 Science course activities that are based on Cooperative
Learning method, for 9 weeks to the experiment group in the research. During this time, the control
group has continued to their Science course with traditional learning technique for 9 weeks. Since
teacher is an important factor, the researcher was always communicating with the control group’s
Science course teacher. Final test application is conducted after 9 weeks. The analysis of the results of
the Final test application showed that Cooperative learning approach is more effective than traditional
learning approach in increasing students’ success in following aspects when teaching Force and
Motion subjects in the Primary Education 7th Grade Science course: “knowledge”, “understanding”,
“application” and “general”.



