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ULUSLARARASI DirLoMASi VE ULAHLAR

Mucize UNLU"
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Balkanlarin eski toplumlarindan biri olan Ulahlar XIX. ylzyilin ikinci
yarisinda genellikle Kosova, Manastir, Selanik ve Yanya vilayeti dahi-
lindeki topraklarda yasamaktaydilar. O zamana kadar kendilerinden
fazla s6z edilmeyen Ulahlar XIX. yUzyillin son ¢eyreginde az sayida
ndfuslarina ragmen Makedonya sorunu cercevesinde 06n plana
cikariimistir. Bu dénemde Romanya Ulahlarla yakindan ilgilenmis,
maddi destek vermis, gerek sefirleri gerekse Romanya’da kurulan
dernek ve cemiyetler araciliglyla bu toplulugun siyasi, dini ve kulturel
taleplerinin karsilanmasi i¢cin Osmanli hiikiimeti nezdinde girisimlerde
bulunmustur. Ulahlarla etnik bag olan Romanya Ulahlarin diger
Balkan topluluklar gibi Osmanli yonetimi tarafindan ayri bir millet
olarak taninmasinda O6nemli bir rol oynamistir. Makedonya ile
ekonomik ya da siyasi acidan ilgilenen Almanya, italya, Avusturya ve
Yunanistan da Ulahlarla ilgilenerek bu siirece miidahil olmuslardir.

Anahtar Sézcukler: Ulah, Romanya, millet, egitim, anadil
INTERNATIONAL DIPLOMACY AND THE WALLACHIANS

ABSTRACT

Wallachians are one of the oldest communities of the Balkans and
were living in Kosova, Manastir, Selanik and Yanya in the second half
of the 19% century. Though they had a small population, the
Wallachians became important in Macedonian question. During the
mentioned period, Romania took a strong interest in Wallachia and
supported them economically by the mediation of ambassadors,
associations and communities. By doing so Romania tried to assure
the Wallachians religious and cultural demands from the Ottoman
administration. Romania had great role in Ottoman administration’s
recognition of the Wallachians as a separate nation (millet).

*Yrd. Dog. Dr., Ondokuz Mayis Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii SAMSUN.
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Germany, Austria, Italy and Greece also interested in Macedonia
economically and politically and intervened the process.

Keywords: Wallachians, Rumania, nation, education,
native language.

Giris

Ulahlar Latince kokenli lehgeler konusan, bazen Romenleri de i¢eren
fakat daha ¢ok barbar akinlar1 sebebiyle daglara ¢ikmis, az cok Romenlesmis,
Paleobalkanik gruplarin soyundan geldigi varsayilan topluluklardir'.
Malcolm onlar1 Balkanlarin Orta ve Orta bati kesimlerinde yasayan, ¢coban,
at yetistiricisi ve gezgin katirci olarak yar1 gocebe bir hayat siiren, bugiin
hala Yunanistan’in, Makedonya’nin ve Arnavutluk’un daglarinda siiriilerini
giiderken gorebilecegimiz bir topluluk olarak tanimlamaktadir. Frenkler
tarafindan ‘“Koc¢a-Valak™, Slavlar tarafindan “Valahlar” seklinde ifade edilen
bu toplulugun kendilerine verdigi ad ise “Aroman”dir’.

Balkanlarda Antik Trakyali, Makedonlar, Teselyalilar, Epirliler ve
flirlerin Latinlestirilmesiyle meydana gelen yerli halklardan biri* olarak da
tanimlanan Ulahlar, kokenleri Hint-Avrupa, Dagya-Trakya blogunda yer
almasina ragmen Romalilasmis ve Latinceden tiireyen bir dil kullanmig-
lardir®. Latince ile irtibatli bu dilin modern Rumenceye yakin oldugu ifade
edilmektedir®.

Kendilerinden orduda takviye kuvvet olarak yararlanilan, madenlerde

"'L. Carl Brown, Imparatorluk Mirasi, Balkanlarda ve Ortadogu’da Osmanli Damgast,
Iletisim Yay., Istanbul 2003, s. 121.

% Taha Toros, “Osmanli imparatorlugu’nda Gayrimiislim Azmliklar”, Tanzimat tan Cumhuriyet’e
Tiirkiye Ansiklopedisi, C. IV, Iletisim Yay., Istanbul 1985, s. 1010. Yunanistan’da Ulahlar
ifade etmek i¢in “Koutso-Vlach” ifadesi kullanilmistir. Bu ifade “kirli” ve “egitimsiz kimse”
anlaminda kullanilmistir. (Birgiil Demirtas-Coskun, “Yunanistan’da Yasayan Ulahlar”,
Balkanlar EI Kitabi, C. 11, Karam Arastirma ve Yaymecilik, Corum 2006, s. 461).

3 Noel Malcolm, Kosova Balkanlar: Anlamak Igin, Sabah Yay., istanbul 1999, s. 50. Romen
halki {i¢ temel unsur iizerine olugmustur. Geto-Dak alt yap1, Romal1 tabaka ve Slav iist tabaka.
VIII. Ve IX. Yiizyillarda onlar hakkinda c¢ikmaya baslayan yazilarda Vlahlar, Valahlar,
Volohlar, Ulahlar gibi isimler kullamlmistir. (iffet Tosun, “Ulahlarm-Romenlerin Ortaya
Cikis1”, Balkanlar El Kitabt, C. 1, s. 252).

4 Dimo N. Dimgev, “Osmanli Déneminde Tiirk-Ulah Miinasebetleri”, XIII. Tiirk Tarih
Kongresi, Ankara 4-8 Ekim 1999, C. III Kisim I, Ankara 2002, s. 125.

5 Yahya Kemal Tastan, “Balkanlarda Ulusculuk Hareketleri”, Balkanlar El Kitabi, C. 1, s.
415; Hikmet Oksiiz, “ Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savast Oncesi Balkanlarda Yasamus
Oldugu Siyasal Siireg”, Osmanli, C. 11, Yeni Tiirkiye Yay.,Ankara 1999, s. 484.

® Barbara Jelavich, Balkan Tarihi I 18. ve I9. Yiizyillar, Kiire Yay., Istanbul 2006, s. 14.
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muhafizlik yapan ve duvar ustalig ile bilinen” Ulahlar bugiinkii Yunanistan,
Makedonya, Arnavutluk, Bulgaristan ve Yugoslavya’nin dagilmasiyla olugan
bazi iilkelerde yasamiglardir®. Bir kismi da Macaristan’in Transilvanya
bolgesinde oturmustur’. Gerek Bizans doneminde gerekse daha sonralari
bircok devlet kurmuslardir. Biiyiik Vlaska, Kiiciik Vlagka, Yukar1 Vlagka,
Asagi Vlaska, Epir Despotlugu ve XII. ve XIII. asirda kurulan Bulgar-Ulah
Imparatorlugu bunlardandir'.

Osmanlilar Balkanlar fethe bagladiginda karsilagtiklar: halklardan biri
Ulahlar olmustur. Osmanli yonetimi bu topluluga Bizans doneminde sahip
olduklar1 biitiin haklar1 kullanabilme imkani tamimis, vergi ve benzeri
konularda kolaylik gostermistir. Toplu bir halde bulunup bir despotlar birligi
olusturmuslar ve serbest¢e ticaretle ugragsma imkanina sahip olmuslardir.
Kervanlar1 Orta Avrupa’nin hemen hemen biitiin kentlerine ve Moskova’ya
ulasan Ulahlar, ticaret esnasinda karsilastiklar1 yenilikleri ve Bati’nin
kiiltiirel ve teknik gelismelerini Osmanli topraklarina tasimislar, ihracat
yoluyla da biitceye gelir saglamislardir’’. Oyle ki Ulahlarin yasadiklar
topraklarin giineyinde XVII. ylizyilda gelisen Moschopolis kenti bir donem
Balkanlarmn en 6nemli Ulah merkezi olmus, buradaki sirketler italya,
Avusturya ve Macaristan’da subeler agmistir'’?>. XVIII. yiizyilda Viyana,
Leipzig, Kronstad gibi bolgelerde ticaret yapan Osmanli tiiccarlar1 arasinda
Rum ve Sirplarin yani sira Romen (Ulah) tiiccarlar da bulunmaktadir”. XIX.
yiizy1l ortalarinda Makedonya’nin biiyiik sanayi ve ticaret merkezlerinde
kurulan isletme, fabrika ve santrallerin sahipleri veya hissedarlar1 arasinda
yer almiglardir'. XIX. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren ise Makedonya sorunu
cercevesinde siyaseten giindeme gelmisler ve diger Balkan toplumlar1 gibi
ayr1 bir millet olarak taninma arayigina girmislerdir.

1877-78 Osmanli-Rus Savasi1 sonrasinda imzalanan Berlin Antlagsmasi

7 N. Malcolm, a.g.e., s. 256-257.

$D.N. Dimgev, a.g.m., s. 125.

° Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. VI, Tirk Tarih Kurumu Yay., Ankara 1995, s. 46.
"D, N. Dimgev, a.g.m., s. 125. II. Bulgar Devleti’nin basmna gecen Kuman menseli Car Asen
(1187-1196) Ulahlarin teskilatlanma tarihinde 6nemli rol oynamustir. (Mualla Uydu Yiicel,
“Balkanlarda Pegenekler, Uzlar ve Kumanlar”, Balkanlar El Kitabt, C. 1, s. 207).

""D.N. Dimgev, a.g.m., s. 126-128.

12 N. Malcolm, a.g.e.,s.258-259.

ByYK. Tastan, a.g.m., s. 426.

4 yusuf Hamzaoglu, Balkan Tiirkliigii Arastirmalar, Incelemeler (Makedonya, Swrbistan,
Hirvatistan), C.1, Kiiltir Bakanlig1 Yay., Ankara 2000, s. 115.
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ile Sirbistan, Karadag ve Romanya bagimsiz olmus, Bulgaristan ise otonom
statiide devlet olarak taninmistir. 1878 sonrasi Avrupa devletleri Osmanli
Devleti’nin biitiinliiglinii koruma ilkelerini terk etmislerdir. Bundan sonra
Avusturya Arnavutlar ve Sirplarla, italya Arnavutlarla, ingiltere Yunanlilarla,
Fransa Romenlerle ve Rusya Bulgarlarla yakindan ilgilenmistir. Bunun
sonucunda Balkan topluluklar bir biiylik devletin himayesi olmadan ayakta
kalamayacaklar1 diisiincesine kapilmistir®. Her biri biiylik devletlerden al-
diklar1 destek ile Makedonya’da tstiinliik elde etme miicadelesine girmistir'®.
Bu donemde Makedonya’da Ulahlarin niifusu 100 bin dolayindadir'”. 1902
ve 1904 yillarina ait istatistiklerde Ulah niifus 99 bin olarak gosterilmistir'®.
Alman istatistiklerine gére de 1905 yilinda Makedonya’da 100 bin Ulah
bulunmaktadir’. Balkan Savaglari doneminde Makedonya i¢in hazirlanan
istatistiklerde ise Ulah niifus farkli rakamlarla ifade edilmistir. Bulgar istatis-
tikleri Ulah niifusu 77.267, Sirp istatistikleri 74.465, Yunan istatistikleri ise
41.200 seklinde kaydetmistir™.

Makedonya bolgesinde Ulahlar 6zellikle Rumlarla bir¢ok konuda
sorun yasamuslardir. Fatih Sultan Mehmet doneminde Istanbul Patrigi
Ortodoks cemaatin ruhani lideri tayin edilmis, Bulgar ve Sirp kiliselerinin
bagimsizligi kaldirilarak Bulgar ve Sirplar Istanbul Patrikligi'ne baglannmstir'.
1750’li yillarda Fenerliler, eski Bizans Imparatorlugu’nu Helenlestirilmis
sekilde yeniden kurmak icin harekete ge¢mis, Ohri’de Bulgarlar ve Ipek’te
Sirplar i¢in bulunan otonom kiliseler Patrikhane’nin 1765 ve 1767’de ¢ika-
rilan kararlar ile kaldirilmistir. Bulgar, Sirp, Ulah gibi Rum olmayan pisko-

5y K. Tastan, a.g.m., s. 436.

16 Yusuf Hamza, “XIX. Yiizyilin ikinci Yarisinda Tiirk-Makedon iliskileri”, X. Tiirk Tarih
Kongresi Ankara 22-26 Eyliil 1986, C. IV, Ankara 1993, s. 1205.

'7 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Swmirlar Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu, iletisim
Yay., Istanbul 1994, s. 65.

18 Meltem Begiim Saat¢i, “Makedonya Sorunu”, Balkanlar El Kitabi, C. 1, s. 560; Makedonya,
Harp Akademileri Komutanlig1 Yayinlari, Istanbul 1992, s. 71.

1'S. Yerasimos, a.g.e., s. 98.

20 Mehmet Okur, “Balkan Savaslart”, Balkanlar El Kitabi, C. 1, s. 616. Nifuslari bu sekilde
farkli rakamlarla ifade edilen Ulahlar genellikle Manastir vilayetinde Manastir, Resne,
Filorine, Kayalar, Pirlepe, Ohri, Kesriye, Gerebene, Selanik vilayetinde Karaferye, Katrine,
Gevgili, Demirhisar, Kosova vilayetinde Kopriilii, Kumanova, Kogana ve Yanya vilayetinde
Pomgi kazasinda yasamuslardir. (Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Rumeli Miifettisligi
Umum (TFR.1.UM.), Nr. 5/478, 12 Temmuz 1320/ 25 Temmuz 1904.

2T, Toros, a.g.m., s. 1009; Halil inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Eren Yay., istanbul
1992, s. 18-19
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pos ve rahiplerin cogu gorevden alinarak yerlerine Rumlar atanmis ve Fener
Patrikhanesi Tiirkiye’deki tek Ortodoks kilisesi haline gelmistir. Patrikhane,
Ortodoks tebaa iizerinde din, hukuk ve egitim konularinda etkindi. Fenerli
Rum aristokrasisi de Osmanli biirokrasisinde énemli yere sahipti ve Mora
isyanina kadar Eflak-Bogdan voyvodaliklarina Rumlar getirilmistir. Patrikhane
bu konumundan istifade ederek Bulgar, Sirp, Romen ve Ulahlar1 Helenles-
tirmeye ¢alismistir®. Rum Ortodoks kilisesi kendine bagli Ortodoks Slavlari
Rumcay1 ana dil olarak 6grenmeye zorlamistir”. Zamanla Yunan olmayan
unsurlar etnik olarak bilin¢lenmisler ve Helenlesmeye karsi muhalefet etmis-
lerdir. Fakat bu ortamda bir siyasal elit bilincine sahip olmayan topluluklar
kolayca asimile edilmiglerdir. Balkanlarin en eski guruplarindan biri olan
Ulahlar da bundan nasibini almstir. Nitekim kendi devletlerine sahip olamayan
etnik guruplarin k6t durumlarina Ulahlar 6rnek gosterilmektedir®.
Patrikhanenin galismalaria paralel olarak Yunanistan da, Makedonya’da
yasayan diger Ortodoks halklarin hepsinin Yunan asilli oldugunu ileri siir-
miistiir. Bu anlamda Osmanli’nin son déneminde bdlgede yogun bir Yunan
siyasi faaliyeti yasanmustir”’. Yunanlilar siyasi emelleri i¢in Makedonya’da
Rumlarin sayisini arttirmay: gerekli goérmiis ve bu bakimdan diger unsurlar
gibi Ulahlar icin de tehdit olusturmustur. Nitekim bdlgede Ulahlarla Rumlar
arasinda Oldiirme, yaralama, daga kaldirma ve eskiyalik faaliyetleri eksik
olmamis ve bu hususlar Yunan hiikiimeti ile yazismalara konu olmustur®.
Bunlarin diginda Ulahlar, Fener Patrikhanesi’ne karsi kendilerine ait kilise
ve mekteplerde ana dillerinde ayin ve egitim yapma hakkini elde etme
miicadelesi vermiglerdir. 1875 yilinda Patrikhane’nin emriyle Ulahlarin kul-
landiklar1 8 kilise bir anda kapaninca Ulahlar Osmanli hiikiimetine sikayette

22 ilber Ortayli, “Osmanli imparatorlugu’nda Millet”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. IV, s, 997, 999; Hale Sivgin, “Osmanli Arsiv Belgelerine Gore Balkan
ittifaklarinin Once Kiliseler ve Ceteler Arasinda Baslamasi”, Osmanli, C. 11, s. 478-479;
Tastan, s. 439.

3 {lber Ortayli, “Balkanlarda Milliyetcilik”, Tanzimat tan Cumhuriyet’e Tiirkive Ansiklopedisi, C.
1V, s. 1027.

24 Kemal Karpat, “Etnik Kimlik ve Ulus Devletlerin Olusumu”, Osman/i, C. 11, s. 19-20.

% Stanford Shaw, “Osmanli imparatorlugu’nda Azmliklar Sorunu”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e
Tiirkiye Ansiklopedisi, C. IV, s. 1003.

2 K. Karpat, a.g.m., s. 19-20,33.

B, Demirtag-Coskun, a.g.m., s. 459.

2 Mucize Unlii, “Il. Abdiilhamit Déneminde Ulahlar”, Tiirk-Isldm Medeniyeti Akademik
Arastirmalar Dergisi, S. 7, Konya 2009, s. 152.
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bulunmuslar ve kendi aralarindan bir piskopos atanmasini talep etmislerdir?®.
Manastir vilayetinde Maloviste, Cinipoli ve Kilisora’da kiliseler konusunda
cikan anlagmazlik iizerine yapilan incelemelerde Ulahlarin prensip olarak
hakli olduklar tespit edilmistir’®. Bundan sonraki siirecte Ulahlar siirekli
kiliselerinde serbest ayin yapamadiklari, kendi insa ettikleri kiliselerinin
anlagmazlik iizerine kapattirildigi, kendilerine ayrilan kiliselerin kullanimi
konusunda Rumlarin sorun ¢ikardig1 yoniinde sikayetlerini siirdiirmiislerdir.
Bu bagvurular kargisinda Osmanli yonetimi bolgedeki idarecilerinden Ulah-
larin kiliselerine yapilan saldirilarin 6nlenmesini ve kendi kiliselerini kulla-
nabilmelerinin saglanmasini istemigtir’'.

Ulahlar Rumlarla kiliselerin yami sira mekteplerin kullanimi konu-
sunda da sorun yasamislardir. Bolgede Rum kilisesine tabi olan cesitli cema-
atlerin mektepleri Rusya ve Yunanistan’in gizli nakdl yardimlariyla idare
edilmekteydi. Ozellikle Yunanllarin Balkanlarda milli fikirlerini yayma
faaliyetlerini genislettigi bu ortamda Rusya Slav milletine mensup ve
Eksarhliga tabi olan Bulgarlara yardim ederken Romanyalilar da kendileri ile
ayn1 soydan olan Ulahlar1 desteklemislerdir. Buradan hareketle bilhassa
Yanya ve Manastir vilayetlerindeki Ulahlar, Yunanlilik bilinciyle hareket
eden Rumlardan mekteplerini ayirmak istemislerdir®. Kiliseler konusunda
oldugu gibi bu konuda yasanan anlasmazliklarda da Osmanli yonetimi
bolgedeki yoneticilerinden Ulahlarin magduriyetlerinin énlenmesini ve yeni
mektepler yapilarak ihtilafin giderilmesini istemistir. Buna ragmen Ulahlar
kimi zaman Rumlarla yasadiklar problemlerden Osmanli idaresini sorumlu
tutmuslar ve bolgedeki idarecilerin Rumlarin etkisinde kaldigin1 iddia
etmislerdir®.

Adliye ve Mezahib Nezareti’'nin 9 Agustos 1891 tarihli yazisina gore
Ulahlar kendi dillerinde ayin yapma hakkina sahipti. 16 Eylil 1892°de de
Ulahlarin Patrikhane’ye bagli kalmalar1 sartiyla kendi dillerinde ayin
yapabilecekleri ve bazi kiliselerde Ulahca bilen papazlar bulundurabilecek-

2 Ali Arslan, “Makedonya’da Rum-Ulah Catismas1”, Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Enstitiisii Dergisi Yakin Dénem Tiirkive Arastirmalari, S. 4, Istanbul 2003, s. 4.
3% Tahsin Uzer, Mekedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi, Tiirk Tarih Kurumu
Yay., Ankara 1999, s. 206.

3IM. Unli, a.g.m., s. 149.

32 BOA, Yildiz Esas Evrak Kamil Pasa Evraki (Y.EE.KP.), Nr. 4/361.

3 BOA, Yildiz Perakende Maarif Nezareti Maruzati (Y.PRK.MF.), Nr. 2/2, 17 Mart 1306/ 29
Mart 1890.
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leri karar1 alinmist**. Buna ragmen Ulahlarin Gosin, Maloviste ve Gerebene
basta olmak iizere 6zellikle Manastir’in kazalarinda kendi dillerini kullana-
madiklar1 ve bu konuda baski gordiikleri yoniindeki sikayetleri stirmiistiir®.

1880’lerden itibaren Makedonya’da Bulgar-Rum miicadelesi yogun-
lastikca Rumlar bolgede etkinliklerini artirmak i¢in Ulahlar1 asimile ¢alisma-
larina hiz vermiglerdir®®. Bu siiregte Romanya Ulahlarin yaninda yer almig ve
millet olarak taninmalar1 noktasinda Osmanli Devleti nezdinde girisimlerde
bulunmustur.

Romanya ve Ulahlar

Romanya topraklarint olusturan Eflak-Bogdan XVIII. yiizy1l baslaria
kadar yarnn bagimsiz bir sekilde idare edilmis ve Romen kiiltiirii ve
bagimsizlig1 bu sayede korunabilmistir. Bu statii degisip Fenerli Rum aileler
voyvoda olarak atanmaya baslandiktan sonra Romenler ulusculuk ve
bagimsizlik hareketine baglamislardir’’. Romen milliyetgiligi Eflak, Bogdan,
Basarabya ve Transilvanya topraklarinda gelismistir’®. Maria Todorova,
“Romencilik” akiminin XIX. yiizy1l boyunca ortaya ¢iktigin1 ve Romenligin
Helenizm’den kurtarilmaya ¢alisildigini belirtmektedir®.

1829 Edirne Antlagsmasi ile 6zerklik taninan Eflak ile Bogdan’1 birles-
tirme c¢abalar1 1834’ten sonra baglamis, 1859°da birlesme ger¢ekleserek
Romanya kurulmus ve 1861’de padisah bunu onaylamistir®’. 93 Harbi
sirasinda Rus isgali tehdidi ile karsi karsiya kalan Romenler, Ruslarla ittifak
antlagsmasi yapmislar ve 50 bin kisilik bir kuvvetle Ruslara katilmiglardir*'.
Ancak toprak kazanci olmayinca biiylik hayal kirikligina ugramislardir.
Rusya Bulgaristan’1 destekledikge onlar Avusturya’ya yaklasmislardir.

MA. Arslan, a.g.m., s. 5-7.

M. Unlii, a.g.m., s. 151.

% A. Arslan, a.g.m., s. 4.

37}, Ortayli, “Balkanlarda Milliyetgilik”, s. 1027.

3% Murat Onsoy, “Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nda Milliyetcilik Hareketleri”, Balkanlar
El Kitab1, C. 1, s. 453.

% Maria Todorova, Balkanlar: T ahayyiil Etmek,lletisim Yay., Istanbul 2003, s.102. Savas
muhabiri John Reed “Bir Romen’i kizdirmak isterseniz, {ilkesinin bir Balkan devleti oldugunu
sOyleyin yeter. Balkan! Diye haykirin. Romanya bir Balkan devleti degildir. Bizi yari-vahsi
Yunanlilarla, Slavlarla nasil karigtirirsiniz! Biz Latiniz,” der . (M. Todorova, a.g.e., s. 102).

40 Orhan Kologlu, “Tarihte Balkanlar”, Balkanlar, Ortadogu ve Balkan Incelemeleri Vakfi
Yay., Istanbul 1993, s. 85; S. Shaw, a.g.m., s. 1004.

41 Cezmi Karasu, “Bagimsizliktan 1. Diinya Savasi’na Romanya”, Balkanlar El Kitabi, C. 1, s.
517.



16 International Journal of Black Sea Studies

1875’te Osmanli Devleti’nden tamamen ayrilan Romanya, Berlin Antlagsma-
styla bagimsiz, 1881°de de krallik olmustur®.

XIX. yiizyilm son ¢eyreginde gelisen Makedonya’ya sahip olma
miicadelesine Ulahlarla etnik bagi olan Romanya da katilmistir. Ulahlar
vasitasiyla Makedonya’ya dogru genislemeyi iimit eden Romanya Transilvanya,
Gliney Besarabya ve Giiney Dobruca fizerinde hak iddia etmistir.
Makedonya’ya sahip olabilmek i¢in her milletin yogun miicadele igine
girdigi* bu siirecte Ulahlara sahip ¢ikarak onlarin Balkan devletleri ve 6zel-
likle de Yunanistan ve Patrikhane tarafindan eritilmelerini énlemeye ¢alis-
mistir. Ayn1 zamanda Osmanli topraklarinda Ulah okullarinin ve kiliselerinin
acilmasi i¢in Onciiliikk etmistir. Ulahlar1 kendi amacina ulagsmak igin bir
vasita olarak gordiigiinden Balkanlarda bir Ulah meselesinin hep canli kal-
masini istemistir*,

Rumeli’deki gorevi sirasinda bazi tespitlerde bulunan bir Osmanli
memurunun raporu Romanya’nin Osmanli Ulahlar ile baglantilar1 hakkinda
onemli bilgiler icermektedir. Rapora gore, Yanya ve Manastir vilayetlerinde
sakin Ulahlardan ticaret amaciyla Romanya’da bulunanlar komitelerini giic-
lendirme gayreti i¢indedirler. Bunlar, Romanya hiikiimetince desteklenerek
Biikres’te milli cemiyetlerini kurmuglardir. Bu cemiyetler, Manastir ve Yanya
vilayetlerinde mektepler agmakta ve buralara hocalar tayin etmektedir. S6z
konusu mektepler i¢cin Margariti’yi miifettis ve Ulah komitesinin “nasiri”
olarak gorevlendirmislerdir. Bu gelismelerden hosnut olmayan Rumlar, halki
Ulahlardan sogutmaya caligsmaktadirlar. Ulahlar da bos durmayarak cesitli
yerlerde mektepler acma ve Rumlardan kilise zapt etme gayretindedirler.

S6zii edilen rapora gore Manastir ve Yanya vilayetlerinde Rum mek-
teplerinde oldugu gibi Ulah mekteplerinde okutulan tarih ve cografya
kitaplar1 da Osmanli aleyhine bilgiler icermektedir. Tiim milletlere ilim ve
maarif konularinda gosterilen miisamahaya ragmen bu milletlerin devlet
aleyhine fikirlere sapmasi Yanya, Manastir, Selanik ve Kosova maarif
idarelerinin yetersizligine baglanmaktadir. Bolgeye mahalli dillere asina -
Margariti gibi- Miisliimanlardan muktedir miifettisler tayin edilerek zararh
kitap ve risaleler okutulmasmin 6nlenmesi geregi vurgulanmaktadir®. Bu

“20. Kologlu, a.g.m., s. 85.

43 Vahdettin Engin, /1. Abdiilhamit ve Dis Politika, Yeditepe Yay., Istanbul 2005, s. 33-34.

“ Y. Hamzaoglu, a.g.e., s. 270.

4 BOA, Yildiz Perakende Hariciye (Y.PRK. HR.), Nr. 15/77, 2 Zilkade 1309/ 28 May1s 1892.
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konuda yasanan bir olay Osmanli memurunun diisiincelerini hakli ¢ikar-
mistir. Selanik Romanya konsolos vekili adina gonderilen 540 kiyye
agirliginda kitap konsoloshane levazimati oldugu sdylenerek kontrol edilme-
den gecirilmek istenmistir. S6z konusu kitaplar, Makedonya ittihad Cemiyeti
tarafindan Avrupa’da basilmis ve Romanya’nin heniiz hi¢bir Osmanh
vilayetinde konsolosu olmadigi halde Selanik konsolos vekili adina gonderil-
migtir. Bu durum siiphe uyandirdigindan sandiklarin agilarak kontrol edilmesi
bildirilmistir. inceleme sonucunda kitaplarin, Manastir vilayetinde Romanya’nin
destegi ile Ulahlar tarafindan izinsiz olarak agilan mekteplerde okutulmak
tizere gonderildigi anlasilmigtir*®.

Romanya’daki bazi cemiyet ve dernekler de Osmanli Ulahlar1 adina
onemli faaliyetlerde bulunmuslardir. Biikres’te ¢ogu liyesi Manastir, Yanya
ve Selanik vilayetleri Ulahlarindan olusan Makid ve Romano adli cemiyet
bunlardan biridir. Cemiyetin goriiniisteki amaci, dil 6greten okullar agmaktir.
Ancak Makedonya’daki biitiin Ulahlar bu cemiyet araciligiyla milli ve siyasi
fikirleri agisindan Besarabya ve Transilvanya’daki Ulahlarla ittifaka davet
edilmislerdir. Yanya’daki Ulah mektebi muallimleri bu komite ile irtibat
halindedirler. Komite ile baglantilar1 tespit edilince Biikres’e kagmiglar ve
burada komite adina aciktan aciga galigmaya baslamiglardir. Ancak, bir siire
sonra Romanya hiikiimeti sozii edilen komitenin mevcudiyetinden rahatsizlik
duymus ve komite iiyeleri Romanya’dan ¢ikarilmiglardir. Bunlardan bazilari
daha sonra ¢alismalar yapmak iizere Istanbul’a gelmislerdir’.

Ulahlar yine Romanya’da kurulan cemiyetlerden birinin her yil
gonderdigi paralarla Ulah daskallan tedarik ederek Rum daskallari mek-
teplerinden kovmuslardir. Bu faaliyetlerinde Ortodoks Papaz Apastola
Margariti’nin 6nemli rolii olmustur. Adi gecen kisi Osmanli tabiiyetinde
iken bir yolunu bularak Romanya tabiiyetine ge¢cmis ve Romanya’daki
cemiyetin vekili olarak gorevlendirilmistir. Oradan gonderilen paralar1 Ulah
mekteplerine dagitmis ve Ulahga egitim i¢in bolgedeki halki tesvik etmigtir®®.
Ayrica Ulah okullarinin agilmasi i¢in girisimlerde bulunmustur. 1896
Agustosu’nda Ulah Mektepleri Miifettisi Margariti imzasiyla verdigi arzu-
halde Kosova, Selanik ve Manastir vilayetlerinin ¢esitli yerlerinde kiz ve

4 BOA, Yildiz Perakende Evraki, Arzuhal ve Jurnaller (Y.PRK.AZJ.), Nr. 12/100.
47 BOA, Y1ldiz Perakende Zabtiye (Y.PRK.ZB.), Nr. 447/89, 30 Agustos 1310/ 11 Ocak 1895.
M. Unlii, a.g.m., s. 149.
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erkek Ogrencilere ait olmak {izere 14 Ulah mektebi acgilmasi igin ruhsat
verilmesini talep etmigtir®.

Biikres gazetelerinden birinde “Makedonyalilara Davetname” bagli-
giyla ¢ikan bir makale Romanya’nin Osmanli Ulahlari ile ilgili ¢aligmalarini
gostermesi bakimindan manidardir. Makalede Biikres Dariilfiinunu Ulah
talebelerinden Yuvan Dan, kurdugu kiitiiphane i¢in destek ¢agrisi yapmuistir.
S6z konusu kiitiiphanedeki tarih kitaplarinda, biiylik 6l¢iide Ulahlarin
Osmanli Devleti’ne kars1 verdigi “kahramanca” miicadeleleri anlatilmak-
tadir. Romanya Maarif Nazir1 Yanko’nun Osmanli Ulahlan arasinda okun-
masini saglamaya calistigi bu tiir kitap ve risalelerin Ulah tebaanin “ahlak ve
fikirlerini bozacak nitelikte” oldugu tespit edilmistir®. Ulahlarin hamisi
sifatiyla hareket eden Romanya bu yondeki c¢alismalarina daha onceleri
baglamig, 1869’da Makedonya Ulahlarina kitaplar gondermeye ve milliyet-
cilik fikirlerini uyandirmaya calismistir. Romanya’nin destegi sonucu kisa
siirede Makedonya’da otuz civarinda Ulah Okulu agilmig ve 6grenci sayisi
iki bine ulagmustir®'.

Osmanli Ulahlarinin Makedonya’da Rumlarla kiliseler konusunda
yasadig1 problemlerde Romanya Ulahlardan yana olmus ve destek vermistir.
Yukarida da belirtildigi tizere 1875 yilinda Patrikhane’nin emriyle Ulahlarin
kullandig sekiz kilise bir anda kapaninca Ulahlar Osmanli yonetiminin yani
sira Romanya’ya da sikayette bulunmuslar ve kendi aralarindan bir piskopos
atanmasini talep etmislerdir. Bunun gibi bir¢ok olayda Romanya Ulahlari
desteklemistir. Bunlardan biri Maloviste’de yasanmistir. Burada Ulahlar
tarafindan insa edilen kilise Rumlarla yasanan anlagsmazlik iizerine once
kapanmig fakat bir siire sonra mahalll yoneticiler kiliseyi agtirarak Rum
taraftar1 Ulahlara teslim etmistir. Romanya duruma miidahale ederek kilise-
nin eski halinin muhafazasini istemistir™”. Ayrica sefiri araciligiyla Ulahlarin
bolgede mektep ve milliyetleri konusunda mahalli hiikiimetten baski1 gordiik-
lerini iddia etmistir. Ancak bdlgeye tahkikat i¢in gonderilen heyet Romanya
sefirinin iddiasinin asilsiz oldugunu rapor etmistir*®. Romanya’nin Osmanli

4 BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Miithime (A.MKT.MHM.), Nr.677/6, 22 Safer 1314/ 21
Temmuz 1312.

% BOA, Y.PRK.ESA., Nr. 34/11, 9-21 T.Evvel 1899.

31 Makedonya, s. 78, 81.

52 BOA, Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (DH.MKT.), Nr. 2490/27, 9 Safer 1319/ 27 Mays
1901.

3 BOA, Yildiz Esas Evraki (Y.EE.), Nr. 50/95, 11 Zilkade 1323/6 Ocak 1906.
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Ulahlar i¢in yaptig1 calismalarda sefirlerin rolii bu konu ile sinirh degildir.
Romanya Sefareti terciimani, 1892 Agustosu’nda Beyoglu mutasarrifina
giderek ¢ok sayida Ulah’in mezhepleri sebebiyle Patrikhane’nin miidaha-
lesine maruz kaldigin1 sdylemistir. Ayrica Ulah papaz ve ileri gelenlerinin bu
miidahaleyi kabul etmediklerini belirtmek icin padisaha ¢ikacaklarini ifade
etmistir. Ancak daha sonra papazlar bu niyetlerinden vazgecirilmek istenmis,
hatta Patrikhane tarafindan evleri etrafina adamlar yerlestirilince konu
Zabtiye Nezareti’ne intikal etmigtir*™.

Osmanli Devleti, 1870’de Rum kilisesinden ayrilarak kendi kiliselerini
kuran Bulgarlara 1897 Yunan Harbi sonrasinda Yunanlilara bir tepki olarak
dort adet piskoposluk daha vermistir. Romanya sefiri, bir miilakat esna-
sinda Bulgar metropolitlikleri hakkindaki miisaadeden bahsederken Ulahlar
icin sdz verilen metropolitin de tayinini istemistir. Istekte bulunurken,
Ulahlarin devlete sadakatinden bahsetmis ve bu sadakatin son Yunan muha-
rebesi sirasinda bir kez daha goriildiigiinii belirtmistir. Ancak bu talep yalniz
Osmanli Devleti’nin istegiyle hallolacak bir mesele degildir. Patrikhane’ nin
rizast gerekecegi gibi Balkan hiikiimetlerini devletten siyaseten uzaklastir-
mamaya da dikkat edilmeliydi. Gegmiste oldugu gibi Patrikhane’nin Yunanistan’a
nakli konusu giindeme gelebilir ve Osmanli Rumlar1 Yunanistan’a meylede-
bilirdi ki bu durum devlet i¢in sakincali olurdu. Ustelik son Rusya muhare-
besinde Romanya, Osmanli Devleti’ne kars1 Rusya’nin yaninda yer almisti.
Bu durumda Ulah metropolitligi hakkinda kesin bir kararin alinmasi o vakit
itibariyle uygun goriilmemis ve bunun Romanya sefirine miinasip bir dille
bildirilmesine karar verilmigtir®™.

Romanya hiikiimeti, Osmanl1 Ulahlarin1 nakdi yardimlarla da destek-
lemek istemis ve bu diislinceyle 1904 yili baslarinda bolgede Ulah mektep ve
kiliseleri insa etmek i¢in para gonderme talebinde bulunmustur. Ancak
Osmanli yonetimi bu durumun Bulgarlar1 daha da tahrik edecegini, dola-
yistyla kendi basini agritacagini diislindiigiinden talebin uygun bir sekilde

3 BOA, Yildiz Miitenevvi Maruzat Evraki (Y.MTV.), Nr. 65/137, 10 Agustos 1308/ 22
Agustos 1892.

55 Makedonya, s. 76. 1894 yilinda Istanbul’u ziyaret eden Sirp Krali Alexandr sultandan Uskiip’te
bir Sirp piskoposlugu ve Sirp okullart agma miisaadesi almisti. Bab-1 ali’nin bu uygulamalari
kiliseler savasini baslatmustir. (Makedonya, s. 76).

% BOA, Yildiz Tasnifi Sadaret Resmi Maruzati (YA.RES.), Nr. 90/2, 2 Receb 1315/ 24 Kasim
1897.
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gecistirilmesine karar vermistir’’. Fakat Romanya Ulahlar igin yaptig1 giri-
simlerin gecistirilmesinden rahatsizlik duymus ve bu rahatsizlik basina da
yansimigtir. Romanya gazetelerinden birinde ¢ikan makalede, Romanya
hiikiimetinin birka¢ yildir Osmanli hiikiimetinden diger Hiristiyan ahaliye
taninan haklarin Ulahlara da taninmasini istedigi, Ulahlarin diger Hiristiyan
halk arasinda ezildigi yorumlaria yer verilmistir. Ayrica, Osmanli hiikii-
metinin isi stirincemede birakarak en sadik dostlari olan Ulahlar1 giicen-
dirdigi ve bir cemaat teskili hususunu geciktirdigi belirtilmistir. Bir giin dnce
Biikres’ten gonderilen telgrafta ise bu meselenin neticeye baglanmasi konu-
sundaki gecikmenin Biikres’te memnuniyetsizlik yarattigi, Ulahlarin miiskiil
durumda kaldigi ve bazi politikacilarin Bulgarlarla birlesme fikrini ileri
stirdiigli yazilmigtir™,

Bu beyanlarin aksine daha 6nceki yillarda Romanya, Osmanli yoneti-
minin Ulahlara yaklagimi sebebiyle duydugu memnuniyeti bir¢cok kez ifade
etmistir. 1896 yili Aralik ayinda Romanya Hariciye Naziri, Osmanli Devleti nin
Biikres sefirini ziyaret ederek Ulahlara padisah tarafindan gosterilen liituf ve
yardimdan dolay1 yeni vekiller heyetinin tesekkiiriinii arz etmistir. Tesek-
kiirtin sebebi, Selanik, Manastir, Yanya ve Kosova vilayetlerindeki Ulah
cocuklardan bir kisminin Osmanli mekteplerine parasiz kaydi igin ¢ikan
iradedir. Bunun yani sira nazir, Romanya metropolitinin se¢imi konusuna
hiikiimetin iyi niyetle yaklagmasindan dolay1 kral ve hiikiimetinin siikran-
larin1 arz etmistir. Ancak Ulahlardan metropolit secilerek tayin edilmesine
Patrikhane razi olmamistir®. Ekim 1903’te ise Romanya krali, azalar ara-
sinda bir Ulah’in da bulundugu karma komisyon teskilinin ve Ulahlara
gosterilen liitfun memnuniyet verici oldugunu beyan etmistir®.

1905 yili Mayis ayinda Mir gazetesinde c¢ikan bir yazi, padisahin
Ulahlara yaklagimi ve Romanya’nin Ulahlar hakkindaki faaliyetlerini goster-
mesi bakimindan onemlidir. Yazida, Bulgarlarin milli menfaatleri icin iki
yildir binlerce kayip verip yiizlerce kdylerinin harap oldugu, Bulgar kilise ve
mekteplerine ait bircok imtiyazin kaybedildigi ve Tiirkiye Bulgarlar1 arasin-

57 BOA, AMKT.MHM., Nr. 732/35, 3 Zilkade 1321/ 21 Ocak 1904.

8 BOA, Yildiz Perakende Evraki Baskitabet Dairesi Maruzati (Y.PRK.BSK.), Nr. 73/111, 25
Ocak 1905.

% BOA, Yildiz Sadaret Hususi Evraki (YA.HUS.), Nr. 363/127, 19 Receb 1314/ 24 Aralik
1894.

8 BOA, irade Hususi (1.HUS.), Nr. 110/1321.B.13, 13 Receb 1321/ 5 Ekim 1903.
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da Bulgar niifusun zayifladig ifade edilmistir. Buna ragmen Ulah komsulari
kadar basarili olamadiklar1 belirtilerek bu konudaki sorumluluk Bulgar siya-
setgilerine yliklenmistir. Makalede ayrica, iki Ulah miifettisin siiriilmesinden
dolayr Romanya hiikiimetinin Yanya valisinden oziir talep ettigi, oysa
Bulgar emaret mebuslar1 tutuklandiginda Bulgar hiikiimetinin Istanbul’a bir
genel mebus gondermekle yetindigi belirtilmistir. Kisaca, Bulgarlar o kadar
fedakarlik edip kan dokerken Romanya’nin bir damla kan dokmeden basari
kazandigina dikkat ¢ekilmigtir®'.

XX. yiizyll baglarinda Ulahlar ve onlar1 destekleyen Romanya,
Ulahlarin diger milletler gibi ayr1 bir cemaat olma istegini daha net olarak
ortaya koymuslardir. Romanya hiikiimeti, Ulahlarin daha 6nceleri vilayet-
lerde Rum metropolitlerinden miistakil olarak eksarh denilen ruhani reisler
bulundurabildigini fakat Rum patrik ve piskoposlarinin Ulahlara tavir alma-
larindan sonra bunun ancak sirf Ulahlardan olusan yerlerde miimkiin oldugu-
nu belirtmistir. Ornegin, Yanya vilayetine bagli Magova sehrinde halen
eksarh vardir ve Rum Patrikligi tarafindan tasdik edilmistir. Ancak zamanla
Ulahlarin mezhebi duygulart Rum rahipleri tarafindan baski altina alinmis ve
eksarhin idaresindeki yerler peyderpey Rum metropolitlerince zapt edilmis-
tir. Rumlar, gorevlerini kotiiye kullanarak Ulahlarin lisan, milliyet ve birlik-
lerini yok etmeye ¢alismislardir. Bu sartlarda Ulahlarin taleplerinin kesin,
makul ve kanuna uygun oldugu, hiikiimetin Ulahlara Rum ya da Slav degil
ayr1 bir millet olarak bakmasi halinde hakkini vermis olacagi belirtilmistir.

Romanya hiikiimetinin agiklamasinda ayrica, sadakat ve Onemi
padisah tarafindan tasdik edilen Ulah halkinin otuz yildir Osmanh iilkesinde
yasayan diger Hiristiyanlarin sahip olduklar1 hukuktan faydalanmak ic¢in
calistig1, kendilerine birgok kez vaatte bulunuldugu halde sonug alamadiklar
ifade edilmistir. Oysa devlete daha az sadik olan diger Hiristiyan topluluk-
lara birgok imtiyaz verilmistir. Yunan Muharebesi sirasinda Ulahlara ruhani
reislerinin taninacagi vaat edildigi halde o zamandan itibaren gecen yedi yil
zarfinda Ulahlar her giin lisan ve milliyetlerini tanitabilmek ugrunda Rum
metropolitlerinden hakaret gérmiislerdir. Bunun yani sira Romanya hiikii-
meti, kendilerinin Osmanli Ulahlar1 lehine milliyet miinasebetiyle bir
muhabbetleri oldugunu, bunun disinda Balkanlarda asayis ve statiikoya karsi

1 BOA, Yildiz Perakende Evraki Miifettislikler ve Komiserlikler (Y.PRK.MK.), Nr. 20/144,
19 Mayis 1321/ 2 Haziran 1905.
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olan tesebbiislere taraftar olmadiklarini belirtmistir. Agiklamanin sonunda,
Ulahlarin Osmanli Devleti’'ne daha iyi hizmet edebilmeleri i¢in diger
Hiristiyanlara saglanan hukuktan onlarin da faydalanmasinin isabetli olacagi
ve bu igin siiriincemede birakilmasinin Osmanli-Romanya iligkilerini boza-
bilecegi ifade edilmistir. Ulahlara asagida belirtilen haklarin verilmesi geregi
vurgulanmisgtir:

-Bulgar ve Rum cemaatleri gibi biitiin Ulah cemaat ve muhtarlarinin
taninmasi,

-Vilayet, sancak ve kaza meclislerinde Ulah aza bulundurulmasi,

-Osmanlt kanunlarina itaat sarttyla Ulah mekteplerinin serbestce
acilmasi,

-Kendilerine ait kilise agma, kabristan insa etme ve kendi lisanlarinda
ayin yapmalarinin serbest olmasi,

-Ulah rahiplerin olmasi, bunlarin Rum metropolitlerinin hakaretlerine
karst korunmasi, Latin ve Protestanlar gibi bir Ulah vekilinin tayin ve
taninmasi®.

Neticede Osmanli Devleti Ulahlarin Makedonya’daki varligim 22
Mayis 1905°te kabul etmis ve Osmanli Ulahlart “Rum milleti” yerine “Ulah
milleti” olarak tanimlanmiglardir®. Mezhep islerinde Rum Patrikhanesi’ne
bagliliklar1 devam etmekle birlikte hukuk-1 medeniyece Osmanli vatandasi
olan Rum, Bulgar ve Sirplar gibi ayr1 bir cemaat kabul edilmislerdir. Bu
kararin kabuliinde Romanya’nin Ulahlar adina diizenleme yapilmasi
taleplerinin yanmi1 sira Ulahlarin Bulgarlar ile igbirligine yonelmeleri ve
Almanlarmn Ulahlar lehine girisimde bulunmalari da etkili olmustur®.

Ulahlar ayr1 bir millet olarak tanindiktan sonra da Romanya’nin
Osmanli Ulahlarina ilgisi devam etmistir. “La Romani” gazetesinde 1910
yilinda yayinlanan bir yazida, Romanya hiikiimeti, Osmanli {ilkesindeki
Ulahlara karst Yunanlilarca gergeklestirilen cinayetleri ¢irkin buldugunu
belirtmistir. Ayn1 zamanda Ulahlarin himayesi ve Yunan cetelerinin ceza-
landirilmasi i¢in Osmanli hiikiimeti tarafindan alinan tedbirleri takdir ettigini
ifade etmistir®.

2 BOA, Yildiz Perakende Evraki Yaveran ve Maiyet-i Seniyye Erkan-1 Harbiye Dairesi
(Y.PRK.MYD.), Nr. 13/6.

% Giil Tokay, Makedonya Sorunu, Afa Yay., Istanbul 1996, s. 50.

% A. Arslan, a.g.m., s. 11.

% BOA, TFR.1.UM., Nr. 10/953, 2 T.Evvel 1326/ 15 Ekim 1910.
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Diger Devletler ve Ulahlar

Romanya’nin yani sira Yunanistan, Italya ve Avusturya da Ulahlarm
bulundugu bélgelerle ilgilenmislerdir. Yanya italya genel konsolosu Millire nin
tesvik ve telkinleriyle Italya Hariciye Nezareti katiplerinden Bulgarini
tarafindan yazilarak Napoli’de il-Matino gazetesinde yayimlanan bir mektup
bu anlamda dikkat cekicidir. Mektupta, Yanya vilayetinde en fazla siyasi
niifuz kurmaya calisan devletlerin Italya ve Yunanistan oldugu, Avusturya
niifuzunun burada ikinci derecede kaldigi belirtilmistir. Yine mektupta
verilen bilgilere gére, bu bolgede italya aleyhinde niifuz artirma amacinda
olan Yunanistan, Ulahlar1 Rumlastirma faaliyeti igindedir. Bunun farkinda
olan Romanya Ulahlar1 himaye etmeye calismakta, italya belirgin bir sekilde
Romanya menfaatine hizmet etmekte ve Ulahlar Romanya’nin tesvikiyle
Italya politikasina meyletmektedirler. Oysa Yunanhlar ¢ok dnceleri Yanya
vilayetinin biiyiik kismina goz koymus, Ergiri, Berat ve Gorice sancakla-
rinda kurduklar1 mektepler vasitasiyla Hiristiyan Arnavutlari Rumlastirmay1
basarmiglardir.

Rumeli’de bulunan Ulahlarin muhafazasi igin biiyiikk devletlerin
tamami Bab-1 ali nezdinde girisimlerde bulunurken Avusturya bu konuya
yanagmamustir. Ciinkii Avusturya, Italya’ya karsi Yunanlilar1 Adriyatik’te
bir set olarak gérmektedir. Yanya valisinin Yunanlilarin maksadimi ve Avus-
turya’nin Yunan emellerine vakfedilmis diisiincelerini yok saymasi yaniltil-
digimm gostermektedir. Vali bir siirii kisiyi iradeye gerek gormeksizin orfen
siirmiistiir. Toskalik bolgesindeki Miisliiman halk muhafazaya muhtac ve dis
tesire agik bir vaziyettedir. Yanya valisi, orada Yunan ve Avusturya’nin
emelleri i¢in miisait bir durumdadir. Osmanli hiikiimetinin kanunlarin iyi bir
sekilde uygulanmasi ve Miisliiman halkin hukukunun korunmasi yoniindeki
direktiflerine ragmen gorevini sekiz yildir bildigi sekilde stirdiirmektedir®.

Ulahlarla yakindan ilgilenen bir diger devlet Almanya’dir. Almanya’nin
Ulahlara ilgisi bdlgenin 6neminden kaynaklanmaktadir. XIX. yiizyil
sonlarinda Balkanlardaki miicadelede Almanya yeni bir faktor olarak ortaya
¢ikmustir. Glindeminde Berlin’i Bagdat’a baglayacak olan demiryolu politi-
kas1 vardir. Avusturya-Macaristan ve Almanya, Orta Avrupa mallarimin
Osmanli ve Ortadogu topraklarinda Ingiliz mallariyla rekabet edebilmesine
imkan veren Selanik limanina baglanan Vardar koridorunu denetlemek

% BOA, Y.EE., Nr. 50/72.
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istiyordu. Bu yolun giivenligini ancak bagimsiz ve Avusturya’nin denetimine
tabi bir Makedonya saglayabilirdi. Bu diislinceyle Alman cografyacilar
harekete ge¢gmis ve Makedonya’da 100 bin Ulah tespit etmislerdir’”. Alman
Gustav Vaygand Selanik’ten Preveze ve oradan Ulahlarin yasadigi kdylere
giderek onlarin niifusunu arastirmig, bazi yerlerin resimlerini ¢ekmistir.
Seyahat sebebinin Ulahlarin emval ve niifusunu tahkik etmek oldugu
anlagilmigtir. Buradan Gevgili’ye gegmistir. Gevgili kaymakamina adi gegen
kisinin bolgedeki faaliyetlerinin hissettirilmeden takip edilmesi bildiril-
migstir®, Ulahlar bu anlamda Almanya’nin 6zelde Makedonya’daki, genelde
ise Balkanlardaki amagclarina ulagmasi i¢in bir aracgtir. Berlin sefiri Ahmet
Tevfik de yaptigi incelemeler neticesinde Almanya hiikiimetinin Ulahlara
imtiyaz verilmesi i¢in Osmanl hiikiimeti nezdinde tesebbiise karar verdigini
tespit etmistir. Bu konuda girisimde bulunmak iizere Almanya sefirine
talimat verilmistir®.

Romanya gibi Almanya ve ltalya da bolgedeki gelismeleri ve
Ulahlarin durumunu sefirleri aracilifiyla yakindan takip etmislerdir. Sefirler,
her firsatta Romanya hiikiimetinin Ulahlara yeniden bazi imtiyazlar veril-
mesi istegini dile getirmislerdir. Osmanl1 hiikiimeti bu beyanlardan Romanya
kralmin haberdar olup olmadigin1 anlamak istemis ve bu diisiinceyle
Roma’daki sefirlerin en kidemlisi olan Resit, prensin dogumunu da firsat
bilerek hem krala tebrikte bulunmak hem de durumla ilgili bilgi almak iizere
Romanya’ya gitmistir. Kralla goriisme esnasinda dis olaylar konusulurken
Osmanl sefiri, Balkan hiikiimetlerinin Osmanli Devleti ile yakinlagmalarinin
kendi menfaatlerine oldugunu idrak ettiklerini belirtmistir. Kral da onu
tasdik ederek Bulgaristan hiikiimetinin gidisatimin memnuniyet verici
oldugunu, Romanya hiikiimetinin gidisatinin ise zaten bilindigini ve bu iki
hiikiimet tarafindan Yanya’ya tayin edilen genel konsolosun memuriyetinin
Osmanli hiikiimetince kabul edilmesinin makbul bir tedbir oldugunu ifade
etmistir. Kral ayrica, Rumeli vilayetlerinde Osmanli tabiiyetindeki cesitli
milletler arasinda rekabetin artirilmasinin aralarindaki ihtilafi ortaya ¢ikaran

7S, Yerasimos, a.ge.,s.95,98.

% BOA, Yildiz Perakende Evraki Umumi (Y.PRK.UM.), Nr. 16/117, 21 Nisan 1306/ 3 Mayis
1890.

% BOA, Yildiz Perakende Elgilik, Sehbenderlik ve Atesemiliterlik (Y.PRK.ESA.), Nr. 46/53,
14 Receb 1322/ 24 Eyliil 1904.
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isabetli bir tedbir oldugunu dile getirmistir®. Bu konuda kralin diistinceleri
ile II. Abdiilhamit’in diisiinceleri ortiismektedir. Nitekim Sultan II. Abdiilhamit
politikasini, kii¢iik Balkan devletlerinin aralarindaki anlasmazliklar1 kortikle-
yerek Osmanli Devleti’ne karsi birlikte hareket etmelerini 6nlemek seklinde
belirlemisti. Ona gore, Sirplarla Bulgarlar birbirlerini sevmezlerdi. Bulgarlar
Romenlerden nefret ederlerdi. Ote yandan Romenler, Yunanlilar ve Bulgarlar
kendi aralarinda birbirlerine 6lesiye diismandilar. Aralarindaki ihtilaf devam
ettikge Osmanl1 Devleti i¢in bir tehdit olusturamazlardi. II. Abdiilhamit’in bu
politikas1 genel anlamda basarili olmus, Balkan devletleri aralarindaki reka-
beti sona erdirememigler ve son Balkan topraklarinin kopmasi gecikmistir”'.

Romanya krali, Osmanli Devleti’nin Roma sefiri ile yaptig1 bu konus-
manin sonunda Ulahlarin kilise ve mektep acma yoniindeki isteklerinin
kabuliiniin miinasip oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla Osmanli sefiri, bu
konusmadan kralin Almanya ve Italya sefirlerinin beyanindan habersiz
oldugu sonucuna varmustir’. Ingiltere hiikiimeti de Ulahlarin ayr1 bir millet
olarak taninmasi konusuna ilgisiz kalmamis ve maslahatgiizar1 araciligiyla
bunun uygun olacagi yoniinde beyanda bulunmustur. 26 Subat 1905°te
Ingiliz hiikiimetine saraydan verilen cevapta, Ulahlarin kiliselerindeki
ayinlerde ana dillerinde dua etmelerinin uygun goriildiigli, bu hususun Rum
Patrikligi’ne bildirildigi ve bu asamada yapilacak muamelenin bundan Gteye
gidemeyecegi bildirilmistir”™.

Sonuc¢

Balkanlarin en eski toplumlarindan biri olan ve bulunduklart yerin
sartlarina ¢ok iyi uyum saglayabilen Ulahlar, XIX. yiizyilin son ¢eyreginde
Makedonya sorunu gercevesinde 6n plana ¢ikmiglardir. Balkan toplulukla-
rinin biiyiik devletler himayesinde Makedonya’ya sahip olma miicadelesine
Ulahlar da dahil olmus ve bu miicadelede en fazla sorunu Yunanistan ve

" BOA, Y.PRK.ESA., Nr. 46/51, 2 Eyliil 1320/ 15 Eyliil 1904.

"'V, Engin, a.g.e., s. 35; Makedonya, s. 93. Ancak II. Abdiilhamit’ten sonra ittihat ve Terakki
anasirin esitligi adina Bulgarlara da Rumlarla esit statii saglamak gerektigini, boylece ihtilafin
giderilip Makedonya’da durumun diizelecegini diisiinmiistiir. Bu diisiinceyle 3 Temmuz 1910°da
Kiliseler ve Mektepler Kanunu ¢ikarilmistir. Bunun sonucunda iki kilisenin kendi aralarinda re-
kabetine gerek kalmamis ve birbirlerine karsi diismanliklarint Osmanli hitkkiimetine ¢evirmis-
lerdir. (H. Sivgin, a.g.m., s. 479; Y. Hamzaoglu, a.g.e., s. 277; Makedonya, s. 96).

2 BOA, Y.PRK.ESA., Nr. 46/51, 2 Eyliil 1320/ 15 Eyliil 1904.

V. Engin, a.g.e., s. 195.
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Patrikhane tarafindan desteklenen Rumlar ile yagsamiglardir. Kilise ve mek-
teplerini Rumlarinkinden ayirarak ayri kilise ve mekteplerde anadillerinde
ayin ve ibadet yapmak istemislerdir. Bu anlamda iki topluluk arasinda ihtilaf
eksik olmamustir. Bu siirecte Ulahlarla etnik bagi olan Romanya, Makedonya
tizerindeki ¢ikarlarimi da diisiinerek onlarla yakindan ilgilenmis ve
Patrikhane’nin Ulahlar1 asimile etmeye yonelik faaliyetlerine engel olmaya
caligmistir. Clinkii Makedonya bolgesi onlar i¢in de 6nemliydi ve buradaki
hedeflerine ulasmak icin Ulahlar bir ara¢ olabilirdi. Dolayisiyla Romanya
Osmanli Ulahlarimi sefirleri ve ¢esitli dernek ve cemiyetleri araciligiyla
yaptig1 caligmalarla desteklemistir. Yeni okullar agma, egitimciler saglama,
Ulahga egitim ve ayin yapabilme taleplerini temine ¢aligmistir. Ulahlart nak-
di yardimlarla da desteklemek isteyen Romanya onlarin ayr1 bir millet olarak
taninmasinda 6nemli rol oynamistir. Romanya’nin yani sira Makedonya’ya
ozellikle ekonomik anlamda yakin ilgisi olan Almanya, Italya, Avusturya ve
Ingiltere gibi diger Avrupa devletleri de Ulahlarin Makedonya’daki varligi
ve ayr1 bir cemaat olarak taninmasi siirecine miidahil olmuslardir.

Osmanli yonetimi, imparatorluga sadik bu toplulugu Patrikhane konu-
sundaki ¢ekinceleri sebebiyle 1905 Mayis’ina kadar ayr1 bir cemaat olarak
tanimamistir. Ancak ozellikle 1897 savasinda Osmanli Devleti yaninda yer
almalarindan sonra onlarin taleplerine daha sicak bakmistir. XX. yiizyilin
bagindan itibaren Ulahlarin bu yondeki talepleri siklasmistir. Bu durumda
Osmanli idaresi gerek Romanya’nin girisimleri gerekse Ulahlarin ayr1 bir
millet olarak tanimmmasinin Osmanli’nin Makedonya politikasina yardimci
olacagi diislincesiyle onlar1 ayr1 bir cemaat olarak tanimustir.



