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OGRETMENLERIN BiYOLOJI OCRETIMINDE DENEYSEL YONTEM
KULLANMA DURUMLARININ BELIRLENMESI*

INVESTIGATION OF TEACHERS’ USE OF EXPERIMENTAL METHODS
IN TEACHING BIOLOGY

Cem GERCEK ™", Haluk SORAN™"

OZET: Bu galismada, MEB’e bagh orta ogretim kurumlaninda gorev yapan biyoloji gretmenlerinin, biyoloji 6gretiminde
deneysel yontemi ne Olgiide uygulayabildigi, getirilebilecek Oneriler ve ¢6zim yollarinin saptanmasi amaglanmgtr. Bu
amagla, Tiirkiye’de MEB’e bagh orta dgretim biyoloji 6gretiminde ogretmenlerin mezun olduklan okul tiiriine bagl olarak
kullandiklan Ofretim yontemlerine yonelik, anket formlari hazirlanmugtir. Hazirlanan anket 2002-2003 dgretim yilinda
Tiirkiye genelinde 7 cografik bolgeden tabakali drnekleme yontemiyle segilen 422 biyoloji dgretmenine uygulanmgr. Sonug
olarak, orta 6gretim biyoloji derslerinde en ok diiz anlatim ve soru-cevap, az olarak gosteri, proje ve bireysel ¢aliyma, ¢ok az
ya da hi¢ olarak da deney yonteminin kullanildigy, opretmenlerin gerek Ogretim yontemleri gerekse deneysel yontem
konusunda hizmet i¢i kursa ihtiyag duyduklari, opretmenlerin uyguladiklart yontemleri bulunduklan okulun olanaklarna
gore belirlediklert, deneyse! ¢aligmalarin artmasi, ogretmenlerin laboratuvarlari bir 6grenme ortam: haline getirmeleri i¢in
motive edilmesinin yani sira smiflardaki ogrenci sayismin azaltlmasinin ve biyoloji programlannin sadelestirilmesinin
gerektigi belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: 6gretim yontemi, deneysel yontem, biyoloji 6gretimi.

ABSTRACT: This paper talks about to what extend biology teachers, working at secondary education institutions of
Ministry of National Education, use experimental methods and presents suggestions and methods for solving problems
encountered in the adaptation of those experimental methods. For this aim, questionnaires (for in-service requirements of
biology teachers, the teaching methods they use and the type of education they had) have been prepared. Those
questionnaires were applied to 422 biology teachers chosen by stratified sampling method from 7 geographical areas in
Turkey in 2002-2003 academic year. In Jight of the results, it is determined that lecturing and question-answer methods are
mostly-used methods. Demonstration, project and individual study methods are less used whereas experimental method is not
used at all. Moerover, teachers need in-service training both for teaching methods and use of experimental methods. The
methods used by teachers are determined according to the conditions and circumstances of the school they work. In addition,
in order to increase experimental studies, teachers should be motivated to use the laboratories as a teaching environment. The
results also suggest that the number of students should be decreased and biology programs should be simplified.

Keywords: teaching method, experimental method, biology teaching.
1. GiRIS

Biyolojide yaratict olabilecek diizeyde Ogrenme, ancak bilginin anlaml Ogrenilmesiyle
gergeklesebilir. Bilginin anlamli ogrenilmesi ise ilgili kavramlarin bir diizen iginde birbirleriyle
biitiinlestirilmesine baglidur. Deneysel yontem, oOgrencilerin aragtma ve diisiinme yeteneklerini
gelistirmekte, 6grencilere bilimsel diisiinme ve davranma becerileri kazandirmaktadir.

Biyoloji derslerinde deneysel yontem ve tekniklerinin kullanilmasi, bilimsellige Onem veren,
gozlemci, inceleyen, diistinen, soru soran, yaratici, yeniliklere ve gelismeye acik, cagdas Ogrencilerin
yetistirilmesine katki saglamast bakimindan 6nemlidir. Bu amaglarin gergeklestirilebilmesi ancak
nitelikli 6gretmenlerle ve dgretmenlerin kullanacaklan etkin 6gretim yontemleriyle mimkiin olacaktir
(Rutledge and Mitchell, 2002; Penick, 1995; Scott, 1994; Tobin, 1987; Van Dalen and Meyer, 1966).

Giiniimiizde egitim siirecinde, toplumun ve bireyin ihtiyaglarina yonelik Ogretim programi
hazirlanmaktadir. Bu bilim dallarindan biri de biyolojidir. Hayat bilimi anlamina gelen biyolojinin,
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dgretimine yonelik cahismalar 1950’li yillardan sonra afirlik kazanmaya baslamistir. Bu yillarda
-hazirlanan biyoloji dgretim programlan incelendiginde, yeni nesillerin arastirmaya yonelmelerinin
hedeflendigi anlasilmaktadir.

Deneysel yontem, biyolojideki temel bilgilerin 6grencilere, deneylerle sinif ya da laboratuvar
ortaminda aktarilmasidir. Bu yontemin basanisi, dgretmenlerin alandaki yeterlikleri ve gerekli arag-
geregle sinirhidir. Deneysel yontem, birden fazla duyu organina hitap etmesi, aktif olmasi, beceri
gelistirmesi, gozlem yetenegini arttirmasi ve bilginin kahcihgini saglamasi bakimindan Snemlidir
(Hurd, 2000; Asic1 1990; Hoffstein and Lunetta, 1982).

Literatiir taramalarinda, konuyla ilgili yapilan aragtirmalarin fen bilgisi ve biyoloji 6gretiminde
kullanilan genel yontemler (anlatim, soru-cevap gibi), laboratuvarin kullanimi, laboratuvarin énemi ve
arac-gere¢ yeterliligine yonelik oldugu belirlenmistir. Buradan da anlagilacagi gibi, biyoloji
ogretiminde deneysel yontem kullammuyla ilgili Tirkiye genelinde yapilmis kapsamh bir calisma
yoktur.

Bu aragtirmanin yapilmasi, biyoloji 6gretiminde deneysel yontem kullanimi ile ilgili Turkiye
genelindeki 2003 yilina ait verilerin toplanmasi bakimindan &nemlidir.

Caligmanin amaci, Milli Egitim Bakanh@i’na bagh orta 6gretim kurumlarinda gorev yapan
biyoloji 6gretmenlerinin, biyoloji ©gretiminde deneysel yontem kullanma durumlarina iligkin
goriisleri, 6gretim yontemleri ve deneysel yontem konusunda hizmet i¢i egitim ihtiyaglartnin olup
olmadigini tespit etmektir.

3. YONTEM

Bu bélimde, arastirmanin modeli, evren, drneklem, veri toplama aract ve verilerin analizi
tizerinde durulmustur.

3.1 Arastirmanin Modeli

Arastirma betimsel bir yapidadir.

3.2. Evren

Arastirmanin  evrenini, 2002-2003 egitim ve Ogretim yihinda Tiirkiye’nin 7 cografik
bolgesindeki MEB’e bagl devlet liselerinde gorev yapan 9361 biyoloji 6gretmeni olusturmaktadir.

3.3 Orneklem

Arastirmanin  6rneklemi, tabakali Ornekleme yontemiyle evrenden segilen 422 biyoloji
ogretmeni olusturmaktadir (Toprak, 1999).

3.4. Veri Toplama Araci

Tiirkiye genelindeki biyoloji 6gretmenlerinin - deneysel yontem kullanma durumlarim
‘belirlenmek amaciyla, bir anket gelistirilmistir

Anketin gecerlik ve giivenirlik ¢aligmast yaptlmigtir. Bu dogrultuda, anketin gegerliliginin
belirlenmesi amactyla uzman goriiglerine bagvurulmustur.

Hazirlanan sorularin uygunluguna uzman goriislerine bagvurularak karar verilmistir. Anketlerin,
elde edilecek bilgiye yonelik, sorular igermesi kapsam gecerligi olarak kabul edilmektedir
(Oppenheim, 1966).

Anketlerde giivenirlik klasik tanimimin digina gikarak cevaplayicilarin cevaplannin tutarlihigs
olarak kabul edilir. Bu dogrultuda drneklem diginda secilen bir alt gruba anket iki kez uygulanmis ve
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yamtlarin tutarhiik yiizdesi belirlenmistir. Bu sekilde yapilan giivenirlik caligmasi, ankette kalite
kontrolii olarak diisiiniilmiistiir (Tucnan, 1972; Oppenheim, 1966).

Bu dogrultuda Ankara ilinde gérev yapan toplam 75 biyoloji ogretmenine 3 hafta arayla aym
anket uygulanmigtir. Her biyoloji 6gretmenine uygulanan 2 anket birbiriyle karsilagtirilarak, anketin
giivenirlilik katsay1s1 .99 olarak tespit edilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Ogretmenlerin kigisel bilgilerine ait sorulara iliskin verdikleri cevaplar yiizde ve frekans;
ogretmenlerin kullandiklan dgretim yontemlerinin mezun olduklar egitim kurumuna gore farkhliklari,
yiizdeler arasi farkin anlamlih@ina (t-testi) gore degerlendirilmistir (Kutsal ve Muluk, 1978).

4. BULGULAR

4.1. Ogretmenlere Ait Kisisel Bilgiler

Caligmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyet, yas, mezun olduklari okul, mezuniyet sonrast egitim
ve kidem durumlarina gore dagihmlar Tablo 4.1.°de verilmistir.

Caligmaya katilan ogretmenlerin 239°u (% 57) kadin, 183’1 (% 43) erkektir.

Tabloda ¢alismaya katilan 422 sgretmenden, 63’iiniin (% 15) 20-29, 201’inin (% 48) 30-39,
147’sinin (% 35) 40-49, 11’inin (% 2) 50-59 yaslan arasinda oldugu; 60 ve iizeri yas araliginda ise hi¢
bir 6gretmenin olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 4.1. Ogretmenlerin cinsiyet, yas, mezun olduklar1 okul, mezuniyet sonrasi egitim
durumlari ve kidemlerine gore dagilimlan

= n %
= K 239 57
2 E 183 | 43
© Toplam 422 | 100
20-29 63 15
30-39 201 48
p 40-49 147 35
s 50-59 11 2
60 ve lizeri - -
Toplam 422 100
— | Egitim Fakiiltesi 166 39,5
% | Fen Fakiiltesi 236 56
£ 5 | Egitim Enstitlisi 18 4
S 5 | Yiiksek Ogretmen Okulu 2 0.5
23 Toplam 422 100
5 yil ve daha az 27 6
6-10 il 140 33
= 11-15 yil 112 26,5
S 16-20 yil 57 13,5
Mo 12125l 71 17
26 yil ve iizeri 15 4
Toplam 422 100

Cahsmaya katilan 422 6gretmenden, 166’sinin (% 39,5) egitim fakiiltesinden, 236’ smin (% 56)
fen fakiiltesinden, 18’inin (% 4) egitim enstitiisiinden ve 2’sinin de (% 0,5) yiiksek Ogretmen
okulundan mezun olduklar goriilmektedir.

Tabloda 422 6gretmenden 6’s1 (% 1,5) bir yiiksek lisans programina devam ettigini, 32’si (%
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7,5) yiiksek lisanst bitirdigini, 370 (% 0,5) bir doktora programina devam ettigini ve 381’1 (% 90,5) ise
mezuniyet sonrasinda herhangi bir programa devam etmedigini belirtmistir. Ayrica tabloda galigmaya
katilan 6gretmenlerden higbirinin doktora programi bitirmedigi goriilmektedir.

Cahsmaya katilan 422 6gretmenin, 27 sinin (% 6) 5 yil ve daha az, 140’mn (% 33) 6-10 yil,
112’sinin (% 26,5) 11-15 y11, 57’sinin (% 13,5) 16-20 yil, 71%inin (% 17) 21-25 y1l, 15’inin (% 4) ise
26 yil ve iizeri kideme sahip oldugu goriilmektedir.

4.2. Ogretmenlerin Kullandiklar Ogretim Yontemlerinin Mezun Olduklann Okul
Tiiriine Gore Dagilim

Ogretmenlerin kullandiklar1 6gretim ySntemleri incelenmis, elde edilen veriler mezun olunan
okul tiirine gore smiflandinlarak Tablo 4.2.’°de sunulmustur. Tabloda iiniversite mezunu
ogretmenlerin (% 14) deney yontemini yiiksek okul mezunu Sgretmenlere (% 11) gore daha gok
kullandiklan goriilmektedir. Hesaplanan t degerinden aradaki farkin anlamli oldugu bulunmustur (t:
2.75, tt: 1.68, t>tt).

Anlatim yontemini ise daha ¢ok yliksek okul mezunu ogretmenlerin (% 83) tercih ettigi
goriilmektedir. Yiizde degerler arasindaki fark dnemli bulunmustur (t: 3.05, tt: 1.64, t>tt).

Soru cevap yontemini daha ¢ok liniversite mezunu ogretmenler (% 83.8) kullanmaktadir.
Hesaplanan t degerinden aradaki farkin 5nemli oldugu kabul edilmistir (t: 1.23, tt: 1.02, t>tt).

Gosteri  yontemini daha ¢ok yiiksek okul mezunu ogretmenlerin (% 34) kullandig1
goriilmektedir. Aradaki farkin anlamli oldugu tespit edilmistir (t: 4.56, tt: 3.81, t>tt).

Grup calismast yontemini daha gok iiniversite mezunu ogretmenlerin (% 12) tercih ettigi
goriilmektedir. Yiizde degerler arasindaki fark 6nemli bulunmustur (t:3.29, tt: 2.67, t>tt).

Bireysel ¢aligma yontemini daha ¢ok tiniversite mezunu ogretmenlerin (% 5) kullandig
belirlenmistir. Hesaplanan t degerinden aradaki farkin anlamh oldugu anlagilmaktadir (t: 2.11, tt:1.03,
t>tt).

Proje calismasi yontemini daha gok yiiksek okul mezunu ogretmenlerin (% 6) tercih ettigi
goriilmektedir. Yiizde degerler arasindaki farkin onemli oldugu belirlenmistir (t: 2.01, tt: 1.98, t>tt).

Tablo 4.2. Ogretmenlerin kullandiklar1 yontemlerin mezun olduklari okul tiiriine gore dagilim

Ogretim Egitim durumu

Yontem Universite Yiiksek okul

lert Hig Az Orta Cok Pek ¢ok | Hig Az Orta Cok Pek ¢cok
n %| n %|n % |n % | n % |n %in % |n %|n %ln %

Deney | 3218 |162]40 [154]38 (48] 12] 6 [ 2 [ 2[11[6]28]10[S0 2 11]-] -

EUZ 1 -11a] 37920 208 52 |101) 25| - | -|-| - |3|17[12]61|5]22

nlatim

Soru- 0y |o2) 65| 16]207| 51 (12032 | - | - | - | - | 3|17 |13]61] 4} 22

Cevap

Gosteri 13719191 | 23116240193 2319 5 | - [ -3 ]17][11[50]5]28]1}6

Grup

Cahsma | 86 [21]172] 43| 99|24 |39] 10| 6 [ 2 | 2|11} 7 |39[10[44 ) 1} 6]} -

S1

Bireysel | yo110l123] 31 12732093 23| 191 5 1 (6|2 |11]19 44|83 -] -

Calisma

Proje 189147(126| 31 | 68 | 17{15| 4 | 4 1 (10446 (333 [ 17[1]6]-] -

4.3, Ogretmenlerin Deneysel Yontem Uygulanmas: Konusundaki Goriis ve Onerileri

Ogretmenlerin deneysel yontem uygulanmasi konusundaki goriis ve Onerilerini Ogrenmek
amaciyla agik uglu bir soru hazirlanmigtir. Soruya cevap veren 378 bgretmenin goriis ve Snerileri Sekil
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4.1.de Szetlenmistir.

Sekil 4.1. Ogretmenlerin deneysel yontem uygulanmas: konusundaki goris ve Onerileri

Goriis sayist (n=378)

400
371 1. Biyoloji ders
301 programlarinin

351 : hafifletilmesi
350 ' ‘** 342 ~ 2. Biyoloji ders

saatlerinin
programin
| uygulanabilmesi
278 i¢in yeterli
olmayigi ve ders
saatlerinin mutiaka
250 249 240 arttml'nvlgs
gerektigi
G 3 Fiziki kosullar
' ' yeterli bir simf ve
% 197 ayrt bir biyoloji
182 174 1aboranvgrmm
y gerekliligi
4. Simf
150 E mevcutlarinin
' kalabalik  olmasi
nedeniyle derslerin
96 planlanan  dlgiide
islenemedigi
5. Biyoloji
, 61 ogretiminde
laboratuvar  arag
50 ﬁﬂ ’ gereglerinin
‘ o1 tamtimi konusunda
1; hizmet ici kursun
0 ‘ ‘ : : T , ‘ K : : i : i diizenlenmesi

1. 2. 3. 4. 5 6. 7. 8 9. 10. 11. 12. 13. 14.

300

200

100

04}
=~

Goriis ve Oneriler

6. Biyoloji Ogretiminde laboratuvar arag gereglerinin kullammi konusunda hizmet ici kursun
diizenlenmesi

7. Basit malzemelerle yapilabilecek bir kilavuz ihtiyact

8. Biyoloji derslerinde ders saatinden ayri ve zorunlu uygulama dersinin olmasi gerektigi

9. Deneysel yontem konusunda hizmet i¢i kursun diizenlenmesi

10. Yeterli arag-gereg ve malzemelerin (mikroskop, levha kimyasal maddeler) oimayisi

11. OSS sinavinin dgrencilerde yarattg: baskinin kaldirilmast

12. Laboratuvara ya da sinifa bilgisayar konulmasi ve programda yer alan deneylerin CD'ye
aktarilmasi

13. Programa alternatif ve simf ortaminda da (sinif laboratuvar) yapilabilecek deneyler konularak
dgretmene segme ganst verilmesi

14. Bolgeye uygun biyoloji program gelistirilmesi

Soruya cevap veren 6gretmenler sirasiyla (en sik karsilasilandan en aza dogru), biyoloji ders
programlarimin  sadelestirilmesinin bir zorunluluk oldugunu; biyoloji ders saatlerinin programin
uygulanabilmesi igin yeterli olmadigini, ders saatlerinin mutlaka artirilmasi gerektigini; orta dgretim
kurumlarinda fiziki kosullar1 yeterli sinifin ve ayri bir biyoloji laboratuvarimn gerekliligini; okullarda
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simif mevcutlarinin kalabalik olmasi nedeniyle derslerin planlanan dlgiide islenemedigini; biyoloji
ogretiminde laboratuvar arag-gereglerinin tamitimi, kullanimi ve deneysel yontem konularinda hizmet
ici kurslarin diizenlenmesi gerektigini; biyoloji uygulamalarinda hem dgrenciler igin hem de oncesinde
6n hazirhk amaciyla kullanabilecekleri, daha basit malzemelerle yapilabilecek bir kilavuza ihtiyag
duyduklarini; orta 6gretimdeki tiim biyoloji derslerinde ders saatinden ayri ve zorunlu uygulama
dersinin olmasi gerektigini; okullarinda deney yapabilecekleri yeterli arag-gereg ve malzemelerin
(mikroskop, levha, kimyasal maddeler) olmadigini; OSS’nin  6grencilerde yarattifi  baskinin
kaldirimasini; laboratuvar ya da simifa bilgisayar konulmas: ve programda yer alan deneylerin CD’ye
aktarilmasini; programa alternatif ve simf ortaminda da (laboratuvar sinif) yapilabilecek deneyler
konularak ogretmene segme sanst verilmesini ve bolgeye uygun biyoloji programi gelistirilmesi
gerektigini bildirmislerdir.

5. SONUCLAR VE TARTISMA

Bu calismada oOgretmenlerin biyoloji derslerinde deneysel yontem kullanma durumian
arastirtmistir.

Ogretmenlerin kullandiklar1 6gretim yontemleri mezun olduklari okul tiiriine gore farklilik
gostermektedir. Ogretmenlerin hizmet Oncesi egitimleri simfta hangi yontemlerin uygun olacagimn,
derslerin nastl daha iyi gelistirilebileceginin, hangi faktdrlerin 6grenci iizerinde daha etkili oldugunun
goriilmesi bakimundan 6nemlidir. Universite mezunu 6gretmenlerin 6gretim yontemleri konusunda
kendilerini yeterli bulmamalan, dgretmenlerin mezun olduklan programlarin yetersiz olabilecegini
diisiindiirmektedir. Ogretmenler egitim ve dgretim hedeflerinin gergeklestirilmesinde dnemli bir yere
sahiptir. Bu nedenle hizmet ncesinde nitelikli bir egitim almalari gerekmektedir. Kisacasi 6gretmen
istekli, arastirmaci, aktif, konularin dzelligine gore 6gretim yontemlerini segebilen bir egitici olmalidir
(Ekici, 1996).

Ogretmenlerin egitimi kadar okullardaki imkanlarin yeterli olusu da egitimin kalitesini
etkilemektedir. Ankete katilan 6gretmenlerin biyolojt derslerinde kullandiklar 6gretim yontemlerini,
okulun imkanlarina ve dersin siiresine gore segtikleri belirlenmistir.

Giiniimiizde biyoloji ve o6gretim yontemleri konulari hizla gelismektedir. Gelisme ve
-degisimlerin programlara aym hizda aktarilamadigr diisiiniiliirse, dgretmenlerin biyoloji ve egitimle
ilgili gelismeleri takip ederek, gerektiginde uygulamasi bu konudaki eksikligi giderebilecektir.
Ogretmenlerin biyoloji dgretiminde deneysel yontem uygulanmasi konusunda hizmet igi kursa ihtiyag
duydugu belirlenmistir. Egitim tarihine bakildiginda belirlenen programlarin hedeflerine gore zamanla
kullamlan yontemlerin de degistigi gorillmektedir. Biyoloji farkli etkinlik ve yontemlerin
uygulanabilecedi bir derstir. Siniflarda yontem ve etkinliklerin programlanmasi ve uygulanmast
ogretmenlere baghidir. Bu nedenle $gretmenlere yontem ve etkinliklere ait bilgilerin verilmesi kadar,

bunlarm nasil ve nerede kullamlacaginin gosterilmesi de oldukca 6nemlidir (Berck, 1999; Kirschner,
1992; Wilksch, 2004).

Yapilan bir ¢ok ¢alismada biyoloji egitiminde deney, laboratuvar ve uygulamaya ait
yontemlerin 6nemine ve gerekliligine iliskin sonuglar ortaya konmustur. Fen bilimleri dolayistyla
biyolojide deneylere yer verilmeksizin anlamh ogrenme gerceklestirilemez. Deneyler ogrenciye
kuram, teori ve yontemler igin temel olusturan bilgileri saglamasi bakimindan 6nemlidir (Ausubel,
1969; Falk, 1971; Igelsrud, 1987; Kremer und Keil, 1993; Berck, 1999; Wilksch, 2004).
Ogretmenlerin deneysel yontem uygulayamama nedenlerinin basinda ise simflardaki 6grenci sayisinin
fazla olmasi ve uygulanan biyoloji programinin yogun olmasi goriilmektedir.

Deneylerin ¢ok az yapiimasi okullarda laboratuvar bulunmamasindan, olan laboratuvarlarin
diger fen dersleriyle ortak kullanilmasindan, laboratuvar arag-gere¢ ve malzemelerinin yetersiz
olmasindan kaynaklanmaktadir (Erten, 1993). Okullarda ¢ogunlukla biyoloji laboratuvar: bulunmadigs
gibi biyoloji 6gretiminde deneysel yontem uygulanabilmesi icin gerekli arag-gere¢ ve malzemelerin de
_yetersiz oldugu goriilmektedir. Biyoloji derslerinde deneylere yer verilmeksizin anlamli 6grenme
saglanamaz. Ogrenci deneylerle;
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e Uygulayarak dgrenmeyi,

e Arag-gere¢ ve malzemeleri dogru olarak kullanmayz,
e Yapma, kaydetme ve zetlemeyl,

e Sonuca varmayi ve degerlendirme yapmay: dgrenir .

Kisaca kavramlarin yaparak ve yasayarak ogrenilmesi son derece onemlidir. Ancak biyoloji
alanindaki bilgileri olusturan kavramlar arast iliskilerin karmagsik olmasi, Ogrencilerin biyoloji
konularini anlamada zorlanmalarina sebep olmaktadir (Okebukola, 1986). Osretmenler biyoloji
“programinda yer alan deneylerin CD’ye aktarilarak, kavramlarin daha anlagilir hale getirilebilecegini
belirtmislerdir.

Egitim ve 6gretim sirasinda hitap edilen duyu organlarinin sayist ne kadar ¢oksa, konu o kadar
iyi ogrenilir, o kadar ge¢ unutulur. Bir derste kullantlan arag-geregler o derste kullantlan dgretim
yontemlerinin gostergesidir. Deneysel cahigmalar ile yaparak ve yasayarak 6grenme gerceklesir. En iyi
dgrenilen kendi kendine yaparak 6grenilendir (Cilenti ve Ozgelik, 1991).

Ogretmenler bolgeye uygun biyoloji programi gelistirilmesi  gerektigini bildirmislerdir.
Bununla birlikte Ogretmenler programa alternatif ve simf ortaminda da (laboratuvar sif)
yapilabilecek deneyler konularak Ogretmene segme §anst verilmesi goriigiindedir. A.B.D.’de
laboratuvar-siniflar, ilk olarak orta dgretim okullarinda kurulmustur. Bu siniflardaki teorik ve pratik
calismalar 1950’den beri basari ile yiiriitiitmektedir (Ekici, 1996).

6. ONERILER

Uygulamali temel bilimlerden biri olan biyolojide deneysel yontemin Onemi ve gerekliligi
herkes tarafindan bilinmektedir. Deneysiz bir biyoloji dersi diisiiniilemez. Bu nedenle 6gretmenlerin
hizmet ©ncesi ve sonrasinda laboratuvar kullanma, deney kurma ve uygulama becerilerinin
gelistirilmesini saglayacak 6gretim programlarina daha fazla onem verilmelidir.

Ogretmenlerin belli siirelerde biyoloji 0gretiminde uygulanan &gretim yontemleri, deney arag-
‘gere¢, malzeme ve laboratuvar kullanimi konularinda gelismelerin aktarilacag hizmet igi kurslar
diizenlenmelidir. Bunun yolu da MEB ile iiniversitelerin egitim fakiilteleri arasindaki isbirligidir.
Ogretmenlerin de bu kurslara katilmalari terfi ya da parasal yonden tesvik edilmelidir.

Siniflardaki dgrenci sayisinin fazla olusu okullarda yapilan deneylerin genellikle gosteri
niteliginde olmasina, Ogrencilerin  laboratuvar ve sif ortanunda  deneysel ¢aligmaktan
hoslanmamalarina neden olmaktadir. Uygulamah caligmalarmin temelini olusturan &grenci aktivitesi
gerceklesmediginden,  deneysel  yontemlerle istenilen  Ggretim  hedeflerine  tam  olarak
ulasilamamaktadir. Ogretmenlerin ders yiikii ve siniflardaki dgrenci sayisi azaltilmalidir.

Orta dgretim biyoloji ders kitaplari ve programlari gdzden gecirilerek, programin yogunlugunun
azaltilmasi saglanmahdir. Orta dgretim biyoloji kitaplarinda yer alan deneylerin gerceklestirilmesi igin
gereken siire bakimindan tekrar gbzden gecirilmest gerekmektedir. Orta 6gretim biyoloji derslerinde
ogretmenler ve ogrenciler tarafindan kullanilabilecek laboratuvar kilavuzlarinin hazirlanmast
gerekmektedir. Bu kilavuzlarda biyoloji ders programina alternatif ve simf ortaminda da yapilabilecek
deneyler konularak dgretmene se¢me sansi verilebilir.

Tiirkiye kosullarinda okullarda ayri bir biyoloji laboratuvarin kurulmast her acidan giic olabilir.
Bu nedenle o6grencilerin egitim aldiklart simflar uygulamalarin da yapilabilecegi ortamlara
(laboratuvar simif) doniistiiriilebilir. Eger bu gerceklestirilemiyorsa, ogretmenlere okullarda deney
yapabilecekleri fiziki kosullan yeterli ayr bir ortam ve arag-gere¢ saglanmalidir.

Bolgelerin farkli iklim kosullari deneylerde kullanilan malzemelerin temin edilmesinde etkili
olabilir. Bu nedenle Tiirkiye'deki iklim ve cografik farkliliklar nedeniyle biyoloji programlari
-5gretmen kilavuzlan ile desteklenmelidir.

Giiniimiizde bilgisayar kullanimi gittikge artmaktadr. Ozellikle soyut ve yabanci kavramlar
iceren biyoloji derslerinde bilgisayar kullanilmasi, anlamh ogrenmeyi saglamasi bakimindan
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onemlidir. Biyoloji programinda yer alan deneyler CD’ye aktarilarak &gretim, daha kolay ve etkili
saglanabilir.
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