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iLKOGRETiIM MATEMATIK OGRETMENLERiI VE 6GRETMEN
ADAYLARININ OGRETIMDE BiLiSIM TEKNOLOJILERININ
KULLANIMINA iLiSKiN GORUSLERI*

PRIMARY MATHEMATICS TEACHERS’ AND PROSPECTIVE TEACHERS’
PERSPECTIVES TOWARDS ICT USE

Aysun UMAY™*

OZET: Bu aragtirmanin amact Okullarda matematik 6gretmeni olarak gorev yapan 6gretmenler ve matematik 6gretmen adaylarinin
ogretim siirecinde bilisim teknolojilerinin kullanimina iligkin bakislarini irdelemektir. Aragtirma grubu Hacettepe Universitesi Egitim Fa-
kiiltesi “Tlkogretim Matematik Ogretmenligi Béliimii” son sinifinda okuyan 53 6gretmen aday1 ve 25 Matematik dgretmeninden olug-
maktadir. Aragtirma ii¢ asamada gerceklesmistir. Birinci asamada, “kisa bir siire sonra 6gretmenlik meslegine baglamasi beklenen 68-
retmen adaylari bilisim teknolojisine (BT) ders planlarinda ne kadar yer vermektedirler?” sorusuna yanit bulabilmek amaciyla, 6gret-
men adaylarindan birer saatlik ders plant hazirlamalari istenmis, hazirlanan ders planlarinda 6grencilerin sadece li¢ tanesinin biligim tek-
nolojisine yer verdigi dikkati ¢ekmistir. Bunun tizerine ikinci asamaya gecilmistir. Bu kez 6gretmen adaylarina “ders planlarinda neden
BT kullanmadiklarina iliskin” olasi nedenleri de igeren acik uclu sorular yoneltilmistir. Ugiincii asamada ise okullarda matematik 6gret-
meni olarak gorev yapmakta olan 25 6gretmenin 45 ders plani incelenmistir. Verilerin ¢oziimlenmesinde betimsel icerik analizi yapilmis-
tir. Coziimlemeler sonucunda dgretmen adaylarinin, en ¢ok bilgisayara, derste kullanacak kadar hakim olmadiklari; sonra ders plani ha-
zirladig1 konunun daha iyi 6grenilmesi i¢in teknoloji kullanimimnin gerekmedigi ve gorev yapacagi okullarda teknoloji kullanma olanak-
larmin fazla olmayacagi goriisiinde olduklari igin planlarinda BT kullanimina yer vermedikleri saptanmigtir. Okullarda halen gérev yap-
makta olan 6gretmenlerin de teknoloji kullanimi konusunda 6gretmen adaylarindan ¢ok da farkli olmadigi, daha da kotii olarak incele-
nen ders planlarinin hicbirinde ders arag-gereci olarak BT kullanilmadig goriilmiigtiir.

Anahtar sozciikler: matematik egitimi, egitimde bilisim teknolojileri, 6gretmen yetistirme

ABSTRACT: The aim of this study is to investigate the perceptions of prospective primary mathematics teachers towards ICT
use in the teaching and learning process. The sample group consisted of 53 prospective teachers currently in the Faculty of Educa-
tion Department of Teaching Primary Mathematics at Hacettepe University and 25 mathematics school teachers . The research was
conducted in three stages. In the first stage, in order to determine how often prospective teachers integrated ICT into their lesson
plans, prospective teachers, who are expected to start their teaching career, were asked to prepare a one- hour lesson plan. It was no-
ticed that only three had integrated ICT technology in their lesson plans. In accordance with these results, the second stage was star-
ted. At this stage an open-ended questionnaire was given to prospective teachers to determine the possible reasons for not integrating
ICT into their lesson plans. Third stage 25 mathematics school teachers’ 45 daily lesson plans were examined. The data were analy-
zed through descriptive analysis. The results of the analysis showed that ICT were not taken place in their lesson plans, because they
felt they were not competent enough to use, especially computers in their class; and that there was no need for such equipment for
the topic of the lesson for which a plan has been made. Finally because they felt that the schools they would be working at would not
be as equipped technologically. However, there were no differences between prospective and the school teachers and ICT were also
not taken places in any of the school teachers’ lesson plans.
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1. GIRIS
Giinlimiiz toplumunda bireysel farkliliklar1 dikkate alan bir yaklasimla, yaratici ve hizli diisiinebilen,
katlanarak artan bilgiye ulasma yollarmi 6grenmis bireyler yetistirilmeye ¢alisilmaktadir. Istenen nitelikler-
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de insan yetistirecek olan 6gretmenlerin nasil yetistirilecegi ise ilk giinden bu yana tartisilmakta ve degisen
anlayiglara uygun olarak 6gretmen yetistirme politikalarinda degisiklikler yapilmaktadir.

Tiirkiye’nin 68retmen yetistirme isini gerektirdigi olctide ciddiye aldig1 ve bu konuda iizerine diisen
sorumlulugu hakkiyla yerine getirdigi iddia edilemez. Toplumsal, ekonomik ve siyasal nedenlerle 6gretmen
yetistirme politikalarinda sik sik degisiklige gidilmistir. Biraz da kiiresellesen ve sinirlar seffaflasan diinya-
nin etkisiyle, son yillarda 6gretmen yetistirme konusunda koklii bir degisiklik uygulamaya konulmustur. Bu
degisiklik 1994-97 yillarinda YOK-Diinya Bankas1 projesi olarak gelistirilen, YOK-Milli Egitim Bakanlig
isbirligi ile ortaya konulan ve Tiirkiye ¢apinda uygulanan “6gretmen yetistirme” programidir. Bu programa
gore, merkezi olarak her diizey ve alan icin ayr1 ayr1 6gretmenlik lisans programlari hazirlanmis ve fakiilte-
lerin kapasiteleri ve Tiirkiye’nin gereksinimleri géz Oniine alinarak tiim egitim fakdiilteleri yeniden yapilan-
dirtllmigtir (YOK 1998).

[Ikogretim matematik 6gretmenligi lisans programlari, yukarida sozii edilen yapilanma gercevesinde
acilmustir. Program dort yillik bir lisans egitimini gerektirmektedir (YOK 1998). Verilen zorunlu dersler ara-
sinda 6grencilerin dogrudan bilgisayarla karsilastig1 iki tane ders vardir. Bunlar, bilgisayar okuryazarliginin
ogretildigi “Bilgisayar” (4. yariyil) ve “Bilgisayar Destekli Matematik Ogretimi” (8. yariyil) dersleridir.

Hacettepe Universitesi Ilkogretim Matematik Ogretmenligi programinda “matematik egitimi yakla-
sim1” olarak, cagdas matematik efitimi anlayislarinin olusturulmasi ve gelistirilmesinde 6nemli bir ulusla-
raras1 merkez konumunda olan “NCTM (National Council of Teachers of Mathematics)” tarafindan gelis-
tirilen prensipler ve standartlar temel alinmaktadir. NCTM, okul matematigi ile ilgili olarak alt1 prensip on-
gormektedir. Bunlar esitlik, yetisek, 6gretme, 6grenme, degerlendirme ve teknolojidir. Teknoloji, matema-
tigin 6gretilmesi ve 6grenilmesi i¢in onemlidir, 6gretilen matematigi etkiler ve 6grencilerin 6grenmesini ge-
listirir. (NCTM 2000).

Teknoloji kullanimi standardiyla ilgili olarak one siiriilen gerek¢e bu konuyla ilgili yapilan arastirma-
larla da desteklenmektedir. Yapilan arastirmalar, BT nin 6gretim siirecinde kullanimi ile daha derin 6gren-
meler gergeklestigini, 6gretim siirecini giiglendirdigini, 6grencilerin 6grenme siirecine daha c¢ok katildikla-
rimi1 ve 0grendiklerini gercek yasama transfer etme konusunda zorlanmadiklarini ortaya koymaktadir (Tho-
mas, 2001; Hakkarainen et. al., 2000; Tubin et, al., 2003).

BT’nin 6gretimde kullaniminin saglanmas siirecinde 6gretmenlerin anahtar bireyler oldugu diisiiniil-
mektedir. Bu nedenle, arastirma, bir tarafatan okullardaki 6gretmenlerin BT yi derslerinde kullanma durumla-
rint belirlemeye calisirken; diger yandan kisa bir siire sonra 6gretmenlik meslegine baglayacak olan 6gretmen
adaylarinin teknolojinin 6gretimde kullanimina bakiglarini derinlemesine incelemek amacini tasimaktadir.

1.1. Problem

Matematik 6gretmenleri ve 6gretmen adaylarinin BT nin 6gretim siirecinde kullanimina iligkin ba-

kislar1 nedir?

Bu soruya yanit bulabilmek amaciyla matematik 68retmen adaylarinin,

1. Ders planlarinda BT kullanimina ne dl¢iide yer verdikleri,

2. Ders planlarinda BT kullanimina yer vermiyorlarsa, bunun olasi nedenlerinin neler olabilecegi,
3. BT’yi yasamlarinda hangi amaclarla ve siklikta kullandiklar1
4

Okullarda gorev yapmakta olan matematik 6gretmenlerinin derslerinde BT kullanimina ne kadar

yer verdikleri

sorularina yanit aranmigtir.
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2. YONTEM

2.1. Arastirma Grubu

Aragtirma grubu 2003-2004 bahar doneminde okullarda gorev yapmakta olan 25 matematik 6gretme-
ni ve H.U Egitim Fakiiltesi [lkogretim Matematik Ogretmenligi 4. simif 6grencilerinden olugmaktadir. Og-
renciler cinsiyetlerine gore 41’1 kiz, 12’si erkek olmak iizere toplam 53 kisidir.

2.2. Arastirma Deseni

Arastirma, {lkogretim matematik 6gretmenlerinin ve 6gretmen adaylarinin BT kullanimina yakla-

simlarini irdeleyebilmek amaciyla ili¢c asamada gergeklestirilmisgtir.

Tk Asama: Ogretmen adaylarina lisans programinin son yartyilinda almakta olduklar1 “Ogretmenlik
Meslek Uygulamasi” dersinde bir dev verilmistir. Bu 6devde 6grencilere “Istediginiz her tiirlii olanaga sa-
hip oldugunuzu varsayarak bir saatlik ders plan1 hazirlayin” denilmis ve 6grenciler dersi planlayacaklari ko-
nuda serbest birakilmistir. Hazirlanan ders planlarinda 6gretmen adaylarinin ancak birkag tanesinin BT tek-
nolojisi kullandig1 dikkati cekmistir. Bunun {izerine ikinci asamaya gecilmistir.

Ikinci Asama: Bu kez adaylara, “ders planlarinda neden BT kullanmadiklarina iliskin olast neden-
leri de igeren agik uglu bir soru yoneltilmistir.

Uciincii asama: Halen okullarda gorevli 25 matematik 6gretmeninin 45 ders plam incelenmistir.

2.3. Verilerin ¢oziimlenmesi

Verilerin ¢oziimlenmesinde ilk ve iiclincii asamada metin ¢oziimlemesi, ikinci asamada betimsel ice-
rik analizi yapilmistir.

3. BULGULAR VE YORUMLARI
Bulgular, aragtirmanin agamalarina gore aktarilmaktadir.

IIk Asama: iki ay gibi kisa bir siire sonra 6gretmenlik meslegine baglamasi beklenen 6gretmen aday-

lar1 acaba ders planlarinda BT teknolojisine ne kadar yer vermislerdir?

Bu sorunun yanitint bulabilmek amaciyla, 6grencilerden birer saatlik ders plani hazirlamalart isten-

mis, hazirlanan ders planlarinin metin ¢oziimlemesi teknoloji kullanimlar1 odaga alinarak yapilmustir.

Cozlimleme sonucunda, 6gretmen adaylarindan 7’sinin tepegdz, 1’inin video, 3’liniin BT kullandig1
saptanmigtir. Burada 53 6grenciden yalnizca 11’inin ders planlarinda teknolojiye yer verdigi, bunlarin ise
ancak 3’iiniin BT kulland1g1 g6z 6niinde bulunduruldugunda, 68rencilerin teknoloji kullanimina ders plan-
larinda pek de yer vermedikleri sonucuna ulasilabilir. Bu durum beraberinde ¢esitli sorular1 getirmis ve bu

da aragtirmanin ikinci agamasini olusturmustur.

Ikinci Asama: Bu asamada 6gretmen adaylarina, ders planlarinda nigin teknoloji kullanimina yer
vermediklerini saptamaya yonelik bir soru ile BT yi hangi amaclarla, ne siklikta kullandiklarina saptama yo-
nelik bir sorudan olusan yar1 yapilandirilmis bir form verilmistir.

Ogrencilerin bu sorulara verdikleri yanitlar betimsel icerik analizi yapilarak ¢oziimlendiginde asa-
gi1daki bulgular elde edilmistir.

Birinci Soru: Hazirlamig oldugunuz ders planlarinda BT kullanimina fazla yer vermediginiz go-

riiliiyor. Bunun nedenleri nelerdir?

Ogretmen adaylarmin bu soruya verdikleri yanitlar Tablo 1°de 6zetlenmistir.
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Tablo 1: Ogretmen Adaylarinin Ders Planlarinda Bilisim Teknolojileri Kullanimina Yer Vermeme Nedenleri

179

1)  Matematik gibi derslerde teknoloji kullanimina pek de gerek olmadigini, uygulamalarla

ogrencilerin daha kolay ve zevk alarak 6grenecegini diisiindiim.

19

ii)  Ozellikleri, igerigi, 6gretim yontemi acisindan, hazirladigim konunun daha iyi 6grenilmesi
icin teknoloji kullanimi gerekmedigini diistindiim (ki bu baska konular dgretirken de

teknoloji kullanmayacagim anlamina gelmez).

23

iii) Bilgisayara, derste kullanacak kadar hakim degilim.

25

iv)  Gidecegimiz okullarda teknoloji kullanma olanaklarimizin fazla olmayacagini

diistindiigiim icin.

21

v) Bagka....

» Gegmis deneyimlerde de pek teknolojiyi kullanmayinca bu 6devde kullanmak

aklima gelmedi.

* Matematik yazilimlarinin ise yarayip yaramayacagi hakkinda pek fikrim yok
 Piyasadaki yazilimlarin cogu davranisci yaklasima gore hazirlanmas.

« Bilgisayar teknolojisi ile 6grencileri nasil giidiilerim bilmiyorum.

Ogretmen adaylarinin, ders planlarinda nigin BT kullanmadiklariyla ilgili belirtikleri gerekcelere ba-

kildiginda en fazla “bilgisayara hakim olmamay1” dile getirdikleri goriilmiistiir. Bu 6grencilerin biiyiik ¢o-

gunlugu (% 82) BT ye erisim konusunda sorunlari oldugunu dile getirmiglerdir. Ogrencilerin erisim konu-

sunda yasadiklar1 sorunlar Tiirkiye kosullarmin minyatiir 6rnegi olarak kabul edilebilir. Ciinkii Tiirkiye’de

iyilestirme caligmalar: bir tarafta siirdiiriilmekle birlikte, 2001 verilerine gore ilkogretim okullarinda bilgi-

sayar basina diisen 6grenci sayist 113’°tiir (MEB 2003). Ayrica 68retmen adaylarinin % 36 gibi hi¢ de azim-

sanmayacak bir boliimiiniin “matematik gibi derslerde teknoloji kullanimina pek de gerek olmadigini” be-

lirtmesi, NCTM nin standartlar1 boliim olarak benimsense de teknolojiye iliskin standardinin uygulamaya

gecirilemedigi anlamina gelmektedir.

Ikinci Soru: Bilgisayarin kendi yasaminizdaki yerini hasil anlatirsiniz? Ne kadar

kullaniyorsunuz? Daha ¢ok hangi amaclarla kullaniyorsunuz?

Ogretmen adaylarmin bu soruya verdikleri yanitlar Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 2’ye bakildiginda 6gretmen adaylar igin
BT’nin yasamlarinda yer almaya bagladig1 ancak %
34 gibi azimsanamayacak bir boliimiiniin erisim, bil-
gi azlig1 gibi nedenlerle de olsa BT’yi vazge¢ilmez
olarak tanimlamadig: diisiindiiriicii bulunmustur.

Ogrencilerin bilgisayar1 kullanim amaglaria
bakildiginda, bilgisayari en fazla proje ve ddevleriy-

Tablo 2: BT nin Ogretmen Adaylarinin Yasamlarindaki Yeri

A. Vazgecilmez degil. Ciinkii hem yeterince

bilgim hem de erigsimim zor/yok. 18
B. Geregine inantyorum 22
C. Benim i¢in vazgecilmez 13

BOS

le ilgili olarak internette arama yapmak, daha sonra projelerini raporlastirmak, en az da haberlesmek ve eg-

Tablo 3: Matematik Ogretmen Adaylarnin BT kullanim lence amagli olarak kullandiklart saptanmugtir.  Kulla-

Sikliklar
1. Seyrek (Ayda bir kere ve bir kereden az) 23
2. Orta siklikta (Haftada bir kere ve bir
kereden az) 7
3. Sik (Hemen her giin) 14
BOS 9

nim sikliklar1 Tablo 3’te verilmistir.

Ogretmen adaylarinin BT kullanim sikliklarmin

yasamlarinda bilgisayarin yerine iligkin verdikleri ya-

nitlar1 destekledigi; yasamlarinda BT’yi vazgegilmez

bulanlarin bunu siklikla kullandig1 dikkati cekmektedir.
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Uciincii asama: Bu asamada 6gretmenlere dogrudan BT kullanimi konusundaki goriislerini sormak ye-
rine ders planlari incelenerek, 6gretmenlerin derslerinde BT kullanimina ne kadar yer verdikleri belirlenmeye

calisilmistir. Bunun icin de ayn1 68retmenin farkli ders konulariyla ilgili birka¢ ders plan1 incelenmistir.

Ogretmenlerin ders planlarmin konulari ile konularda BT kullanimina ne kadar yer verdiklerine ilis-

kin veriler Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4: Matematik Ogretmenlerinin Ders Planlarinda Biligim Teknolojilerine Verdikleri Yer

Opr. Plan Konu BT Bicim
01 1 Oran-Oranti-yiizdeler Yok Bilgisayarda yazilmig
02a 2 Birinci dereceden bir bil. denk. Yok El yazis1
02b 3 Ucgenlerde benzerlik

03 4 Birinci dereceden bir bil. denk. Yok El yazisi
04a 5 Oran-Oranti-6zellikler Yok El yazis1
04b 6 Arazi Olgiileri, alanlar (kare-dik)

04c 7 Tam sayilar ve 6zellikleri Yok

04d 8 Alan arazi olctileri

05 9 Reel sayilar Yok El yazisi
06a 10 Denklemler ve dogru grafikleri Yok El yazis1
06b 11 Rasyonel sayilarda toplama iglemi

07 12 Tam sayilar Yok El yazisi
08 13 Cokgenler Yok El yazis1
09 14 Oran-Oranti-yiizdeler Yok El yazis1
10 15 Asal Sayilar ve carpanlara ayirma Yok El yazisi
11 16 Dogru par. arasindaki oran-oranti Yok El yazisi
12a 17 Asal Sayilar Yok Bilgisayarda yazilmig
12b 18 Dogal sayilar kiimesi bolme islemi El yazis1
13 19 Orantili dogru parg¢. ve benzer liggenler Yok El yazis1
14 20 Dik ticgende a¢1 trigonometrik oranlar Yok El yazis1
15a 21 Rasyonel sayilarda islem 6z. Uyg. Yok El yazis1
15b 22 Irrasyonel sayilar

15¢ 23 Kiimelerde kesisim islemi ve 6z.

15d 24 Kiimeler arasi iligkiler Yok El yazis
15e 25 Uslii dogal sayilar

15¢ 26 D’de carpma islemi ve ozellikleri

15g 27 D’de toplam islemi ve 6zellikleri

15h 28 Kiimeler arasindaki baglantilar

16a 29 Rasyonel sayilar Yok El yazis1
16b 30 Tam sayilar

17 31 Tam sayilar Yok El yazis1
18a 32 Birinci dereceden iki bil. denk Yok El yazis1
18b 33 Pisagor ve oklid bagntilar

19a 34 Oran-Oranti-yiizdeler Yok El yazis1
19b 35 Nokta, dogru, diizlem, uzay

20 36 Reel sayilar Yok El yazisi
21a 37 Alan hacim

21b 38 Cember ve daire Yok El yazis1
22a 39 Denklemler-harfli ifadeler

22b 40 Denklemler-harfli ifadeler Yok El yazisi
22¢ 41 Denklemler-harfli ifadeler

23 42 Rees sayilar Yok El yazisi
24a 43 Kiimeler Yok El yazis1
24b 44 Denklemler - harfli ifadeler

25 45 Cok biiyiik sayilar Yok El yazis1
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Inceleme sonucunda 6gretmenlerin 45 ders planinin hicbirinde ne arac-gerec ne de yontemle ilgili BT
kullanimina yer vermedigi dikkati cekmistir. Ayrica dikkati ceken diger bir bulgu da 6gretmenlerin (iki 68-
retmen disinda) yonetsel amacl islerden kabul edilen ders planlarinin diizenlenmesi ve yazilmasinda da BT
kullanmadiklar1 bulgusudur.

4. SONUC

Ogretmen adaylarinin cogu ve okullarda gérev yapmakta olan 6gretmenlerin hig biri ders planlarin-
da BT kullanimina yer vermemistir. Bu durum 6gretmen adaylar1 icin NCTM’nin standartlar1 benimsense
de uygulamaya heniiz gecilemediginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Ayrica, 6gretmen adaylarinin
ders planlarinda teknolojiyi kullanmamig olmalarinin birey ve kurum acisindan iki olas1 nedeni goriinmek-
tedir. Birey acisindan 6gretmen adaylarinin BT ye yeterince hakim olmayislari; kurum agisindan ise ogret-
men adaylarinin staj yapmaya gittikleri okullarin kosullarini gozoniinde bulundurarak, gorev yapacaklari
okullarda BT olanaklarinin bulunmayacag1 ongoriisiinde bulunmalaridir, ki bu 6ngorii varolan durumdan
cok da kopuk bir ongorii degildir. Nitekim okullarda gérev yapmakta olan dgretmenlerin ders planlarinda
BT kullanimina yer vermemeleri de bu sonucu desteklemektedir. Sonug olarak BT nin 6gretim siirecinde
kullanilmaya baglamasinin ve bunun dogal uzantis1 olarak entegrastonunun Tiirkiye’de heniiz baslangic
agsamasinda oldugu soylenebilir. Bu durum Asgkar ve Usluel (2002)’in okullarda BT nin yayilimi1 konusun-
da yapmis olduklar1 arastirma sonucuyla tam bir uyum gostermektedir. Aragtirmacilar, BT nin sisteme gir-
digini ancak 6gretmenlerin 0gretim amach islerde kullanmaya baslamasinin sistemin genelinde bir de§isim
olmadan uzun bir siire alacagi ve yavas olacagini belirtmislerdir.
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