Hitit Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi
2017/2, c. 16, sayi: 32, s. 487-506

ROUSSEAU’DA INSAN DOGASI VE DEGERLER EGIiTiMi
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Ozet:

Rousseau, insan dogasini ve bu dogadan kaynaklanan her seyi ilk haliyle iyi kabul eder. Bu
nedenle egitimin insan dogasini torpllemeye doénik olmamasi, insan dogasindaki olumiu
duygulari agiga c¢ikarmasi gerektigi Uzerinde durur. Rousseau’nun Emile adli eserinde dile
getirdigi bu dulsuncelerin egitimciler lzerinde blyulk etkisi olmus, 6zellikle modern egitim
yaklagimlarinin deger egitimi anlayislarina yén vermistir. Bu makalede insan dogasinin salt iyi
oldugunu kabul eden Rousseau’nun negatif egitim yaklagimi incelenmis, negatif egitimin degerler
egitimi agisindan énemi tartigilmistir. Bu baglamda Rousseau’nun 6zgun insan dogasi anlayisi,
¢ikis noktasi, temel iddialari ve ana kavramlari agisindan irdelenmistir. Rousseau’nun egitim
anlayisinin degerler egitimi acisindan énemi ve Rousseaucu negatif egitim anlayisinin degerler
egitimine yansimalari da makale kapsaminda ele alinmig, sonu¢ béliminde negatif egitim
anlayisinin glinimuiz degerler egitimi agisindan énemi tartigiimistir.

Anahtar kelimeler: Rousseau, insan Dogasi, Negatif Egitim, Degerler Egitimi.

Rousseau’s View of Human Nature and Values Education

Abstract:

Rousseau considers human nature and everything arising from this nature as good as their
original instances. Therefore, education should reveal the positive emotions in human nature,
rather than to sculpt them. Rousseau’s thoughts in Emile, have been a great influence on the
educators, especially on the values education approaches of modern education. In this article,
we examine Rousseau’s negative education approach which acknowledges that human nature
is merely good; and the importance of negative education has been discussed in the context of
values education. In this context Rousseau’s original point of view on human nature has been
examined in terms of its starting point, basic claims and main concepts. Rousseau’s approach to
education and Rousseauian negative education concept were also discussed in terms of values
education in the article. And finally, the article concludes dealing with the importance of negative
education in today’s values education.
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Giris

Birgok disiplin agisindan énemli olan “insan dogasi” 6zellikle insan eylem-
leriyle ilgilenen etik ve egitim agisindan temel bir kavramdir. Insan dogasi
tizerinde uzlagilan bir kavram degildir. Insan dogasinin varligi, degisebilirli-
gi, iyi mi kot mii oldugu gibi konular filozoflarin zihinlerini meggul etmistir.
Bu galismada ozelikle insan dogasinin iyi ya da kétii olup olmadigiyla ilgili
tartisma, temelde insan dogasi ve eylemler arasinda kurulan iligki agisindan
6nem kazanmaktadir. Bu iligki kurulurken genellikle iki temel kabulden yola
cikilir. Bunlardan ilki, insan dogasinin kétii oldugunu ve temelde insan ey-
lemlerini motive eden unsurun insanin bencil dogasinin arzularini doyurma
cabasi oldugunu iddia eden gériistiir. Ikincisi ise, insan dogasimin iyi oldugu
varsayimindan yola ¢ikarak insan eylemlerini motive eden temel unsurun 6z-
gecilik gibi duygular oldugunu savunan goriistiir. Tkinci goriisiin en Snemli
temsilcilerinden biri olan Rousseau, ahlaki degerlerin tasiyicisi olmas1 husu-
sunda insan dogasina olan giiveni ile 6n plana ¢tkmaktadir.

Rousseau’nun bu 6zgiin insan dogas1 yaklagimi ve bu yaklagimin egitim
baglaminda degerlendirildigi Emile adl1 eseri ge¢misten giintimtiize egitimci-
lere ilham kaynag olmustur. Zira egitimin hedef ve amaglarinin belirlenmesi,
egitimle ilgili yapilacak diizenlemeler ve egitim uygulamalarinin teorik ve
pratik altyapis1 biiytik 6lgiide insanin taninmasina, onun yeteneklerinin, iis-
tiinliiklerinin ve zaaflarinin bilinmesine baghdir. Bu da egitimin insan doga-
styla olan yakin iligkisini ortaya ¢ikarmaktadir. Egitimin igerigi, amaclar1 ve
metotlarina iliskin kabullerimiz biiyiik 6lgiide insan dogasina iliskin kabul-
lerle sekillenmektedir. Bu baglamda ¢alismanin amaci, Rousseau’nun insan
dogas1 anlayisinin ve bu anlayistan dogan negatif egitim yaklasimimin deger-
ler egitimi agisindan 6nemini ortaya koymaktir. Calisma, Rousseau’nun insan
dogas1 ve negatif egitim anlayisinin degerler egitimi agisindan anlaml olup
olmadig1 problemi etrafinda sekillenmistir. Bu anlamda Rousseau’nun egitim
anlayisinin degerler egitimine katkilar1 ve Rousseaucu insan dogasi ve egitim
anlayisinin degerler egitimine yansimalar: ortaya konacaktir.

Bu calisma, basta Rousseau’nun negatif egitim anlayisi olmak tizere insan
dogas1 ve degerler egitimi alanyazininin taranmasina dayali olarak ytirtitiile-
cek kuramsal bir calismadir. Insan dogas1 kavrami, tizerinde anlagilmis bir
tanim sdyle dursun varhig: ve yoklugu konusunda bile mutabakata varilama-
mis bir kavramdir. Calisma kapsaminda insan dogas: diye bir seyin var olup
olmadig1 tartismasina deginilmemis, insan dogasinin var oldugu ve Roues-
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sau’nun insan dogasimin iyi oldugu goriisii kabul edilmistir.! Insan dogasinin
iyiligine yonelik bir kabul, onun kotiiltigtiyle ilgili tartismalara yer vermeyi
gerekli kilmakla birlikte, ¢alismanin smirlar1 agisindan kétiiliikle ilgili iddi-
alar bir kenara birakilarak, insan dogasinin iyi oldugu varsayimi temel alin-
muistir. Rousseau’nun egitim anlayisindan yola ¢ikilarak, tamamen bu anlayis
dogrultusunda, bir egitim modeli olusturmak bir makalenin sirurlarmni asaca-
gindan, ¢alismamiz, Rousseau’'nun egitim ve insan dogasi anlayisini degerler
egitimi baglaminda ele almakla sinirhidir.

Calisma kapsaminda ilk olarak Rousseau’nun insan dogasi tasviri, ikinci

Y77}

olarak insan dogasinin temel degerleri kabul edilen “6z sevgi”, “merhamet”
ve “vicdan” kavramlari, daha sonra da Rousseau’nun egitim anlayisinin de-
gerler egitimine yansimalarina, baska bir ifadeyle negatif egitim anlayisinin,
insan dogasindaki degerleri ortaya ¢ikarmaya yonelik bir ¢aba olduguna isa-

ret edilecektir.

Insan dogasmin ahlaki degerlere sahip olup olmamasi, insan dogasinin
iyiligi ve kotiiltigtine iligskin tasvirlerle paraleldir. Insan dogasinin iyilik ve
kotiiliigii baglaminda, “Insan insanin kurdudur”? denildiginde akla gelen ilk
isim olan, Hobbes ile Rousseau’nun insan dogasi tasvirinin birbirine tamamen
karsit oldugunu ifade etmek gerekir. Rousseau’ya gore “Insan insanin kurdu-
dur” ifadesi, toplum 6ncesi i¢in yanlis bir tanimlama iken, uygar toplumlar
icin dogrudur.® Oysaki Hobbes’a gore herhangi bir otorite tarafindan sinir-
landirilmayan toplum-o6ncesi insani, sadece kendi ¢ikarinin pesinde kosan
ve ne pahasina olursa olsun arzularinin tatmin etmeye ¢alisan bir varliktir.*
Rousseau’nun doga durumu ise kabaca insanlarin esit, 6zgiir ve refah i¢inde
yasadiklar1 bir donemi ifade eder.® Rousseaucu felsefede insan, dogasi geregi

1 Insan dogas1 konusundaki temel tartigmalar i¢in bk. Yavuz Kilig, “Insan Dogas1 Kavram
Uzerine Bir Calisma”, Yaymlanmamug Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, 2004; Erich Fromm, Insandaki Yikicithigin Kokenleri — I, cev.: Stikrii Alpagut,
Payel Yaynlari, istanbul 1993; Norman Geras, Marx ve Insan Dogast, gev.: Ismet Akca ve M.
Gorkem Dogan, Birikim Yayinlari, istanbul 2011.

2 Hobbes’la 6zdeglemis olan bu s6z Plautus'un Asinaria isimli ¢alismasinda ge¢mektedir.
Plautus, Asinaria, s. 495 http://www.thelatinlibrary.com/plautus/asinaria.shtml
(15.12.2015).

3  Jean Jacques Rousseau, Insanlar Arasmdaki Egitsizligin Kaynagi, gev.: Unsal Oskay, Say
Yayinlari, Istanbul 2009, s. 47.

4 Thomas Hobbes, Leviathan, ¢ev.: Semih Lim, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 2010, s. 100

Jean-Jacques Rousseau, Siyasal Fragmanlar/Ekonomik Politik Uzerine Soylev, gev.: Ismail
Yerguz, Say Yayinlar, Istanbul 2008, s. 8-9.
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iyidir. Bu dogay1 bagkalastiran ve olumsuzlastiran uygarliktan kaynaklanan
bozuk iligkilerdir.® Rousseau, uygarlik 6ncesi insan ile uygar insan arasindaki
farki soyle ifade eder:

Vahset halindeki insan ile uygar insan birbirlerinden ruhlarinin temeli ve
egilimleri bakimindan Gylesine ayrilirlar ki birini en ytice mutluluga goétiiren,
6tekini mutsuzluga siirtikleyecektir. Birincisi sadece huzur ve 6zgiirliikle yasar;
sadece yasamak ve aylak olmak ister ve bir stoisyenin (zamanmn uygar toplu-
munun insani) sarsilmazlig: bile, onun, her seye kargt duydugu ilgisizlige yak-
lasamaz. Tersine, her zaman hareketli olan yurttas daha da fazla emek isteyen
bir is bulmak igin terler, kosar, durmadan girpinur, 6liinceye kadar ¢alisir, Sliime
bile kendisini yasayacak durumda tutmak icin kosar ya da 6ltiimstizliige ulasmak
icin hayattan vazgeger. Vahset halindeki insan kendi kendine yasar; her zaman
kendi diginda olan sosyal insan ise her zaman kendi kendinin diginda, ancak
bagkalarmin kanilaria gore yasamay1 bilir ve sadece onlarin yargilarindan kendi
var olusunun duygusunu ¢ikarir.”

Uygarlik ve ahlaki gelisim arasinda olumsuz bir iligki kuran Rousseau’ya
gore bilim ve sanatlarin gelismesi iyi olan insan dogasini olumsuz bir sekil-
de etkilemistir.® Ona gore bilimlerimiz ve sanatlarimiz gelistikge ruhlarimiz
bozulur.’ Rousseau’dan uzun zaman 6nce Seneca da benzer diistinceler 6ne
stirmiistiir. Seneca’ya gore her tiirlii sanat, para hirsin1 koriikleyerek insanlari
mutsuz eder ve ahlaki yozlasmaya yol acar. Ahlaki kétiiliikten kurtulmanin
yolu, uygarlasmak degil, dogaya uygun yasamay1 6greten felsefedir.'

Uygarligin, bilim ve sanat gibi insanligin sahip oldugu kazanimlarin, in-
san dogasini bozdugu ve insanligin ahlaken kétiiye gittigi iddias: tartismaya
aciktir. Fakat burada, Rousseau’nun hangi baglamda bu iddiay1 ortaya attig1
onemlidir. Aydinlanma hareketinin en temel 6gelerinden biri akla giiven, di-
geri iyimserliktir. Insan, akliyla, evrenin ve evrenin bir pargasi olan insanin
sirrini ¢Ozecek ve giin gegtikge diinya daha yasanabilir bir hale gelecektir. Bu
diistincenin arka planinda evrenin ve insanin rasyonel kurallara gore isleyen
bir mekanizma oldugu anlayisi vardir. Bu anlayisin bizim calismamizi da
ilgilendiren sonuglarindan bir tanesi, insanin mekanik bir varlik oldugu ve
egitimin, o egitime tabi olan herkeste ayn1 sonucu verecegi diistincesidir. Bu
diisiince, kotii olan insan dogasinin yerine iyi olanin gececegini ve bu sayede

Rousseau, Siyasal Fragmanlar, s. 10.
Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagy, s. 173-174.

Jean-Jacques Rousseau, Bilimler ve Sanatlar Uzerine Siylev, cev.: Sabahattin Eyiipoglu,
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymnlari, Istanbul 2007, s. V

9  Rousseau, Bilimler ve Sanatlar Uzerine Soylev, s. 11.

10 Ahmet Arslan, [lkcag Felsefe Tarihi: Helenistik Donem Felsefesi: Epikiirosgular Stoacilar Septikler,
I$tanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, I$tanbul 2012, s. 210-211.
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insanin ahlaken gelisecegini 6ngoriir. Rousseau da Aydinlanmanin bu iddia-
larina karg: olarak, insan dogasinin zaten iyi oldugunu, insan1 kendi haline
biraktigimiz zaman bu doganin agiga ¢ikacagini vurgulamaktadir.

Rousseau’ya gore hayvanlari evcillegtirme ¢abasi onlarin yozlagsmasina
yol agmistir. Ayni sekilde insanda toplumsallasirken yozlasmis, dogasina
aykur1 olarak zayif ve korkak hale gelmistir.! Dolayisiyla biitiin kétiiliikler,
toplumsallagsma ile paralel bir sekilde gelisen bilim ve sanatlarin yiikselmesi
ve bu duruma paralel olarak ahlaki degerlerin diisiise ge¢mesi sonucu ortaya
cakmigtir.”? Toplumsallasmanin insan dogasinda yarattig tahribata ragmen
Rousseau, doga durumuna geri doniilmesi gibi bir ideali savunmaz. Uygar-
lagan insanin doga durumuna geri dénmesi imkéansizdir. Uygarlik insan do-
gasi lizerindeki olumsuz etkilerine ragmen birtakim kazanimlar da saglar.
Toplumsallagan insan, i¢giidiileri yerine 6dev bilinci, hak duygusu gibi deger
duygulariyla hareket eder. Insan bu durumda dogadan sagladig1 bircok iis-
tiinltigii yitirse de daha biiyiik yararlar elde eder. Rousseau’ya gore biiyiik ya-
rarlarin yaninda biiyiik kétiiliikler olmasayds; insanin, kendisini doga duru-
mundan kurtaran an1 durmadan kutlamas: gerekirdi.”® Doga durumuna geri
dontisti savunmamakla birlikte Rousseau, uygarligin ve uygarhigin yapicist
insanin, insana ve dogaya olumsuz etkilerini su ciimlelerle dile getirir:

Her sey yaraticinin elinden ¢iktiginda iyidir; insanoglunun elinde bozulur.
Insanoglu bir toprag1 bagka bir topragn {irtinlerini beslemeye, bir agaci bagka bir
agacin meyvelerini tasimaya zorlar; iklimleri, elementleri, mevsimleri birbirine
karigtirir; karmakarigik yapar; képegini, atini, tutsagini sakatlar; her seyi altiist
eder, her seyin bigimini degistirir, bicimsizligi, aykir1 yaratiklar sever; hicbir seyi
hatta insani bile, dogamn yaptigi sekliyle istemez. Insanin egitim yerinde egitilen
bir at gibi, kendisi i¢in egitilmesi gerekir; onu, bahgesindeki bir agag gibi, kendi
tarzinda yetistirmelidir."*

Rousseau burada insanin iginde yasadig1 toplumun, insan dogasi {izerin-
de meydana getirdigi olumsuz etkiyi vurgulamak ister. Insan, doga halinde
yasamak i¢gin gerekli olan her seye i¢giidiisel olarak sahiptir. Ancak insan ar-
tik doga halinde yasayan bir varlik olmadig igin i¢giidiisel olarak sahip oldu-
gu 6zellikler toplum halinde yasamaya uygun ve yeterli degildir. Bu nedenle

11 Rousseau, [nsanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagt, s. 100.
12 Rousseau, Bilimler ve Sanatlar Uzerine Soylev, s. 28.

13 Jean ]acqu(?s Rousseau, Tolum Sozlesmesi, cev.: Vedat Giinyol, Tiirkiye i;‘. Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul 2006, s. 18.

14  Jean Jacques Rousseau, Emile, ¢ev.: Yasar Avung, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
istanbul 2010, s. 5.
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toplum halinde yasamak igin gerekli olan yetilere islenmis bir akilla sahip
olabilir.’® Burada Rousseau’nun iki farkli bakis agisina sahip oldugunu ifade
edebiliriz. Bir taraftan o, insanin doga 6ncesi yasantisina 6zlem duyarken di-
ger taraftan uygarlikla birlikte elde edilen kazanimlarin gelistirilmesi ve daha
tist bir 6zgiirliige ulagilmasinin hayalini kurar. Bu baglamda Rousseau hem
Aydinlanma déneminin insan anlayigini elestirir hem de insan dogasinin ge-
ligtirilip yetkinlestirilebilecegine inandig1 igin tam anlamiyla bir Aydinlanma
filozofu sayilir. Rousseau uygarligin insan dogasini bozduguna inanmasina
ragmen insanligin geleceginden umudunu kesmez.'

Sonugta insan dogasinun iyiligi ve kotuligt hakkindaki degerlendirme-
ler, genel olarak toplum-6ncesi ve toplum-sonras: ayirimindan yola ¢gikilarak
yapilir. Hobbes gibi diistintirler, toplum-6ncesi insan dogasmin kétti oldu-
gunu kabul eder. Insan dogasima yénelik bu tutumun en énemli sonuglarin-
dan biri, insan dogasina iliskin ne varsa kokten yok edilmesi gerektigi dii-
stincesidir. Rousseau ise bu gortisiin karsisinda durarak iddia edilenin aksine
insanin 6ziinde iyi oldugunu ve bu 6zle miicadele etmek yerine onu ortaya
¢ikarmamiz ve zenginlestirmemiz gerektigini savunur. Insanin éztindeki iyi-
ligi ortaya ¢ikarirken temel dayanagimiz insan dogasinda var olan 6zsevgi,
merhamet ve vicdan gibi degerlerdir.

Insan Dogasinin Temel Erdemleri

Insan dogasini toplum-6ncesi ve toplum-sonrasi olarak iki déneme ayiran
Rousseau’ya gore erdemler ve ahlaki degerler toplumsal iligkilerden dogar.
Ona gore filozoflar bir takim ahlaki degerlerden bahsederken toplumsal
olandan kaynaklanan bir durumu toplum-6ncesi duruma aktarir. Bu
agidan toplum-6ncesi insaninin eylemlerini uygarhigmn ahlaki kaliplar: ile
sinirlandirmak Rousseau’nun elestirdigi bir konudur.” Ote yandan Rousseau,
insan dogasinin 6zsevgi ve merhamet olmak tizere iki temel duygusundan ve
bu iki duyguya rehberlik eden vicdandan bahseder. Insan dogasi, bu tutku ve
duygularla iyi ya da kotii olarak vasiflandirilir.

Oncelikle ifade etmek gerekir ki Rousseau, insan dogasmn fiillerini
erdem ya da erdemsizlik olarak nitelememekle birlikte, insan dogasindan
kaynaklanan biitiin fiillerin iyi oldugunu temel bir varsayim olarak kabul

15  Rousseau, [nsanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynag, s. 117.
16~ Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi, Say Yayinlari, istanbul 2010, s. 773.

17 Rousseau, [nsanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynag, s. 88; Rousseau, Siyasal Fragmanlar, s. 63.
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eder. Rousseau’ya gore insan, onu kétiilitk yapmaya sevkedecek ozelliklerle
diinyaya gelmez. Insanin kétiiliik yapmasina neden olan tutkular sonradan
ortaya gikar.”® Insanin yasamini devam ettirmesinin temel unsuru olan 6zsev-
gi de 6z itibariyle insan1 kétiiltige degil, iyilige yonlendiren bir duygudur.” .

Rousseau’ya gore 6zsevgi insanin sahip oldugu ilk olumlu duygudur.
Ozsevgiden, adina merhamet denilen, kendisine yaklaganlari sevme duygusu
hasil olur. Bu ikinci duygu sayesinde ¢ocuk, kendisine yaklagan her seyin ona
iyilik amaciyla yaklagtigini diigtiniir ve bu sayede kendi tiiriine yonelik olum-
lu duygular besler.”* Ozsevgi olumlu bir duygudur ve bu nedenle insan dogast
iyi olarak nitelendirilir. Burada bir noktaya dikkat cekmek gerekmektedir.
Rousseau'nun 6zsevgi ile kastettigi bencillik degildir. Rousseau’dan daha
once Shaftesbury de 6zsevgi ile bencillik arasindaki farka deginmistir. Kiginin
kendisine olan sevgisi ve refahi ile ilgili kaygilari olumlu olmakla birlikte
bu kaygilar bagkalarinin yarar ile ¢atisirsa bu durumda 6zsevgi, bencillige
déniigsmiis demektir. Ozetle bagkalarinin iyiligini gozetmeyi diglamadig
stirece 6zsevgi ahlaken olumlu bir duygu iken, bagkalarinin yararina eylemde
bulunmay1 6nleyen bencillik ahlaken kotiidiir? Asagida goérecegimiz gibi
Rousseau, Shaftesbury’nin 6zsevgi ve bencillik arasinda yaptig1 ayrimin bir
benzerini 6zsevgi ve 6zsayg1 arasinda yapar.

Rousseau’ya gore dzsevgi zamanla yikici bir duygu olan 6zsaygiya do-
niisiir. Oncelikle 6zsayginin neden yikici bir duygu olarak vasiflandirildigina
deginmek gerekir. Ozsaygi insanin toplumsallagmasiyla baglayan siirecte kisi-
nin kendisi ve bagkalariyla kurdugu iligkinin mahiyetinin degismesiyle ilgili-
dir. Bu durum, Rousseau’nun diisiincesinde 6zsevginin 6zsaygiya doéniismesi
olarak ifade edilir. Ozsevgiyi bagkalarina y6neltme, “ben”in disindaki varlik-
lar1 idrak etme ve bagkalariyla arasindaki farkliliklar: diigtinmeye neden olur.
Insanin sahip oldugu seylerin sayisi arttikca bunlara karst bagimhliklari ve
sorumluluklari artar. Bundan sonra ¢ocukta buyurganlik, kiskanglik, aldatma
ve intikam alma gibi olumsuz duygular ortaya cikar.”?> Ozetle insan dogasina

18 Rousseau, Emile, s. 91.
19 Rousseau, Emile, s. 284.
20 Rousseau, Emile, s. 285.

21  Anthony Ashley Cooper, Earl of Shaftesbury, Characteristics of Men, Manners, Opinions,
Times, edit.. Douglas den Uyl, Liberty Fund, Indianapolis 2001. 3 Vols. Vol. 2.
http:/ /olllibertyfund.org/ titles /812, (23.08.2015), s. 23; Frederick Copleston, Felsefe Tarihi:
Hobbes-Locke, ¢ev.: Aziz Yardimls, idea Yayinevi, istanbul 1998, s. 180.

22  Rousseau, Emile, s. 285.
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kotiligiin bulasmasi, insanin gereksinmelerinin artmasi ve kendisini bagka-
lar1 ile kiyaslamasiyla baglar.”® Ozsevgi bagkalariyla iliskimizden bagimsiz
olarak kendimize doniik bir duygu oldugu zaman ahlaki bir degerdir. Ancak,
bagkalariyla olan iliskimizde, onlara ragmen kendi iyiligimizi diistinmek
anlaminda 6zsaygiya doniistiigii zaman ahlaki olmayan bir duygudur.

Ozsevgi gibi sadece iyiligin kaynagi olan, diger bir duygu da merhamettir.
Bu duygu, insanin kétiiliik yapmasi éniindeki en énemli engellerden biridir.
Merhamet, canlilarin ve tiirdeglerimizin ac1 ¢ektigini ya da yok oldugunu
gordiigiimiiz zaman i¢imizi hognutsuzlukla dolduran duygudur. Merhamet
duygusunu bastirmadik¢a ya da hayati tehlikeye girmedikge hi¢ kimse bir
digerine kotiiliik yapmaz.*
Gergekten goniil yiiceligi, merhamet, insanlik, eger zayiflara, suclulara ya
da genel olarak insan tiiriine uygulanan acima duygusu degilse nedir ki? ... Mer-
hametin bizi ac1 ¢eken insanin yerine koyan duygu vahsi insanda geligsmis fakat
zayif olan bir duygu oldugu dogruysa, bu fikrimin soyledigimin dogruluguna
glic vermekten bagka bir 6nemi var midir? Gergekten seyirci durumunda olan
hayvan sikinti ceken hayvanla ne kadar 6zdeglesirse merhamet o kadar giiclii

olacaktir. Oysa bu 6zdeglesmenin doga halinde akil halindekine gére ¢ok daha
fazla yakin olmasi gerektigi acik¢a bellidir.”

Yukaridaki alintida goriildiigi tizere Rousseau, merhameti empati ile
iligkili olarak yanimlar. Empati, kisinin bagka bir kisinin istek ve duygularim
anlayabilmesi, bagka bir kimsenin halini anlayabilmesi durumudur. Empa-
ti biligsel ve duygulanimsal olmak {iizere ikiye ayrilir. Biligsel empati kisaca,
zihinsel olarak 6teki kisinin bakig agisiyla bakma, duygulanimsal empati ise,
otekinin duygusuna aym duygu ile kargilik vermedir.?® Rousseau, merhameti
kendini ac1 ¢eken birinin yerine koymak ve bundan iiziintii duymak seklinde
tarif eder. Rousseau’nun bu yaklasiminin duygulanimsal empati ile paralel
oldugu goriilmektedir.

23 Rousseau, Emile, s. 285-286. Rousseau, insan dogasinin bozulmas: durumunu su ciimlelerle
anlatir: “Simdiye kadar kendisinde bagka kimseye bakmamis olan Emile’imin tiirdeglerine
ilk bakisi, onu kendisini onlarla kiyaslamaya oOzendiriyor; bu kiyaslamanin onda
uyandirdig1 ilk duygu da insanlar arsinda ilk siraya yerlesme arzusudur; iste 6zsevginin
6zsaygtya doniistiigii ve bu kiyaslamaya bagl tiim tutkularin dogmaya basladiklar: nokta
burasidir.” (Emile, s. 320)

24  Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizli¢in Kaynagi, s. 84.
25  Rousseau, Insanlar Arasindaki Esitsizliin Kaynagt, s. 121
26  Cevizcdi, Felsefe Sozliigii, s. 598.
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Ozsevgi ve merhamet insan dogasinin ilk ve temel iki erdemi olmasi-
na ragmen iyi ve kotiiyt nasil bilebilecegimiz noktasinda tam bir rehberlik
saglamaz. Filozofumuza gore ahlaki hayati yonlendiren temel ilke, vicdandir.
Ctinkii akil bizi ¢ok sik aldatir; dogal bir duygu olan vicdan ise asla aldat-
maz. Bu nedenle eylemler konusunda yalnizca vicdanin iyi oldugunu hisset-
tigi seyler iyi, kotii oldugunu hissettigi seyler koétudiir. Yani Balaban'in da
vurguladig gibi Rousseau; ahlak hayatinin biitiin kanunlarimin akildan ziya-
de kalbin hamlesiyle ve his kuvvetiyle sezilebilecegini diistinmekte, insana
“Diistin, dlimane hareket et” denilecek yerde “En temiz heyecanlarini dinle”
demektedir.?” Tyiligin iyi olmasimin 6lgiitii sadece yapilan eylemin dogrulugu
degil, ytireklerimizin derinliklerinde de onun iyi oldugunu hissetmemizdir.
Dolayistyla iyilik sevgisi ve kotiiliikten nefret de 6zsevgimiz gibi dogal bir
duygudur.® Oziinde iyiligi isteme ve kétiiliikkten kaginma olan vicdanin &gre-
nilen degil, dogustan getirilen bir duygu oldugu goriilmektedir.

Ozetle Rousseau’'nun temel vurgusu, insan dogasinin ve bu dogadan
kaynaklanan duygularin 6zii itibariyle iyi oldugudur. Rousseau, iyi bir insan
olmakla dogaya, yani doganin bize verdigi duygulara uygun bir yasam
stirmek arasinda paralellik kurmustur. Bu yaklasim tarzi ahlak ile duygular
arasindaki iligkiyi giindeme getirmektedir. Ancak duygu ve ahlak iligkisi,
daha da 6zellestirirsek duygularin ahlakin kaynagi olup olmadig1 problemi
bu calismanin simirlarimi agmaktadir. Bununla birlikte, duygularin ahlaki
yasantida 6nemli bir rolii oldugunu vurgulamak gerekmektedir. Ciinkii
duygularin yonlendirmesiyle bazi eylemlere yonelir, baz1 eylemlerden saki-
niriz. Ahlaki hayat duygulara indirgenemese de duygular: yok sayan ahlaki
gortslerin eksik kalacagini sdyleyebiliriz. Bu baglamda Rousseau’nun insan
dogasinin duygularini temel alan bir egitim anlayisi 6nem kazanmaktadir.

Rousseau’nun Egitim Anlayis1

Rousseau, yasadig1 donem Fransasi'nda gordiigii kiilttirel bozulma ve sosyal
esitsizlikler nedeniyle déneminin egitim anlayislarin elestirmis ve farkl bir
egitim arayisina girmistir. Donemindeki toplumsal bozulmay1 sadece elestir-

27  Mustafa Rahmi Balaban, Filozoflarla Birer Saat: Muhtasar Felsefe Tarihi, Gayret Kitabevi,
istanbul 1947, s. 75.

28 Rousseau, Emile, s. 400-401.

29 Dis, Sebile Basok, “Bernard Williamsin Ahlak Kavrami Analizi ve Sistem Elestirisi”,

(Yaymlanmamig Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Universitesi,
2016, s. 140.
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mekle kalmay1p diizeltmeyi de amaglayan Rousseau’ya gore birey dogasina
uygun egitilmezse, toplum diizeninden ve mutlulugundan bahsetmek im-
kansizdir.®

Rousseau, egitim hakkindaki goriislerini agikladigt Emile adli eserinde
¢ocugun giidiilerini bastirmak, vaktinden 6nce bicimlendirmek, kurallar ve
talimatlarla digaridan kontrol altina almak yerine her birinin normal stire¢-
leri igerisinde gelisimini 6ngoren bir egitim Onerir.*! Rousseau’nun egitim
anlayisini belirleyen en énemli iki kavram, 6zgtirliik ve dogalliktir. Bu ytiz-
den Emile’in daha ilk sayfalarinda anne-babalar olarak ¢ocuklarin 6zgtirliik-
lerini onlar daha dogar dogmaz nasil kisitladigimizi su dramatik ifadelerle
dile getirir:

Cocuk, annesinin karnindan g¢ikar ¢ikmaz kollarmi ve bacaklarimi
kimildatma 6zgiirligiinii tadar; ancak bu hiirriyeti kisa zamanda elinden alinur.
Bas1 baglanir, bacaklar1 uzatilir, kollar1 viicuduna bitistirilerek kundaga sokulur.
Hareket etmesine imkan taninmayacak bir sekilde sarip sarmalanmistir ve artik
bir kéttiriimden farksizdir. Kundak ¢ocugun kan dolagimini sekteye ugratir, kuv-
vetlenmesine ve biiyiimesine engel olur (...) Boylesine bir baskiya maruz kalmak
cocugun mizacia etki etmeyecek midir? ilk hisleri elem ve sikintidir, hareket
etmek isterler ancak engelle kargilagirlar. Kiirek mahkimu bir sugludan daha
sanssiz olan bu ¢ocuklar bosuna gayret ederler, kizarlar, bagirirlar. Caresizce ag-
lamalaria sasmamak gerekir; ¢iinkii sizden ilk aldig1 sey zincirlerdir ve durum-
larindan hognut olmadiklarim: anlatmak i¢in yapabilecekleri tek sey aglamaktir.®?

Rousseau yukaridaki paragrafta yanls bir egitim anlayisinin bireyi tim
hayat: boyunca simirlayan, onun hareket alanin1 daraltan ve yaraticiligin 61-
diiren etkisini ifade etmektedir. Doga durumundan kopus, yapay gereksinim-
lere ve tutkulara koéleligi ve bagkalarinin denetimi altina girmeyi getirecek-
tir.** Rousseau, ¢ocuklarin dogal olarak iyi olduklarina inandig1 igin* Emile’i
miimkiin olan en az kisitlamayla egitmeyi ve biiytitmeyi ister. Zira Rousse-

30 A. Giilnihal Kiiken, Felsefe Agisindan Egitim, Alfa Basim Yayim Dagitim, istanbul 1996,

s. 141.5

31 Robert Wookler, Rousseau, A Very Short Introduction, Oxford University Press, New York
2001, p.15.

32 JeanJacques Rousseau, Emile, Bir Cocuk Biiyiiyor, haz.: Ulkii Akirmak, Selis Kitaplar, Istanbul
2011, s. 14

33 Veli Simgek, J.J. Rousseau Felsefesinde Insann Ozgiirliigii Problemi, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Felsefe Anabilim Dali, Yayinlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2007, s. 47.

34  Rousseau, Emile, s. 5.

35 Nel Noddings, Egitim Felsefesi, cev.: Rasit Celik, Nobel Yaymlari, Ankara 2016, s. 14.
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au’ya gore hi¢ kimse bagka birinin iradesine tabi olacagi, davramslarindan
dolay1 bagka biri tarafindan sorumlu tutulacagi ve bagkalarina hesap verecegi
bir ortamda dogmaz.*

Doga-toplum kargithig: tizerine yaptig1 analizlerle insanin dogasi itibariy-
le iyi oldugunu temel ilke olarak kabul eden Rousseau, insanin bozulmamis
dogasini ortaya ¢ikaran bir egitim modeli 6nerir.

Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Rousseau’ya gore yozlagmanin en te-
mel sebebi uygarlasmadir. Rousseau, insanligin uygarliktan uzak ilkel ve do-
gal halini medeni halinden tstiin ve ytiice goriir. Bu nedenle yapmak istedigi
sey, toplumsal yagamin ve kiiltiiriin etkilerini en aza indirmektir.”” Insanog-
lunun ilkel ¢aglarinda uygarligin ve toplumsal kurumlarin yozlastirmalarin-
dan uzak oldugunu ileri siirer.® Diger insanlarla beraber yasiyor olmak ve bu
nedenle ortaya ¢ikan ihtiyaglara uyum saglamak, insanda yozlasma stirecini
baslatir.* Rousseau’nun kendi déneminde gozlemledigi bu durum, giintimii-
ziin faydaci, rekabetgi, kariyerist ve haza tiiketim toplumlarinda had satha-
ya ulasmistir. Giintimtiz ulus devletlerinin kamu otoritesini pekistirmeye ve
makbul vatandaglar yetistirmeye dayali, endiistriye eleman ihtiyacini karsi-
lamaya yonelik egitim anlayis1 6grencilerin kisisel 6zelliklerini, beklentilerini
veilgilerini yadsimakta, cogu zaman bireylerin potansiyelini, yeteneklerini ve
hayal gii¢lerini daha hayatin ilk yillarinda kéreltmektedir. Sanayi toplumun-
da egitimin amaglar1 belirlenirken &ncelikli olarak ekonomik degerlerin goz
6ntinde bulunduruldugu bir gercektir.* Bu durum endiistri sonras: dénemde,
yani giintimiiziin bilgi ve ag toplumlarinda da devam etmektedir. Giintimii-
ziin hakim egitim paradigmalar1 da insanlar1 tamamiyla mal, bilgi ve hizmet
tiretimine katk: yoniiyle ele almakta, onu popiiler kiiltiiriin ve tiiketim top-
lumunun sadik tiyeleri haline getirmeyi amaglamaktadir. Oysa insan biyolo-
jik bir canli oldugu kadar manevi, ruhsal ve agkin yénleri olan bir varliktir.
Rousseau’'nun ¢ocugu birey olarak ele alan ve onu 6zgtirlestirmeyi amaglayan
negatif egitim modeli bu noktada 6nem kazanmaktadir. Dogal egitim de diye-
bilecegimiz bu egitim tarzini1 Rousseau, soyle tarif etmistir:

36 N.J.H. Dent, Rousseau Sozliigii, gev.: B. Ozkan, N. Ilgicioglu, A. Citil, A. Kovan, I Kaya,
Sarmal Yayinlari, Istanbul 2002, s. 263.

37 Rousseau, Emile, s. 8, 9.
38 Rousseau, Emile, s. 8, 9.
39  Noddings, Egitim Felsefesi, s. 12.

40  Ogzgiir Erakkus, “Farkli Okul Modellerinde Din ve Degerler Egitimi”, Karaelmas Journal of
Educational Sciences, say1: 2, Yil: 2014, s. 147-157, s. 149.
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Pozitif egitimle cocugun zihnini daha olgunlasmadan gekillendirmeyi ve
yapmak zorunda oldugu gorevler hakkinda ¢ocuga bilgi vermeyi kastediyorum.
Negatif egitim derken anlatmaya calistigim sey ise, ¢ocukta zaten var olan bilgi
edinme araglarini dogrudan bilgi vermeksizin miikemmellestirmek ve algila-
11 igleterek gocugu diisiinmeye hazirlamak. Negatif egitim asla aylaklik ya da
basibosluk degildir. Negatif egitim erdem tiretmez ancak erdemsizlikten korur;
dogruyu 6gretmez fakat yanhstan alikoyar. Negatif egitim, cocugu, dogru ve iyi
olan her seye hazirlar; ancak burada dogru olanin ¢ocuk tarafindan anlagilmasi,
iyi olanin ise ¢ocuk tarafindan sevilmesi esastir.*!

Negatif egitim, dogustan saf, temiz, iyi ve gelismeye yatkin bir yapida olan
gocugun dogustan getirdigi ozelliklere uygun bir sekilde yetismesine yardim
edilmesini ve yetigkin yasamu igin gerekli olan cesitli yeterlilikler gelistirilirken
gocugun Oziindeki bu iyi olusun korunmasim gerektirir.*> Bu nedenle Rousse-
au’ya gore ¢ocugun dogal gelisimini aksatan her tiirlii dis etkinin kaldirilmasi,*
onun Ozglir diisiinen, 6zgiir konusan ve 6zglir davranan bir varlik diizeyine
yiikselerek zengin ve biitiinsel bir kisilik edinmesi gerekir.*

Negatif egitimin amaci elbette ki pozitif egitim ve 6gretimi tamamen bir
kenara birakmak ya da ¢ocugu basibos birakmak degildir. Nitekim o, egitim-
siz bir toplumda insanin durumunu soyle tasvir eder:

Onyargilar, otorite, zorunluluk, ornek; iclerine goémiilmiis oldugumuz

tiim toplumsal kurumlar insanin icindeki dogay1 yok eder ve yerine higbir

sey koymazlardi. Doga burada bir yolun ortasinda rastlanti sonucu bitmig bir

agaccik gibi olur, yoldan gegenler onun her yerine garparak ve onu her yénde

biikerek ¢ok ge¢gmeden yok ederdi.®

Bu ifadelerden anlasildig1 gibi Rousseau, insanin en ytiksek potansiye-
line yabani haliyle ulasamayacagini kabul eder; o, kisinin kendine giivenini,
merhameti, vatandaghk gorevini, doga sevgisini ve Tanri ile iligkisini en iyi

duruma getirecek medeni kosullarin arayisindadir.* Ona gore ortak yasama-

41 Rousseau, Letter to Beaumont, Letters Written from the Mountain, and Related Writings,
tr. Christopher Kelly&Judith R. Bush, edit.: Christopher Kelly&Eve Grace, Dartmouth
College University Press of New England, Hanover, USA 2001, s. 35.

42 Noddings, Egitim Felsefesi, s. 14.

43 Mehmet Mabocoglu, Jean-Jacques Rousseau nun Egitim Felsefesi, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri Anabilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Izmir 1990, s. 19.

44 Hiisnii Aksoy, Rousseau’da Insan Yapis: ve Ozgiirliik Sorunlari, Istanbul Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayinlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1987, s. 46’dan
aktaran Simsgek, age, s. 63.

45 Rousseau, Emile, s. 5.

46 Noddings, Egitim Felsefesi, s. 14.
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nin gerekleriyle kendini gerceklestirmenin gerekleri arasinda bir denge ku-
rulmalidir.¥

Negatif egitim, 6zellikle soyut diigsiinmeyle ilgili olan ahlaki ve toplum-
sal iligkiler gibi konularda ¢ocugu ydnlendirmekten kaginmak demektir.
Bu kaginma, hem birtakim degerlere dogustan sahip olan ¢ocugu iyi olma-
st i¢in yonlendirmeye gerek olmamasi, hem de ¢ocugun zihinsel gelisimi-
nin iyilik, kotiiliik, hosgorii gibi kavramlari anlamak igin yetersiz olmasi
nedeniyledir. Cocugun iyi ile kétiiyti, dogru ile yanhs1 birbirinden ayirt et-
mesini saglayan ahlaki yargilama yetisi, akli ytirtitme kapasitesiyle birlikte
yasa bagh olarak gelisir*®. Cocugun kendi akil yiiriitme giictinii kullanarak
degerlendirme yapabilecegi cagdan once ahlaki degerler 6gretilmemelidir.*’
Zira ¢ocugun mantiksal ¢ikarimlarinin sonucu olmayan ahlaki bildirimler
akildan ¢ok otorite temelinde bir kabullenmeye yol acacagindan, ¢ocugun
eylemlerini yanlis yonlendirecektir.® Cocugun kendine 6zgii goriis, diisii-
niis ve hissedis tarzlar1 bulundugundan, bunlarin yerine yetiskinler olarak
kendi goriiglerimizi dayatmak Rousseau’ya gore anlamsizdir.”' Negatif egi-
tim, ¢cocuga erdemleri vermez ama erdemsizlikleri 6nler ve kétiiliiklere kars:
koymay1 &gretir.?> Ogretmen, gocukta ahlakla ilgili duygularin gelismesine
toplumsal degerlerden bahsederek degil, bu duygularin olusumuna kendisi
ornek olusturarak destek vermelidir.>® Bu noktada Rousseau’nun ¢ocuklara
sabir ve metanet duygularini 6gretmede tavsiye ettigi yolu zikretmek yerinde

olacaktir:

47 Noddings, Egitim Felsefesi, s. 14.

48 Nuray Senemoglu, Geligim, Ogrenme ve Ogretim, Kuramdan Uygulamaya, Gazi Kitabevi,
Ankara 2005, s. 62.

49 Joel Spring, Ozgﬁr Egitim, gev.: Aysen Ekmekgci, Ayrint1 Yayinlari, IStanbul 2014, s. 33

50 Spring, Ozgiir Egitim, s. 33.

51 Rousseau, Emile, Bir Cocuk Biiyiiyor, s. 57.

52 Ahmet Cevizci, Aydinlanma Felsefesi Tarihi, Asa Kitabevi, Bursa 2007, s. 288.

53 Rezzan Ozgen, Egitime Alternatif Yaklagimlar, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Sosyoloji Anabilim Dali, Yayinlanmamusg Yiiksek Lisans Tezi, Kiitahya 2012,
s. 29.
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Sabir ve metanet, diger faziletler gibi cocukluk ¢aginda &grenilecek ve ali-
silacak seylerdir; fakat alistirmaktan kasit, onlara sabir ve metanet kelimelerini
6gretmek ve bu kelimeler tizerine uzun agiklamalara girismek degildir. Cocugun
bu gibi erdemleri kazanmasin istiyorsaniz, kiigiik oyunlarla veya her giin yasa-
digimiz olaylarla o farkina varmadan, tecriibeyle 6grenmesini saglamalisiniz.>*

Gortildiigii gibi Rousseau, degerlerin didaktik bir tarzda degil, his-
settirerek ve deneterek Ogretilmesi kamsindadir. Ogretmen, cocugun
ogrenmesini istedigi davranislari soylemlerle degil, bizzat ona 6rnek olarak
kazandirmalidir.® Bu baglamda Rousseau’'nun pedagojisinde ahlaki ilke-
lerin duygusal sezgilere dayandirildigi sdylenebilir.*® Ogretmen gocugu
baskilardan ve bilingsizce yapabilecegi tiim koétiiliiklerden uzak tutmals,
cocugun ihtiyaglarii ve gelisiminin yoniinii 6ngérmeye calisarak uygun
objelerle ¢ocugu potansiyel deneyimlere hazirlamaya ¢alismalidir.”

Giiniimiizde Rousseaucu Egitim

Rousseau’nun negatif egitim anlayisini giiniimiiziin egemen formal egitim
paradigmalar1 cercevesinde konumlandirmak ve okullarda icra edilen egi-
tim faaliyetlerini biitiintiyle bu anlayis dogrultusunda tasarlamak imkansiz
bir ¢aba olarak gortilebilir. Boyle bir girisimin egitimi teorik ve pratik bag-
lamlarda yeniden degerlendirmeyi zorunlu kilan kapsamli ve sistematik bir
planlama siirecini gerektirdigi bir gercektir. Ancak egitimin amaclarinin be-
lirlenmesinde, egitim ortamlarinin diizenlenmesinde ve yasam boyu egitim
olgusunun degerlendirilmesinde Rousseau’nun vizyon ve ongoriilerinden
alinacak ¢ok ders oldugu diisiintilmektedir. Nitekim Johann Heinrich Pesta-
lozzi, Friedrich Frobel, Johann Friedrich Herbart, Rudolf Steiner ve sonrasin-
da Maria Montessori ve Reggio Emilia gibi alternatif egitim teorisyenlerinin
yamn sira biittinciil ve yapilandirmaci egitim diistintirlerinin yaklasimlarinda
Rousseau’nun fikirlerinden izler bulmak miimkiindiir.

Gerek Rousseau’nun egitim anlayisina, gerekse bu anlayistan esinlenmig
cagdas egitim yaklasimlarina bakildiginda; bu egitim yaklasimlarinin modern
¢ag egitiminin ulusal miifredata siki sikiya bagli, disiplini ve rekabeti 6ncele-
yen karakteristiginden ¢ok postmodern ¢agin uluslar tistii, 6grenci merkezli,
cogulcu ve bireyci dogasina daha yakin oldugu goriilmektedir. Ozellikle ge-

54 Rousseau, Emile, Bir Cocuk Biiyiiyor, s. 109.
55 Ozgen, Egitime Alternatif Yaklagimlar, s. 36.
56 Ozgen, Egitime Alternatif Yaklagimlar, s. 36.
57 Noddings, Egitim Felsefesi, s. 17.
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lismis Bat1 toplumlarinda 1960’lardan bu yana insanin gesitliligi, dogallig1 ve
yaraticiligina yonelik vurgular ¢ogalmakta, biitiinctil egitim girisimleri de bu
vurgularin dogal sonucu olarak teorik ve pratik diizlemlerde kendilerine yer
bulabilmektedir.”® Bu dénemin belirgin 6zellikleri olan disiplin ve y&netime
karg: kitlesel ve kiiltiirel direnis, ¢evre hassasiyeti ve yeni kimliklerin kes-
fi, cogu iilkede ulusal egitim anlayislarinin sorgulanmasinin ve yeni egitim
arayislarinin yolunu agmustir. Bu anlamda giintimiiz egitim anlayisinin birey-
sel farkliliklari, insan dogasinin 6zgiir karakteristigini ve farkli ahlaki-felsefi
yonelimleri daha fazla dikkate alirken 6grenciye digaridan ahlak ve deger
sablonlar1 dayatmay1 asgariye indirmeye egilimli oldugu s6ylenebilir.

Basta Rousseau’nun kendisi olmak tizere Rousseau’dan etkilenmis bir-
cok egitim teorisyeni, ahlak ve degerler egitiminde insan dogasinn iyiligi-
ni ve Ozglrliigini merkeze alan egitim goriisleri ortaya koymuslardir.”
Ornegin Rousseau'nun gocuklarin dogal iyiligi anlayisindan esinlenmis olan
Frobel’e gore anaokulu ¢ocuklarin gigekler gibi biiytiytip actig1 bir bahgedir.®
Bu anlamda ¢ocuklar kotii ve stirekli diizeltilme ihtiyacinda olan varliklar
olarak degil, kendi icinde bir biitiin ve giizel olarak degerlendirilmelidir.
Rousseau’'nun, bilgi ve degerlerin digsal otorite tarafindan empoze edilmek-
sizin 6grencinin kendi inanglary, ilgileri, dogal meraklar: ve deneyimlerinin
dikkate alinarak 6gretilmesi gerektigine iliskin diisiinceleri yapilandirmaci
egitim yaklasimi da derinden etkilemis, bu yaklasimin felsefi altyapisinin
olugturulmasina yardimcr olmustur.®’ Alternatif egitim yaklasimlarindan
Reggio Emilia yaklasiminda ise ahlaki degerlerin kazanilmasi 6nemli bir yer
tutmakla birlikte degerler egitimi ortiik program yoluyla, yani resmi prog-
ramda yer alan ifadeler yerine yOnetici ve 6gretmenlerin okul ve smuftaki
yasantilart yoluyla® verilmektedir. Bu yaklasimda degerlerin ¢ocuklar tara-
findan diger ¢ocuklar, aile, 6gretmen, toplum ve gevre ile karsilikli iliskileri,

58 Ron Miller, “Biitiinctil Egitimin Felsefi Kaynaklar1”, Degerler Egitimi Dergisi, say1: 10, c.,
Yil: 2005, s. 33-40, s. 36.

59 Noddings, Egitim Felsefesi, s. 18.

60 Noddings, Egitim Felsefesi, s. 19.

61 Fatih Aygoren, Yapdandirmaci Ogrenme Ortamlarmun Sumf Ogretmenlerinin ve Okul

Yoneticilerinin Goriiglerine Gore Degerlendirilmesi (Cine Ticesi Ornegi), Adnan Menderes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Egitim Programlar1 ve Ogretimi Ana Bilim Dals,
Yayimnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Aydin 2009, s. 5.

62 Sedat Yiiksel, Ortiik Program, Egitimde Sakli Uygulamalar, Nobel Yaynlari, Ankara
2004, s. 10.
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etkilesimleri esnasinda edinilmesi hedeflenir.® Cocuklarin hayatin anlamiyla
ilgili olarak sorduklar: sorulara cevap vermek icin acele etmemek, cevabi
kendi kendilerine bulmalari i¢in onlar1 tegvik etmek gereklidir.* Bu baglamda
egitimde yapilmas: gereken, ¢ocuklara gelisimlerini destekleyici ve ilerleme-
lerini tesvik edici bir ortam olusturmak, kendi fikirlerinin gelismesine firsat
tanimak ve somut yagantilar sunmaktir. Benzer bir bakis agisi, tiim diinyada
Montessori okullar1 olarak bilinen egitim kurumlarinda uygulanan egitim an-
layisiyla bilinen Maria Montessori'nin diistincelerinde de goriiliir. Cocuklarin
yetigkinler tarafindan bozulan, kisitlanan ve pasiflestirilen bir kisilik yapisina
sahip oldugunu diisiinen Montessori®, egitimin ilk amacinin ¢ocugun kesfe-
dilmesi ve 6zgiirlestirilmesi oldugu goriistindedir. Bu 6zgiirlesme ¢ocugun
bedensel, entelektiiel ve duygusal potansiyeline tam anlamiyla ulasmasi igin
gereklidir.® Montessori'ye gore her ¢ocuk kendi kendini egitme giiciine sahip
oldugundan, egitimciye diisen gorev, cocuga uygun bir ¢evre ve araglar sag-
lamaktir.” Her ¢ocuk kendine 6zgii gelisimiyle degerlendirilir ve ¢ocuklarin
fitratlarina miidahale edilerek bagka kaliplara girmesi beklenmez.®® Montes-
sori yaklagimimnin anahtar kavramlarindan biri olan “normallesme” kavramu,
cocugu kendi dogasina uygun hale getirme ve yabancilasmanin ¢ocuk tize-
rinde yol agtig1 tahribatlarin izlerini silme amacina isaret etmektedir.®” Nor-
mallegtirme stirecinde ¢ocugun yetiskinler tarafindan bozulan ve sahip olma
gudiisiiyle ahlaki sapmaya”™ ugrayan kisilik yapisi tamir edilir ve bu sayede
cocuk, dogasma donerek insana 6zgii ruhsal 6zelliklerini yeniden kazanir.”
Bu yaklasimda 6diil ve ceza s6z konusu olmadigindan, ¢ocuklar diger ¢o-
cuklarla kiyaslanmazlar ve rekabetin olmadig1 ve digsal bir disiplin duygu-
sunun dayatilmadig bir ortamda 6z disiplinlerini gelistirerek 6grenmek igin
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ogrenirler.”” Rousseau’ya gore insan dogasinin bozulmasinin nedenlerinin ba-
sinda, insanin kendisinin bagkalariyla karsilastirmaya baglamasinin geldigi
diisiiniiliirse, rekabetin insan gelisimi tizerindeki olumsuz etkisinin dikkate
deger bir husus oldugu agiktir. Deger ve erdem egitiminin ¢ocuga belirli ilke-
leri belletmek suretiyle degil, kalbi koéttiltige, akli da yanlisa kars: koruyarak
gerceklestirildigi bu egitim yaklagimi, Rousseau’nun negatif egitim anlayisiy-
la ortiismektedir.

Sonug

Rousseau, bireyin 6zgiir gelisimini sinirlayan, ezberci ve dogmatik diistinceye
dayal skolastik egitime kars1 oldugu kadar iginde yasadig1 Aydinlanma cag-
nin insani sadece akildan tesekkiil etmis bir varlik olarak goren rasyonalist ve
ilerlemeci egitim anlayisina da karsidir. insan1 akliyla dogaya hakim olmasi
gereken bir varlik olarak géren Aydinlanmaci egitim, faydacilik, rekabetgilik
ve kariyerizmi yedegine almis bir sekilde etkisini giintimiizde de stirmekte-
dir. Bu agidan Aydinlanmanin kuru akilciligina kars: sezgiyi ve i¢ duyguyu
yiicelten ve insanda akildan ¢ok duygularin 6nem tagidigini, ahlaki alanda ise
akil ile duygularin birlikte rol alabilecegini savunan” Rousseau’nun diisiince-
leri glintimiizde de 6nemini korumaktadir.

Rousseau’'nun egitim anlayisinda bizce ciddiye alinmasi ve yeniden de-
gerlendirilmesi gereken en 6nemli husus, onun insan dogasina olan giiveni-
dir. Rousseau’nun insan dogasinin iyi olduguna iliskin tezi en azindan ahlak
ve degerler egitimi baglaminda temel bir ilke olarak yeniden ele alinabilir.
Boyle bir girisim, kétiiliigiin insan dogasina uygun olmayan bir yonelim ol-
dugunu kabul etmeyi gerektirir. Boyle bir kabul elbette ki insan insanin kur-
dudur esasina dayanan, giiclii olanin hayatta kaldigi modern toplumun egi-
tim anlayislari tarafindan kolayca benimsenmeyecektir. insan dogasina dair
iyimser bir anlayig1 yansitan bdyle bir temellendirme ayrica insanin dogustan
kotii ve giinahkar oldugunu diistinen ve ahlakin gorevinin insan dogasini bu-
damak ya da frenlemek olarak anlayan egitim anlayislarinca da hos karsilan-
mayacaktir.” Ancak insanda bulunan saldirganlik, bencillik gibi &zelliklere
gonderme yapilarak insan dogasinn kétiiltigliniin gosterilmeye calisiimasi,

72 Erakkus, “Farkli Okul Modellerinde Din ve Degerler Egitimi”, s. 150.
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en azindan ahlak ve degerler egitiminin bu anlayis tizerine kurulmasinin sa-
kinca ve riskleri ortadadir. Bu olumsuzluklardan belki de en 6nemlisi ahlaki
kotiiliiklerin insan dogasna dayamilarak mesrulagtirilmasidir. Ozellikle 20.
yiizyili derinden etkileyen Tkinci Diinya Savasi'nda gerceklesen Yahudi soyki-
rimi, Japonya’ya atom bombast atilmasi, Bosna-Hersek ve Filistin’de yasanan
insanlik trajedileri ve halen cesitli sebeplerle yapilan kitlesel kiyimlar, insanin
bencil ve saldirgan dogasina atifta bulunularak agiklanmaya calisilmaktadir.
Bu noktada Rousseau’nun bireyin 6zgiir ve dogal gelisimine dayali egitim
anlayis1 sayesinde bireyin dzgiir gelisimini sinirlandiran, onu tekdiizelegtiren
dogmatik, ideolojik ve dayatmaci bakis acilarina kars: elestirel bir tavir ge-
litirilebilir. Boyle bir tavir, insan1 s1§ ve mekanik bir diizlemde ele alan ege-
men egitim anlayiglarinin olumsuz etkilerini giderebilir ya da en azindan bu
olumsuz etkileri demokratik, dogal cevreye saygili, paylagimci ve uyumlu bir
yasam kiiltiirti lehine dengeleyebilir. Yersiz miidahaleler, sinirlandirmalar ve
baskilardan arinmus, 6zgiirliigii, huzuru ve uyumu 6nceleyen ve insaniligi yii-
celten bir egitim anlayisiyla yetismis nesillerden olusan bir diinya daha insan-
cil ve barisgil bir diinya olacaktir.

Bu ytizden Rousseau’nun yasayarak, deneyerek ve kesfederek 6grenmeyi
ongoren egitim felsefesi ve bu felsefeden etkilenmis alternatif ve biitiinciil egi-
tim goriisleri ahlak ve degerler egitimi baglaminda yeniden ele alinip deger-
lendirmeyi hak etmektedir. Sadece bu agidan baktigimizda bile Rousseau’nun
insan dogasinun iyiligine yaptig1 vurgu bizim igin énemlidir.
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