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ORTUK G;ELLIKLER TEORISINDEKI b VE a PARAMETRELERI ILE
KLASIK TEST TEORISINDEKI p VE r iSTATISTIKLERI
ARASINDAKI iLiskl

THE RELATIONSHIP BETWEEN b VE a PARAMETERS IN LATENT
TRAIT THEORY AND p AND r STATISTISCS IN CLASSICAL TEST
THEORY

Hiilya KELECIOGLU*

OZET: Test gelistirmede klasik test teorisi ve ortiik zel-
likler (latent traits) teorisine dayali yontemler kullanilmak-
tadir. Test puanlar1 dagihimimnmn normal olmas: durumunda,
klasik test teorisinin madde giicliik indeksi (p) ve madde
aymcilik giici (r) indeksleri ile ortiik 6zellikler teorisinin
iki parametreli lojistik modelinde yer alan madde giiglitk
(b) ve madde ayricihik giicii (a) indekslerine bir gegig miim-

kiin olmaktadir. Bu ¢aligmada Milli Egitim Bakanhgimnin

Anadolu Lisesi Girig Smavinin Tiirkce ve Matematik alt
testleri kullanilarak, klasik test teorisi madde istatistiklerin-
den ortiik dzellikler teorisinin madde parametreleri kestiril-
mistir. Aragtirmanin sonunda, Tirk¢e puanlari dagiliminin
Matematik puanlari dagilimina gére normale daha yakin
oldugu; her iki alt test i¢in b parametrelerinin kestirilen de-
gerleri ile gecis formiillerinden hesaplanan degerlerine ait
korelasyonun a parametresine ait korelasyondan daha yiik-
sek oldugu ve Tiirkce testinden elde edilen parametrelerin
Matematik testinden elde edilenlere gore daha yiiksek ko-
relasyon verdigi goriilmigtiir.

ANAHTAR KELIMELER: Kldsik test teorisi, ortiik ozel-
likler teorisi, drtiik ozellikler teorisi ile kldsik teori arasindaki ilig-

ki, madde parametreleri.

ABSTRACT: In test development approaches methods
relying on classical test theory and latent traits theory are
used. On condition that the distribution of the test scores is
normal, transformation is likely to be achieved. From the
item difficulty index (p) and item discrimaination index (r)
in classical test theory to the item difficulty (b) and item
discrimination index (a) in the two parameter logistic mo-
del of latent traits theory. In this study, the Turkish and
Maths subtests of Anadolu High School Entrance Exam by
the Ministry of Education are utilised and item parameters
of latent traits theory are estimated from the item statistics
of the classical test theory. The findings demonstrated that
the distribution of the Turkish test scores resembles to nor-
mal distribution more than that of the Math test scores, that
the correlation between the values of the b parameters of
both subtests, which are estimated and the values which are
calculated from the transformation formulas is more than

that of the a parameter; and finally that the parameters ob-
tained from Turkish test are in higher correlations with the
ones obtain from the Maths test.

KEY WORDS: Clasiccal test theory, latent trait theory, re-
lating item response theory to classical test theory, item parame-

ters.

1. GIRiS

Test geligtirme, istenilen niteliklere sahip bir
test olusturma siirecidir. Bir test, maddelerden
olustugundan maddelerin nitelikleri de test ge-
listirme siirecinde ¢ok énemlidir. Istenilen nite-
likte test gelistirmek icin, hazirlanan test formu
uygun bir grup iizerinde denenir ve deneme uy-
gulamasindan elde edilen verilerden madde ve
test istatistikleri kestirilir. Bu kestirilen istatis-
tiklere dayanarak, istenilen 6zellikteki maddeler
secilir ve geligtirilmek istenen test olusturulur.
Test gelistirmede madde ve test istatistiklerini
kestirme agamasinda kullanilan baglica iki yon-
tem vardir. Bunlardan birincisi klasik test teori-
sine, ikincisi de ortiik 6zellikler (latent traits) te-
orisine dayanan yontemlerdir.

Klasik test teorisine dayalt yontemler, testi
uygulama ve parametreleri kestirme kolaylig,
daha az varsayim gerektirmesi ve iizerinde daha
¢ok calisilmig olmasindan dolay: ortiik 6zellik-
ler teorisine dayanan yontemlere gore daha yay-
g kullanilmaktadir. Ancak 1950’lerden sonra
geligtirilen ortiik 6zellikler teorisine dayal1 yon-
temler de giderek yayginhk kazanmaktadir. Bu
iki teori arasindaki temel farkliliklar agagidaki
gibi Ozetlenebilir.
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Ortiik 6zellikler teorisine gore, bireylerin
belli bir alandaki dogrudan gézlenemeyen yete-
nekleri ya da 6zellikleri ile bu alam yoklayan so-
rulardan olusan test maddelerine verdikleri ce-
vaplar arasinda bir iligki vardir ve bu iligki ma-
tematiksel olarak ifade edilebilir. Bu teoriye go-
re geligtirilen testlerden elde edilen yetenek ol-
ciileri, bireylere uygulanan testlerden bagimsiz
olarak elde edilebilmektedir. Bu 6zellik, test pu-
anlan esitlendiginde, bireylerin yeteneklerinin
gruptan bagimsiz olarak karsilagtirilmasim sag-
lamaktadir. Oysa klasik teoride, bireylerin puan-
lar1, onlara uygulanan teste bagimhidir. Omegin,
kolay bir testten 50 puan alan bir 6grenci ile, da-
ha zor bir testten 50 puan alan 6grencinin puan-
larmun kargilagtinnlmasi miimkiin degildir.

Klisik teoride elde edilen madde istatistik-
leri, testin uygulandigi grubun 6zelliklerine bag-
lidir. Ortiik 6zellikler teorisinde madde 6zellik-
leri matematiksel modeller esas almarak hesap-
landigindan, testin uygulandig1 gruba bagh ol-
madig1 iddia edilmektedir.

Bu durum, bir testin ortiik 6zellikler teorisi-
ne gore bir kez dlgeklendikten sonra bu madde-
lerin &zellikleri degismediginden pek cok kez
kullanilmasina olanak saglar. Ancak bu degis-
- mezligin saglanmas1 madde parametrelerinin el-
de edilmesinde yapilan deneme uygulamasinin
ve bu uygulamanin yapildig: grubun bazi sartla-
r1 saglamasina baghdir.

Ortiik 6zellikler teorisinde madde paramet-
relerinin gruptan bagimsiz olmasi, testlerin ge-
cerlik ve giivenirliklerinin daha kararli olarak
belirlenebilmesini saglamaktadir. Ayrica, iste-
nen yetenek diizeyindeki bireylerin se¢imi, kla-
sik teoriye gore daha gecerli olarak yapilabil-
mektedir. Ortiik 6zellikler teorisinin bu ustiin-
liiklerinin yaninda bazi sinirhiliklan da vardir.
Bunlardan biri, teori belli bir matematiksel mo-
dele bagh oldugundan, klasik teoriye gore daha
giiclii ve yerine getirilmesi daha gii¢ varsayimla-
rinin olmasidir. Bu teorinin varsayimlari, testin
tek boyutlu olmasi, yerel bagimsizlik ve test pu-
anlarinin normal dagilim gostermesidir, {8].
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Testin tek boyutlu olmasi, bu maddelerin tek
bir ozelligi olgmesi gerektigini ifade eder. Test
maddelerinin birden fazla 6zelligi 6l¢mesi duru-
munda, Slgekleme boyutlara gore ayr1 ayn ya-
pilmalidir.

Yerel bagimsizlik varsayimi, tek boyutlulu-
gun bir sonucudur. Yerel bagimsizlik, bir mad-
deyi cevaplandirmak igin gereken yetenegin
bagka bir maddeyi cevaplandirip cevaplandir-
mamaya bagli olmamasi, her maddenin tek bagi-
na cevaplandirilabilir olmasidir [6].

Her iki teorinin ortak varsayimi ise test pu-
anlarinin normal dagilim gostermesidir. Bu var-
sayim iki teorinin ortak yanint olusturmaktadir
ve normal dagilim gartinin saglanmasi durumun-
da ortiik 6zellikler teorisindeki a ve b parametre-
leri ile klasik test teorisindeki madde giicliik in-
deksi (p) ve madde ayiricihik giicii indeksi (r)
arasinda gecis saglanabilmektedir. Yani, dagi-
Itm normal oldugunda klasik teorideki madde is-
tatistiklerinden ortiik 6zellikler teorisindeki b ve
a parametrelerini kestirmek miimkiin olabilmek-
tedir [3,8].

Klasik test teorisine dayali madde analizinde
1 ve 0 ile puanlanan maddeler i¢in madde gii¢-
lilk indeksi, maddeyi dogru cevaplandiranlarin
tiim cevaplayicilara orami olarak tanimlanir ve
bu oran da 0 ve 1 arasinda deger alir. Madde ko-
laylastik¢a giicliik indeksinin degeri biiyiir, ya-
ni 1’e yaklagir. Madde zorlagtikca da madde
giicliik indeksinin' degeri kiigiiliir, yani 0’a yak-
lagir. Madde giigliik indeksi ayni zamanda o
maddeden alinan puanlarin aritmetik ortalamasi-
nt ifade eder. Bu indeks, maddeyi cevaplandi-
ranlardan tesadiifi olarak secilen bir bireyin o
maddeyi dogru cevaplandirma 01a5111§1n1 da be-
lirtir. Madde giicliik indeksi olarak p degerleri
yerine standart z puanlar da kullanilabilir. Bir
maddeye cevap veren bireylerin yetenekleri. cok
diisiik ve ¢ok yiiksek diizeyler arasinda degisen
bir dagilim gosterir ve bu dagilimin agagidaki
gibi normal oldugu kabul edilir [7].
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Sekil 1: Bir Maddeye Cevap Veren Bireylerin Dagilim

Maddeye cevap veren bireylerin yetenekle-
rinin dagilimi yatay eksendeki yetenek boyu-
tunda gosterilebilir. Ancak pratikte yetenek bo-
yutu, sadece 1 ya da O degerini alir ve bu deger-
lerden p oranlari hesaplanabilir. Sekil 1’e gore,
maddeye dogru cevap verenlerin orani p ile gos-
terilen alan kadar, yanhs cevap verenlerin oram
ise (1-p) ile gosterilen alan kadardir. Bu katego-
rileri standart puan bi¢iminde ifade etmek igin z
puanlart kullamlabilir. p degerlerinin standart z
puanlarina gevrilmesi ise, madde giicliigiiniin
yanisira 0 maddeyi dogm cevaplandirmak igin
gerekli yetenek diizeyini de verir. Yani p deger-
lerinin z puanlarina doniisiimii, madde giigligii
ile yetenek diizeylerini aym olgege yerlegtir-
mektedir. z puanlarina donistiiriilmiis madde
glicliigii ve maddeye dogru cevap verme oranla-
1 arasindaki iligki Sekil 2’de goriildiigii gibidir
[7].
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Sekil 2: Madde guclagl (p) ile yetenek puanlar ()
arasindaki iligki

Sekil 2°den de goriildiigii gibi p ile z arasin-
daki iligki dogrusal olmay1p, yigmali normal da-

gilima benzemektedir. Maddenin dogru cevap-
landirilma olasilig: yiikseldik¢e, maddeyi dogru
cevaplandirmak igin gereken yetenek diizeyi
diigmektedir. Bir bagka deyisle, madde kolaylas-
tik¢a yetenek seviyesi diigmekte, zorlagtikga ye-
tenek seviyesi yiikselmektedir.

Normal dagilim varsayimi altinda yapilan bu
déniigiim, klasik teoriden ortiik 6zellikler teori-
sine bir gegisi miimkiin kilmaktadir. Ortiik 6zel-
likler teorisinde yer alan ve madde giigliik in-
deksine kargilik gelen b parametresi de, b deger-
leri ile 8 aym dlgekte oldugundan, ortiik 6zelli-
gin diizeyini gosterir ve (-, +o) aralifinda de-
gerler aldig1 kabul edilir [2]. Bu parametre, mad-
denin dogru cevaplandiriima olasithginin 0.50
oldugu noktadaki yetenek diizeyini belirtir. b de-
geri madde kolaylastik¢a diiser, madde zorlag-
tikca yiikselir.

Klasik test teorisinde madde aytricilik giicii
indeksi, maddenin, sorunun Slctiigii ozelligi ka-
zanms bireyleri digerlerinden aytrma giictinii
gosterir ve maddenin gecerliligini ifade eder. Bu
deger, madde puanlart ile test puanlarinin kore-
lasyonudur. Ortiikk ozellikler teorisinde buna
karsilik gelen a parametresi de maddenin kalite-
sini, yani elde edilen 6 yetenek ol¢iisiiniin ger-
¢ek 8 hakkinda ne kadar bilgi vermekte oldugu-
nu gosterir. Bu bakimdan bir tiir gecerlik dl¢iisii-
diir [3].

Olgiilen © yeteneginin bireyler arasindaki
dagiliminin

He=0, Co=1

olan bir normal dagilim gosterdigi varsayimi al-
tinda klasik test teorisindeki madde giicligii ve
madde ayirdedicilik giicii ile ortiik dzellikler te-
orisindeki b ve a parametreleri arasinda baginti
kurulabilmektedir.

Madde giicliik indeksi p ile b parametresi ve
madde aymrdedicilik giicii indeksi r ile a para-
metresi arasinda agagidaki bagintilar vardir [8].
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Burada pg, klasik teorideki madde giigliik in-
deksini, ¢-1(pg) normal dagilimda pg’ ye kargilik
gelen z degerini, p, madde puanlari ile test pu-
anlan arasindaki ¢ift serili korelasyon katsayisi-
ni gostermektedir.

Ug parametreli modelde a parametresini kes-
tirmede kuilanilan madde ayiricilik giicii indek-
si i¢in asagidaki esitlik gelistirilmigtir [1]

) 1—p /2
- p,e_[lpg( Pg)} 3)
¢ (—pg)d—c)

Bu formiilde p;g, madde puanlari ile 6 yete-
nek puanlan arasindaki ¢ift serili korelasyon
katsayisini, ¢; de ii¢ parametreli modelde yer
alan, maddeyi cevaplamak icin gerekli en diigiik
yetenek seviyesini gostermektedir.

Yukarida verilen esitliklerin ¢oziimleri itera-
tif olmadigindan ve kolaylikla hesaplanabilen
terimlerle ifade edildiginden b ve a parametrele-
rinin diger yontemlerle kestirilmesinden daha
kullanigh oldugu belirtilmektedir [1].

Lord [9], ©’nin ortalamasi 0, standart sapma-
st 1 olan normal bir dagilim gdsterdiginde, sans
basarisinin etkili olmadiginda, 0 ile test puanla-
rinin 6lgme hatalarinin benzer oldugunda ve 6
dagilimi ile test puanlar1 dagiliminin ayni oldu-
gunda a parametresi ile ¢ift serili korelasyon kat-
sayist arasinda yukaridaki bagitinin tam olarak
elde edilebilecegini belirtmigtir.

Lord [9], biitiin maddeler i¢in a parametre-
sinin ve ¢ift serili korelasyon katsayilarinin egit
olmasi durumunda b parametresi ile madde gtic-
lik indeksi arasmda monoton bir iligki olacag:-
ni, p arttik¢a b’nin diigecegini, p diistitkce b’nin
artacagim belirtmistir. a parametresi tiim mad-
deler i¢in esit olmadiginda ise b ve p arasindaki
iliski a’ya bagh olacaktir.

Baker [1], bir madde .analizi gahigmasinda, b
ve a parametrelerini yukarida verilen (1) ve (2)

Ed 20

numarali formiiller yardimiyla kestirmigtir. Bu
kestirimlerde test puani olarak, dogru cevap sa-
yilan yerine 0 yetenek puanlar1 kullanildiginda,
test karakteristik egrisinin dogrusal bir goriiniim
aldig1 belirtilmigtir.

Jensema [5], bir simiilasyon ¢aligmas: yapa-
rak, gecis formiilleri yardimiyla ii¢ parametreli
modeldeki parametreleri kestirmistir. Once, iic
parametreli modelin parametrelerini bilgisayar
programi ile kestirmistir. Gegis formiilleri yardi-
muyla, ii¢ parametreli modeldeki a parametresini
kestirmek icin (3) numarali formiilden p g dege-
rini elde etmis; daha sonra da (1) ve (2) numa-
rali formiillerle b ve a parametrelerini kestirmig-
tir. ¢ parametresi tiim maddeler i¢in 0.20 dege-
rinde bir sabit alinmigtir. Calismanin sonunda, a
parametreleri arasindaki korelasyon 0,789, b pa-
rametreleri arasindaki korelasyon da 0,963 bu-
lunmustur.

Bu c¢aligmada, kldsik teoriden elde edilen
madde parametreleri ile ortiikk 6zellikler arasin-
daki gecis formiillerinin bir test iizerinde uygu-
lanmasi diigtintilmiistiir. Bu uygulama yapilir-
ken, klasik test teorisindeki p ve r ile ortiik ozel-
likler teorisindeki b ve a parametreleri, bos bi-
rakilan cevaplarin yanlg ve atlanmig olarak go-
zOniine alimasina gore iki bigimde hesaplanmis-
tir. Bu iki hesaplama bigiminin ortitk 6zellikler
teorisindeki madde parametrelerinin klasik test
teoriden elde edilmesini etkileyip etkilemedigi-
ne bakilmigtir.

1.1. Problem Ciimlesi

Milli Egitim Bakanlig: tarafindan 1994 yi-
linda yapilan Anadolu Liseleri Girig Sinavi Ma-
tematik ve Tiirkce alt testlerinin maddelerinin
ortiik ozellikler teorisinden elde parametreleri
ile gecis formiilleri ile elde edilen parametreleri
bos birakilan cevaplarin yanlis ya da atlanmig
olarak dikkate alinmasina gore nasil bir degisim
gostermektedir?

2. YONTEM

Aragtirmann verileri Milli Egitim Bakanlig1
tarafindan 1994 yilinda uygulanmis olan Anado-
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lu Liseleri Girig Sinavinin 30’ar maddelik Mate-
matik ve Tiirkge alt testleridir. Testi alan 6gren-
ci sayis1 24701 dir.

Iki alt test i¢in ayr1 ayn klasik test teorisine
ve ortiik 6zellikler teorisinin iki parametreli mo-
deline gore madde analizi yapilmistir. 1ki para-
metreli modele gore yapilan analizlerde Tiirkge
testinde 4. ve 21. maddelerin; Matematik testin-
de 3., 11. ve 16. maddelerin parametreleri kesti-
rilemediginden, bu maddeler testten ¢ikarilarak
analizler tekrarlanmgstir. Klésik test teorisine
gore ve iki parametreli lojistik modele gore ya-
pilan madde parametresi kestirimleri, maddeyi
bos birakan cevaplayicilarin bog cevaplan yanhs
ve atlanmig olarak dikkate alimp madde para-
metreleri iki bicimde de hesaplanmugtir.

Tiirkge ve Matematik testlerine ait bazi ista-
tistikler Tablo 1’de ve puan dagilimlarin: grafik-
leri de Sekil 3 ve Sekil 4’te verilmistir.

Tablo 1. Tirkge ve Matematik Testi Puaniarina Ait Is-
tatistikler

Tiirkce Matematik
N 24701 24701
X 16,13 9,55
Sx 5,19 4,57
Carpiklik 0,27 1,24
Basikhk -0,55 1,96
Normallik Testi 11,66%* 22 4T**

+%p<0.01
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Sekil 3. Tiirkge Testi Puanlan Dagihminin Grafigi

13 4.3 13 s 1335 163 193 223 W W0

Sekil 4. Matematik Testi Puanlan Dagiliminin Grafigi

Tablo 1 ile Sekil 3 ve 4 birlikte incelendigin-
de, Tiirk¢e ve Matematik testlerine ait puan da-
gilimlarinin ¢arpikliklarinin saga dogru 0,27 ve
1,24 oldugu goriilmektedir. Test puanlarinin ba-
sikligina bakildiginda ise Tiirkge testi puanlari-
nin basikliginin -0,55 oldugu, yani dagilimin
normal dagilimdan biraz basik oldugu; matema-
tik testi puanlaninm basikliginin 1,96 oldugu,
yani normal dagilimdan daha sivri oldugu goriil-
mektedir.

Bu bilgiler, test puanlarinin normal dagilim
sartim yerine getirmedigini ancak Tiirk¢e testi
puanlanimn matematik testi puanlarnna goére nor-
male daha yakin oldugunu gostermektedir.

Test puanlarinin normal dagilim gosterip
gostermedigini belirlemek i¢in Kolmogorov Si-
minrov testi [11] uygulanmig ve her iki testin
puanlarinin normal dagilim gostermedigi goriil-
miigtiir.

Test puanlarinin analizinden sonra her iki tes-
tin maddelerinin klasik teoriye gore ve ortiik 6zel-
likler teorisinin iki parametreli modeline gore pa-
rametreleri kestirilmistir. Iki parametreli modele
gore yapilan analizlerde bog birakanlar yanhs ola-
rak ve atlanmuig olarak ayri ayrn analiz edilmistir.
Madde parametrelerinin kestirilmesinde BILOG
[10] programindan yararlanilmigtir.

3. BULGULAR VE YORUMLAR

Tiirkge ve matematik testinin iki parametre-
li lojistik modele gore a ve b parametreleri ile
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klasik test teorisine p ve r degerleri bog cevapla-
rin atlanmig (A) ve yanlig (Y) olarak ele alinma-
sina gore kestirilmigtir. Klasik teoriden elde edi-
len p ve r degerleri gecis formiilleri yardimiyla b
ve a parametrelerine doniistiiriilmiis ve kestiri-
len parametrelerle gecis formiilleri yoluyla he-
saplanan parametreler arasinda korelasyon kat-
sayisi hesaplanmigtir. Korelasyonlar arasindaki
fark z testiyle test edilmigtir. Tablo 2’de bu ko-
relasyonlar verilmektedir.

Tablo 2. Tirk¢e ve Matematik Testinin a ve b Para-
metreleri ile Gegig Formillerinden Hesaplanan Deger-
leri Arasindaki Korelasyonlar

Tiirkce Matematik

A Y z A Y z

r, | 096 097 | -052 | 0,75 | 0,92 |-2,14*

rp, | 0,99 099 | 000 | 096 | 099 |-248*

*p<0.05

Tablo 2 puanlama farki gozetilmeden para-
metrelere gore incelendiginde, b parametreleri
arasindaki korelasyonlarin a parametreleri ara-
sindaki korelasyonlardan daha yiiksek oldugu;
testlere gore incelendiginde, Tiirkce testinden
elde edilen korelasyonlarin Matematik testinden
elde edilen korelasyonlardan daha yiiksek oldu-
gu gozlenmektedir.

Tiirkge testinin boglarin yanhg ve atlanmig
olarak kestirilen a ve b parametreleri ile gecis
formiillerinden elde edilen degerleri arasindaki
korelasyonlar farki manidar bulunmazken, ma-
tematik testine ait bu farklar 0,05 diizeyinde ma-
nidar bulunmustur.

Her iki testin puanlaninin normal dagilim
gostermemesine karsin, gerek Tiirkce testinin
madde parametrelerine ait korelasyonlarin yik-
sekligi, gerekse atlanmig ve yanlis olarak dikka-
te alinan cevaplara gore hesaplanan parametre-
lerin korelasyonlar1 arasindaki farkin manidar
bulunmamasi, bu teste ait puanlarin matematik
testi puanlarina gore daha normale yakm bir da-
gihm gostermesinden kaynaklanabilir. Bu so-
nuglar dagihim normale yaklagtikga hem kore-
lasyonlanin yiikseldigini hem de parametrelerin,
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- bog cevaplarin atlanmig ya da yanlig olmasina

gore kestirilmesinden kaynaklanan farkliligin
etkisinin azaldigim gostermektedir. Ayrica, yu-
karida deginildigi gibi her iki testte de b para-
metreleri arasindaki korelasyonun a parametre-
lerinden daha yiiksek gozlenmesi, puan dagili-
min normalliginden madde giicliigiiniin etkilen-
medigi, ancak madde ayiricilik giiciiniin daha
fazla etkilendigi seklinde yorumlanabilir.

Gelbal [4], Rasch Modeli ile ve klasik test
teorisi ile kestirilen madde ve yetenek paramet-
relerinin benzerliklerini inceledigi ¢aligmasinda,
madde giicliik indeksini birim normal degerlere
doniistiirerek, z ve b parametresi arasindaki ilis-
kiye bakmugtir. Bu ¢aligmada, test puanlarinin
normal dagildigi ve normal dagilmadig1 durum-
lardaki z ve b arasindaki iligkiye bakilmis ve her
iki durumdaki korelasyonlarin aym oldugu go-
ritlmiistiir. Bu arastirmanin bulgulan da b para-
metresinin dagihmin normalliginden etkilenme-
digini destekler niteliktedir.

4. SONUC VE ONERILER

Bu aragtirmanin bulgulan klasik test teori-
sinin parametrelerinden yararlanarak ortiik 6zel-
likler teorisine dayali a ve b parametrelerini kes-
tirmede puanlarin normal dagilim gosterip gos-
termemesinin sonuglar etkiledigini gostermistir.
Normal dagilim igin yapilan hipotez testinde her
iki testin puan dagilimmin normal olmadig1 go-
riilmesine ragmen, korelasyon katsayilari olduk-
¢a yiiksek bulunmustur. Tiirk¢e puanlarinin da-
gilim1 matematik puanlarina gore daha normal
goriindiigiinden, bu testten elde edilen korelas-
yonlar daha yiiksek bulunmustur. Sonug¢ olarak
puan dagilimi normale yaklastik¢a gecis formiil-
leriyle elde edilen degerler de kestirilen para-
metre degerine yaklagsmaktadir.

Lord [9], ge¢is formiillerinin pratikte bir ya-
rar1 olmadigimi belirtmektedir. Ciinki ortiik
Ozellikler teorisi sadece madde parametrelerini
elde etmede degil bireylerin yetenek puanlarini
da gruptan bagimsiz olarak elde etmek igin kul-
lanilmaktadir. Ancak bu yontem, bir testin kla-
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sik teori ile elde edilmis madde parametrelerin-
den yola ¢ikilarak ortiik 6zellikler teorisinde da-
yali bir test gelistirmeyi miimkiin kilmaktadir.
Yani bu yontem, klasik test teorisine gore elde
edilen p ve r istatistiklerinden yola ¢ikilarak, 6r-
tiik ozellikler teorisinin iki parametreli lojistik
modeline gore bir test gelistirmede kullanilabi-
lir. Ortiik ozellikler teorisine gore test gelistir-
mek i¢in uygulamanin klasik teoriye gore daha
biiyiik bir grupta yapilmas: gerekli oldugundan,
puan dagiliminin gerekleri yerine getirildiginde,
gecis formiilleri ile test gelistirme daha pratik bir
yol olabilir.
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