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HOBSBAWM'’IN SOSYAL HAYDUT PRENSIPLERi BAGLAMINDA ATGALI KEL
MEHMET

Atcali Kel Mehmet in The Context of the Hobsbawm’s Social Outlaw
Principles
Samil GACAR®
OzET

Her toplumda ve o toplumun yasadigi cografyanin her yoresinde gelenegin iginden
yetismis olan bir halk kahramani bulunmaktadir. Bu kahramanlar, zalim bir
ybnetici veya halkina zulmeden bir otorite oldugunda ortaya cikarlar. Eric
Hobsbawm, halki igin micadele eden bu kahramanlari “erdemli eskiya” ya da
“sosyal haydut” olarak tanimlar ve kahramanin egkiyaliktan halk kahramanmna
gegis surecini ele alir. Halk tarafindan sevilen bu kahramanlar zaman iginde halkin
anlatilarina ve turkdlerine konu edilerek élumstzlestirilmistir. Turk toplumu da
tarih boyunca halkina haksizlik eden otoriteler karsisinda mucadele eden pek gok
halk kahramanina taniklik etmistir. Bati Anadolu cografyasinda halki igin
mucadele eden kahramanlar, zeybekler olmustur. Bolgede hemen hemen her
yorenin “halk kahramani” statiisiine erismis bir zeybegdi bulunmaktadir. Halkinin
hakkini koruyup gbzeten ve sevgisini kazanan zeybeklerin kendilerine 6zgi halk
anlatilan, tirktst ve zeybek dansi halkin kiltirinde yer etmistir. Bu galismada da
Bati Anadolu zeybeklerinden Atcali Kel Mehmet’in yasami ve otoriteyle
mucadelesi ele alinarak halk kahramani olma stirecinin Hobsbawm’in kahraman
kalibi gergevesinde incelenmesi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Hobsbawm, Sosyal Haydut, Halk Kahramani, Zeybek, Atgali Kel
Mehmet.

ABSTRACT

In every society and in every region of the society where it lives, there can be a folk
hero who has grown up in the tradition. These heroes emerge as a cruel ruler or an
authority to persecute his people. Eric Hobsbawm, describes these heroes fighting
for his people as “social bandit” or “virtuous thug” and he takes the process of
transitioning the hero from banditry to a folk hero. These heroes, who were loved
by the people, were immortalized over time by narrating the folk narrations and
folk songs. Turkish society has witnessed many folk protagonists who have been
struggling against the authorities which have been unfair to their people
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throughout history. The heroes fighting for the people of Western Anatolia were
the zeibeks. Almost every region has a zeibek that has reached the status of a
“folk hero”. Zeibeks that protecting the rights of the people and winning their love
which their own folk narratives, folk songs and zeibek dances have taken place in
the culture of the people. In this study, it is aimed to examine the life and fight
with authority of Atcali Kel Mehmet Efe from Western Anatolian zeibek, within the
frame of Hobsbawm’s heroic pattern.

Keywords: Hobsbawm, Social Outlaw, Folk Hero, Zeibek, Atcali Kel Mehmet.

Giris

Tarih boyunca dinyanin birgok yerinde ve pek ¢ok toplumda
statikoya, zulme ve haksiziga bagkaldiran halk kahramanlan
gorulmustiar. Bu halk kahramanlari yasadiklari dénemde halkin génliinde
yer edinmislerdir. Bdylece sonraki donemlerde halkin hafizasinda, yani
halk anlatilarinda bulunmuglar ve zamanla efsanelesmislerdir. Hemen
hemen her toplumda gérulebilen bu kahramanlar, halkin iginden yetismis
ve otoritenin zayifladigi dénemlerde ortaya c¢ikarak halka zulmeden
zalimlerle miicadele etmiglerdir. Diger toplumlarda Robin Hood (ingiliz),
William Tell (isvigre), Gregorio Cortez (Meksika), Jesse James (ABD); Tiirk
kulturinde ise Kéroglu, Dadaloglu, Pir Sultan Abdal, Cakicit Mehmet Efe ve
Yoérik Ali Efe en bilinen halk kahramanlarindan bazilaridir.

Bati  Anadolu cografyasinin  yakin  gegmisinde  bu  halk
kahramanlarinin en énemli 6rnekleri zeybekler olmustur. Halki yillarca
sOmdiren zenginler ve multezimler igin “eskiya”, halkin gok buyUk bir
kesimi iginse “halk kahramani” olan zeybekler, Bati Anadolu’nun
daglarinda yillarca haksizliga karsi mticadele etmislerdir.

Zeybek gruplarinin basina buyruk hareket etmelerinden dolayi devlet,
¢ogu zaman “eskiya” olarak kabul ettikleri zeybeklerin karsisinda yer
alarak onlarla muicadele etse de savas zamani gibi kritik anlarda
zeybeklerin yardimindan faydalanmistir. Zeybek adi altinda eskiyalik eden
bazi haydutlar olsa da zeybeklik gelenegi korunmustur.

Goreceli bir kavram olan eskiyaliga olumlu ve olumsuz olmak Gzere iki
farkli yaklagim séz olmustur. ilk yaklasima gére eskiyalik toplum ve halk
adina yuratalen bir direnis hareketi olarak yuceltilirken diger gorlse gore
eskiyalik, devletin kontroline ragmen basina buyruk hareket eden ve
halka zarar veren kisi ve gruplar olarak kabul edilmistir (Gozitok,
2011:50). Romantik yaklasimi destekleyenler arasinda en etkili isim
Hobsbawm olmustur. “Sosyal haydutluk” kavramini ortaya atan
Hobsbawm’a goére en evrensel ve tek bicimli toplumsal olgu olarak



“sosyal haydutluk”, devlet ve otorite glgler tarafindan suclu kabul edilen
fakat iginden c¢iktigr halk tarafindan “kahraman, yenilmez, intikam alici,
adalet igin savasan, bazen de 6zgurlagun lideri olarak gérilen ve her
kosulda saygi duyulan, bu ytzden de yardim edilen ve desteklenen kanun
kagag kdyluler”dir. Ona gore belli dlgulerde topluma zaran dokunsa da
eskiyaligin “soylu bir direnig” oldugu yodnindeki séylemi agir basar
(Hobsbawm, 1995: 11-22). Hobsbawm’in romantik yaklasimina gére
inceledigimizde Bati Anadolu’da varligini surdirmis ve otoriteler
tarafindan “eskiya” kabul edilen zeybekleri de adi bir suglu olarak kabul
edebilecegimiz eskiyalardan bazi 6zellikleriyle ayirmak mimkUindir. Bu
galismada ayni zamanda Atgali Kel Mehmet Efe 6rneginden hareketle
aradaki bu farklar ortaya konmaya galisilacaktir.

Zeybeklik, Ege Bolgesi’nde uzun yillar varligini strdirmuis ve
gunumuzde de bu halk kahramanlar adina anlatilan efsanelerle, yakilan
turkllerle ve hatta kendi iginde karakteristik hareketleri bulunan 6zel
zeybek danslarniyla halkin kiltirel belleginde yasatilan bir gelenektir.
Turkllere, halk hikayelerine konu olmasinin yaninda c¢agimizda Turk
romaninin, tiyatrosunun ve sinemasinin énemli temalarindan biri haline
gelmistir.

Zeybekligin anlami ve kékeni hakkinda farkli gérugler bulunmaktadir.
islam Ansiklopedisi’nde “licretli asker olarak merkezi Aydin ili olmak tizere
Canakkale’den Antalya’ya kadar uzanan Bati Anadolu’da 6zellikle daglik
yerlerde yasayan iyi savasgi Turkler” (Ozbek, 1986: 545) ve Osmanli
Turkgesi S6zlugu’nde “Bati Anadolu efesi ve bu ydrede oynanan oyun, bu
oyunun muzigi” (Parlatir, 2012: 1870) olarak geger. Ahmet Cevdet Pasa,
“Mehdlik ve muhérattan sakinmaz, yorulmaz, usanmaz, sth u sen sanki
askerlik i¢in yaratilmig bir kavim, daha dogrusu, insanin guzel bir soyudur.”
(A. Cevdet Pasa, 1991: 133) seklinde tanimlar. Tuncer Baykara da benzer
sekilde zeybekleri “insanin glizel bir soyu” olarak ifade eder (Baykara,
1966: 24).

Bu tanimlamalardan farkli olarak bir bagka yerde ise zeybek adinin,
“akililik” anlamindaki sag kelimesiyle, “saglam” anlamina gelen bek
kelimesinin birlesimiyle olusan “sagbek”in zamanla zeybek seklinde
sOylenmeye baslamasiyla bunun “akilli, saglam, anlayisli adami” ifade
ettigi belirtilmektedir (Bayindir ve Poyrazoglu, 1966: 36). Ozkul Cobanoglu
zeybek kelimesini, zeybeklik gelenegi ve zeybeklik kurumu baglamindan
hareketle, “zeybek kelimesinin Turklerin Orta Asya’daki hayat tarzi iginde
onemli bir yere sahip gobanlikla ilgili olarak saya-bekten kaynaklanmig
oldugunu” kabul etmektedir (Cobanoglu, 1999: 172). Faruk K. Timurtas’a



gore zeybeklik, Tirkmenlerin Bati Anadolu’ya gelmesiyle ortaya c¢iktigiigin
soylari Tirkmenlere dayandirilmaktadir (akt. Saribey, 2006: 65). S6zclgin
kdkeni konusundaki gortsler, bu kelimenin gok eski tarihlere dayandigi
konusunda birlesmislerdir. Sabri Yetkin ise zeybekler hakkinda, “en eski
caglardan beri ¢esitli insan topluluklarina ait kiltirel, sosyal ve etnik
Ozellikleri birlestirip, varliklarini sirddren eylem insanlaridir. Zeybekleri
eylem insani ve asker olarak tanimladigimizda ise Celali isyanlarindan
itibaren ortaya c¢ikan boéltkbasgilarin zeybek olarak algilanmasi gerekir.
Zeybekler pasa kapisinda yasarlar ve kapisiz kalinca da yeni bir kapi
buluncaya kadar da daglara cikip eskiyalik yaparlardr” (Yetkin, 1997: 53)
demistir.

Bu tanimlamalarin  yaninda zeybeklerin  eskiya olup olmadig
konusundaki tartismalar hakkinda da farkli gértsler bulunmaktadir. XVIII.
ylzyildan itibaren kir bekgiligi, derbentcilik ve yol UGzerindeki kahveleri
isleterek gegimlerini saglayan zeybeklerin; zamanla yoldan gecen
ticcarlardan ve halktan fazla para almalarindan dolayi edilen sikéyetler
Uzerine gonderilen fermanlarla kahvehanelerinin kapatilmasi Gzerine ag
kalarak eskiyalik faaliyetlerine giristiklerini ifade eden Aysun Saribey, bu
dénemden sonra zeybeklerin isimlerinin Osmanli belgelerinde “saki,
eskiya” gibi sifatlarla anilmaya basladigini ve devletin nezdinde her turll
zeybek hareketinin, eskiyalik olarak algilandigini (Saribey, 2006: 66-67)
belirtmigtir.

Ali Haydar Avci ve Halil Dural ise; “Daga gikan isyanci topluluklarina
gete denmektedir. Cetenin Uyeleri zeybeklerdir. Efe ise ¢etenin basgindaki
zeybege denmektedir. Efenin adamlarina da kizan denmektedir. Yol
yordam bilen zeybekler; yol kesen, daga kiz kaldiran, yolsuz cetelerden
farklidirlar. Bu tarz eskiyalara halk arasinda galikakici denmektedir.” (Avcl,
2012: 24) ve “Zeybek hirsiz degildir. Sail ise hi¢ degildir. Zeybek yalniz ve
yalniz bicaginin ekmegini yiyen sévalyedir.” (Dural, 1999: 80) seklinde
tanimlamalarla  zeybekligin  siradan  eskiyalardan  farkini  ortaya
koymaktadir.

Zeybekler eylem insani olarak U¢ durum karsisinda harekete
gegmiglerdir: “a. Mevcut otoritenin ve yerel yoneticilerin uyguladigi zulim
ve baski kargisinda halkini gézetmek ve kendi hurriyetini saglayabilmek
adina daglara c¢ikarak silahli mucadeleye girenler, b. Herhangi bir
sebepten ya da talihsiz bir olay sonucunda elini kanaya bulayan,
kanundan kagarak halk arasindan uzaklasan ve silahli kuvvet geklinde
daglarda yasayanlar, c. Zeybeklige yakismayacak sekilde hareket ederek



yollarda pusu kuranlar, kéyleri basanlar ve soygunculuk yapanlar.”
(Saribey, 2006: 67).

Biz de bu ¢alismada Aydin y6resinin en Unll zeybeklerinden biri olan
Atcali Kel Mehmet Efe’yi ele alacagiz ve onu zeybek olmaya iten kosullari
inceleyerek halk kahramani olma strecini ortaya koymaya galisacagiz.
XVIII. yGzyilin sonlarinda Aydin’da diinyaya gelen Atgali Kel Mehmet Efe
(1780-1830), zeybeklik gelenedi konusunda oldukga farkli bir konuma
sahip olmayi basarmistir.

Onu diger efelerden farkli kilan en 6nemli hususlardan biri ise; tarihte
kayitlara sosyal isyan olarak gegcmis “Aydin ihtilali”, 1829 Olay1” ya da
diger adiyla “Atcali Kel Mehmet Ayaklanmasi”’nin basinda yer alarak bu
harekete liderlik etmesi olmustur. Atcali Kel Mehmet Efe’nin bu 6zelligi
onu siradan bir egskiyadan ve zeybekten daha fazlasi yapmistir.

Bu ylUzden bu dénemde devlet tarafindan egkiya kabul edilen bir
zeybegin halk kahramanligina gegisini gosteren en 6nemli 6rneklerden biri
de Atcali Kel Mehmet olmustur. ilerleyen kisimlarda bu konu daha detayli
bir sekilde ele alinacaktir ancak ondan énce Atgali Kel Mehmet’in yasadigi
dénem hakkinda kisaca bilgi vermenin konunun daha iyi anlasilmasi
bakimindan yararli olacagi gérisindeyiz.

XVIIIl. ve XIX. yUzyillar Osmanli Devleti igin ¢alkantili ve buhrantli
dénemler olmustur. Bir yandan gergeklestirilmeye calisilan yenilesme
gabalari ve yapilan reformlar devam ederken bir yandan devlet, Fransiz
Devrimi gibi gelismelerden etkilenen Balkan cografyasindaki kopuslarla
mucadele etmis ve ayni zamanda da Ruslar basta olmak UGzere diger
glgclerle savasmaya devam etmistir. Balkan cografyasiyla ve Bati
dunyasiyla ticari ve kulturel baglantisi olan Bati Anadolu cografyasi da bu
degisim ve donisim surecinden etkilenmistir.

Bu karmasanin iginde merkezi otoritede meydana gelen zayiflama
bariz bir sekilde kaginilmaz olmustur. Devletin, Aydin (o dénem Aydin
vilayeti; izmir, Mugla, Denizli, Manisa, Antalya, Isparta, Aydin
sancaklarindan olusur) gibi vilayetlere atadigi valiler, gorev yerlerine
gitmeyerek bu yore halkini mdultezimleri araciligiyla ydnetmistir.
Multezimlerin de zamanla gorevlerini voyvodalara birakmasiyla halk,
birbirine bagli birgok yoéneticiye karsi yerine getirilmesi gereken
sorumluluklar ve agir vergi sartlari altinda ezilmistir.

Mevcut durumda bile yorenin zenginleri ve idarecileri tarafindan
yeterince ezilen halkin Uzerindeki yuk boéylece daha da artmistir.
Poujoulat’a gore; yillardir Karaosmanoglular tarafindan “demir elle”



yonetilen Manisa ve Aydin kentleri halki, merkezden génderilen valilerle
daha da agir sartlarla vergi yiki altinda ezilmislerdir (Poujoulat, 1840:
1.82-83).

Atcali Kel Mehmet’in Hayati

XVIII. yGzyilin sonlarinda Osmanli Devleti’nin boyle buhranli ve sancili
bir déneminde Aydin’in Nazilli ilgesine bagli Arpaz kdéylinde -gunimuzde
Esenkdy- dunyaya gelen Atcali Kel Mehmet’in gocuklugu, ayni sekilde
buhranli ve sikintili geger. Atgali, yoksul bir ailenin gocugu olarak diinyaya
gelir. Kiguk yasta -11 ya da 12 yaslarinda- babasini kaybederek yetim
kalir ve annesiyle beraber daha fazla gegim sikintisi ¢gekerek yasam
mucadelesini surdirmeye ¢alisir. Hayatta artik annesinden basgka kimsesi
yoktur. Sacglar olmadidi icin “kel” lakabi takilan Mehmet’in saclarinin
olmamasiyla ilgili farkli rivayetler mevcuttur. Bazi anlatilarda Atgali’nin
dogustan saglari yoktur ve daha sonra da hi¢ ¢ikmaz. Diger bir rivayete
gore babasinin 6limtnden sonra saglari dékilmeye baslar ve bir daha hig
¢tkmaz (Atasoy, 2005; Ulugay, 2013). Son donemlerde onun hayatini konu
alan bir filmde (Nalbantoglu, 2017) ise; kdhyanin dayak attigi Mehmet’in
kafasinda buyudk bir yara olusur. Bu yaranin gegmesi igin sUrllen
merhemin sUruldigu yerde Mehmet’in sagi ¢cikmaz. Farkli sekillerde de
olsa Mehmet’in saginin olmamasi ¢ocuklugundan itibaren onun alay
konusu olmasina ve ezilmesine neden olur. Cevresindeki herkes ona “kel,
kel Mehmet, keloglan, kelesoglan” diye seslenir. Bazi kaynaklarda Gmmi
oldugu rivayet edilen Atgali Kel Mehmet’in okuma yazma bildigi yéntnde
de rivayetler vardir ve hatta Seyh Bedrettin’in Variddt'inin onun hayati
Uzerinde oldukga etkili oldugu dugtnildr. Ancak her iki durumda da onun
arastirmact bir ruha sahip oldugu ve egitime 6nem verdigi 6n plana
cikarilir.

Dogustan sanssiz olarak dinyaya gelen Mehmet; pratik bir zekaya
sahip olmasina ragmen sessiz ve sakin bir yapidadir. Mehmet, annesiyle
birlikte Arpaz’da bir ¢iftlikte Osman Aga’nin yaninda karin tokluguna irgat
olarak calisip kit kanaat gegimini saglar. Kuguk yasta, zor yasam
sartlarinda verdigi micadelelerle hayati 6grenir ve bu durum onu daha da
sorumluluk sahibi yaparak olgunlastirnir. Gegim sikintisi yérenin zenginleri
ve idarecilerinin zulimleriyle gitgide artar. En agir sartlarda ¢alismanin
yaninda bir de insafsiz yoneticilerin baskilari ve usulstz vergi toplamalari

1Bu bélimde Atcalnin hayati anlatilirken “Sevda Zamana Sigmaz” (i. N. Atasoy), “Atcali
Kel Mehmed” (G. Ulugay), “Atgali Kel Mehmet Efe isyani ve Zeybeklerin Tire Seferi” (A.
Ozgelik vd.), “Atgali” (C. Celik) ve “Atgali Kel Mehmet isyani: Aydin ihtilali” (A. H. Avcr)
kitaplarindan/yazilarindan ve “Atcali Kel Mehmet” (Guler Film) filminden faydalanilmisgtir.



da yoére halkini olduk¢a zorlar. Miltezim ve voyvodalarin kendilerine
yapilan herhangi bir isyanin ya da karsi gikmanin devlete isyan etmekle
ayni olacag yonindeki tehditleri, halkin hakkini aramasina engel olur.
Atcali Kel Mehmet’in ve annesinin hayati basit bir nedenden 6tird Arpaz
beyi Osman Aga tarafindan giftlikten kovulmalariyla daha da zorlasir.

Arpaz’dan kovulduktan sonra Atca kéylnde bir tanidiklarinin yanina
giderler. Orada da irgatlik ve g¢obanlik ederek geginmeye calisirlar.
Mehmet, ¢obanlik yaptigi stire zarfinda bulundugu yérenin tim daglarini,
patikalarini ve gizli gegitlerini iyice 6grenir. Ayni zamanda fiziksel olarak
da qittikgce dirayet kazanir. Yillarca Atga beylerinin emrinde genis
tarlalarda ve meralarda hizmet eden Mehmet, gocukluktan genclige
gectiginde destiban (kir bekgisi) olur. Duslk bir maas ve elinde eski bir
tufekle kdyUnun glvenligini saglayan bu yoksul kdyli geng, Atga kéyUnin
agasi ve muhtar olan Serif Haci Hiseyinoglu’nun kizina (Fatma/Emir)
sevdalanir. Bir anlatiya gére annesine bohga hazirlatarak kizi istemesi igin
gonderir ve aga tarafindan hakarete ve siddete maruz kalarak kovulurlar
(Atasoy, 2005; Ulugay, 2013). Baska bir anlatiya gore ise; aga bir eglence
ve glres musabakasi tertip eder. Aganin bagpehlivanini yenen kim olursa
ona istedigi seyi verme vaadinde bulunur. Mehmet, gireste bu pehlivani
yener ve agadan kizini ister. Bu duruma hiddetlenen Huseyinoglu,
Mehmet’e ve annesine hakaretler ederek onlari konaktan kovar
(Nalbantoglu, 2017). iki durumda da sevdalandig kizin babasinin kdyin
zenginlerinden ve 6nde gelenlerinden biri olmasi hasebiyle olumsuz bir
tutumla karsilasacagini hesaba katmayan Mehmet buyUk bir haksizliga
ugradigini dasundr. Serif Huseyinoglu, daha sonra Mehmet’e dayak
atmalarn i¢in adamlarini génderir. Aganin adamlar tarafindan saldiriya
ugrayan Atcali aganin kéhyasini istemeden éldardr.

Mehmet, bu sikintili strecgleri yasadigr esnada kucguk ve zayif bir
képedin daha iri ve kalabalik bir képek stristni alt ettigini gortr. Gordugu
bu olaydan oldukga etkilenerek o ktiglk ve zayif képegi yanina alir ve son
anlarina kadar birbirlerine yoldaslik ederler.? Mehmet’in yasadigi tim bu
olaylar onun igin bir dénim noktasi olur. Bu yasananlardan sonra
Mehmet’in daga ¢ikmaktan baska garesi kalmaz.

1821 yilinin sonlarinda daga ¢ikan Mehmet, ilerleyen yillarda Gzerine
gonderilen kiguk takip kollarinin ve rakip zeybek getelerinin Ustesinden
gelerek korkulan ve saygi duyulan biri haline gelmeye baslar. Atcali Kel

2 Atgalnin kendisi kadar kdpegdi de meshur olur. Anlatilarda képeginin adi Karabas, Cete ve
Eskiya seklinde geger.



Mehmet; 6nce daglarda eskiyalik yapan Uzun Efe, daha sonra da Kara
Efe’ye karsi verdigi mucadeleleri kazanarak yére halkinin gézinde efe
hiviyetine burintp artik Atcali Kel Mehmet Efe olur. Ancak daglarda
barinabilmesi icin maddi kaynak ve insan guctne ihtiyaci vardir. Atcall,
nami sayesinde kisa strede ikisine de sahip olur. Arpaz’dan kendini kovan
Arpaz beyinin ciftligini basar ve yaklasik 200.000 lira paraya el koyarak
yoksul halka dagitir. Bu suregten sonra haksiz otorite ve zalim zenginlerin
karsisinda yer almaya baslar. Kéyluyu kollayarak onlara maddi ve manevi
destek verir.

Elde ettigi tim bu basarilar sonucunda Atcali Kel Mehmet, halkin
g6zunde artik bir kurtarici kimligine burtntr. Cakmakoglu Mehmet, Yoruk
Ahmet, Turnali Ali ve Palabiyikoglu adlarindaki yoldaslariyla beraber
Atgalli, miltezim ve voyvoda zulmu altinda ezilen halkin yaninda yer alir.
En blyUk destekgisi de yine ezilen halk olan Atgali, halkin is birligiyle
birlikte dismanlarini birer birer alt eder. Atcali Kel Mehmet Efe’nin nami
hizla civarda bulunan yoérelere yayilir. Ezilen, yoneticileri tarafindan zuliim
goren yore halki Atgali Kel Mehmet Efe’yi kendiilgelerine davet ederler.

Atcali'nin 1829 yilinda baslattigr hareket zamanla sosyal bir harekete
dénisir. Oyle ki ihtilalin basladigi ilk ginlerden itibaren istanbul’a
ulastinlan pek ¢ok raporda, halkin voyvodalara karsi duydugu nefret
yuzinden kapilarini zeybeklere agtiklar belirtilir. Otorite gugler tarafindan
“haydut, asi, eskiya, hirsiz ve gapulcu” olarak nitelendirilen Atgali Kel
Mehmet, onun koruyup kolladigi ezilen halk tarafindan bir halk kahramani
olarak karsilanir ve halk onu bir kurtarici olarak goérur. Atgali Kel Mehmet
kisa bir sire iginde 6nce Atga, sonra yére halkinin daveti Gzerine Kuyucak
ve Guzelhisar’a hékim olur. Atcal’nin bu hizli ilerleyisini gbren yoneticiler
boélgelerini terk ederek merkeze kagarlar. Guzelhisar’t karargéhi yapan
Atgalrya artik dort bir yandan halk tarafindan davetler gelir. Atgali Kel
Mehmet, yakin arkadaslar Cakmakoglu Mehmet, Y6rik Ahmet ve Turnali
Ali’yle birlikte “Glzelhisar, Kuyucak, Nazilli, Bayindir, Tire, Turgutlu,
Sultanhisari, Karapinar (incirliova), Arpaz, Atca, Balyanbolu, Birgi,
Bozdogan, Koéskderesi, Alasehir, Kogarli, Buldan, Odemig, Salihli,
Yenipazar, Yenigehir, Kula ve Egsme” gibi Blyuk ve Kiglk Menderes
havzalarinin  birgok yerlesim yerini ele gegirir. Aydin Guzelhisar ve
sancagin diger kazalarini Ekim 1829°dan Aralik ayinin sonuna kadar
yonetimi altinda tutar. Bu sure zarfinda éncelikle savas vergilerini kaldirir,
daha sonra miultezimlerin topladigi fazla vergileri keser ve yine topladigi
vergilerin devlet hazinesine gitmesi icin izmire kacan Aydin ihtisap
Na&zir’ni da geri cagirir. Atgali Kel Mehmet, baskaldiri amacinin Osmanti



yoneticileri tarafindan sémurulen halki korumak oldugunu, asla devlete
karsi gelmek olarak anlasilmamasi gerektigini izmir ihtisap Nazir’na
yazdigr mektubunda niyetinin ve amacinin, yoére halkinin ve en alttaki
yoksul halkin kimi insafsiz yoneticilerle gaddar ve zalim miultezimlerin
hiddet ve baskisindan kurtarmak oldugunu aciklar. “Niyet-i acizanem ve
harekat -i abidenem olan ahali-i sikkan ve fukaray: zirdestani birtakim bi -
insaf ve gaddar ve cebbar miltezimin dest -i teaddilerinden halas ile telif -i
kulub ve siyanet babindan ibarettir. Yogisa ne hal ki, Devlet-i aliyyeye ve
niza-i Bariye mugayir harekette bulunmam? (akt. Saribey, 2006: 67).

Aydinlilar basta olmak Uzere Kutahya, Manisa ve Denizli’nin bazi
ilgeleri onun bu dustncelerini sevingle karsilayip ona kapilarini agarlar.
Aydin mutesellimi ve adamlarinin haricinde Atcali Kel Mehmet’e karsi
kimse silah kullanmaz. O veya adamlari, bu yerlere birer kurtarici olarak
giderler. Atgali Kel Mehmet, Aydin’a bir vali gibi yerlesir ve eski duzeni
kékiinden yikar. Halkin malini, canini, irzini teminat altina alir. Ustelik
padisahi efendi ve halife olarak tanir. Kendini halkin onayiyla Aydin valisi
tayin eder. “Vali-i vilayet, hademe-i devlet, Atcali Kel Mehmet” yazan bir
muhudr bastinr. Osmanli Devleti dnemli dis gelismelerle ugrastigi bu
dénemde baslarda Atgali Kel Mehmet olayini yalnizca kinayarak hatt-i
himayunlarda bu gelismeyi “birkac sekavet pisenin liderlik ettigi bir
ihtilal” olarak nitelendirir (akt. Saribey, 2006: 69).

14 Eylul 1829 tarihinde Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu savas
nihayet sona erer ve Edirne Antlagsmasi imzalanir. GUvenlikten yoksun Bati
Anadolu’nun durumu ve Atgalnin bu hizli blytmesi kargisinda ise Il
Mahmut, ibrahim Paga’yl emrine verdigi askerlerle birlikte isyani bastirmak
icin boélgeye goénderir. Ayni zamanda bdlgede hikim strmuis gugla Gyan
ailelerinden Karaosmanoglulari, ilyasogullari ve Tavasogullar’ni da isyani
bastirmakla gérevlendirir.

IIl. Mahmut bdyle bir ihtilalin gergek sorumlusunun farkindadir. Canku
bélgedeki voyvodalarin eziyetleri Sultan’in da kulagina gider ve sorunun
duzeltilmesi adina defalarca tehdit dolu emirnameler gdnderir. Atcali
hareketinin ¢ikis nedeni hakkinda yapilan incelemeler sonrasi génderilen
detayli raporlari inceleyen Il. Mahmut; esas sorunun kendi maddi ¢ikarlari
ugruna “fukaranin cigerini sékerek iler tutar bir yer birakmayan” voyvoda
ve mutesellimler oldugunu belirtir. Fakat Atcali bdlgeyi ne kadar iyi
ybnetirse yonetsin sonugta o bir ihtilale ve halk ayaklanmasina énderlik
eder. Bu yuzden midahale edilmesi zorunlu bir hale gelir.

Atcali bu suregte Serif Huseyinoglu’nun kizini ister. Bu sefer aga namli
bir zeybek olan Atcali'ya kizini vermek zorunda kalir. Batidan



ilyasogullar’ndan oldugu bilinen Sigla mitesellimi, giineyden Mentese
mutesellimi Tavasli Osman Aga ve kuzeyden de Yetim Aga tarafindan
sikistinlan Atcali Kel Mehmet, evlendigi gece Aydin’i terk etmek zorunda
kalir. Aydin, 17 Aralik 1829 tarihinde higbir direnisle karsilasilmadan
hikimet kuvvetlerinin eline geger. Atgali Kel Mehmet ise Nazilli ydnine
giderek yeniden daglara ¢ikar.

Ekim 1829’da baslayan zeybek direnisi aylarca sirer. Yoksul ahaliyi
kollayan zeybeklere silah dogrultmayan askerler ibrahim Pasa’nin en
blylk sorunu haline gelir. Buna ragmen miltezim ailelerin yardimiyla
cember gittikge daralir. Once bas zeybeklerden Cakmakoglu Tire
Daglar’nda, Yorik Ahmet ise kendi zeybekleriyle birlikte Kutahya
Daglar’nda élduralar. Ancak mevsimin kig, dagin tasin adamla dolu
olmasina ragmen Atcgali Kel Mehmet, Palabiyikoglu ve Turnali Ali bir tarld
yakalanamaz. Onca baski ve siddete ragmen ne diizdeki TUrkmenler ne de
dagdaki Yorukler onlari ele vermezler. Bozdag, Sandikli ve Domanig’te bir
stre saklanirlar. En son Aydin yakinlarindaki Tepecik mevkiinde ortaya
gikarlar. Birkag yuz zeybekten ibaret olan Atgali’nin glicinin kargisinda
Karaosmanodgullari ve ilyasogullari gibi iltizam sahibi ailelerin topladig
buyuk bir gl¢ vardir. Bu gti¢ kargisinda yilmadan savasirlar. Ancak sirayla
Turnali Ali ve Palabiyikoglu, en son da Atgali Mehmet Efe élduralar. 10
Haziran 1830 tarihinde Tepecik kdyunde dldurilen Atcali Kel Mehmet,
Turnali Ali ve Palabiyikoglu’nun kesik kafalar teshir amaciyla istanbul’a
gonderilir.

Ulucay’a gdre bu ayaklanma bir “halk ihtilali”dir giinkl ayaklanmaya
katilanlar ne zenginler ne soylular ne de aydinlardir. Bu ihtilalde onunla
ayni hizada yurlyenler zeybekler, yoérUkler ve sehrin esnafiyla alt
tabakadan olan halk olmustur (Ulugay, 1968: 8). Dolayisiyla hazin bir
sekilde 6lUMUNUN ardindan halkin derin bir sevgisini kazanan Atcali Kel
Mehmet, artik o6lumstz bir halk kahramani olarak halkin  kaltGrel
belleginde kendine yer bulmustur. Onun ardindan Atgali Kel Mehmet Efe
tarkdsa séylenmistir:

1.
Aydin daglarinda gezerim gayri Dururken énce erazil ytridu
Yazildi fermanim okundu gayri Ol vakit daglar duman burddi
Aldim martinimi ¢iktim daglara Kahpe beyler, Atcali kel ytrtudi
Dinya bir olsa tutulmam gayri Sol beylerde ytiz yalani seyrettim
On iki yagimda binerdim taya Devirdiler vekil-harcin dizini

Minnet etmezdim pagaya beye Bitirdiler zaptiyenin igini



Bizi yaman bildirmigler devlete Uc bes canin da deldiler bagini
Dunya bir olsa tutulmam gayri Ilgit ilgit akan kani seyrettim

Atcali Mehmet’im bilsinler beni
Yoksulun yaninda gérstinler beni
Koyarim bu yola bu tatli canimi

Duinya bir olsa tutulmam gayri” (URL-1).

2.

“Atecalinin aman aman zeybekleri efem de oynasin
Atcaliyi vuran aman gencgligine efem de doymasin
Kérolasi aman aman miifrezeci efem de onmasin

Hey gidi zeybek aman aman nasil da giydin efemde canina
Gahbe Osman aman aman yakigir mi efem de sanina

Duman durdu aman aman su daglarin efem de bagina
Gahpe Osman aman aman bakmiyo mu efemde yasina
Su genglikte aman aman neler geldi efem de basina

Hey gidi zeybek aman aman ates verdin efem de dumana
Ah gliven olmaz aman aman gahpe de olmus efem de Osmana” (URL-1).

Sosyal Haydutluk ve Atcali Kel Mehmet

Baskaldin ve eskiyalik konusunda bilimsel arastirma yapan ve
eskiyalar (izerinde énemli calismalar bulunan ingiliz tarihgisi Eric J.
Hobsbawm, sosyal eskiyanin halk gdzinde daha degerli oldugu,
yoneticilerden daha fazla sevildigi disiuncesindedir. Yazar, galismasinda
bu durumu su sézleriyle ortaya koymaktadir: “Sosyal eskiyalar, halklari igin
Napolyon ya da Bismark’tan 6nemliydiler ve onlar igin ézlem ve gurur dolu
tdrkdler yakild” (Hobsbawm, 1995: 29). Pertev Naili Boratav ise,
eskiyalarin destanlara ve tlrkllere gUnahlarindan arinmig bir gekilde
girdiklerinden bahseder (Boratav, 2009: 23). Nihat Geng, Cakircali
Mehmet Efe 6rnegi Uzerinden eskiyayl toplumun sesi, ayan ve derebeyine
karsi en 6nemli dayanadi ve kdylinin zalim otoriteye karsi bir “intikam1”
oldugu tezine dayanarak Hobsbawm’in “sosyal isyancilar’ statlsinde
degerlendirmektedir. Ama bunu butin eskiyalar igin dedil, toplum
hafizasinda kabul géren yani “tlrkd yakilmis” eskiyalar igin séylemektedir
(Geng, 1998: 112).



Hobsbawm, sosyal eskiyalarin “devlet karsisinda suglu birer kanun
kacagi olmalarina ragmen kéylu toplumlari icinde kalmalari, halkin onlari
birer kahraman olarak gérmeleri ve onlari adalet adina 6¢ alan
savasgilar” olarak kabul ederek kendilerine hayranlik duymalarindan
dolayi sosyal eskiyalari, siradan eskiyalardan ayirmistir (Hobsbawm, 2011:
25-26). Atcali Kel Mehmet, Boratav’in ve Hobsbawm’in da belirttigi gibi
siradan bir eskiya olarak degil suglarindan arinmis bir halk kahramani
olarak yer almakta ve olumlu davranislariyla 6n plana ¢ikarilmaktadir.
Eric J. Hobsbawm, toplu halk hareketlerini butintyle eskiyalik taniminin
disinda birakarak, bireysel hareketleri su gruplara ayirmaktadir
(Hobsbawm, 1995: 31): “a. Sosyal eskiyalar (erdemli eskiyalar), b. ilkel
direnme ya da gerilla gruplan, c. Og alicilar, Haydutlar, capulcular, adi
hirsizlar.”

Hobsbawm bizim konumuzla ilgili “erdemli eskiyayr” belirleyen
nitelikleri ise s6yle siralar: “a. Erdemli eskiya sug isleyerek degil,
adaletsizligin kurbani olarak kanun disina diser ya da halk tarafindan
degil, otoritelerce sug kabul edilen bazi eylemlerden 6ttrl hikim giyer. b.
Adaletsizlige karsi cikar. c. Zenginlerden alip fakirlere verir. ¢. Nefsi
mudafaa ve 8¢ alma disinda adam éldirmez. d. Sayet yasarsa, kendi
halkina, serefli bir adam ve toplulugun saygi duyulan bir 6gesi olarak geri
doéner. e. Ona hayran olunur, yardim edilir ve desteklenir. f. Toplulugun
hicbir Gyesi ona karsi olan otoritelere yardimci olmayacagindan, ancak
ihanete ugrayarak oéldurdlir. g. Ele gegmez, kursun islemez bir insan
olarak kabul edilir. §. Adil olan kralin, imparatorun ya da ydneticinin
dismani degil, orta tabakanin, ruhban sinifinin ve baskl yapanlarin
dismanidir” (Hobsbawm, 1995: 34-35).

Atgali Kel Mehmet’in hayat hikéyesini Hobsbawm’in erdemli egkiya
icin belirtmis oldugu nitelikleri g6z énlUne alarak inceledigimizde onun
alelade kanun kagagr degil gok net bir sekilde belirli amaglar ugruna
mucadeleler veren erdemli bir eskiya oldugunu gérmekteyiz.

Eric Hobsbawm, Haydutlar adli kitabinin “Sosyal Haydutluk Nedir?”
baslikli ilk béliminde “sosyal haydut”larin kimligine dair goruslerini su
sekilde ifade eder: “Sosyal haydutlarin ilging yani, toprak beyinin ve
devletin suglu gérdiigu yasadisi kéyluler olmalarina karsin, kéyli toplum
icinde barinmalari ve halk tarafindan kahraman, savunucu, 6¢ alici, adalet
savascisl, hatta belki de ézglrltik énderi ve her kosulda hayran kalinacak,
yardim edilecek ve desteklenecek adamlar olarak duglinilmeleridir.” Yine
ona gdre sosyal eskiyalik tarihte en yaygin ve en evrensel, toplumsal
olaylardan biridir. (Hobsbawm, 1990: 9-12).



Atgali, haksizliga kargi micadele etmek igin daga ¢ikmasindan sonra
yoksul ve savunmasiz halki icin umut olur. Kurban qittigi adaletsizlik
sonucunda daga c¢ikan Atcali Kel Mehmet Efe, bu yolda haksizliklarin
Onlne gegmek icin mucadele verir. Zenginden aldigini yoksula dagitir,
fakir fukaranin babasi olarak anilir. Efe, kendini korumak ve intikam almak
halleri disinda adam 6ldirmekten uzak durur ve onurlu bir kahraman
olarak toplumun arasina déner.

Halk tarafindan hayranlik duyulan, yardim edilen ve kollanan Atcali;
yerel zengin beylerin, voyvodalarin ve zalimlerin karsisinda yer alir. Atcali
Kel Mehmet Efe, tarihte yasamis hayati ve yasadigi maceralara dair
belgelerin mevcut oldugu tarihi vesikalara gegmis biridir. Ancak yukarida
farkli  kaynaklardan terkip edilmis 6zet niteligindeki hikéyesine
baktigimizda farkli varyantlarin s6z konusu oldugunu gérmekteyiz. Atcali
Kel Mehmet Efe, halk kahramani olduktan sonra kendi sahsi kigiliginden
siyrilmig artik halkin var ettigi bir kisilik haline dénismustir. Hobsbawm bu
konuyu, “Haydutlar, kitaplarin resmf tarihinden bagimsiz olarak hatirlanan
bir tarihe aittirler.” (Hobsbawm, 1990: 118) seklinde ifade eder. Graham
Seal ise bu durumu yasadisi kahramanlarinin mitolojilesmesi olarak agiklar
(Seal, 2009).

Atcali Kel Mehmet’in yasadigr dénemin baglamsal niteliklerini daha
dnce belirtmistik. Bu dénemde Bati Anadolu’da var olan otorite eksikligi ve
bu eksiklikten yararlanan voyvodalar Atcali Kel Mehmet’in ortaya
¢gikmasinda pay sahibi olmuslardir. Hobsbawm, “Toplu bir olgu olarak, yani
siddete bagvurma ve silah kullanma imkani olan gruplarin bagimsiz eylemi
olarak eskiyalik, ancak iktidarin istikrarsiz oldugu, eksik kaldigi ya da
direngle karsilanip taninmadigi yerlerde hayat alani bulabilmistir.”
(Hobsbawm, 2011: 21) diyerek ortaya ¢ikan iktidar boslugu ya da iktidarin
suistimal edilmesi olgusunun erdemli bir eskiya tarafindan dolduruldugu
ya da bu suistimalin 6nUne gegildiginden bahsetmistir.

Atcali Kel Mehmet’in yoksul bir kéyli olmasi onun halk tarafindan
kolay bir sekilde benimsenmesini saglamakla beraber Atcali'nin da
koylinuin derdini rahat bir sekilde anlayarak ¢ézmesini kolaylastirmistir.
Ancak onun koyli olmasi ufkunun da sinirli bir oranda kalmasina ve
yoptigi plan ve muadahalelerin her zaman bekledigi sonuglar
dogurmamasina neden olmustur. Hobsbawm bu 6zelligi de “Eskiyalik
baylk bir hareketle birlestiginde, toplumu degistirebilecek olan ve
degistiren bir gliciin pargasi haline gelir. Sosyal egkiyalarin ufku -
kéylilerinki gibi- dar ve sinirli kaldigindan, tarihe yaptiklarnr mtdahalelerin
sonucglar da dogallikla, bekledikleri sonuglar olmayabilir. Hatta bu



mudahaleler, beklediklerinin tam ziddi sonug¢lar dogurabilirler. Ancak bu,
eskiyaligin tarihsel bir gli¢ olarak énemini azaltmaz.” (Hobsbawm, 2011:
43) seklinde acgiklamistir. Eric Hobsbawm igin “iginde yasadigi halktan
gelme -yani kdyli olma- ve tarihte yasamis bir kisi olma” onun sosyal
haydutlarinda bulunan karakteristik bir 6zelliktir. Cobanoglu bu konuyla
ilgili “Eric Hobsbawm’in ele aldigi kahramanlarin neredeyse tamani koyli
haydutlardan olusmakta ve yine hemen hepsi de gercekten yasamig
kisilerin hikayeleridir.” (Cobanodlu, 2016: 231) ifadelerine yer vermistir.

Kahramanin otoriteye baskaldirisi igin  dénim noktasi bir olay
gerekmektedir. Graham Seal, bu olaya ¢atisma demektedir; “Catisma,
kaynama noktasina ulastiginda, gérlintiste nemsiz ya da kayda deger
olmayan bir olay bile, bir yasa digi kahraman ya da kahramanlar hakkinda
anlatilara déntisen 1si1gi yakabilir. Siklikla bdyle bir gerilim etnik kdken,
milliyet, din, sinif, kast veya bu faktérlerin ugucu bir bilesimi etrafinda
déner” (Seal, 2009). Bu ¢catisma olayindan sonra kahraman kendi yolunu
gizmeye karar verir. Atgali Kel Mehmet igin ise birden fazla gatisma unsuru
vardir. Bulundugu siniftan 6ttrG ayanlar tarafindan yillarca hem annesi
hem de kendisi ezilmistir. Ustelik kigukliginden itibaren fiziksel
gorintistinden dolayr alay edilmistir. Bunun disinda haksiz yere
hakaretlere ugramis ve kovulmustur. Sevdalandigi kizi istemesine ragmen
sinif farkindan dolayi sevdigine kavusamamig yine hakarete ugramistir.
Yasadigi birgok olay onu yasadigi sosyal kahraman olma slrecine
hazirlamistir. Tim bu c¢atisma unsurlarinin dénim noktasi ise aganin
Atgalryr dévmesi icin gonderdigi adamlarla kavgasi esnasinda Atcali Kel
Mehmet’in istemeden nefsi miudafaa ile kéhyayr 6ldUrmesi olmustur
G¢UnkU bu olay sonucunda Atcali daga ¢ikmak zorunda kalmistir.

Yokluk, fakirlik ve bunlarin Gstine de ugradigi haksizliklar Mehmet’i bu
yola sanki kendi iradesi diginda yénlendirmis gibidir. Bu ¢atisma unsurlar
ve dénim noktasi olaydan sonra Atcali tUm zenginlere yillarin onda
biriktirdigi bir intikam duygusuyla yaklasmis ve 6lene dek haksizlikla
mucadele etmeye kendini adamistir.

Konuyu sosyo-kulturel yapi igcinde ve determinist bir yaklagsimla ele
alip yorumlayan Hobsbawm, “kéylu haydutlarin baskaldirilari ve bir halk
kahramanina  ddnligme  sureglerinin @ sonunda  ulusal  kurtulus
mucadelelerinin 6nclst durumunda yeni ve ulusal micadelelerin yolunu
agtiklarini” ifade etmistir (Cobanoglu, 2016: 231). Atcali Kel Mehmet de
kendi micadelesinin dncusl olarak zalimlerle micadele etmig, Kéroglu
ve Seyh Bedrettin’den devraldigi gelenegi Cakircali Mehmet Efe’ye ileterek
onculld olmustur.



Genel itibariyla eskiyalik algisi ve ortaya ¢ikma kosullarini inceleyen
Hobsbawm, “erdemli soyguncu” seklinde ifade ettigi kahramanlarin
toplumsal roli ve koéylulerle olan iliskisine dair ortaya koydugu ortak
kaliplari, kualtirel kod ve imajlarini dokuz maddede toplamistir.
Cobanoglu’na goére o6zellikle Ege bodlgesindeki zeybeklik gelenegine
mensup efeler basta olmak Uzere Kafkasya’nin “kagak hikéyeleri” ve
adina efsaneler, destanlar séylenmis ve dolayisiyla halk kahramanina
déntsmus haydut veya eskiyalarin haklarindaki anlatilanin  yapisal
bakimdan degerlendirilmesinde E. Hobsbawm’in halk kahramani kalibi,
Lord Raglan’inki basta olmak Uzere diger arastirmacilarin kahraman
kaliplarina  gére  daha  tutarli  sonuglar  verebilecek  sekilde
uygulanabilmektedir (2016: 232). Eric Hobsbawm, haksizliga ugramis,
ezilen bireyin “sosyal haydut” ya da diger bir ifadeyle “erdemli eskiya”
olma surecinden “halk kahramani” olma stirecine gegisinde takip ettigi
olay ya da olaylar 6rgisini yapisal bir sema iginde incelemistir. Biz de
Hobsbawm’in bu biyografik kahraman kalibini esas alarak “erdemli
eskiya” ve “halk kahramani” olarak Atgali Kel Mehmet’i inceleyecegiz.
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i. Kahraman, kanundisilik kariyerine bir sugla degil adaletsizligin
kurbani olarak baslar. Resmf otoritelerce aranmasina ragmen onun yaptigi
toplumunun halk kultdrinde “su¢” olarak degerlendirilmez.”

Sosyal haydut olarak nitelendirilebilecek eskiyalarin pek ¢ogu halk
hukukunda su¢ sayilmayacak eylemler, seref davalari, kendilerinin ya da
komsularinin haksizliga ugramalari ile ilgili ¢atismalar neticesinde ve
gogunlukla da fakir-zengin anlasmazligr gibi sinif farklarindan dogan
sorunlara bagli olarak eskiya olmuslardir (Hobsbawm, 1995: 35).

Atcali Kel Mehmet, gocukluk déneminden itibaren strekli ezilip hor
gorulerek turld haksizliklara maruz kalmistir. Bu haksizliklar kimi zaman
dogrudan sahsina yapilirken kimi zaman da kendi halkina ve dolayisiyla
kendine toplu gekilde yapilmig bir haksizlik s6z konusu olmustur.

Cocuklugundan itibaren yillarca annesiyle beraber karin tokluguna
calistinlarak zar zor geginmek zorunda kalmigtir. Emeginin karsiligini
alamamakla birlikte hakkini yasal yollarla aramasina da misaade
edilmemigtir. Kel olmasindan dolay! alay edilmis ve hor géralmustar.
Onemsiz bir nedenden dolayi annesiyle Arpaz’dan kovularak bir baslarina
birakilmiglardir.  17-18 yaslarina  geldiginde Atca muhtan  Serif
Huseyinoglu’nun kizi Fatma’ya/Emir'e sevdalanan Atgali Mehmet
kendisinin yoksul ve kéylu bir irgat olmasi ve kizin babasinin ise zengin bir
aga olmasi yuzinden sevdigi kiza kavusamamistir. Sinifsal farklar
yuziinden bir kez daha Atgali magdur ve mazlum konumuna dismustir.



Ustelik kizin babasi tarafindan hem kendisi hem de annesi tiirl(i siddet ve
hakarete maruz kalarak kovulmustur. Anlatilarin baska bir varyantinda ise
Atcali Kel Mehmet, gureste kdyUn baspehlivanini yenmistir. Baspehlivani
yenene istedigini verecedi s6zinu veren Serif Haci Hiseyinoglu, Atgal’’nin
kizini istemesi Uzerine sdzinde durmamigtir. Baspehlivani yenerek
kazandigr hakkini alamayan Atgali yine haksizliga ugramistir.

Ugradigi bunca haksizliktan ve adaletsizlikten sonra Atgali daga
gikarak tim bunlarla micadele etme karari almigtir. O keyfi menfaatleri
ugruna yasa digi hayati segmemis, yasadigi toplumun kosullari onu bu
kadere surtklemistir. Dolayisiyla o kendi zevkleri igin degil halkinin
ugradigi haksizliklarla micadele etmek igin daglara ¢ikarak eskiya olmayi
secmis ya da bir bakima olmak zorunda kalmistir. Atgali kendi halkina
zulmeden zengin beyleri ve vergi yolsuzlugu yapan voyvodalari soyarak
onlara dinyayr zindan etmistir. Onun yaptigi bu soygunlar normal
kanunlara goére su¢ olmasina ragmen kendi halki tarafindan cogkuyla
karsilanmistir. Atcali caresiz durumdaki halki icin bir umut kapisi olmustur.
Onun izini sUrerek pesine disen takip kollarinin Ustesinden gelmesi de
onun namini arttirmistir. Zenginlerden topladigr paralan fakir halka
dagitarak onlarin sevgisini ve destegini kazanmistir. Bir nevi kader kurbani
olan Atgali, kaderine boyun egmek yerine otoriteye baskaldirmis ve
halkina énculuk etmistir. Halki tarafindan bir kurtarici olarak gértlen
Atcali Kel Mehmet’in baskici otoriteye kargi yaptigi soygunlar veya isledigi
diger suclar halki tarafindan kahramanlik olarak kabul edilmistir.

“ii. Kahraman, yanligliklari dtizeltir.”

Gergekte ne olursa olsun eskiyalar halk tarafindan adaletin temsilcisi
olarak kabul edilmiglerdir. Onlarin kendilerini bozulan ahlakin duzelticisi,
halkin ugradigi haksizliklarla gbéze gdz, dise dis micadele eden kurtarici
konumunda olmugslardir.

Atcali Kel Mehmet, daga ciktigi andan itibaren her tarlG yolsuzluk,
adaletsizlik ve yanlislikla micadele etmeye baslamistir. Aydin vilayetine
bagli pek ¢ok sancagi idaresi altina aldigi stre zarfinda savasg vergilerini
kaldirmig, halktan toplanan fazla vergileri kesmis, topladigi vergilerin
devlet hazinesi gitmesini, topragi elinden alinan kéylinin topraginin geri
verilmesini ve koéylinin rahatga topragini igleyebilmesini saglamistir.
Ayrica devlette yasanan olumsuzluklarin temelinde egitimsizligin yattigini
dusinen Atcali, idaresi altindaki Nazillilde matbaa kurmus ve ceviriler
yaptirmistir. Vilayeti yénettigi sire boyunca adaleti yeniden tesis etmeye
gayret ederek dirlik ve duzenligi saglamaya c¢alismistir. Tim bu



faaliyetleriyle idarenin uygulamalarindan rahatsiz olan halkin sevgisini
kazanmistir.

Aydin vilayetine bagli voyvoda zulmUnden bikan sancaklar birer birer
onu davet etmisler ve kendilerini kurtarmasini istemislerdir. Géruldugu gibi
Atcali Kel Mehmet’in idareyi ele aldiktan sonraki amaci da merkezi
yonetimdeki bozukluklar dizeltmek olmustur. Atcali bunlarla da
yetinmeyip hikimetten serbest ticaretin ve tarimin korunmasini,
kanunlarin degistirilip daha esitlikgi kanunlarin getirilmesini ve askerligin
yeni esaslara baglanmasini istemistir. Atgal’nin fitilini atesledigi bu
hareketin kisa zamanda bir “halk ihtilali’ne déntdsmesinin nedenleri de
Atcal’'min  var olan duzendeki yanlisliklari duUzeltme c¢abasina
dayanmaktadir.

GUnimuzde de Aydin’a bagli Atca’da heykeli bulunan Atgali Kel
Mehmet’in heykelinin yaninda bir s6z bulunmaktadir; “Su elin, cesme elin,
tekne Atgali kelin.” (URL-2). Aslinda bu s6z de Atgal’nin dirlik ve diizenlik
icin harcadigi cabayi 6zetler niteliktedir. Su ve gcesme baskasi tarafindan
yaptirilsa da bosa akip qittigi icin halka bir faydasi bulunmamaktadir.
Ancak c¢esmenin 6nune konulan bir tekne suyun bosa akmasini
engelleyerek halkin faydasina kullanilmasini saglamaktadir. Kendi halki
da Atcali Kel Mehmet’e duyduklar minneti ve onun ¢abalarini, s6zLU kaltar
varliginin ~ yaninda bu sekilde maddi kualtirel unsurlarla da
olumsuzlestirmislerdir.

“iii. Kahraman, zenginden alir ve fakirlere, ihtiya¢ iginde olanlara
verir.”

Eskiyalarin zenginden yoksula vermek igin mi aldigi tartisilan bir konu
olmakla birlikte, Hobsbawm bu eskiyalarin otoritelere kargi giristigi
micadelede halkinin destegini kaybetmemek igin yoksullarin yaninda yer
aldiklarini ifade etmistir (Hobsbawm, 1995: 36). Kahramanin kendisinin de
benzer bir toplumsal konumdan c¢ikmasi onun daha rahat empati
yapmasini saglamis ve kendi toplumunun sorunlarina dogrudan ¢ézimler
bulmaya galismistir. Halkin iginden yetisen bu erdemli eskiyalarin
zenginden alip fakire vermekle Un kazanmasi sik karsilasilan bir imge
olmustur. Bdylece bu egkiyalar; kana susamis ve zalim olmadiklarin, iyilik
yapma duygularini yitirmediklerini ve kati yUrekli olmadiklarini soygundan
elde ettikleri ganimeti yoksul ve ag insanlara dagitarak géstermislerdir.

Atcali Mehmet Efe, Aydin ve Atga etrafindaki savunmasiz insanlara
zulmeden ve onlari sémuren voyvoda ve multezimlere karsi micadele
ederek adaleti saglamaya c¢alismig, zenginin sémdirtyle elde ettigini



alarak fakire vermis, on binlerce insani pesinden surtklemis ve halki igin
tUkenmez bir umut olmustur. Daga c¢iktiktan kisa bir stre sonra kendisini
haksiz bir sekilde kovan Arpaz beyi Osman Aga’nin ¢iftligini basmistir. Bu
giftlikten aldigr ytkla miktarda parayi da halka dagitmistir.

Daga ciktigr stre¢ boyunca da halkina zulmeden agalardan ve
beylerden elde ettigi ganimetle maddi yénden guglenen Atcali Kel
Mehmet, aldigi tim parayr kendi g¢ikarlar ugruna kullanmamistir. Bu
konuda arastirmacilar, Atgal’nin yoksul halka destek vererek gézettigi,
kdylerin ve kasabalarin ihtiyaglarini karsiladigr konusunda ortak paydada
bulugsmuslardir. Vali olarak Aydin’in basina gegtiginde ise ayni durum
devam etmis fakat vergi olarak topladigi devletin parasina el sirmemistir.

“iv. Kahraman, megru midafaa ve intikam diginda asla adam
6ldirmez.”

Erdemli eskiyalar, savunmasiz insanlarin dldirtlmelerine ve yerel
glvenlik gugleri gibi agik hedeflerin Gzerine haksiz saldirilar yapilmasina
karsidirlar. Gereksiz ve zevk icin adam &ldirmek onlarin ahlak ilkelerine
aykindir. Hakli olarak 6ldirme tanimi neyse erdemli egkiya buna uymak
zorundadir (Hobsbawm, 1995: 39).

Atcali Kel Mehmet’in gen¢ yasina kadar sessiz ve sakin bir yapida
oldugu anlatilmaktadir. Ancak pes pese ugradigr haksizliklar sonucunda
yasadigi olaylar onun igin dénim noktasi olmustur. Atgali ilk kez talihsiz
bir olay sonucunda elini kana bulamigtir. Haci Hiseyinoglu’nun Atgali’y
dévmesi icin adam génderdigi sirada kéhya ile kavgaya tutusan Atgali
onu istemeden 6ldurdr. Bu olaydan sonra daga gikmak zorunda kalan
Atcall, yalnizca muicadelesi ugruna elini kana bulamistir. Kendi arzulari
ugruna veya kétulik amaciyla cinayet islememistir. Atgali Kel Mehmet, ya
istemeden bir cinayete karismis ya da mesru midafaa amaciyla éldirmek
zorunda kalmistir.

Onlarin sahip oldugu bu ahlaki ilkeler, yerel guvenlik gugleriyle
aralarinda ortak bir sayqgr iligkisi olusturmustur. Atcali Kel Mehmet’in
yakalaonmasi igin  gdnderilen askerlerin ¢cogu zaman ona silah
dogrultmamasi da bu sayaqi iligkisinin gostergelerinden biridir.

“v. Kahraman eger yasarsa halkinin arasina saygideger bir vatandas
ve hirmet géren bir birey olarak déner. Aslinda, o halkinin arasindan higbir
zaman ayrilmaz.”

Sosyal haydut, halkini higbir zaman terk etmez ve gogunlukla halkina
yakin yerlerde yasamaya gayret eder. Halki da ona topluluklari igin bir
vazife ylklemistir ve bu yuzden kahramanina sahip ¢ikar. Onlar otorite



temsilcilerinin ulasmakta zorlandiklari bolgelerdeki kdylerde veya Atcali
orneginde oldugu gibi daglarda yasarlar. Kolluk kuvvetleri gelmedikce de
yasadiklari yerlerden ayrilmazlar (Hobsbawm, 1995: 40-41).

Atcali Kel Mehmet, ugruna canindan oldugu micadele boyunca
halkinin yaninda yer almis, halkiyla i¢ ice bulunmustur. Atgal’nin halk igin
baslattigi micadele qittikge halkla buatlnleserek daha 6nce de
belirttigimiz gibi “halk ihtilali” haline gelmistir. Bu durum ancak Atcali Kel
Mehmet’in halkla olan birlik ve butunluguyle agiklanabilir.

Halki tarafindan benimsenen Atcali Kel Mehmet, kisa surede halkin
sevgisini kazanmayi basarmistir. Boyle blyuk bir kitle tarafindan sevilen
Atcali’'nin konumu dogal olarak devletin idarecilerini tedirgin etmistir. Bu
tedirginligin sonucunda devlet isyan bastirma konusunda tecribeli olan
kuvvetlerini AtgalI’nin Ustline gdndererek etkisiz hale getirmis ve sonunda
onu ve silah arkadaslarini éldirmustir. Yasadigr dénemde de halkin
sevgisini ve saygisini kazanan Atgali, 6lene dek halk tarafindan hidrmet
gérmis ve sahiplenilmistir. Oliminden sonra ise efsanelesen bir halk
kahramanina dénlgerek dlimsuizlesmistir. Ardindan ttrkiler yakilan bu
halk kahramani; hikayelere, romanlara, filmlere ve tiyatrolara konu
olmustur. Boylece halkin iginden dogan bu halk kahramani, halki igin
Olmustir ve halkin belleginde sonsuza dek yasamaya devam edecektir.

“

vi. Kahraman, ona hayran halki tarafindan yardim gérmus ve
desteklenmistir.”

Otorite zayifliginin sonucunda ortaya ¢ikan erdemli eskiyalar yalnizca
halki tarafindan desteklenmekle kalmamig, ayni zamanda kendi halkina
yol gdsteren bir lider durumuna da gelebilmislerdir. Onlarin micadelesi
ideolojik olmamistir. Halk kahramani ve kurtarici konumuna geldiklerinde
halkinin ugradigr haksizliklar ve baskiyla micadele etmislerdir. Halki da
kendileri icin mucadele eden ve seslerini duyuran bu kahramana yardimci
olmustur (Hobsbawm, 1995: 42).

Atcali Kel Mehmet, halka eziyet eden idarecilere karsi verdigi
mucadelelerle kisa sUrede halkin sevgisini ve destegini kazanmayi
basarmistir. Aydin vilayetine bagli sancaklar, hicbir direng géstermeden
onun idaresi altina girmeyi kabul etmislerdir. Hatta voyvoda baskisi
altinda ezilen halklar kurtarici, adaletin temsilcisi ve ahlakin onaricisi
olarak gordukleri Atgali Kel Mehmet’i ve zeybeklerini davet etmislerdir. O,
halki koruyup gdzetirken halki da ona destek vermis ve son ana kadar onu
kollamistir.



Osmanli Devleti’nin onu yakalamaya ¢alistigi zamanlarda bile halki
onun yakalanmasina misaade etmemistir. Yakalonmamasi igin gaba
gostermislerdir. Multezim ailelerin ve devletin baski ve siddetlerine
ragmen ne dizdeki Turkmen halki ne de daglardaki Yorikler onun yerini
aclk etmemisler ve ona sahip gikmislardir. Daglarda devam eden zeybek
direnisi bu sayede aylarca surdtrilmustir. Hatta onlan yakalamak igin
gonderilen askerlerin ve kolluk kuvvetlerinin dahi yoksul halki koruyup
gozeten bu zeybeklere silah dogrultmamasi idareciler igin oldukga buytk
bir sorun tegkil etmistir.

“vii. Kahraman, toplumunun CUyelerinin resmi kurumlarla kendisine
karsi is birligine girmemesi nedeniyle ancak toplum tarafindan diglanmis
kisilerce kendisine yapilan kalleslikler ve kurulan tuzaklar sonucunda
mubhtelif yollardan biriyle 6lddirdldir.”

Atcali Kel Mehmet’in karsisinda higbir zaman kendi halkindan
insanlar yer almamigtir. Ona karsi her zaman halka eziyet eden ve halki
somuren multezimler, voyvodalar ve toprak sahibi zenginler micadele
etmislerdir. Dolayisiyla onun yakalanmasi i¢in en gok ¢caba harcayanlar da
yine bu baskici ve otoriter kigiler olmustur. Bu kigiler, Atcal’nin
yakalanmasi strecinde resmi kurumlarla is birligi icinde hareket etmis
olan toplumdan ayri bir yerde, halktan kopmus, halki sémuren zengin aile
mensubudurlar. Nitekim Atcali'ya karsi verdikleri muicadelede basarili
olarak onu késede kistirmig ve dldirmeyi basarmislardir.

“viii. Kahraman, en azindan teorik olarak gériilemez ve kolaylikla ele
gegirilemezdir.”

Bu Ozellik halkin destekledigi eskiyalari diger eskiyalardan ayiran
Ozelliklerden biri olmustur. Halkin sevgisini ve destegini kazanamamig
eskiyalar adi bir suglu olmaktan 6teye gecememislerdir. Bu algi bigimi
halkin kendilerini onlarla 6zdeslestirmelerinden kaynaklanmistir. Eskiyalar
ulasilmasi zor yerlerde kilik degistirerek ya da siradan insanlarin
kiyafetlerini icinde dolagsmislardir. Kimse onlar ele vermedikge halktan
ayirt edilmeleri mUmkdn olmamigtir. Onlarin  kursun gegirmez ve
goérinmez olmalari oldukga olagantstl ve karmasik gibi gelse de
Hobsbawm, bu 6zellikleri eskiyalarin kendi halki iginde yasamay! segerek
kendilerini emniyete almalari seklinde agiklamistir (Hobsbawm, 1995: 43).

Halkin sonsuz bir destegini arkasina alan Atgali Kel Mehmet, her
zaman halkin iginden biri olmustur. Dolayisiyla siradan insanlardan ayirt
edilememesi ve onu seven halkindan kimsenin onun kimligini ele
vermemesi neticesinde neredeyse goérinmez olmayi basarmistir. Ayni



zamanda Atcali, sahip oldugu genis iletisim agi sayesinde her zaman
dusmanlarindan bir adim énde olmayi basarmigtir. Pratik zekési ve kilik
degistirme yetenegi sayesinde yakalanmasi imkdnsiz hale gelmistir.
Atcali Kel Mehmet Efe ve kizanlari, bir mekéna rahatga girebilmek, haber
edinebilmek, kendilerini gizleyebilmek amaciyla kilik/kiyafet
degistirmiglerdir. Bu sayede amaglarina ulagsmak igin zaman zaman
kilik/kiyafet degistirerek kimliklerini saklamislar ve béylece daha rahat
hareket edebilmislerdir. Anlatilarda Atgali Kel Mehmet’in kilik degistirerek
koyun sdrusune karistigindan ve Arpazli Osman Aga’nin kulesine
girdiginden bahsedilmesi de bu kurala 6érnektir.

“ix. Kahraman, kralin veya imparatorun digsmani degil fakat onlarin
yerel despot idarecilerinin ve adaletsiz blrokratlarinin  dismanidir.”
(Cobanoglu, 2016: 232; Hobsbawm, 1995: 34-35).

Atcali Kel Mehmet Efe, kanunlara karsi gelerek daga gikmis olmasina
ragmen dogrudan padisaha karsi bir tutum sergilemedigi ve padisahin
karsisinda yer almadigr géralmusttr. Atcali, halka zulmettigine ve
haksizlik yaptigina inandigi yerel yonetici ve beylerin kargisinda yer alarak
onlarla micadele etmigtir. At¢al’nin padisahi rahatsiz edebilecek tek
tutumu daga giktiktan sonra kendi kanunlarini kendisinin koymasi ve kendi
dogrularina gore adalet tesis etmeye c¢alismasi olmustur. Devlet
anlayisina aykir bu davranisi disinda Atcali padisaha karsi dogrudan bir
karsi tavir sergilememistir. Tam aksine padisahin yaninda yer aldigini
kendisi bizzat ifade etmistir. Bunun en buyUk delili ise Aydin valisi oldugu
siradaki muhrinde goérilmektedir. Muhirde “Vali-i vilayet, hademe-i
devlet, Atcali Kel Mehmet” yazmasi, Atgali'nin kendini devletin hademesi
olarak gérdugunu ve devletin kargisinda yer almadigini géstermektedir.

Atcal'nin padisaha digsman olmadigini gésteren bir diger davranisi
ise halktan devlet adina vergi toplamasi ve topladigr verginin tek bir
kuruguna dokunmadan padisaha géndermesi olmustur. Atcali Kel Mehmet
baskaldir amacinin halki bélgedeki yerel idarecilerin sémurisinden
korumak oldugunu, yaptiginin devlete karsi gelmek seklinde
anlasilmamasi gerektigini izmir ihtisap Nazir'na yazdigi mektubunda
acgiklamigtir. Bu agiklama onun padisaha degil zalim yerel otoriteler
karsisinda oldugunun delilidir.

Padisah da aslinda Atcal’nin bu hareketinin kendisine karsi yapilmis
bir hareketten ziyade halkinin hakkini savunan bir zeybegin mucadelesi
oldugunun farkinda olmustur. Cinkl padisah uzun zamandir génderilen
inceleme raporlarindan yerel yéneticilerin davranislarindan ve bélgenin
durumundan haberdar olmustur. Ancak ne olursa olsun Atgal'nin



baslattigi bu ihtilalin devlete karsi yapilmis olmasi mudahale etmeyi
zorunlu kilmistir. Atcali mucadelesi boyunca hicbir zaman padisaha karsi
durmamis ve durmamaya da gayret gostermistir.

Sonug

Her toplumda otoriteye bas kaldiran, dizene karsi gikan bir isyanci ya
da egkiya gikabilir. Ancak bir mazlumun isyani onu bir “halk kahramani”
yapmak igin yeterli degildir. Kisinin eskiyaliktan halk kahramanligina
gegisi yukarida temel nitelikleriyle verdigimiz pek gok 6n kosulu barindirir
ve bu 6n kosullar buyUk olasilikla aday erdemli eskiya ya da aday
kahramanin iradesi disinda gergeklesir. Kisinin iginde oldugu toplum,
toplumun yapisi, kahramanin sosyal statlisti kahramani bu yola mecbur
eder.

Atcali Kel Mehmet, pek ¢ok haksizliga ugramis ve zor durumdaki,
ezilen halkin mayasindan yetismistir. Onun yetistigi bu ortam, bir sekilde
onu “sosyal eskiya” ya da “erdemli haydut” olmaya sevk etmistir. Halkinin
ugradigi haksizliklar icin verdigi micadeleler ise onu “halk kahramanligr”
mertebesine yuUkseltmistir. Hobsbawm’in romantik yaklasimi baglaminda
inceledigimiz Atgali Kel Mehmet’in “sosyal haydut”luktan “halk
kahramanligi”’na gegis surecinin ve onu bu stirece hazirlayan kosullarin,
Hobsbawm’in “Sosyal Haydut ve Halk Kahramani Kalibi’na uyum

sagladigi gorilmektedir.

Atcali Kel Mehmet’in halk kahramanligr konumuna yukselmesindeki
onemli faktérlerden biri, o donemde Bati Anadolu’da meydana gelen
otorite boslugundan istifade eden multezimlerin baskisindan bikan halkin,
bir kurtariciya ihtiya¢ duymasi olmustur. Bu dikkat ¢eken sosyolojik olgu;
Hobsbawm’in da belirttigi gibi bu haydutlarin ya da isyancilarin
bireysellikten toplumsalliga ve eskiyaliktan halk kahramanligina gegisi
icin anahtar unsur olmustur.

Feodalitenin hékim oldugu topraklarda daha sik goérilen bu sosyal
isyancilarin ortaya ¢ikmasinda dikkat geken bir diger husus kast sistemi ve
buna bagli gergeklesen adaletsizlikler olmustur. Merkezi otoritenin
boslugundan istifade eden yerel idareciler tarafindan sémurilen ve
ekonomik olarak zor durumda kalan yoksul halk, ugradigr haksizliklarla
mucadele edecek bir kahramana ihtiyag duymustur. Halki icin micadele
edebilecek niteliklere sahip bir eskiya oldugunda ise halk toplumsal bir
refleksle onu kurtarici kahraman olarak vazifelendirir. Kahraman, halkina
yapilan haksizliklarla micadele eder. Toplumsal refleks olarak gelisen bu
kahramanlagtirma stirecinde eskiya gittikge halkiyla 6zdeglesmektedir.



Halk, kendi iginden yetisen bu isyanciyi bir stire sonra ideal bir kahramana
doénustlrdr. Bu ideal kahraman ya da sosyal haydut ayni zamanda iginden
¢iktigr soylu olmayan bir toplulugun da temsilcisi konumuna gelmistir.
Kahraman bu sirecte eylemleri dogrultusunda halkin sézLu kultirinde yer
edinir. Turkulerin ve halk hikayelerinin konusu olmaya baslar. Kahramanin
toplumdaki  aktif  vazifesi sona  erdiginde ise  kahramanin
mitolojilestirilmesi agsamasina gegilir.

Bir halk kahramaninin halkin kaltirel belleginde yer edinmesi ya da
bir baska tabirle mitolojilesmesi de pek gok 6n kosulu icermektedir.
Eskiyanin halki igin sayglr uyandiracak eylemlerde bulunarak halkinin
sevgisini ve saygisini kazanmasi ve halka zulmedenlere karsi verdigi gdze
g6z dise dis muicadelede cesaretini ispatlamasi gerekir. Bu sureci
eskiyanin eylemleri sekillendirse de gogunlukla kahramanlasmisg eskiyanin
iradesi diginda gelisir. Bir yerden sonra bu erdemli eskiyalar gittikge igcinde
bulundugu halkla 6zdeslesir. Bu noktada P. N. Boratav’'in da ifade ettigi
gibi bu eskiyalar halk kahramani statlstine tim ginahlarindan arinmis bir
sekilde gelirler ve halk tarafindan idealize edilmis sekilde halk kaltirintn
icinde yer alirlar. Bu idealize edilmis eskiyanin turkuleri sdylenmeye ve
halk hikayeleri anlatitmaya baslanir. Halka ait olarak gelisen bu anlatilar
daha sonraki stregte ortaya ¢ikan edebiyat, tiyatro, heykel, sinema gibi
pek ¢cok sanat dalinin da esin kaynagini olustururlar.
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